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Фридрихъ ФОНЪ Юнгъ-Штиллингъ, 
первый директоръ статистическаго бюро гор. Риги. 

2. Декабря 1888 года скончался мужъ, служивппй въ лице своемъ 
представителемъ отрасли науки, не мало возделываемой въ Лифляндш. Въ 
этотъ день на веки смежилъ очи Фридрихъ фонъ Юнгъ-Штиллингъ, основатель 
статистики Лифляндской губернш. Мы тутъ и не думаемъ изобразить всю 
энергичную и неутомимую личность Юнгъ-Штиллинга, ни представить всю его 
жизнь, горячо посвященную родине. Постараемся только представить, чего онъ 
добивался и чего достигъ въ течете своей жизни, какъ онъ занимался до него 
мало известною статистикою Лифляндш и какихъ онъ тутъ достигъ успЬховъ. 
Богатые результаты его занятШ покажутъ, чемъ Лифлянд1я обязана своему 
верному сыну въ этомъ отношения. 

Прежде чемъ Фр. ф. Юнгъ-Штиллингъ въ 1863 г. началъ свою деятель­
ность, продолжавшуюся 25 летъ, въ Лифляндш не мало потрудились по делу 
статистики, было даже время, когда въ нЬкоторомъ роде возделывалась отрасль 
науки, которую тогда называли „статистикою", но до вступлешя въ должность 
Юнгъ-Штиллинга ею не занимались научнымъ образомъ, по крайней мере не 
въ нын'Ьншемъ смысле слова. Въ исходе прошлаго столейя и позже занимав-
нпеся „статистикою" верно убеждены были, что поступаютъ вполне научно, 
собирая географичесюя и топографическая, этнографическая и историчесшя заметки 
и въ статьяхъ своихъ подробно говоря объ устройстве городовъ и страны. 
По тогдашнимъ поня'пямъ о науке „статистики" они, разумеется, были правы. 

Школа Ахенваль-Шлёцера въ прошеднгемъ столетш назьшала учете о 
строе одного или несколькихъ отдельныхъ государствъ — статистикою 
(в^айбйа государствоведъ), обозначая темъ только вообще предметъ этой науки, 
не указывая точнее ея пр1емовъ. Эта школа предметомъ своихъ наблюденгй 
не только избирала выражаемые цыфрами состоятя и факты государственнаго 
общежит1я, по особенно любила и описывать самые пределы государства и его 
жителей. При почти полной неограниченности предметовъ подобныхъ наблюдетй 
и при полной свободе щнемовъ само собою разумеется, что въ обширныхъ 
статьяхъ о „государственныхъ достопримечательностяхъ" „статистически" раз-
сматривалось почти все, относившееся къ определенной территорш. 
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Статистика въ значенш государствов'Ьд'Ьшя, существенно немецкая наука, 
въ последнюю четверть прошедшаго и въ начале нынешняго столетия господ­
ствовала и въ Лифляндш. Многочисленные сыны Лифляндш учились въ Геттингене, 
где особеннымъ почетомъ пользовались знаменитый Ахенваль. а за нимъ А. Л. ф. 
Шлёцеръ, читавнпе тамъ 1749—1804 г. статистику, т. е. „науку о государ-
ственныхъ достопримечательностяхъ." Авг. Людв. ф. Шлёцеръ, знаменитейший 
изъ учениковъ великаго Ахенваля, бывппй съ 1762—1765 адъюнктомъ, а потомъ 
профессоромъ Импер. С. Петербургской Академш наукъ, потомъ приглашенный 
въ Геттингенъ, издалъ „Исторш Литвы, Курляндш и Лифляндш"; считаясь зна­
менитою личностью, сблизившеюся съ ПрибалтШскимъ краемъ, онъ, можетъ быть, 
былъ виновникомъ того, что учапцеся молодые люди изъ Эстляндш, Лифляндш 
и Курляндш еще более стали стекаться въ знаменитый Геттингенскьй универ-
ситетъ. Мнопе изъ составителей статистическихъ сборниковъ о Лифляндш, о 
которыхъ после упомянемъ, учились у Шлёцера въ Геттингене. Значительное 
число сочинешй, въ которыхъ въ конце 18. века говорится о „государственныхъ 
достопримечательностяхъ Лифляндш, доказываетъ сильное вл1яше Шлёцеровой 
школы. Въ то время въ нашей губернш, должно быть, возбуждено было сильное 
стремлеше узнать состоян1е края, котораго, къ сожалетю, не замечаемъ 
въ позднейние пер1оды лифляндской исторш, особенно въ годы „затишья" съ 
1820—1860 г. 

Изъ сочинителей замечательныхъ статистическихъ сочинешй, вышедшихъ 
въ конце прошлаго или въ начале нынешняго века, которыя занимаются Лиф-
лянд1ею, только двое, правда, уроженцы ПрибалтШскаго края: Баронъ Бальтазаръ 
ф. Кампенгаузенъ изъ Лифляндш и особенно Генрихъ Шторхъ изъ Риги. Но 
въ тоже время мужи, родившиеся хотя не въ Прибалт1йскомъ крае, по пересе-
ливнпеся въ Лифляндш и освоивнпеся въ ней, деятельно и горячо принялись за 
описаше лифляндскаго житья-бытья. У насъ вообще не жалуютъ лифляндской 
литературы 18. века, обязанной своимъ началомъ „пришлымъ людямъ" и очень 
скептически къ ней относятся; насколько эта „литература домашнихъ учителей", 
какъ я бы ее назвалъ, занимается вопросомъ о поземельной собственности, и я 
тогоже скептическаго мшЬшя и во многихъ отношешяхъ по всему праву. Но 
не следуетъ забывать, что не все переселивнпеся къ намъ писатели — ино­
странцы равны; напротивъ, мы съ благодарностью должны вспоминать о многихъ 
освоившихся у насъ „домашнихъ учителяхъ", которые отлично знали своеобраз1е 
лифляндской жизни и оставили намъ обширныя интересныя сочинешя о лиф­
ляндской жизни. Изъ засевшихъ въ нашей губернш иностранцевъ, которые 
летъ за сто прилежно собирали „государственный достопримечательности" Лиф­
ляндш. особенно замечательны трое: Августъ Вильгельмъ Гупель, Фридрихъ 
Экардтъ и Вильгельмъ Фрибе. Скажемъ подробнее въ хронологическомъ 
порядке объ этихъ трехъ мужахъ, которые по всему праву должны равняться 
нашимъ местнымъ деятелямъ, какъ и о двухъ вышеназванныхъ прибалтШскихъ 
уроженцахъ. 

Объ Август^ Вильгельме Гупел-Ь, старомъ пасторе Оберпаленскомъ, 
не слыхали разве только те, которымъ вполне незнакома новейшая лифляндская 
истор1я. Кто ныне занимается новейшею лифляндскою истортею въ какомъ бы 
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то ни было отношеши, либо чтобы узнать м-Ьстныя учреждены, либо историческое 
развипе местной жизни по городамъ и селамъ, либо для исторш поместьевъ и 
семействъ, не можетъ не обращаться къ сочинетямъ Гупеля. Кроме статей 
чисто историческаго содержашя, Гупель съ неутомимою деятельностью трудился 
и по области географш, топографш и статистики Лифляндш. 

Августъ Вильгельмъ Гупель, род. въ БуттелынтедгЬ въ Веймар-
скомъ княжестве 13. (25.) Февраля 1737 г., пргЬхалъ въ Ригу 1757 г. домаш-
нимъ учителемъ. О ходе его образования ничего не знаемъ, вероятно онъ въ 
какомъ нибудь университете Германш учился богословш, потому что вскоре 
(1760 г.) поступилъ пасторомъ въ Эксъ подъ Дерптомъ. Какъ мнопе изъ его 
соотечественниковъ, и Гупель пргЬхалъ въ Лифляндш домашнимъ учителемъ, 
чтобы потомъ, сделавшись пасторомъ, посвятить все свои иознашя и силы 
новому своему отечеству. 

Лифлящця, въ которой въ 18. веке еще не было своего университета, 
въ то время принуждена была важную должность пасторовъ доверять большею 
частью иностранцамъ. Трудна и неблагодарна была задача, представлявшаяся 
лифляндскимъ сельскимъ проповйдникамъ. Не мало требовалось любви къ делу, 
мужества и рвешя, чтобы въ то время быть духовнымъ пастыремъ крестьянъ 
лифляндскихъ. Онъ долженъ былъ не только указывать эстамъ и латышамъ 
истинный путь христианской жизни, но и трудиться надъ ними и въ культур-
номъ отношенш. Евангелическо-лютерансгай приходсгай священникъ долженъ 
въ Лифляндш не только быть духовнымъ пастыремъ, но всегда и учителемъ въ 
м1рскомъ значенш. Чтобы успешно исполнять эту обширную задачу, пришедппй 
изъ-за границы пасторъ долженъ былъ коротко узнавать край и населеше 
избраннаго имъ новаго круга дМств1я. Редко кто изъ пришлыхъ лифляндскихъ 
пасторовъ такъ понялъ и исполнилъ свою задачу, какъ Августъ Вильгельмъ 
Гупель. Многочисленный его сочинешя о своеобразностяхъ Лифляндш проявляютъ 
удивительное знаше лифляндской жизни и быта. Онъ знаетъ страну въ ея 
географическомъ, физическомъ и хозяйственномъ отношешяхъ, онъ знаетъ и 
народъ, его житье-бытье, его обычаи и потребности, ему не менее знакомы 
устройство лифляндской общинной жизни въ городахъ и селахъ и истор1я ея 
развитая, какъ и историческое значеше деятелей и хранителей этого устройства: 
дворянъ-пом'Ьщиковъ, пропов'Ьдывающихъ и учащихъ пасторовъ, промышляющихъ 
и торгующихъ гражданъ. Какъ Гупель сроднился съ новымъ своимъ отечествомъ, 
какъ онъ вполне освоился въ Лифляндш и какъ его сведешя и познашя 
ценились новыми соотечественниками, это видно по многочисленнымъ почетнымъ 
должностямъ, къ которымъ приглашенъ былъ оберпаленстй пасторъ. Въ 1773 г. 
ему предложили место оберпастора въ Ревеле, въ 1776 г. место ректора рижскаго 
лицея, а въ 1798 г. самую высшую духовную должность въ Лифляндш, должность 
генералъ-суперинтендента. Но Гупель отказался отъ всехъ этихъ почетныхъ 
должностей и остался темъ же простымъ сельскимъ пасторомъ въ Оберпалене. 
Онъ очевидно не желалъ отказаться отъ места, которое ему такъ полюбилось 
и которое давало ему возможность заниматься любимою своею литературного 
деятельностью. Онъ принялъ только почетную должность советника лифляндской 
консисторш въ 1805 г., за годъ передъ темъ отказавшись отъ места пастора и 
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переехавъ въ Вейсенштейнъ въ Эстляндш. Въ этомъ городе, о которомъ въ 
народе говорится, что жители его долговечны, онъ умеръ преклонныхъ летъ 
6 января 1819 года.1) Перечислить тутъ многочисленный разнообразный сочи-
нешя Гуиеля не соответствовало бы цели этого очерка.2) 

Благоговейно ограничусь только темъ, чемъ мы обязаны Гупелю въ 
области лифляндской статистики. 

Изъ сочинешй Гупеля насъ главнымъ образомъ интересуетъ только 
одно: „Торо^гарЫзсЬе КасЪпсЫеп УОП ЫеГ- ип(1 ЕЬвЙапД."3) Составитель скромно 
назвалъ свое сочинеше „топографическими извесйями", между темъ какъ въ 
сочиненш содержится гораздо более, нежели можно бы было ожидать по заглавш. 
Въ первой части трехтомнаго сочинешя говорится о величине и естественныхъ 
свойствахъ Лифляндш, какъ и о жителяхъ и произведешяхъ страны, о полити-
чески-административномъ устройстве, о податныхъ сборахъ и о мпогомъ другомъ. 
Сначала описавъ всю страну въ этомъ отношеши, онъ потомъ подробнее разби-
раетъ отдельные уезды и имешя, какъ и города. Въ первомъ томе матер!алъ, 
выраженный цыфрами, предлагается только въ ограниченпомъ виде, а во второмъ 
цыфры выступаютъ на первый планъ. Но и тутъ встречаются подробный 
описашя образа жизни и обычаевъ крестьянскаго населетя, его хозяйственныхъ 
делъ, возложениыхъ на него общественныхъ повинностей, притомъ и разсу-
ждете о торговле приморскихъ городовъ и наконецъ попытка представить есте­
ственную исторш Лифляндш. Въ статистическомъ отношеши интересенъ 1 отделъ 
1. главы втораго тома, где говорится объ „обывателяхъ страны." Основываясь 
на переписи жителей, производимой приходскими священниками по два раза въ 
годъ, Гупель для 1772 года составилъ таблицу жителямъ Лифляндш со вклю-
чешемъ Эзеля. Въ этой таблице жители показаны по полу, возрасту и по 
известнымъ признакамъ звашя. Гупель различаетъ только две возрастныхъ 
группы: взрослыхъ т. е. такихъ, которымъ свыше 15 летъ. и детей моложе 15 
летъ. По званш онъ страннымъ образомъ различаетъ: „дворянъ, духовныхъ, 
гражданъ и вольныхъ, крепостныхъ, поляковъ и русскихъ." Кроме того въ 
2. части его „топографическихъ изветй" приведено число крещеныхъ, по-
венчанныхъ и умершихъ въ 1774 г. евангелическо-лютеранскаго исповедашя. 
Умернпе распределяются по возрасту: „дети до 15 года, люди въ лучшей поре 
и люди свыше 60 летъ." Кроме этихъ цыфръ, относящихся ко всей Лифляндш 
съ островомъ Эзелемъ, Гупель сообщаетъ число жителей десяти отдельныхъ 
церковныхъ приходовъ Дерптскаго уезда въ 1771 и 1773 г., какъ и техъ же 
приходовъ число крещеныхъ, повенчанныхъ и умершихъ 1770 и 1772 годовъ 
по распределешю, примененному ко всей Лифляндш. Такимъ же образомъ онъ 
представляетъ подвижность населетя въ своемъ Оберпаленскомъ приходе, но въ 
более продолжительное время; онъ записываетъ родившихся, повенчанныхъ и 

*) См. „А11^ететев 8сЬпйв<:е11ег- ипй СтеЪЪгЪеп-ЬехЦшп йег Рптпген ЪЫапй, ЕзШпй 
ппй Кийапй", ЪеагЪекеЪ УОП ЛоЪ. Гпес1г. топ В,ес,ке ип<1 Каг1 Ей. ^архегяку, 2 Бапй. МНац 1829. 

2) См. заглав!я пхъ въ: \Утске1тапп, ВШНоШеса Ыуогйас 111зк)г1са, 2. АоНа^е. 
ВегНп 1878. 

3) 1 томъ Рига 1774 г. 590 страницъ, 2 томъ Рига 1777 г. 544 стр. и 84 стр. доподнетй. 
3 томъ Рига 1782 г. 764 стр съ полнымъ указателемъ ко вс-Ьмъ тремъ томамъ. 
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умершихъ въ 1765—1771 годы, прибавляя еще указатя о крестьянахъ, прихо-
жанахъ, грамотныхъ и знающихъ катехизисъ, какъ и о причастившихся. Но 
эти интересныя сообщешя относятся только къ двумъ годамъ 1771 и 1774. 

Какъ ни неполна, статистика Гупеля съ другой стороны выказываетъ 
въ немъ удивительное понимаше важности выражешя народной жизни цыфрами. 

Гупель вполне согласенъ со школою Ахенваль-Шлёцера; и онъ пред-
почитаетъ описаше, указывая цыфрамъ только второе место въ своихъ сообщешяхъ. 
„Какъ ни легко бы было",1) говорить Гупель, „привести списки несколькихъ 
летъ и вычислить по нимъ годовой приростъ, а также отметить число всехъ 
повенчанныхъ, крещеныхъ и умершихъ въ Лифляндскомъ герцогстве по доста-
вленнымъ годичнымъ записямъ, не стану тутъ слишкомъ распространяться объ 
этомъ предмете". Хотя у него следовательно имелся цыфровый матергалъ, чтобы 
производить систематически массовый наблюден!я надъ подвижностью населетя 
Лифляндш, онъ къ сожалешю изъ имеющихся у него цыфръ не выводитъ 
законовъ развитая подвижности населешя. Гупель не зналъ хорошенько, что ему 
делать со „списками" числа населешя и съ записями „всехъ повенчанныхъ, 
крещеныхъ и умершихъ"; ему очевидно не известно было, что товаршцъ его 
по званш, советникъ оберъ-консисторш и пробстъ въ Кёльне въ Берлине, Иванъ 
Петръ Зюсмидьхъ около того же времени, когда писались „топографичесгая 
известая", указалъ щнемъ, какъ по метрикамъ представить ходъ развитая насе­
лешя сельской области по характеристичнымъ его признакамъ. Хотя Зюсмильхъ. 
этотъ отецъ „настоящей статистики" явился „блистательнымъ, но одинокимъ 
метеоромъ"2) и долго оставался незамеченнымъ, но главное его сочинеше: 
„божественный порядокъ въ изменешяхъ человеческаго рода, доказанный рожде-
шемъ, смертью и размножешемъ" („сИе §бШ1сЬе Огйпип^ ш (1еп Уегап(1егип^еп 
(1ев тепзсЬНсЬеп СгевсЫесЫз айв йег СгеЬиЬгЦ Дет То<1е ип<1 <1ег ЕогфЯапгип^ 
егшевеп"), когда Гупель издалъ 2 томъ своихъ „топографическихъ известай" 
въ 1777 г. вышелъ уже 4=ь издашемъ. Но едва-ли пастора Гупеля, одиноко 
живущаго на дальнемъ востоке на речке Пале слишкомъ можно винить въ томъ, 
что онъ не уследилъ за изследовашями своего берлинскаго товарища по звашю, 
такъ какъ притомъ въ то время Геттингенъ далеко распространялъ светъ 
научнаго просвещешя до самой Лифляндш, а тамъ въ последнюю треть прошед-
шаго столетая все еще оставалась въ силе старая шкода статистики, по мнешю 
которой сущность статистики или „государствоведешя", какъ мы видели, состояла 
въ описанш современнаго состоян1я государства по характеристическимъ главнымъ 
признакамъ. 

Если желате какъ можно точнее узнать второе свое отечество, побудило 
старика Гупеля записать „достопримечательности" Лифляндш, и преемники его 
не сами собою решились посвятить себя такой же литературной деятельности. 
Императорское С.-Петербургское Вольное Экономическое Общество на 1791 г. 
назначила для соискашя о премш „непременную задачу", состоявшую въ описанш 

1) „Торо§тар1шс11е КасЪпеЪйеп" В<1. 2. ра§;. 9. 
2) Ср. А1ехап(1ег УОП ОеШп^еп: яБ1е МогаЫаШйк." Ег1ап§^еп 1868, 1. ТЬ. ра§-. 99 №. 
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отдйльныхъ наместничествъ Рошйской Имперш. Программа1) этой задачи была 
очень обширна: географическое и физическое положеше. сельское хозяйство, 
промышленность и торговля, учреждешя и управлеше, населеше по народностямъ, 
сослов1ямъ и звашю. вотъ какова была рамка для желаемыхъ описашй отдельныхъ 
наместничествъ. 

Для решения этой задачи провинщальный секретарь и архиварШ правлешя 
Рижскаго наместничества Фридрихъ Экардтъ написалъ сочинеше, озаглавленное: 
„Торо^гарЫзсЬе ИеЬегвхсЫ. (1ег п^всЬеп ВкаиЬаНегвсЬаЙ т ШпГш1(12\^ап21§ 
ТаЬеПеп", Ш^а 1792 (Топографическое обозрите рижскаго наместничества въ 
25 таблицахъ). 

Экардтъ, родивнпйся въ Берлине 18. октября 1759 г., въ войну за 
Баварское наследство былъ солдатомъ прусской и австр1йской службы, потомъ 
поселился въ Вене театральнымъ поэтомъ; а въ 1785 году прибылъ въ Ригу, 
где два года также состоялъ театральныхъ поэтомъ; въ 1787 г. онъ сделался 
архивар1"усомъ правлешя наместничества, а потомъ первымъ секретаремъ прав­
лешя. 22 февраля 1806 онъ самъ покончилъ съ собою.2) 

Названное сочинеше Экардта пытается краткими таблицами решить 
данную задачу относительно Лифляндш. Для каждаго уезда, для каждаго 
города и для каждаго местечка составлена таблица, а для всей Лифляндш 
обпцй обзоръ. 

На таблице, составленной для каждаго отдельнаго города, географическое 
положеше ихъ обозначено градусами широты, показано число частныхъ и 
общественныхъ здашй, какъ и фабрикъ, отмечено число жителей, распределенныхъ 
по полу, народности и вероисповеданпо, по сословш и звашю, сообщены краткая 
характеристика торговли, какъ и некоторый историчестя заметки. На таблицахъ 
для уездовъ показаны: географическое положеше и пространство каждаго уезда, 
назвашя и число гаковъ расположенныхъ въ нихъ поместьевъ, наименоваше 
озеръ и рекъ, число оседлыхъ жителей каждаго уезда по сослов1ямъ (дворянъ, 
духовныхъ, гражданъ, вольныхъ и крепостныхъ), число фабрикъ; наконецъ на 
таблицахъ даже обпця заметки о плодородш почвы и объ образе возделывашя 
полей. Все эти показашя относятся ко времени составлешя сочинешя, следо­
вательно вероятно къ 1791 году. 

Хотя въ „таблицахъ" по намеченной ихъ цели встретимъ только кратюя 
заметки, по нимъ однако вполне можно себе составить картину состояшя и 
развитая городовъ и уездовъ нашей губернш. 

Сочинеше Экардта вызвало еще друйе труды по той же отрасли. 
Вильгельмъ Христаанъ Фрибе издалъ въ 1794 г. (Рига у Ив. Гарткноха): 

*) См. ее у: ЛУПЬ. СЬ г 18ЕНеЪе: „РЬувхйсЬ-бкопопйзсЬ- шм! зйа&зйасЬе Ветегкипо-еп 
УОП Ъ1еГ- ш)(1 ЕЬяОапй ойег уоп Ье'к1еи ЗДаШшНюгесЪайеп Ш§га ипй Кета1." Ш§:а 1794 Ьеу ЛоЪ. 
Гпейг. Наг^кпосЪ. 

2) Веске-Кархегзку Вй. I, 1827. 
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„РЬу818с11-окопот18с11- ип<1 зкайбйбеЬе Ветегкип^еп УОП Ые1- ипс1 ЕЫЙапй ойег УОП 
с1еп ЪеМеп ВЬа^ЬакегзсЬайеп КА§а ипс1 Кеуа1" (Физическо-экономическо-статисти-
чесмя заметки о Лифляндш и Эстляндш или о двухъ намгЬстпичествахъ Рижскомъ 
и Ревельскомъ). Это сочинеше содержитъ въ себе географичесгая и физичесгая 
сообщешя о Лифляндш и Эстляндш вообще, потомъ спещально о каждомъ 
отд'Ьльномъ уезде, наконецъ еще афоризмы о земледелш и хлебопашестве. 
Сообщаемый Фрибе статистичестя данныя почти все безъ исключешя позаимство­
ваны изъ сочинешя Экардта. Фрибе, зашеднпй къ намъ изъ Германш домашшй 
учитель, съ 1801 года былъ непременнымъ секретаремъ Лифляндскаго обще-
полезнаго и экономическаго общества въ Дерпте; онъ составилъ многочисленные 
труды, большею частш сельско-хозяйственнаго содержашя, за которые получилъ 
не менее двенадцати премгй отъ Императорскаго С.-Петербургскаго вольнаго 
экономическаго общества и три премш отъ другихъ обществъ. Дерптсюй 
университетъ почтилъ его въ 1810 г., пожаловавъ его докторомъ Ьопопз саиза.1) 

Литературныя заслуги Фрибе предъ Лифляндаею менее относятся къ 
разсматриваемой нами области. Но объ немъ, какъ о плодовитомъ и въ свое 
время высокоуважаемомъ писателе, и о выше названномъ его сочиненш и тутъ 
нельзя было не упомянуть, потому что оно, хотя статистически не самостоя­
тельное, вполне могло распространить сведешя о состоянш Лифляндш и въ 
дальнейшихъ кругахъ. 

Тутъ мы должны упомянуть о муже, который занималъ высокое место 
въ ряду своихъ современниковъ, о которомъ истор1я наукъ и поныне вспоми-
наетъ съ благодарностью и литературную деятельность котораго мы особенно 
должны превозносить, потому что онъ, уроженецъ лифляндстй, все свое знаше 
и уменш по той отрасли наукъ, которою занимаемся, посвятилъ своей и нашей 
родине; это — Генрихъ Шторхъ. 

Шторхъ родился въ Риге въ 1766 году; поучившись въ университетахъ 
1енскомъ и Гейдельбергскомъ, онъ сделался учителемъ при кадетскомъ корпусе 
въ Петербурге (1789), несколько позже чиновникомъ въ Министерстве иностран-
ныхъ делъ (1790), а потомъ, еще въ молодыхъ летахъ, академикомъ (1796). 
Въ качестве академика, онъ приглашенъ былъ въ наставники молодыхъ великихъ 
княженъ (1799), а потомъ на него возложенъ былъ важнейнпй практичестй 
трудъ всей его жизни, преподаваше политической экономш великому князю, 
впоследствш императору, Николаю Павловичу.2) Шторхъ, въ последше годы 
жизни бывппй первымъ вицепредседателемъ Императорской Академш Наукъ, 
скончался въ С. Петербурге въ 1835 году. 

Вильгельмъ Рошеръ3) называетъ Шторха главнымъ представителемъ 
„немецко-русской политической экономш", школы, которая „не только немецкую „и 

г) Ом. Ш^акске 81асШэ1аМег и, 1811. Кеске-№ар1ег8ку В<1. I, 1827. 
2) См. „Шо-аясЪе ЖаскЬШкег Шг (1а« .Такт 1837" ра^. 76 й'. 
3) \\Ч1ке1т Войскег: „ОезсЫсМе йег Nа1юпа1окопо1шк ш ВеиСчсЫашк" Мйпскеп 

1874, ра^. 799 Я. 
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вообще европейскую политическую экономш плодотворно применила къ „русской 
практик-Ь" и, наоборотъ, обогатила ее же важными почерпнутыми въ „Россш при­
мерами, но и, въ немаловажной степени подготовила исторический методъ науки." 

Изъ многочисленныхъ сочинешй Шторха для насъ особенно важны два. 
Одно: „81;айв1;18еЬе 1ТеЪег81сЫ; <1ег 81аМ11аиегвс11айеп йев гиввхвсЬеп 
ИегсЬз пасЬ Иггеп тегк\уйг(П§;81;еп КииигуегЬаНгпвзеп т ТаЬеПеп." 
Ш§а 1795. (Статистичесшй обзоръ наместничествъ Росс1йской Имперш по 
замечательнейшимъ ихъ культурнымъ отношешямъ, въ таблицахъ), разбираетъ 
кроме губернш С. Петербургской и 16 наместничествъ, и наместничества 
Рижское и Ревельское. По примеру Экардта и при помощи данныхъ имъ 
цыфръ въ таблице вкратце представляются географическая и физичестя отно-
шешя Лифляндш, населеше, заселенный места, устройство, произведения и тор­
говля. Рошеръ говоритъ объ этомъ сочиненш, что оно, хотя и составлено 
большею частью въ краткихъ таблицахъ, все таки очень важно по „многосто­
ронности точекъ зрешя, съ какихъ собранъ и объясненъ матер1алъ." Но еще 
гораздо важнее другое сочинеше Шторха: „Аптегкип^еп йЪег <Ие Тгаиип^з-, 
(хеЪигйз- ипс! 8<;егЪеН81;еп уот ^Ьге 1793, аи8 ГппГгеЬп 81а(НЪа11;ег-
всЬаЙеп йез гизазвсЬеп ИелсЬв." (Замечашя на записи повенчаннымъ, 
родившимся и умершимъ за 1793 годъ изъ 15 наместничествъ Российской 
Имперш.1) Въ числе разсматриваемыхъ пятнадцати наместничествъ находится 
и наместничество Рижское. Цыфры, показанныя для Лифляндш, позаимствованы 
изъ сочинешя барона Бальтазара ф. Кампенгаузена, о которомъ скажемъ после. 
Сказанная статья потому замечательна и необыкновенно важна, что въ ней 
замечаемъ явное стараше изъ абсолютныхъ цыфръ, выражающихъ подвижность 
населешя, вывести законъ подвижности. Почерпнутый изъ метрическихъ книгъ 
числа браковъ, рождешй и смертныхъ случаевъ разрабатываются систематически 
и сравниваются съ явлешями подобнаго рода, замеченными въ другихъ государ-
ствахъ. Результаты своихъ наблюдешй надъ подвижностью населешя Шторхъ 
разсматриваетъ въ семи пунктахъ, причемъ представляются результаты для 
каждаго изъ пятнадцати наместничествъ особо и для всехъ вместе. Эти семь 
пунктовъ следуюпце: 

1) „Преднамеренная плодовитость или отношеше новыхъ браковъ къ числу 
всехъ живыхъ" (въ Лифляндш: 100 браковъ на 9924 жителя). 

2) „Действительная плодовитость или отношеше новыхъ браковъ къ числу 
всехъ родившихся" (въ Лифляндш: на 100 браковъ 383 родившихся). 

3) „Общая плодовитость или отношеше всехъ родившихся ко всему числу 
живыхъ" (въ Лифляндш: 100 родившихся на 2592 жителя). 

4) „Спещальная плодовитость или отношеше родившихся обоего пола между 
собою" (въ Лифляндш: 103 мальчика на 100 девочекъ). 

5) „Общая смертность или отношеше всехъ умершихъ къ числу живыхъ" 
(въ Лифляндш: 1 смертный случай на 28,8 живыхъ). 

г) Въ сочиненш Шторха: „Ма^еггаНвп гиг Кепп<:п188 (1е8 гиззхвсЬеп Ке1с118." 
Ъеарг^ 1798, Вй. П, ра§\ 241 ДР. 
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6) „Смертность по полу или отношеше умершихъ мужескаго пола къ умершимъ 
женскаго пола" (въ Лифляндш: 98 мужчинъ на 100 женщинъ, поразительное 
отношеше. 

7) „Мера возросташя населешя" (въ Лифляндш: 111 родившихся на 100 
умершихъ). 

Необъемистыя „Замечашя" Шторха это трудъ важнаго научнаго до­
стоинства. Въ немъ выказывается желаше установить законность въ общественной 
жизни. Поэтому Шторхъ уже принадлежите къ направленно Зюсмильхъ-Кетлэ 
въ статистике, къ школе настоящей статистики, производившей систематичесшя 
массовыя наблюдешя надъ явлешями въ человеческой жизни и выводившей изъ 
нихъ естественные законы подвижности населешя.1) 

Мы уже упомянули о томъ, что Шторхъ цыфровый матер1алъ своихъ 
„Замечашй", насколько онъ относится къ Рижскому наместничеству т. е. къ 
Лифляндш, позаимствовалъ изъ сочинешя барона ф. Кампенгаузена. Со времени 
Шторха и Кампенгаузена и въ Лифляндш утвердилась школа настоящей 
статистики. 

Баронъ Бальтазаръ ф. Кампенгаузенъ, замечательный государственный 
человекъ временъ Александра I. родился 5. января 1772 г. въ Ленценгофе, 
учился въ университетахъ Лейпцигскомъ, Виттенбергскомъ и Геттингенскомъ 
1789—1792 г., вступилъ потомъ въ русскую службу по дипломатической части 
(въ Варшаве и Стокгольме) и въ 1797 г. сделался советникомъ Рижской 
Казенной палаты. Неоднократно предпринявъ по порученш правительства путе-
шеств1я для изследовашя хозяйственнаго положешя различныхъ русскихъ губершй 
и отличившись при этомъ случае, онъ въ 1804 г. сделался директоромъ ученаго 
и хозяйственнаго департамента Министерства Внутренныхъ делъ, въ 1810 г. 
государственнымъ казначеемъ, въ 1811 г. государственнымъ контролеромъ. Изъ 
его сочинешй для насъ тутъ важны: „ЗГипГ категаПзйзсЬе ТаЪе11еп йЪег (Не 
8кайЬаиег8сЬай Шда, Ьеке/ТГепс! (1егеп УоГкзтеп^е, СгеЬигкв- ип(1 В^егЪеуегЪаИшзз, 
8ееЬап(1е1, ЕткйпЙе шн1 Аиз^аЬеп" (Пять камеральныхъ таблицъ о Рижскомъ 
наместничестве по числу жителей, отношешю родившихся и умершихъ, по морской 
торговле, доходамъ и расходамъ.2) Въ первыхъ двухъ таблицахъ говорится 
о подвижности населешя Лифляндш въ 1788—1791 г. и о состояши его въ 
1792 г. Тутъ показано число повенчанныхъ, родившихся и умершихъ за 
каждый отдельный годъ избраннаго времени, отдельно по каждому полу. 
Умерппе распределены по возрастнымъ группамъ („дети до 15 года, люди въ 
лучшей поре, старики свыше 60 летъ"). Вычисляется остатокъ родившихся, 
превышающей число умершихъ, наконецъ выводится, сколько лицъ въ четыре 
года, въ которые производились наблюдешя, среднимъ числомъ въ годъ было 
повенчано, родилось и умерло. Въ таблице о состоянш населешя въ 1792 г. 
показано число, жителей въ каждомъ изъ девяти уездовъ Лифляндш (со включе-

х) Ср. статью Адольфа Вагнера „8ЪайзМк" въ X томъ сборника „Беи^скез 81аа1в-
^бгЪегЪисЬ" Ъегаив^е^еЪеп УОП Шип^.чсЪП шн! Вгайег, 1867. 

2) Въ издаши Шторха: „Ма1епаНеп гиг Кеппт188 йе« гийзхвсЬеп КекЬ.ч." В<1. II, 
Ье1рг1§- 1798. 
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темъ Эзеля). Жители разделены по сослов1ямъ (дворяне, духовные, граждане 
и вольные, крепостные), притомъ же показано и число русскихъ и иоляковъ 
въ городахъ. 

Если въ исходе 18. столетая населеше Лифляндш и численное его развитае 
неоднократно избиралось предметомъ научныхъ издашй бблыпаго или менынаго 
достоинства, этимъ, вероятно, обязаны поощренпо со стороны Императорскаго 
С.-Петербургскаго Вольнаго Экономическаго Общества, которое, какъ мы уже 
выше видели, вполне поняло значеше статистическихъ наблюдешй надъ состоя-
шемъ развитая отдельныхъ местностей Россш и ихъ жителей. 

Трудомъ Кампенгаузена заканчивается этотъ перюдъ научной деятель­
ности по отрасли лифляндской статистики. Въ начале 19. века для Лифляндш 
началось новое время, время съ другими задачами и жизненными вопросами, 
которое вполне заняло интеллигентныхъ людей Лифляндш, а техъ, которые желали 
писать ко благу страны, обратило къ другимъ предметамъ. 

Во всехъ сочинешяхъ, о которыхъ мы до сихъ поръ говорили, раз-
сматривалось „Рижское наместничество" въ статистическомъ отношеши. Указомъ 
Императрицы Екатерины П отъ 3 декабря 1782 г. учреждеше о наместничествахъ, 
за семь летъ введенное въ Россш устройство административныхъ и судебныхъ 
учреждений, распространено было и на Эстляндно, какъ и на Лифляндш, а темъ 
отменено было старинное лифляндское устройство въ городахъ и селахъ и заменено 
новымъ. Перюдъ, въ исторш Прибалтгйскаго края называемый временемъ 
наместничества, продолжался недолго. „Реституцюннымъ указомъ" отъ 28 ноября 
1796 года, Павелъ I отменить учреждеше Императрицы Екатерины II. 

Возстановлеше стариннаго устройства и впоследствш въ 1803 году 
возобновившаяся реформа поземельпаго положешя вполне занимали лифляндцевъ 
въ начале 19. века. Когда же старинный порядокъ дЬлъ былъ возстановленъ 
и поземельный вопросъ решенъ въ 1804 г., нашествге Наполеона, хотя не прямо 
коснувшееся Лифляндш, однако сильно возбудило умы и, разумеется, отняло у 
всехъ охоту заняться научными изследовашями. Когда же минула военная 
тревога и могли опять обратиться къ мирнымъ занятаямъ, опять же положеше 
крестьянъ въ Лифляндш более всего обратило на себя общественное внимаше. 
Во второе десятшгЬтае нашего столетая заметно такое оживлеше литераторовъ 
въ Лифляндш, какое видимъ только въ новейшее время въ 70. годахъ, когда 
вопросъ объ устройстве поднятъ былъ въ самой стране. Въ многочисленныхъ 
статьяхъ и рго и сопка толковали въ 1817 и 1818 г. объ уничтоженш крепост-
наго права, слишкомъ о томъ распространяясь, какъ это тогда было въ моде.1) 
Но ни въ одной изъ этихъ статей при доводахъ своихъ не основываются на 
точныхъ цыфрахъ. Вопросами, каковы напр.: сколько лицъ крестьянскаго сослов1я 
могутъ или должны быть выпущены на волю, сколько есть „вольныхъ" — тате 
уже тогда были въ Лифляндш, хотя въ неболыномъ числе —, не занимаются, 
хотя бы безъ болыпаго труда могли получить ответъ на нихъ по имеющемуся 
достаточному цыфровому матерталу. Оффищальныхъ ведомостей о состоянш и 

*) Ср. <1. V о и Вхуегз: „2иг бевсЫсМе с!ег ВаиепИ'геШеИ ш ЪЫапй." Ш^а 1878. 
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раздел енш жителей Лифляндш въ начале 19. столетая было не менее, какъ во 
времена Гупеля и Экардта. 

Уже въ последнюю треть прошедшаго столетая наблюдете надъ подвиж­
ностью населея1я въ городахъ и селахъ было установлено местнымъ пра-
вительствомъ.') 

Пробсты должны были составлять не только выписки изъ метрическихъ 
книгъ о родившихся, повенчанныхъ и умершихъ, но и ведомости жителямъ 
прихода при обозначенш летъ и знашя грамоты и катехизиса. Эти выписки и 
ведомости доставлялись частью губернскому правлешю, частью главной консисторш. 
Во всехъ городахъ Лифляндш на магистраты и старшинъ возложена была таже 
обязанность при особенномъ замечаши, чтобы въ формуляры вносилось „число 
„всехъ жителей, старыхъ и молодыхъ, мужескаго и женскаго пола, по сословпо 
„каждаго, будь онъ немецкой, русской, латышской или польской нацш, за исклю-
„чешемъ военнаго зватя действительной службы".2) 

Въ этихъ ведомостяхъ населеше всегда делится на четыре сословныхъ 
группы, именно: 1) дворянъ, 2) духовныхъ, 3) гражданъ и другихъ вольныхъ 
людей, 4) крепостныхъ. Въ спискахъ городскаго населетя кроме того еще 
отдельно показаны поляки и руссше, какъ это мы видели у Экардта и Кампен­
гаузена, между темъ какъ пасторы въ уездахъ и магистраты въ городахъ обя­
заны были постоянно отмечать подвижность населетя, кроме того въ известные 
перюды правительствомъ производились переписи или „ревизш". Первая 
такая „ревиз1я" произведена была въ Лифляндш на основанш подробныхъ инструк­
ций, когда указомъ отъ 8 мая 1783 г. русская подушная введена была и въ 
Лифляндш. Съ техъ поръ перюдически повторявнпяся ревизш (1783, 1795, 
1811, 1815/16, 1833/34, 1850/51, 1858/59) представляли богатый матергалъ для 
статистики населешя Лифляндш, хотя то были только народныя переписи въ 
ограниченномъ смысле и не считали, какъ нынешшя переписи, все „наличное" 
или такъ называемое „фактическое" населеше, а только для своей цели, для 
взимашя подушной и его контроля, записывали юридическое населеше, т. е. 
приписапное къ какому нибудь месту, волости и обязанное тамъ вносить подати. 
Ревизш дополнялись списками, которые пасторы составляли своимъ прихожанамъ. 
Въ эти приходсюе списки вносились все жители прихода, не только податные. 
ВсЬмъ помещикамъ, арендаторамъ и управляющимъ предписано было (Патентъ 
отъ 6 ноября 1813 г. за № 3879), чтобы ежегодно къ 1 поля и къ 1 декабря 
доставляли приходскому пастору ведомости о томъ, кате люди находятся къ 
имен1и кроме приписанныхъ къ нему крепостныхъ крестьянъ. Поз­
днейшее предписаше требуетъ, чтобы внесены были „все наличные, не обращая 
внимашя на то, къ какой волости они приписаны" (Патентъ отъ 13 ноября 
1823 г.). Сверхъ того и независимо отъ першдически повторяющихся ревизШ 
въ 1806 г. произведена была перепись вольныхъ людей, а въ 1826 г. даже 

г) Сравн. замечательную статью Бурхарда ф. Шренка: „2иг СгезсЫсМе <1ег Агеа1-
уегте88Ш1§- ип<1 (1ег ВеуоНсегип^чзЪайзйк ЪЫапйз." въ ВаШзсЪе Мопа^ззсЬпЙ XXXVII Вап<1, 
Ней 2 щи! 3, 1890. 

2) Раг.епЬ йог Н\г1. Сгоиуегпетеп1;8-Ке^1егип§: уога 18. БесетЪег 1766. 
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специальная перепись всего населешя. Такъ какъ по случаю отмены крепостнаго 
права должны были произвести „повую перепись всймъ сделавшимся вольными 
кр'Ьпостнымъ обоего пола," пожелали не пропускать этого случая для собран!я 
въ тоже время ведомости о числе всего населешя.1) 

Все ведомости, списки и реестры о состоянш и подвижности населетя 
Лифляндш собирались въ казенной палате, которая кроме губернскаго правлешя 
одна осталась изъ всехъ учреждетй, нововведенныхъ учреждешемъ о намест-
ничествахъ.2) 

Поэтому всемъ, которые въ первыя десятилетхя 19. века въ Ливонш 
стали писать о „статистике", было гораздо легче, чемъ Гупелю, Экардту и 
Кампенгаузену. Если въ то время совсемъ бросили статискичесшя наблюдешя, 
то это, по нашему мнешю, не отъ того, чтобы того не понимали; мы уже указали 
на то, что въ начале нынешняго века друпе животрепещуще вопросы занимали 
интеллигентовъ Лифляндш. Экономическо-юридическое положеше крестьянскаго 
сосдовхя въ то время вполне овладело общественнымъ мнешемъ. Въ брошюрахъ 
и многочисленныхъ статьяхъ, появившихся въ еженедельнике „Кеие 1п1апсИ8еЬе 
ВШ1ега, издававшемся въ 1817 г. профессоромъ камеральныхъ наукъ при 
Дерптскомъ университете Вг. Фридрихомъ Эбергардомъ Рамбахомъ, велась 
живая дельная полемика объ уничтоженш крепостнаго права. Но притомъ, 
какъ уже сказано, не пользовались цыфрами въ доказательство. 

Уничтожение крепостнаго состояшя или вернее освобождение крестьянскаго 
населетя отъ прикреплешя къ земле (§1еЪае айзепр&о), объявленное Импера-
торекимъ Манифестомъ отъ 26 марта 1819 г.,3) въ следующее десятилетие 
обратило общественное внимате только на практичесше вопросы, относяпцеся 
къ новому порядку делъ въ уездахъ. По решети, какъ полагали, этихъ 
вопросовъ, въ Лифляндш водворился перюдъ, который по всему праву назвали 
„ лифляндскимъ затишьемъ ". 

Можно бы было ожидать появлешя и процветания научпыхъ трудовъ въ 
20. и 30. годахъ, во время „затишья". Но этого времени нельзя однако назвать 
плодовитымъ въ научномъ отношенш, только въ конце тридцатыхъ годовъ, 
какъ мы видели, выказывается стремлеше основанйемъ научно-популярныхъ 
журналовъ побуждать къ появленио историческихъ, литературныхъ и статисти­
ческихъ статей о Прибалтайскомъ крае и его населенш. Эпоха нолитическаго 
и общественнаго „затишья" совпадала следовательно со временемъ затишья въ 
области сощальныхъ изеледоватй. 

Страннымъ покажется, что и Дерптскимъ университетомъ въ это 
время не издано было никакихъ научныхъ трудовъ, о которыхъ мы могли бы 
упомянуть. Ведь со времени основатя университета Александромъ I. 12 декабря 
1802 года и статистика вошла въ его программу и позаботились о назначенш 
профессоровъ этого предмета. Въ первое время существованья университета 
были две профессуры статистики, соединенной съ исторгею и географ!ею: одна — 

*) ВигсЪагй топ 8сЬгепск: а. а. О II, ра#. 190 №. 
2) В1епетапп: „Бхе ЗкаШтКегйеЬайвиеН т Ъ\ч- и. ЕйЙапй." Ьехрг!^ 1886. 
3) Ср. мою статью: „2иг СгезсЫеМе йег Ваиегпетапс1райоп т ЪЫапй" въ ВаШзсЬе 

МопаЪззскгШ, Вапй XXVII, 1880. 
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для „всеобщей исторш, статистики и географш", другая — для „русской исторш 
и статистики и географш РоссШской Имперш и губершй Лифляндской, Эстляндской, 
Курляндской и Финляндш.1) Поэтому считали прямою задачею университета 
заниматься статистикою Лифляндш, Эстляндш и Курляндш. Каоедра русской 
исторш и статистики, главнымъ образомъ интересующая насъ, въ 1803 г. поручена 
была Бг. А. Гаспари, бывшему до того времени профессоромъ статистики и 
географш при 1енскомъ университете. Деятельность его не была успешна, 
какъ это видно изъ оффищальнаго отчета о деятельности Дерптскаго университета 
въ 1802—1865 гг. Тамъ коротко сказано: „после шестилетней деятельности 
только отчасти оправдавъ ожидашя, возбужденный его именемъ, Вг. Гаспари въ 
1809 г. принялъ приглашеше перейти въ Кенигсбергсгай университетъ.2) 

Преемникомъ его сделался въ 1810 г. Филипъ Густавъ Эверсъ, который, 
равно знаменитый историкъ и юристъ, былъ настоящею красою университета. 
Замечательные же научные успехи Эверса касаются исключительно русской 
исторш и правоведешя. Статистикою ПрибалтШскаго края Эверсъ не занимался. 

Въ 1820 г. каоедра исторш и статистики РоссШской Импбрш и Прибал­
тШскаго края была упразднена и только чрезъ тридцать летъ слишкомъ была 
возстановлена въ 1853 г., о чомъ еще скажемъ. 

Пока статистика и география, отчасти какъ обпцй предметъ, отчасти въ 
отношеши къ РоссШской Имперш, соединены были съ каеедрами всеобщей и 
русской исторш. лекцш о статистике читались исключительно только профессоромъ 
исторш, статистики и географш Российской Имперш, а профессоръ всеобщей 
исторш и т. п. статистикою не занимался. Въ 1820 г. основана была особая 
каоедра статистическихъ и географическихъ наукъ, на которую переведенъ былъ 
уже названный профессоръ Филипъ Густавъ Эверсъ. Последней, всегда более 
занимавшийся юридическими науками, въ 1826 г. оставилъ такъ называвнпйся 
тогда философсгай факультетъ, къ которому относилась и статистика, и сделался 
профессоромъ юридическаго факультета. Преемникомъ его на каоедре статисти­
ческихъ и географическихъ наукъ сделался Карлъ Людвигъ Блюмъ, который 
остался профессоромъ въ Дерите до смерти своей въ 1851 г. 

Карлъ Блюмъ известенъ своею б1ограф1ею Графа Ивана Якова Сиверса, 
виновника и главнаго деятеля административныхъ преобразовашй Екатерины П.3) 
Этимъ замечательнымъ сочинешемъ объ одной изъ важнейшихъ эпохъ русской 
исторш. возъимевшей важное вл1яте и на Лифляндш,4) Блюмъ навеки оста­
нется у насъ памятенъ. Но и по лифляндской статистике, относящейся къ его 
профессорской деятельнотси, Блюмъ трудился более по крайней мере своихъ 
предшественниковъ на каоедрахъ Дерптскаго университета. Если его старашя 
въ этомъ отношенш не увенчались успехомъ, это следуетъ приписать полному 
отсутствш всякихъ сотрудниковъ. Въ шне 1836 г. Блюмъ чрезъ ландрата 

*) „ВискЪПск аи!" сНе ЛУЪ'ккашкек йег Т1туег81Ш; Богра!. 2иг Ештегип^ ап сНе .ТаЬге 
1802—1865. КасЬ йеп лгот КигаЬог Йе8 Ббгр&сЬеп ЪекгЬегггкв ет^еерап^епеп ВепсЪйеп ип(1 
МШЬеИип^еп." Юограй, С. МаШевеп 1866. 

2) Тамъже ра§-. 105. 
3) „Ет ги8818сЬег 81аа&зтапп." 4 В<1е. Ьехргх^- гтй НеИе1Ъег<г 1858. 
4) В1епешапп: „Ю1е ЗШкЬаиегзсЬаШгеИ. 
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барона Врюнинга поднесъ собравшемуся ландтагу лифляндскаго дворянства 
мемор1алъ, которымъ просилъ дворянство о содМствш къ изданпо обширнаго 
труда о статистик^ Лифляндш,1) 

Въ многоречивой своей записке указывая на только что последовавшее 
учреждеше статистическихъ комитетовъ въ Имперш, Блюмъ объяснялъ, что 
татя меры русскаго правительства должны оставаться безъ всякаго успеха, 
если жители отдельныхъ губершй не будутъ содействовать комитетамъ. 

Блюмъ составилъ подробную программу, какъ, по его мненш, разраба­
тывать статистику Лифляндш. Составленный имъ планъ сочинешя делился на 
пять частей. Какъ введете предпосылалось описаше физическаго, геологическаго 
и географическаго своеобраз1я земли и почвы Лифляндш, затемъ описывалось 
население въ его возникновенш и исчезанш, потомъ труды жителей Лифляндш 
по хлебопашеству, промышленности, торговле и судоходству. Наконецъ должны 
были подробно толковать объ учреждешяхъ и управлеши края. Такимъ образомъ 
Блюмъ поставилъ себе очень объемистую задачу. Прибывъ изъ Берлина въ 
Дерптъ, онъ вероятно имелъ въ виду успешны я дейстшя прусскаго статисти-
ческаго бюро, которое, основанное въ 1805 г. министромъ ф. Штейномъ, уже 
тогда выказало значительные успехи подъ управлешемъ Леопольда Круга и 
Ивана Гофмана. Въ Баварш, Виртемберге и Бадене деятельность уже раньше 
основанныхъ статистическихъ бюро опять оживилась въ начале тридцатыхъ годовъ.2) 

Когда же и Россгя въ 1834 г. учредила статистические комитеты для 
отдельныхъ губершй, то и въ Лифляндш успешно устроились занятая статистикою. 
Матер1алъ для статистическаго описашя местной жизни въ Лифляндш также 
имелся. Мы уже говорили о „ревиз1яхъ" народонаселешя, производимыхъ отъ 
времени до времени, въ которыя вносились „податныя души", но и „люди 
вольныхъ сослов1й."3) Общей ревизш 1833/34 г. предшествовала совершенно 
новая, очень подробная инструкщя, по которой должны были отмечать и разде-
леше населешя по званш и сословго. Почва была уже изследована въ хозяй-
ственномъ отношенш большою кадастрового работою, начатою въ примененш къ 
крестьянскому положешю 1804 г. и продолжавшеюся по выходе крестьянскаго 
положешя 1819 года. Результаты этихъ необыкновенно дорогихъ и точныхъ 
работъ обнародованы были въ 1832 году.4) По приглашенш Императорскаго 
Лифляндскаго Экономическаго общества знаменитый астрономъ Ф. Г. В. Струве въ 
1816—1819 г. произвелъ астрономическо-тригонометрическое измереше Лифляндш; 
воспользовавшись имъ и картами имешй, полученными отъ кадастровыхъ работъ, 
К. Г. Рюкеръ въ 1819—1839 г. издалъ большую „спещальную карту Лифляндш" 
(„8рес1а1каг1е УОП 1лу1ап<1"5). Потому Блюмъ могъ надеяться, что ему удастся 
составить подробную статистику Лифляндш на основаши имеющихся данныхъ. 
Записка его была представлена ландтагу при горячемъ ходатайстве ландрата 

*) Ъап<Ш1§-8-Ак1:е уот ЛаЬге 1836. АгНгад 1. 
^ Ср. А и Ме 1^2 ей: „СгевсЫсМе, ТЬеопе ши! Тескшк йег Зкайвйк." ВегИп 1886. 
3) ВигсЬагй УОП ВсЬгепск: ВаШвске Мопа188сЬйЙ, XXXVII Вапй, ра». 193. 
4) Сравн. мою статью: „Вех^гад гиг СтезсЬхсЫ^е с1ег НуШпсЦзсЪеп А^гаго-езеЬго-еЪип^." 

II въ ВаН. МопайззсЪгШ, XXVIII Вй., 1881. 
5) ВигсЬагй уоп 8сЬгепск: тамъже. 
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Врюнинга, который статистику Лифляндш назвалъ сочинешемъ, „польза котораго 
„неисчислима для насъ во всехъ отношешяхъ." Брюнингъ предложилъ, чтобы 
ландтагъ поручилъ все дело Блюму подъ управлетемъ комитета, состоящаго 
изъ 3—5 св-Ьдущихъ лицъ, и чтобы комитету разрешено было съ своей стороны 
избирать въ уЬздахъ участковые комитеты, которые бы доставляли матер1алъ 
главвому комитету. Дворянское собрате, которое до представлешя предложетя 
самому ландтагу по уставу должно было подать объ немъ свое мнете, при 
обсуждения проекта разделилось на несколько парий. Больпшнство ландратовъ, 
при всемъ одобренш предложетя, было того мнетя, что легко произойдетъ 
непр1ятное столкновев1е съ статистическими комитетами, уже учрежденными 
министромъ внутреннихъ дгЬлъ (1835 г.) и потому отклонило предложеше. 
Уездные же предводители дворянства были въ пользу предложетя, требуя, чтобы 
Блюма немедленно попросили объ исполненш плана и, по предложению Брюнинга, 
избрали комитетъ съ участковыми коммитями. Ландтагъ решилъ поступить по 
мненпо уездныхъ предводителей дворянства1) и потомъ назначенъ былъ комитетъ 
(ландратъ баронъ Брюнингъ, профессоръ 1)г. ф. Рейцъ и Г. ф. Ренненкампфъ). 
Сообщили объ этомъ плане и дворянствамъ Курляндскому, Эстляндскому и 
Эзельскому, пригласивъ ихъ принять участ!е въ этомъ деле.2) 

Весь обширный планъ Блюма, поддерживаемый лифляндскимъ дворян-
ствомъ, къ сожалетю, не кончился однако ничемъ. Отчего онъ не удался, 
теперь сказать трудно. Вероятно Блюмъ не нашелъ сотрудниковъ или только 
мало; можетъ быть и его занятая по бюграфш графа И. Я. Сиверса отвлекли 
его отъ статистическаго сочинешя; въ последше годы своей деятельности въ 
Дерпте онъ исключительно занимался этою б1ограф1ею.3) 

Въ высшей степени грустно, что старатя Блюма составить статистику 
Лифляндш не кончились ничемъ; въ этомъ сочиненш мы имели бы источникъ 
къ познашю культурной исторш Лифляндш въ такое время, которое, хотя тому 
прошло только около человеческаго века, теперь осталось почти неизследованнымъ 
по неименш современныхъ описатй. 

Еще другимъ литературнымъ трудомъ Блюмъ доказалъ, что интересовался 
статистикою. Въ 1833 г. онъ въ сообществе съ другими профессорами Дерпт­
скаго университета сталъ издавать журналъ: „Богра^ег .ТаЬгЬйсЬег Шг ЬШегайиг, 
В1аЙ811к шн! Кипз!, Ъезопйегк КизккшГз". Этотъ журналъ, котораго вышли 
только два года (1833 и 1834) очевидно имелъ целпо знакомить съ состояшемъ 
ввутренней Россш; о Прибалт1йскомъ крае въ этомъ журнале нетъ ни одной 
статьи, да и о статистике Россш встретимъ очень мало. Место мимолетнаго 
журнала „Богракег .ХаЬгЬисЬег" вскоре заступилъ другой „Баз 1п1апс1а, задачею 
котораго было: „помещать статьи о старине и нынешнемъ состоянш ПрибалтШ-
„скаго края Россш, объ общественной, социальной и литературной его жизни и 
„темъ не только вообще систематически сохранять и возбуждать въ образованной 
„публике желаше къ ознакомление» съ родиною, но особенно по достовернымъ 
„источникамъ собирать богатый матергалъ для будущаго историка, географа и 

х) ЬапйЬа^ч-Ак^е уот ЛаЬге 183(5. 
2) „Мапс!" 1836 г. столб. 475 и 494. 
3) „ЕйскЫк'ке аи!' сНе Л\Чгк8атке11 йег Юогра1. ра§\ 109. 
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„статистика того края." Журналъ: „Ваз 1п1ап<1, еше ХУосЪепзсЪиЙ Шг 1ЛУ-, 
ипй КийаепсИзсЬе СгезсЫсЫе, Оео^гарЫе, ВкаИзШс ипс! ЪШега^г" въ 

первый разъ вышелъ въ 1836 г. въ Дерите подъ редакщею знатока прибалтай-
скаго права, профессора Вг. Ф. Г. ф. Бунге. Въ 28 летъ своего существовашя 
(1836—1863) жирналъ „Баз 1п1ап<1" отлично вынолнялъ задачу, которую себе 
поставили при его основанш. Въ этомъ еженедельнике историкъ, какъ и бюграфъ 
и статистикъ найдетъ богатый источникъ для своихъ изследоватй. Хотя 
статьи, посвященныя статистике Лифляндш, далеко уступаютъ статьямъ о 
лифляндской исторш, но, строго придерживаясь программы, и на статистику 
Лифляндш постоянно обращалось внимаше. Особенно въ первое время выхода 
журнала исполняли данное слово сообщать известая о числе народонаселешя, о 
пользованш почвою, о развитш торговли и промысловъ, о кредите, о финансовой 
и полицейской статистике. Число статистическихъ статей хотя мало по малу 
уменьшается и наконецъ оне встречаются на столбцахъ, посвященныхъ корреспон-
денцш и заметкамъ, но все же мы теперь для сведешй о нашемъ крае 
никакъ не можемъ обойтись безъ статистическаго матер1ала, содержащагося въ 
журнале „Шапс!".1) Мы уже говорили о томъ, что всякое описате состоятя 
Лифляндш въ 30. и 40. годы нашего столетая страшно бы страдало отъ недостатка 
въ современныхъ известаяхъ. Ознакомиться съ этимъ нерюдомъ было бы почти 
невозможно, еслибъ у насъ теперь не было журнала „с!аз 1п1апс1". У насъ, 
правда, и въ „Рижскихъ Городскихъ Лиеткахъ" („Ш^азсЬе ЗЫМЫайег"), изда-
ваемыхъ съ 1810 года и доныне почтеннымъ Рижскимъ Литературно-практи-
ческимъ обществомъ гражданъ2), замечательный источникъ для сведешй о первыхъ 
десятшгЬтаяхъ нашего века, источникъ и для местной статистики того времени, 
но этимъ источникомъ нельзя пользоваться, когда дело идетъ о культурно-
историческомъ развитш всей Лифляндш того времени. „Рижсюе городстае 
листки" по своей программе занимались почти исключительно настоящимъ и 
прошедшимъ временемъ одной только Риги, а не Лифляндш. Для культурной 
исторш Риги „Городсте листки" неоценимы, но всей губернш они мало касаются 
въ этомъ отношенш. Для годовъ 1836 —1863, времени, лишеннаго всякой 
публицистики, журналъ „(1аз 1п1ап(1" представляетъ обильный источникъ совре­
менныхъ описашй культурнаго развитая Лифляндш. Это, разумеется, не значить, 
чтобы въ то время вовсе не было спещальныхъ научныхъ наблюдешй отдельныхъ 
сторонъ нашей провитцальной жизни. СТОИТЪ только вспомнить напр. объ 
обширной деятельности редактора журнала яс1ав 1п1ап<1" по части юридической 
литературы. Въ то самое время, о которомъ говоримъ (1832—1842 г.), Фридрихъ 
ф. Бунге сталъ приводить въ порядокъ накопивнпйся въ течеше столетай 
матергалъ балтайскаго местнаго права и разрабатывать его въ своемъ „Введенш 
къ гражданскому праву Лифляндш, Эстляндш и Курляндш" („ЕШе^ип^ т (Не 

г) Журналъ „1п1ап<1и редактировали одшъ за другимъ: Ф. Г. ф. Бунге, А. Бейзе, К. ф. 
Руммель, Й. Деде, К. ф. Рейнталь, Бг. В. ф. Шульцъ, К. Киницъ, Г. Эйзеншмидтъ, К. Керберъ, 
К. Гехель. Замечательный статьи статистическаго содержашя: за 1837 г. въ № 7, за 1839 г. въ 
№№ 1, 2, 3, 7—10, за 1839 г. въ № 45, за 1845 г. въ № 37. Указатель къ журналу изданъ былъ 
Йваномъ Бейзе (БограЬ Ье1 Нетг. Ьаактапп 1875). 

2) Печатающихся съ 1810 г. у Вильгельма Фердинанда Гекера. 



НУ-, ее*- ип(1 кийапсНвсЬеп РпуакгесЫе"). НЕСКОЛЬКО летъ спустя по близкой 
намъ области явилось сочинеше, о которомъ тутъ не можемъ не упомянуть. 
Г)г. А. ф. Гукъ (1>г. А. V. Ниеск) въ своемъ сочиненш „БагзкеПип^ йег 1ап<1-
тгШбсЪайКсЬеп УегЪаНшвзе Т 1ЛУ-, ЕЗШ- ШН! Сиг1апйК1) подробно и отчетливо 
описалъ поземельное развитае Лифляндш въ начале сороковыхъ годовъ, во время 
строжайшей барщины, чемъ стяжалъ себе вечную славу. Не будь этого 
описашя, мы бы ныне не могли себе представить положетя нашихъ помещиковъ 
и крестьянъ пятьдесятъ летъ тому назадъ. Не смотря на объемистость 
тогдашнихъ сельскихъ хозяйствъ, все таки сложныя хозяйственно-юридичестя 
поземельный отношетя представляются очень наглядно, чемъ особенно обязаны 
частому применение цыфроваго матер1ала. Такимъ образомъ сочинеше Гука 
„Бага^еНио^" собственно первая систематическая поземельная статистика Лифляндш. 

Очень важнымъ дополнешемъ Гукова сочинешя служитъ трудъ поздней-
шаго профессора сельскаго хозяйства при Дерптскомъ университете Карла 
ф. Гена. Это сочинеше „1Ме 1п1епвйа1; йег Иу1апЙ18сЬеп ЬапйупгШзсЪаЙ"2) раз-
сматриваетъ почву Лифляндш и пользоваше ею въ сельско-хозяйственномъ 
отношенш и знакомитъ насъ съ распределешемъ почвы, съ отношешемъ воз­
деланной земли къ невозделанной, съ числомъ сельскихъ рабочихъ и съ вели­
чиною работы, возлагаемой на сельское населеше. 

Если теперь обозреть все сочинешя, которыя у насъ имеются о лифляндской 
статистике до конца 50. годовъ нашего столет!я, не можемъ не признаться, что 
ихъ очень мало. Были, разумеется, попытки заняться этою отраслью наукъ 
научнымъ образомъ; некоторыя монографш того времени содержатъ, какъ мы 
видели, прекрасные статистичесгае этюды, да и немалочисленныя картографичесшя 
работы и, применяясь къ нимъ, описашя Лифляндш въ географическомъ, оро-
графическомъ и геогностическомъ отношенш представляютъ довольно богатый 
матер1алъ, которымъ могли воспользоваться для статистическихъ наблюдений.3) 
Но какъ этотъ матер1алъ, такъ и другой еще имеющейся, получаемый отъ 
перюдически повторяющихся „ревизШ" числа народонаселешя, отъ ведомостей 
приходскихъ пасторовъ и магистратовъ о подвижности населевзя, не былъ 
систематически разработанъ. Не было организацш статистическихъ наблюдешй 
лифляндской общинной жизни, некому было и поручить ихъ. Въ 1835 г. хотя 
и для Лифляндш учрежденъ былъ правительствомъ губернекгй статистичесгай 
комитетъ, но этотъ комитетъ состоялъ изъ начальниковъ различныхъ высшихъ 
губернскихъ присутственныхъ местъ и знатнейшихъ чиновниковъ, но въ немъ 
не было никого, кто бы, научно образованный, постоянно трудился и по долж­
ности своей долженъ былъ заниматься статистикою. Оффищальныя ведомости, 
которыя этотъ комитетъ долженъ былъ ежегодно доставлять въ учрежденную 
въ 1852 г. статистическую центральную коммиссйо при Министерстве внутреннихъ 
делъ, посылались въ Нетербургъ безо всякой прямой пользы для нашей губернш. 

*) Ьегрг!^, Ойо ^У1§-апд, 1845; вышло безъ имени. 
2) „Ю1е 1и{еп81йИ <1ег ИуШгкИвсЬеп Ьапйдядг^ЬясЬаЛ. АЬьЬ. 1. Бег Отипй ипй Воден 

Шн! (Не АгЬеН. Ете АЬЬатИип^ гиг Ег1ап§;ип§- <1ег Ма§18{;етиг<1е, уег&звЪ топ С. НеЬп, сапй. 
оес." ВограЬ 1858. 

3) Оравн. ВигсЬагд у. 8сЬгепск тамъ же. 
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Когда въ 1857 эти ведомости были еще расширены1), и тогда наша местная 
статистика оттого пока еще пичего не выиграла. Недостатокъ въ призванномъ 
по должности представителе местной статистики тогда сильно чувствовался въ 
Лифляндш.2) 

Наконецъ въ начале 60. годовъ и для статистическихъ наблюдений, какъ 
по многимъ другимъ отраслямъ нашей областной жизни, взошла заря новой эпохи. 

Высочайше утвержденнымъ 26 декабря 1860 г. мнешемъ Государ­
ственная Совета статистичесгае комитеты отдельныхъ губершй Госсш были 
успешно преобразованы. Статистичесгая ведомости, до техъ поръ поручавппяся 
директору канцелярии губернатора, отныне делались должностною обязанностью 
непременная, особенно научпо образованная секретаря статистическаго комитета. 
Въ положении о томъ прямо говорится, что статистичесгай комитетъ уже не 
долженъ по прежнему иметь характеръ только административнаго учреждетя, 
ни заниматься „канцелярскими бумагами и безполезными формальностями", но 
что комитетъ отныне обязанъ проявлять полезную, „административно-ученую" 
деятельность.3) Особенное значеше придавалось ваучнымъ задачамъ комитета. 
Кроме необходимыхъ статистическихъ сводокъ, употребляемыхъ для чисто адми­
нистративные целей, комитетъ долженъ по возможности стараться объ изданш 
научныхъ статистическихъ статей. Всемъ оффищальнымъ учреждешямъ нака­
зывается, чтобы всячески содействовали комитету, а комитету советуется зару­
читься содейств1емъ частныхъ сведущихъ лицъ. Когда такимъ образомъ оффи-
щальная статистика была надлежащимъ образомъ устроена, дело шло только о 
томъ, какъ найти подходящее научпо образованное лицо, которому бы можно 
было поручить самое исполнеше благаго плана. Почти въ тоже самое время, 
когда состоялось преобразоваше губернскаго статистическаго комитета, и въ 
Дерптскомъ университете положены были начала научнымъ заштямъ статистикою 
нашей губернш. 

Въ 1851 г. Карлъ Блюмъ отказался отъ занимаемой имъ должности 
профессора статистическихъ и географическихъ наукъ при Дерптскомъ универ­
ситете. Последовавшее между темъ научное развипе статистики и появлеше 
новыхъ важныхъ проблемъ и пр1емовъ по этой отрасли неотступно требовали, 
чтобы упраздненную профессуру поручили только подходящему къ тому ученому, 
который нашелся бы только за границею. Но университетъ по высшему прика-
занш долженъ былъ ограничиться только импер1ею; открытый по этому делу 
конкурсъ пока однако не имелъ успеха. После того какъ лекторъ английская 
языка Бг. И. Деде и друпе профессора временно читали въ Дерпте статистику 
и географпо, Карлъ Ширренъ съ 1858 г. сталъ надлежащимъ образомъ зани­

х) Предписаше Министра внутреннихъ д^лъ отъ 12 декабря 1857 г. — Чудовск1й: 
Сборникъ циркуляровъ и инструкщй Министерства внутреннихъ д-Ьлъ за 1858, 1859, 1860 и 1861 
годы. Петербурга 1873, стр. 306 и етЬд. 

*) В г. V еп Д : „Еш "^ог<; йЪег <Ие 8<;а<;1841к ЪМапсГв." „1п1ап<1.и 1855, № 34. — 
АИ'оп8 Уоп Неук111§-: „Баз ВеЪгехЬеп <1ег ЗЪайзйк 1п йеп ЬаШзсЬеп Рптпзеп." „ВаШвсЪе 
МопаЪззсЬгШ" VI. Ванек 1862. — „2ит аЪа&айвсЪеп МакегЫ Лет ОзЪвеерктпгеи." „ВаШзске 
^оскепвсЬпй." 1864. № 40. 

3) Чудовск1й! „Сборникъ и т. п." стр. 315 и сл^д. 
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маться этими пауками, какъ того требовало ихъ преуспейте.*) Темъ и нача­
лось время, когда и въ Дерит.-Ь могла быть речь о надлежащемъ изученш стати­
стики. Ширренъ указалъ этому изученпо настояпцй путь, возбудилъ въ своихъ 
слушателяхъ постоянный къ нему интересъ и темъ положилъ научное основанхе 
нашей местной статистике. Кроме Ширрена развитш статистическихъ наблю-
детй состояшя нашей родины оказалъ необыкновенный услуги профессоръ поли­
тической экономш беодоръ Грассъ. Грассъ, съ 1856 г. состоявнпй профессоромъ 
въ Дерите, избралъ историческое развитае поземельнаго положешя въ Прибалтай-
скомъ крае иредметомъ спещальнаго своего изучетя и былъ отличнымъ знато-
комъ исторш поземельнаго вопроса и поземельнаго учреждешя въ Лифляндш. 
На читаемыхъ имъ практическихъ лекщяхъ онъ вполне и всей душою ему 
преданныхъ учениковъ знакомилъ съ понимашемъ своеобразнаго поземельнаго 
положешя Лифляндш, указывая имъ въ тоже время и на значеше статистиче­
скихъ наблюдешй этой страны. Хотя Грассъ почти ничего не написалъ, онъ 
всетаки имелъ необыкновенное вл1яше на занятая своихъ учениковъ. О резуль-
татахъ спещальнаго своего изучетя прибалтайскихъ поземельныхъ учреждетй 
онъ съ усердгемъ и любовпо читалъ съ каеедры и на практическихъ лекщяхъ, 
а также читалъ лекцш о статистике Прибалтайскаго края.2) 

Такимъ образомъ основан!я научнымъ занятаямъ лифляндскою статистикою 
уже положены были въ начале 1860. годовъ. Недоставало только энергическаго 
человека, неустанно имеющаго свою цель въ виду, чтобы воспользовался этими 
положениями и на данной основе создалъ обсерваторш лифляндской общинной 
жизни. Такимъ мужемъ явился Фридрихъ ф. Юнгъ-Штиллингъ. Онъ первый 
статистикъ Лифляндш по призванно, первый представитель строго научнаго 
направлешя этой науки у насъ, и главнымъ образомъ необыкновенно успешный 
организаторъ общественной статистики нашей губернш. 

Фридрихъ ф. Юнгъ-Штиллингъ родился въ Митаве 3 февраля 
1836 г. Отецъ его былъ сынъ известная въ исторш литературы Генриха 
Юнгъ-Штиллингъ. Императоръ Александръ I, который познакомился съ Ген-
рихомъ Юнгъ-Штиллингъ при посредстве НМаны ф. Крюденеръ, предложилъ 
отцу Фридриха наживу и общественное положете въ своей имперш; онъ и 
сделался сперва управляющимъ почтоваго управлетя въ Митаве, а потомъ 
занималъ туже должность въ Гиге. 

Кончивъ курсъ въ Рижской губернской гимназш, Фридрихъ ф. Юнгъ-
Штиллингъ въ 1856 г. поступилъ въ Дерптстй университетъ и записался на 
политическую экономш или, какъ тогда по старинному называли эту науку въ 
Дерпте, на камеральныя, финансовый и коммерчестя науки. Страсть къ поли-
тическимъ наукамъ, которую уже выказалъ дедъ его, Генрихъ Юнгъ, другъ 
Гёте, перешла и на внука. Большая часть изданныхъ Генрихомъ Юнгъ-
Штиллингъ статей относилась главнымъ образомъ къ политической экономш и 
камеральнымъ наукамъ.3) Внукъ наследовалъ страсть деда къ той же науке. 

1) Сравн. „ВйскЪНск аи!' (Не ^УккааткеИ; бег ТТшуегаШ; Пограк." ра§\ 109 Я1. 
2) Профессоръ Августъ ф. МЯСКОВСКГЙ должнымъ образомъ опфнилъ заслуги Грасса 

въ ирезанимательной его бюграфхи. „ВаШзсЪе МопаЬзвсЬпЙ,," В<1. XXVII, 1880. 
3) Ср. ВозсЬег; „ФевсЫсЫе <1ег Ка&опаЮкопопйк ш Беи^сЫапй." МйпсЬеп 1874, р. 552 8. 

2* 
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Въ Дерпте Фридрихъ Юнгъ-Штиллингъ сТалЪ усерднымъ ученикомЪ 
ирофессоровъ Веодора Грасса и Карла ПТиррена. Особенно Грассъ своими 
лешцями объ исторш поземельнаго вопроса и о статистике Прибалтайскаго края 
увлекъ молодаго студента, надолго и успешно повл1явъ на ходъ его занятой. 
Кончивъ курсъ въ Дерптскомъ университете въ 1862 году со степенью кандидата 
камеральныхъ наукъ. Юнгъ-Штиллингъ началъ въ Риге свою должностную 
службу помощинкомъ секретаря въ канцелярш генералъ-губернатора. Когда по 
предписание правительства Лифляндстй губернстй статистичестй комитетъ, 
какъ выше уже сказано, былъ преобразованъ въ научномъ смысле и въ 1863 г. 
состоялось учреждеше этого преобразованнаго комитета, Юнгъ-Штиллингъ былъ 
назначенъ первымъ его по должности секретаремъ и техническимъ руководителемъ. 

Уже въ поне месяце 1863 года Юнгъ-Штиллингъ издалъ первый трудъ 
своей научно-служебной деятельности, „Вкладъ къ сравнительной финансовой 
статистике Лифляндш"1) и вскоре за темъ, въ августе месяце тогоже года, 
и второе сочинеше: „Матер1альг къ общей статистике Лифляндш и Эзеля".2) 

Въ этихъ двухъ сказанныхъ сочинешяхъ прежде всего знакомили 
публику съ разработанными уже имеющимися матер1алами, прежде чемъ комитетъ 
приступить къ самостоятельному собиранш сведешй. Въ первомъ сочиненш 
разсматривались расходы и доходы лифляндскихъ городовъ въ 1858—1860 гг., 
а второе содержало число и распределеше населетя Лифляндш въ 1862 г. и 
сводку имеющихся данныхъ о состоянш торговли и промышленности въ Лифляндш, 
о величине собранныхъ казною въ 1862 году прямыхъ налоговъ, о числе школъ, 
учащихъ и учащихся, наконецъ объ уголовныхъ случаяхъ въ Лифляндш. Во 
второмъ году „Матер1аловъ къ общей статистике Лифляндш", вышедшемъ въ 
1864 г.,3) Юнгъ-Штиллингъ предложилъ уже более статистическихъ данныхъ: 
тутъ особенное внимаше обращено на положеше поземельнаго вопроса въ 
Лифляндш. Притомъ продолжаются сведешя о народонаселенш, ремеслахъ, 
торговле и промышленности. Стараясь какъ можно точнее исполнить главную 
задачу областной статистики, состоящую въ наблюдешяхъ отношешй населен!я 
по имеющимся въ то время матер1аламъ, Юнгъ-Штиллингъ пытался представить 
составь и подвижность населетя за более продолжительное время. Пока, правда, 
имелись только ведомости полицш о числе населетя, разделенномъ по полу, 
какъ и составленные пасторами списки родившимся, смертнымъ случаямъ и 
бракамъ. Юнгъ-Штиллингъ хотя и не отказался воспользоваться этимъ не 
всегда достовернымъ матер1аломъ для составлешя „Вклада къ статистике населетя 
Лифляндш за годы 1847—1863",4) чтобы, по крайней мере, сколько возможно 
воспользоваться обстоятельствами. Неразработанный матер1алъ къ этому труду 

х) „Ве1^га§- 2и етег уег^ЫсЬепйеп Етапгз^айзйк ЬЫашГз ипй ОезеГз, апв йеп 
,Та1|геп 1858, 1859 шм1 1860". В%а. ТУ". .Т. Наскег, 1863. 

2) „Ма1:епа1 ги етег а11»ететеп 81ай§йк ЪЫаткГз ипй ОезеГз." Егзкег ЛаЬго-ап^. 
К1»а, ЛУ. Г. Наскег 1863. 

3) „Майепа1 ги етег аИдететеп 81:аЙ8Йк ЫуктсГз ипй ОезеГз." /луекег .Такгдапо-. 
В%а, ЬМ. Фоиуететеп{8-Туро§тарЫе, 1864. 

4) „ ВеИгас- гиг Веу81кепш§-8з1;аЙ8Йк ЬЫагнГа Й1г сИе ^Гакге 1847—1863." Ш»а, Мй1-
1ег8сЬе ВисЬ(1гискеге1, 1866. 
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онъ потомъ издалъ въ третьемъ году „для общей статистики Лифляндш и Эзеля".') 
Въ этомъ третьемъ и послйднемъ году „общей статистики Лифляндш", который 
Юнгъ-Штиллингъ издалъ въ качестве секретаря лифляндскаго статистическаго 
комитета, кроме другихъ обзоровъ помещена статистика строешй въ Лифляндш 
за годы 1857—1861 и статистика училищъ, учащихъ и учащихся во всей 
Лифляндш (1851—86). 

Стараясь въ скоро издаваемыхъ одинъ за другимъ трудахъ сделать 
общедоступнымъ имеющийся и сколько нибудь пригодный статистичестй матер1алъ 
къ ознакомленш съ общественнымъ и хозяйственнымъ бытомъ, относивнпйся къ 
прежнему времени и наконивнийся въ делахъ статистическаго комитета, Юнгъ-
Штиллингъ въ тоже время имелъ въ виду какъ, съ одвой стороны, еще более 
развить должностную организацию местной статистики, такъ, съ другой стороны, 
своимъ наблюдетямъ о состоянш населешя Лифляндш дать единственную 
возможную основу, которую даетъ намъ только всеобщая перепись. 

Перваго января 1863 г. Лифляндстй губернстй статистичестй комитетъ 
былъ преобразованъ, и уже 10 января тогоже года состоялось собрате членовъ 
этого комитета для совещашя о предложенш Г. товарища министра внутренныхъ 
делъ произвести 16 марта 1863 г. въ Лифляндш и Курляндш общую перепись 
населетя. На предложете Г. товарища министра Лифлящця не могла согла­
ситься, такъ какъ къ 16 марта подготовительный работы къ переписи никакъ 
не могли быть кончены; но отложили дело до позднейшаго срока и поручили 
Юнгъ-Штиллингу составить проектъ для общей переписи населешя Лифляндш. 
Юнгъ-Штиллингъ по этому делу снесся съ тогдашнимъ Дерптскимъ профессоромъ 
статистики, Карломъ Ширреномъ, согласился съ нимъ въ общихъ положешяхъ 
щпема переписи и составилъ проектъ.2) Для получетя денежныхъ средствъ на 
произведете самой переписи статистичестй комитетъ обратился къ ландтагу 
лифляндскаго дворянства въ 1864 году,3) который согласился дать испрашиваемое 
вспоможеше съ темъ, чтобы сперва для пробы произведены были две переписи 
въ одномъ поместье эстонской части и въ одномъ же латышской части Лифляндш, 
чтобы убедились въ удобоисполнимости всеобщей переписи.4) Предположенный 
пробныя переписи и были произведены въ двухъ поместьяхъ Лифляндш: 
22 октября 1864 г. въ именш 1ензеле Дерптскаго уезда и 21 октября 1865 г. 
въ именш Любане Валкскаго уезда. Въ переписи, произведенной въ именш 
1ензеле, принялъ участие и самъ Карлъ Ширренъ. Эти попытки увенчались 
полнымъ успехомъ,5) и, когда такимъ образомъ исполнено было предварительное 

г) „Мазепа 1 т етег а11§-ететеп ЗШЖз&к 1лу1апД'8 ипД ОезеГз." БгШег ,1аЬг§-ап§р. 
К%а, 1лу1. Сгоитететеп^-ТуроогарЫе, 1866. 

2) Сравн. Гг. V. ,Тип§• - 81:11Ни§• ипД АпДегз: „Ег^еЪшззе Дег НтШгкНвсЬеп Уо1кз-
гаЫппо- апг 29. БесегаЬег 1881. Ш ВапД. ЫеГепт^ II. В1§-а, 1885. ЕшЫ^ипд." 

3) Ет^аЪе Дез НуШпДгзскеп $1аЙ8Й8сЬ.еп Коткё'з уот 6. Магг 1864, № 188. Акйе Дез 
НУ1. ЬапДгаШ-КоИео-. № 225, 1лМ. 8. 

4) Ъап<11а^8-Весез8 уот ,1аЬге 1864. ВеНЪегапДига 45. 
5) „ВепсМ йЪег ете ат 22. ОкСоЬег 1864 аи<: Дет (хиСе Яепзе1 ргоЪе\Ув18е аиздеШи^е 

^о1к82аЫип§-." Вограг, Е. I. Каголу, 1865. — „ВепсМ иЪег Д1е РгоЬегаЫип^, аиз^еШЬН иа 
К1гсЬ8р1е1 ЬиЬаЪп ат 21. ОсГоЪег (2. КоуетЬег) 1865." Негаиз^е^еЪеп уоп Рг. V. Лип^-ВШНп^. 
Ье1рг1 ]̂ Е. А. ВгоскЬаиз, 1866. 
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услов1е ландтага, ничто уже не мешало приступить къ произведенш общей 
переписи. Въ марте 1867 г. предполагалось произвести самую перепись. Тутъ 
въ конце 1866 года возникли въ край крайшя сомнешя, произвести-ли перепись. 
Стали указывать на то, что въ сельскомъ населенш распространилось безразсудное 
мнете, будто правительство предполагаетъ всеобпцй раздЪлъ земли. Опасались, 
что перепись поддержитъ это ошибочное мнете, и полагали, что лучше бы было 
отложить предполагаемую перепись до более удобнаго времени. Къ этимъ 
сомнг1шшмъ приступили и вл1ятельныя лица, и представители дворянства решили 
съ своей стороны более не поддерживать переписи, такъ какъ притомъ введете 
волостнаго положешя (1866 г.) уже и то волновало населеше уЬздовъ.1) 

Всл4дств1е такихъ соображешй пока отказались отъ общей переписи 
жителей Лифляндш, но остались при плане переписать по крайней мере жителей 
городовъ. Перепись городскаго населешя материка и была произведена 3 марта 
1867 г. въ Риге и въ 9 лифляндскихъ городахъ (Аренсбурга на острове Эзеле 
не приняли въ соображеше). Эта операщя, исполнить которую удалось только 
при услужливо предложенномъ содМствш огромнаго числа добровольныхъ счет-
чиковъ, прекрасно доказала въ успехе своемъ сочувств1е лифляндскихъ гражданъ 
къ общественнымъ интересамъ. 

Перепись, обнимавшая какъ наличное, такъ и оседлое населете, произ­
ведена была общеупотребительнымъ тогда щйемомъ хозяйственныхъ ведомостей 
и расчерченныхъ листовъ, а не по новой системе счетныхъ карточекъ. Резуль­
таты переписи были обнародованы въ 1871 году. Хотя Юнгъ-Штиллингъ въ 
качестве секретаря лифляндскаго статистическаго комитета и составилъ весь 
планъ переписи и руководилъ ею, но онъ уже не успЪлъ одинъ разработать и 
издать ея результаты. Съ 1869 г. Юнгъ-Штиллингъ уже не состоялъ секрета-
ремъ статистическаго комитета Лифляндской губернш. Онъ издалъ одни только 
результаты переписи города Риги,2) а результаты переписи въ мелкихъ городахъ 
лифляндскаго материка изданы были его преемникомъ по должности секретаря 
комитета.3) По не относящимся сюда причинамъ Юнгъ-Штиллингъ вынужденъ 
былъ въ 1869 г. отказаться отъ порученнаго ему казеннаго места. Но онъ 
нисколько не оставлялъ успешной своей деятельности на пользу статистики 
Лифляндш. Ему удалось на другомъ месте заняться р-Ьшешемъ обширныхъ, 
но благодарныхъ задачъ, причемъ онъ съ самоудовлетворен1емъ могъ сознаваться, 
что собственными силами и энерпею открылъ себе основы новой своей деятель­
ности. Уже въ то время Юнгъ-Штиллингъ положилъ основу лифляндской 
общинной статистике и теперь успелъ проявить свой необыкновенный орга-

г) Несеч.ч с1е8 АйеЬ-Сопуеп^з уот 10. МоустЪег 1866. АпЬга^ 4. 
^ Гг. V. ^иI1»-8^^1Пп§,: „В1е КеаиШЛе <1ег ат 3. Магг 1867 т йег 81а<1^ Ш^а 

аич§;еШЬг1еп 2аЫип^." Яиааттеп^езкеШ ипй Ьегаи8§-е§-еЪеп хт АиЙга^е 4е8 вйайбНвсЪеп КотИё'з 
(1ег 8йа<Н Ш§-а, 1871. На ЭТИ „Результаты" ПОЯВИЛИСЬ критики: Иг. О. Браше: „В1е Ш^аег 
Уо1к8хаЪ1ип^ тот 3. Магг 1867." ВаШвсЬе МопаЪзвсЪпй, XIX В<1., 1870; профессора Э. Ласп'ей-
реса: „В1е Ш^азсЬе Уо1к82аЫип§'." ВаШасЪе Мопа&ззсЪпЙ, XX и. XXI Бапй, 1871 шн1 1872; 
въ журнал!;: ,ДаЪгЪйс11ег Шг ХайопаЮкопогте ипй ЗкайзИк," де§тип<1е(: топ Вгипо ШИеЬгапй 
ипй 1'огЬ^еШ1гЬ уоп ЛоЬаппез Сопгай. .Тепа, В(1. XVI, 236. 

3) В. ЕскЬагсИ: „ВезиНайе «1ег ат 3. Магг 1867 т Йеп ЗШ&еп ЪЫапсГч аи8°-еШЪг1:еп 
УоШдгаЫип^." Вг§;а, 1871. 
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низаторсмй талантъ въ устраиванш и проведенш статистики лифляндскаго 
самоуправлешя. Уже въ самомъ начале должностной своей деятельности въ 
качестве секретаря губернскаго статистическаго комитета Юнгъ-Штиллингъ 
созналъ необходимость соединить въ одной руке все статистичесшя работы 
отдельныхъ органовъ лифляндскихъ корпоращй, имеющихъ право самоупра-
влешя, чтобы достигнуть успешной системы въ действ1яхъ и описашяхъ. 
Чтобы успешнее достигнуть содейстюя этому намеченному плану, Юнгъ-
Штиллингъ обратился къ тому учрежденш, которое, во все время славнаго 
своего существовашя неустанно трудилось на благо Риги, къ „литературно-прак-
тическому обществу гражданъ города Риги." Это свободное общество рижскихъ 
гражданъ, основанное въ 1802 году, которому Рига обязана большею частью 
своихъ общеполезныхъ и богоугодныхъ обществъ, заведешй и учреждешй, съ 
давно испытаннымъ благоразумгемъ и энерйею вступилось за планъ Юнгъ-
Штиллинга учредить самостоятельное статистическое бюро Рижскаго городскаго 
управлешя. Основываясь на составленномъ самимъ Юнгъ-Штиллиягомъ обшир-
номъ „проекте преобразовашя статистики въ Риге", практическое общество 
гражданъ въ конце 1865 г. обратилось въ рижсшй магистратъ съ прошешемъ1) 
принять вь соображеше учреждеше статистическаго бюро города Риги. Маги­
стратъ благосклонно принялъ этотъ планъ, и сослов1я города Риги вскоре разре­
шили требуюпцяся на то депежныя средства. Особенно незабвенный бургомистръ 
Оттонъ Миллеръ энергично вступился за откръте такого учреждешя. Такимъ 
образомъ первые шаги увенчались успехомъ. Въ своемъ „проекте преобразо­
вашя статистики въ Риге" Юнгъ-Штиллингъ одновременно указалъ на важность 
существовашя органа для собирашя данныхъ по торговой статистике. И этотъ 
планъ поддержало литературно-практическое общество гражданъ, предложивъ 
Рижскому биржевому комитету устроить торговую статистику Риги.2) Биржевой 
комитетъ съ удовольств1емъ принялъ предложеше.3) Въ шне месяце 1866 г. 
открыты были два новыхъ учреждешя: „статистичестй комитетъ города Риги" 
и „отделеше Рижскаго биржеваго комитета для торговой статистики", соединенный 
подъ техническимъ управлешемъ Юнгъ-Штиллинга. 

Такимъ образомъ старашя Юнгъ-Штиллинга учредить общинную ста­
тистику въ Риге увенчались желаннымъ успехомъ. Въ то время (1866 г.) онъ 
еще состоялъ руководителемъ государственной статистики въ Лифляндш и въ 
такомъ качестве располагалъ и матер1аломъ, получаемымъ вышесказаннымъ 
образомъ для уездовъ. Это соединеше казенной должности съ общиннымъ поло-
жен1емъ въ Риге длилось, какъ уже сказано, до 1869 года. Въ этомъ году, 
какъ мы уже сказали, Юнгъ-Штиллингъ вынужденъ былъ отказаться отъ 
должности своей въ Лифляндскомъ губернскомъ статистическомъ комитете. Онъ 
темъ лишился бы возможности и впредь производить свои наблюдешя надъ 
уездами, если бы въ этомъ отношеши дела не приняли оборота, дозволявшаго 
покойнику продолжать начатый имъ наблюдешя надъ поземельною статистикою. 

г) НсЬгоНдш уот 16. ЮесетЬег 1865, Л» 24. Ак1е № 107 йег ШегапвсЬ-ргак!. Вигдег-
тегЬтДпп». 

2) 8сЬге1Ьеп тога 17. БесетЬег 1865, Ля 25. АкЬе № 107. 
3) „Бег К%аег Вогвеп-КотНё т <1еп .ГаЬгеп 1866—1872." Ш§:а, 1873, ра#. 791 Я. 
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Еще будучи секретаремъ губернскаго статистическаго комитета, Юнгъ-Штиллингъ 
издалъ спещальное сочинеше о поземельномъ положеши Лифляндш.1) 

Это первое оффищальное сочинеше о положеши крестьянъ въ Лиф­
ляндш. Въ этомъ сочиненш генетически вкратце объяснялись поземельное 
положеше годовъ 1819—1866 и волостное положеше 1866 г., основы крестьянской 
хозяйственной жизни и учреждешй; большая часть труда состоитъ изъ цыфро-
выхъ указашй отношешя возделанной почвы къ населенно, пользовашя почвою 
у крестьянъ, величины рабочей платы, величины крестьянскаго имущества, 
наконецъ степени образовашя сельскаго населеп!я и естественной ея подвижности. 
Это сочинеше, „не имевшее частнаго интереса въ виду", возбудило всеобщее 
внимаше. Когда же въ 1869 г. Юнгъ-Штиллннгъ отказался отъ казенной 
должности, лифляндское дворянство предложило ему, какъ уже отличившемуся 
по поземельной статистике, возможность производить статистичесгая наблюдешя 
и въ уездахъ. 

Г. Ландратъ Артуръ ф. Рихтеръ, всегда съ учасйемъ и успехомъ 
поддерживавший начинашя Юнгъ-Штиллинга, въ марте месяце 1869 г. вошелъ 
въ ландтагъ съ предложешемъ: учредить при дворянской канцелярш статисти­
ческое отделеше. Ландтагъ съ готовностью согласился на предложеше, отпустилъ 
испрашиваемыя на то средства и поручилъ Юнгъ-Штиллингу техническое 
управлеше этимъ отделешемъ.2) 

Чтобы устроить кругъ деятельности и компетентность этого новаго 
статистическаго органа и особенно определить отношеше его къ губернскому 
статистическому комитету, ландратская коллепя составила уговоръ со сказаннымъ 
казеннымъ учреждешемъ. Уже въ 1865 г. генералъ-губернаторъ Прибалпйскаго края 
поручилъ ландратской коллегш сельско- хозяйственную статистику и статистику 
сельскихъ школъ, но по неимешю техническихъ сотрудниковъ дворянская канце-
ляр1я не могла исполнить возложенной на нее обязанности, почему Лифляндсгай 
губернсгай статистичестй комитетъ, когда Юнгъ-Штиллингъ былъ его секретаремъ, 
исполнилъ сказанный работы. Теперь губернсгай комитетъ со всею готовностью 
согласился на предложеше ландратской коллегш, чтобы вновь учрежденное 
статистическое бюро дворянства окончательно приняло на себя сельско-хозяй-
ственную статистику и статистику училищъ. Все собирашя сведен]й и раз­
работка статистическихъ данныхъ о сельско-хозяйственномъ пользовании почвою 
и о сельскихъ школахъ съ того времени поручены были одному бюро дворянства, 
которое за то обязалось сообщать губернскому статистическому комитету о 
результатахъ своихъ наблюден^.3) Такимъ образомъ вполне исполнились планы 
Юнгъ-Штиллинга: положены были основы обширной общинной статистики Лиф­
ляндш и ему поручено было ее создать. 

Читателя верно бы утомило, если бы я вздумалъ въ хронологическомъ 
порядке перечислить все отдельный статьи, которыя Юнгъ-Штиллингъ издалъ 
одну за другою въ качестве техническаго руководителя трехъ новыхъ органовъ 

*) „8Шд8<Л8сЪе$ Ма1опа1 гиг Ве1еисМип§- Ы\т1ап(118сЬег ВаиегуегЪаНш88е.и 81. Ре^егзЪ. 1868. 
^ Ьап(11а^8-Весе88 УОШ 26. Магг 1869. Ап<:га» 13. 
3) 8сЬтехЬеп (1ез НуШшИзсЬеп аЫлй&зеЪеп КотИё'а ап йая ЦуШпсИзсЬе Ъап(1гаШ8-Ко11е^. 

уот 12. Аидиа!; 1869, № 201. Ак(;е дея Ьап<1га1:Ь8-Ко11е§-. № 225, 1лМ 8. 
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общинной статистики. Я, кажется, лучше исполню задачу этого литературнаго 
очерка, если тутъ ограничусь указашемъ характеристическихъ чертъ практично-
научной деятельности Юнгъ-Штиллинга, причемъ, разумеется, придется назвать 
главнейппя сочинешя покойника. 

Заслуги Юнгъ-Штиллинга, оказанный имъ лифляндской статистике, по 
моему мненпо, главнымъ образомъ относятся къ области торговой статистики 
Риги и къ области поземельной статистики Лифляндш; менее замечательны 
вообще его наблюдешя по статистике населешя. Статистика населения, если 
смею такъ выразиться, не была къ нему лично такъ близка, какъ поземельная 
статистика; на занятое последнею особенно указалъ ему уже дерптсюй его 
учитель, профессоръ Грассъ, отличный знатокъ поземельнаго вопроса Лифляндш. 
Съ другой стороны занят1я статистикою населешя сопряжены были съ большими 
затруднешями, нежели наблюдешя по статистике поземельной и торговой. До 
1867 года въ Лифляндш вообще не производили еще народной переписи, осно­
ванной на научныхъ принципахъ, почему не было основы настоящей статистики 
населешя. Въ этомъ году, какъ уже сказано, хотя и произвели первую пере­
пись, но перепись, обнимавшую не все населеше Лифляндш, а только жителей 
городовъ. Только въ конце 1881 года Юнгъ-Штиллингу удалось произвести 
общую народную перепись въ Лифляндш и темъ осуществить планъ, къ которому 
онъ давно стремился, но которому все мешали разныя непр1ятныя обстоятельства.!) 

Первая общая лифляндская народная перепись 29 декабря 1881 г., 
которою главнымъ образомъ, а можетъ быть и единственно обязаны неутомимой 
деятельности Юнгъ-Штиллинга, неусыпно стремящейся къ достижешю этой цели, 
верно всегда будетъ и останется славнымъ памятникомъ его административнаго 
таланта: онъ сумелъ возбудить и поддержать интересъ къ самому перечисление» 
въ Лифляндш и обратить его къ успешной, общей деятельности; ему удалось и 
въ соседнихъ губершяхъ Эстляндской и Курляндской добиться полезнаго содей-
ств1я2) и такимъ образомъ осуществить первую общую прибалтШскую народную 
перепись. Кто, находясь при Юнгъ-ГПтиллинге, видЬлъ, какъ онъ, и устно и 
письменно воззвашями и обращешемъ къ болыпимъ собрашямъ счетчиковъ, то 
и дело объяснялъ цель и пользу народной переписи, оспаривая скептиковъ, 
ободряя соглашающихся, тотъ въ те дни не могъ Юнгъ-Штиллингу отказывать 
въ искреннемъ уважеши. Сообща съ товарищами по службе, съ представителями 
оффипдальной статистики въ Курляндш, Эстляндш и Лифляндш, г. г. Вг. Браше, 
П. Горданомъ и В. Андерсомъ, Юнгъ-Штиллингъ составилъ планъ переписи 
сообразно требовашямъ науки. Это повело бы слишкомъ далеко, еслибъ я 
пустился въ подробности организацш и самаго произведешя первой балпйской 
народной переписи, которая въ такомъ объеме впервые произведена была въ 
Россш.3) Коротко укажу тутъ только на то, что всеобщая перепись произведена 

г) „Его-еЪп 188е <1ег ИуШпеЦвсЬеп УоИйзгаЫип^-." III Вапд: ГНе 2аЫип§: аи€ <1ет йасЬеп 
Ьапйе." Ые^египд II. Ет1екип§\ Тутъ подробнее объясняется, какъ наконецъ состоялась перепись. 

2) „ЪЫап(И8сЬе ойег ЪаШвсЪе Уо1к8гаЫип§-?и ВаН. Мопа1в8сЬг., XXVII Вй., 1880. р. 172 й". 
3) Объ организацш переписи см. въ стать'Ь: V. Л. ^ПМзсЬелузку: „Юге ЬаШзсЬе 

Vо1к8/аЫппо' тот .Такге 1881." ВаШвсЬе Мопа^ясЬпй, Вап<1 XXVIII, 1881, ра». 407 !Г и талгь 
ра§;. 680: „2иг ЬаШзскеп УоШбгаЫипд." 
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была по личнымъ счетнымъ карточкамъ. Примкнете этого пр1ема въ Прибал-
ийскихъ губершяхъ местами встретило сомнение, потому что полагали, что по 
деревнямъ придется избирать въ счетчики такихъ лицъ, которые не сум-Ьютъ 
обращаться со счетными карточками.1) Эти опасешя оказались неоснователь­
ными. Счетныя карточки, который и поныне не везде водворились въ западной 
Европе,2) съ успехомъ применены были въ Лифляндш, Эстляндш и Курляндш. 
Этотъ успехъ доказываетъ какъ то, что населеше вполне поняло значеше 
переписи, такъ и хорошую подготовку со стороны руководителей самой переписи. 

Такимъ образомъ Юнгъ-Штиллингъ положилъ единственную возможную 
основу успешной статистики населешя Лифляндш. 

Результаты переписи 29 декабря 1881 г. Юнгъ-Штиллингъ впоследствш 
обнародовалъ сообща со своимъ другомъ Вильфридомъ Андерсомъ, секретаремъ 
лифляндскаго статистическаго комитета, въ обширномъ сочиненш съ таблицами.3) 
Задачею Юнгъ-Штиллинга было теперь на сколько возможно воспользоваться 
результатами переписи, произведенной со столькими расходами и съ такою 
готовностью на трудъ, чтобы все еще въ томъ сомневающимся лифляндцамъ 
вполне объяснить выгоду и пользу такого предщняпя. Подробнее наблюдать 
подвижность населешя Риги было темъ легче, что для этого города уже имелись 
результаты переписи, произведенной въ 1867 г. и темъ уже даны были начало 
и конецъ относительно долгаго перюда развит1я населешя. 

Между темъ отъ 1867—1881 г. рождешя, смертные случаи и браки 
добросовестно записывались пасторами и сообщались Рижской статистической 
коммиссш. Кроме того Юнгъ-Штиллингъ впоследствш лучше устроилъ записи 
о подвижности населешя и бракахъ. Эта организащя, начавшаяся съ 1881 года, 
состояла главнымъ образомъ въ томъ, чтобы всеми священниками всехъ испо-
ведашй каждое отдельное рождеше, каждый смертный случай и каждый вновь 
заключенный бракъ въ ихъ приходе заносились въ особенную счетную карточку, 
которая доставлялась статистической коммиссш. На основанш этихъ счетныхъ 
карточекъ статистическая коммисстя каждый месяцъ обнародовала краткую 

г) \\т 1111. 8Не(1а: „2иг ЪеуогеЪеЬепйеп Уо1к82аЫип§,.и ВаШзеЬе Мопа&засЬгШ, Ваий 
XXVIII, 1881, ра?. 141 ЯГ. 

2) Рго*е88ог Юг. ЛУ 8 М ей а: „Айв (1еп Ег^еЪтняеп <1ег 1е1:2йеп Уо1к82аЫип§-." ЛакгЪ. 
$. Сге8е<:2деЪип§-, Vег^гакипо- шк1 УоШзлухгШяскаЙ 1т Оеисае.Ьеп Ке1сЬ уоп Сгшзйау 8скто11ег, 1890. 
1. Ней, ра«\ 271 й". Счетная карточка впервые употреблена была при ценз-Ь въ Италш въ 1861 г., 
потомъ при переписи городовъ Пешта и Офена 31 декабря 1869 г. Этотъ пр1емъ, усовершенство­
ванный Энгелемъ, употребленъ быль впервые при переписи городовъ Эстляндш 16 ноября 1871 г., 
раньше чЪгь въ Германш. Въ Германш счетныя карточки были уже проектированы для переписи 
въ 1870 г., но французская война не допустила переписи, такъ что при первой народной переписи въ 
Германской Имперш 1 декабря 1871 г. въ иЬкоторыхъ государствахъ употребленъ быль пр1емъ 
счетныхъ карточекъ. 

3) Гг. уоп .Тип§•-8НШп§- ипс! Апйег»: „Ег^еЪшззе (1ег ИуШшИзскеп Уо1квгйЫип§: 
уога 29. ЮесешЬег 1881." I. Вап(1: „1>1е 2аЫип§- ш Ш^а шн1шг п^азскеп РаЫтота^еМек." Ш»а. 
МП ешег каг(ю§тарЫ8сЪеп Г)аг8Ье11ип^ <1ег Веу<Йкегип»8<11с11<д§кек. 1883 и. 1885. ЫеГептд I, II 
и. III. — II. Вап<1: ,,1Ле ЙаЫипд т йеп 8Ш1<;еп: 8сЫоек, Ьетма1, ЛУо1таг, Л^егнЗеп, \\Та1к, 
Богра!, \Уегго, Регпаи, ГеШп ипй АгепвЬиг^." Ш^а, 1883 ипй 1885. 1Ле1егип<* I ип(1 II. — 
III. Вапс!: „В1е ЯаЫипд аи{' йет ЙасЬеп Ьапс1е." Рада, 1884 и. 1885. Ые&гип§ I и. II. 
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сводку въ „Рижскихъ городскихъ листкахъ" („Ш^авеЬе ВЫШЯаМег"). Такимъ 
же образомъ съ 1882 года составлялась и статистика заразительныхъ бол-Ьзней 
и происшедшихъ отъ нихъ смертныхъ случаевъ. Хотя и нельзя было осно­
вывать этой санитарной статистики на обязательныхъ вйдомостяхъ врачей 
города Риги, Юнгъ-Штиллингу однако удалось убедить веЬхъ врачей добровольно 
принять участ1е въ такихъ записяхъ заразительныхъ болезней.1) Такимъ 
образомъ матер!алу было довольно, чтобы представить зарождеше и гибель насе­
лешя Риги въ общепонятной статье. Такого труда и ждали отъ Юнгъ-Штил­
линга темъ более, что онъ самъ все подготовилъ къ тому. Юнгъ-Штиллингъ 
же исполнилъ это ожидаше такъ, что оно не удовлетворило да и не могло удовле­
творить. Онъ хотя и составилъ, какъ мы видели, обширное сочинеше о резуль-
татахъ переписи 1881 года, но на томъ и осталось. Ему вероятно немало 
представлялось затруднешй, чтобы критически и сравнительно обработать резуль­
таты переписи населешя уездовъ. Переписи сельскаго населев1я, произведенной 
въ 1881 г., еще не предшествовало систематической и вполне достоверной записи 
населешя, а потому трудно было найти исходную точку, съ которой бы начать 
разъяснеше численнаго развитая сельскаго населешя до 29 декабря 1881 года. 
Но такого затруднешя не представлялось при показанш того, какъ разрослось 
число жителей Риги и мелкихъ городовъ Лифляндш. Не смотря на то Юнгъ-
Штиллингъ ни результатовъ переписи произведенной въ Риге и мелкихъ 
городахъ въ 1867 году, ни же результатовъ переписи 1881 г. не объяснилъ 
критически и сравнительно и не представилъ такимъ образомъ интересующаго 
всЬхъ вывода переписи. Хотя Юнгъ-Штиллингъ и не хотЪлъ или не могъ 
отличные труды подобнаго рода, изданные Швабе, Бёкомъ и Кёрёси2) принять 
въ образецъ для обработки результатовъ переписи Риги, потому что трудъ по 
этимъ образцамъ былъ бы слишкомъ подробенъ да и, можетъ быть, обошелся бы 
слишкомъ дорого, онъ все же могъ бы последовать примеру Павла 1ордана, 
который уже напечаталъ результаты переписи, произведенной въ Ревеле въ 
1871 г., въ наглядной, ясной и притомъ очень удобной обработке. И резуль­
таты переписи, произведенной въ Эстляндской губернш 29 декабря 1881 г. 
1орданъ издалъ такимъ же образомъ съ поучительнымъ объяснешемъ текста, 
принаровивъ его къ понимашю болыпаго числа читателей.3) Юнгъ-Штиллингъ 
очень хорошо зналъ, что его труды о населении Лифляндш, содержание одинъ 
только статистический матер1алъ, неоднократно встречали противоречие; онъ 
даже вполне сознается, что они „встречаются съ некоторымъ неудовольств1емъ"; 

„ВегхсМ йЪег <1еп НашЬак шн! (Не УетаШтд (1ег 81а<1Ь Ш^аи ГШ- 1880 цпй 1881. 
ТЫ. I. Тамъ же: ВепсЬЬ «1ег в^айвйвсЬеп Котгш88юп." 

2) В г. ] иг. Н. 8сЬлуаЪе: „Б1е кОшо-НсЬе Напр!- ип<1 КевМепгз^асИ; Вег1т т Шгеп 
ВеуйЛкегип^з-, Вегий- ип(1 Л\ТоЪпип§-8\гс]}1 аШш.чеп. ВевиПайе <1ег УоИскхаЫипд- и. VоТквЪевсЪгеПзип^ 
УОШ 1. Бес. 1871.и ВегИп, 1874. — К1 с Ь а г (1 ВоескЪ: „Бге Веуб1кегип§рз-, СгелтегЪе- п. ТУЫтип^з-
аи^паЪте уот 1. Бес. 1875 т йег 81а<3к ВегИп." ВегИп 1878 шгй 1880. — .ТозеГ КОгОвк „Б1е 
НапрЬзЬасН Вийарев! 1111 ДаЪге 1881. КевиИаке йег У о1к82аЫш1§: ипс! УоШзЪевскгеШипо1.'' ВегИп, 
1881, 1882 ип<1 1883. 

3) Раи1 . Г о 7- <1 ап: „Бхе КеаиИаке с!ег Уо1к82аЫип<* <1ег 84асК; Кеуа1 ат 16. КоуеюЬег 
1871." Всуа1 1874. — „Бш ВевиИаЬе йег екзШпсИвсЪеп УоШвгаЫипд уот 29. БесетЬег 1881 
1п 4ехЬИеЬег Ве1еисЬсипд." Кеуа! 1886. 
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онъ ясно и отчетливо высказался о такой встрече своихъ статей.1) Все таки, 
по его мн-Ьнш, издаше по возможности точнаго и подробнаго матер1ала соста-
вляетъ единственную задачу статистическаго бюро. Хотя „отъ этого и не 
исключается, чтобы оффищальное статистическое бюро по данному случаю в ъ 
виде исключен1я и ответило разъ на известный практический или теорети­
че с ки  з а п р о съ  п о  с в о ем у  ма т е р 1 а л у ,  н о  в с е  же  т о л ь к о  н а  д а н ный  и  о п р е д е­
ленный запросъ." Онъ прямо отказывается „въ скорМшемъ времени изнгЬ-
„щать публику съ наимепынимъ съ ея стороны трудомъ о содержанш статисти-
„ческихъ наблюдешй своего бюро." онъ нисколько не желаетъ въ своихъ статьяхъ 
быть и ,,журналистомъ". „Статистическое бюро", говоритъ Юнгъ-Штиллингъ, 
„главнымъ образомъ, чтобы вообще могли пользоваться его матер1аломъ, должно 
„по с в ящат ь  с в о и  т р у ды  н а  и з д а н1 е  м а т  е р 1 а л о въ . "  

Въ подтверждеше своего воззрешя Юнгъ-Штиллингъ приводитъ мн1»ше 
Августа Мейцена, который, конечно, какъ и друпе статистики Германш, такого 
же мн-Ьшя объ этомъ вопросе.2) 

Какъ ни согласенъ съ темъ, что въ ращональной записи, точной 
группировке и подробномъ изданш статистическаго матер1ала и состоитъ главная 
задача управляющего статистическимъ бюро, я никакъ не могу признать, чтобы 
темъ ограничивалась вся деятельность такого быро. Если статистическое бюро 
издаетъ одни матер1алы и, по мнению Юнгъ-Штиллинга, только „въ виде 
исключения" отвечаетъ на данные определенные запросы, то такое бюро, по 
моему мненпо, трудами своими не вполне оправдываетъ своего существовашя. 
Образцовый бюро въ Европе не поставили своей деятельности такихъ теспыхъ 
границъ и оффищальная статистика не сделалась бы такою необходимостью, 
какъ мы теперь это видимъ, если бы все бюро преимущественно издавали одни 
матер1алы. Не соглашаясь съ Мейценомъ и Юнгъ-Штиллингомъ, я вполне 
мнешя Бг. Георпя Майра, бывшаго управляющаго королевскимъ баварскимъ 
статистическимъ бюро, который объ обязанностяхъ оффишальнаго статистика, 
начальника бюро, говоритъ следующее'): „Мноие желаютъ применеше статисти-
„ческихъ цыфръ предоставить общей научно - образованной публике. Но и въ 
„этомъ отношеши более и более стали понимать, что и у интересующейся 
„науками публики страсть къ однимъ рядамъ цыфръ очень не велика и что 
„потому статистичесшя статьи безъ прилагаемой научной разработки скоро вполне 
„забываются. А потому оффищальные статистики какъ бы уже для самосохра­
нения обязаны не отказываться отъ обработки находящагося у нихъ подъ рукою 
„матергала." 

Точку зрешя Юнгъ-Штиллинга по этому вопросу, вполне противо­
положную мненш Бг. Майра, потому легче оспаривать, что руководящей лиф-
ляндскою общинного статистикою не могъ не знать, какую малую пользу самой 
Лифляндш можетъ приносить издаше матергаловъ. Тутъ, где статистика еще 
не занимаетъ всеми признаннаго за нею места, какое она уже успела занять 

х) Сравн. предисловге къ сочиненш: „МаЬепа! гиг 8ш1чйк <1ег (теЬигсеп, 81егЪеГа11е и. 
Екеп йег 81-асИ Шда т йеп .ТаНгеп 1881—1885." Шда 1887. 

2) О-езсЫсМе, ТЪеопе ипс! ТесЬпхк (1ег З^айзИк'" ВегНп, 1886, рад. 59. 
3) Юг. Сгеогд Мауг: „Б1е атШсЬе 81айз(дк т Вауегп." Мйпскеп, 1872, рад. 12. 
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на Западе, где еще не признано всеми изречете Ж. Ж. Руссо, что благоденстые 
членовъ человеческой общины лучше всего проявляется по верному счисленш, 
измеренш и сравненш народонаселешя, но ихъ взаимнымъ научяымъ отношешямъ, 
но отношешямъ ихъ производства и нотреблешя, тутъ-то въ Лифляндш и нужно 
было ясною сводкою главныхъ результатовъ доказать пользу статистическихъ за­
писей, который часто производились только съ значительными расходами и при 
содействии добровольныхъ сотрудниковъ. Хотя Юнгъ-Штиллингъ своими трудами 
по должности, всегда живою деятельностью въ пользу неотложности статисти­
ческихъ записей верно многихъ располагалъ въ пользу статистики, при его 
смерти, однако, не все еще въ Лифляндш поняли практическую пользу и неот­
ложную необходимость статистическихъ наблюдешй. 

Мало того. Самъ Юнгъ-Штиллингъ говоритъ, что „извлечеше настоящей 
пользы изъ обширныхъ цыфровыхъ сочинешй местной статистики только въ 
виде исключешя производится другими лицами (въ Лифляндш), какъ не къ тому 
обязанными по должности.1) Въ этомъ Юнгъ-Штиллингъ вполне правъ. Зная 
это по опыту и въ виду того, что посторонняя лица, не обязанный къ тому по 
должности, и впредь только въ виде редкаго исключен1я научно станутъ обрабо-
тывать изданные матеряалы уже по тому, что частныя лица редко располагаютъ 
литературными ттособшми по статистике, Юнгъ-Штиллингъ-то и долженъ былъ 
обработку численнаго матеряала считать своею задачею. 

Исходя съ указанной точки зрешя, оспариваемой впрочемъ и съ другой 
стороны, но никакъ не применимой въ Лифляндш, покойникъ по области 
статистики населешя главнымъ образомъ издалъ только материалы, по области 
же поземельной и торговой статистики, изменяя своему принципу о методе 
обнародовашя цыфровыхъ результатовъ, неоднократно напечаталъ подробный 
обработки статистическаго матер1ала. 

Этими двумя отраслями местной статистики, поземельною и торгового, 
онъ особенно интересовался, результаты ихъ онъ желалъ какъ можно убедительнее 
представить публике. Такимъ образомъ статьи самого же Юнгъ-ГПтиллинга 
лучше всего доказываютъ, что нельзя держаться правила, что статистическое 
бюро должно посвящать свои труды главнымъ образомъ издашю матер1аловъ. 

Со статистикою населешя Юнгъ-Штиллингъ, какъ мы видели, главнымъ 
образомъ ознакомилъ публику, издавъ матеряалы. Кроме результатовъ переписи 
1867 и 1881 г. покойникъ издалъ и подробный цыфровый матеряалъ рождешй, 
смертныхъ случаевъ и заключенныхъ браковъ въ Риге въ 1882—1885 годы. 
Последнее сочинеше: „Кигге ЦеЪетсЫ; йЪег <Ие Ве\уе^ип^ с1ег ВеУЙкегип^ еЬс." 
представляетъ обработку данныхъ о ПОДВИЖНОСТИ населешя, а не одинъ собранный 
матеряалъ. Привожу эту статью не въ доказательство того, что Юнгъ-Штиллингъ 
не всегда оставался веренъ сказанному свсему принципу о методе издан1я 
статистическихъ данныхъ, но съ другой точки зрешя. Эта единственная обра­
ботка чиселъ населешя, изданная Юнгъ-Штиллингомъ, доказываетъ своеобразное 
отношеше его къ статистике населешя вообще. Юнгъ-Штиллингъ не мало 

\) „Кигге ТТеЪетсЫ; иЪег (Не Ве^е^ип§- (1ег Веув1кегип§- ипй (Не ^евсЫоззепеп Екеп 
Н1§-а'ы 1п йен Дакгеп 1871—1880." Ше^анске бЬайШаНег 12 уот 25. Мага 1882. 
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недоверялъ численнымъ операщямъ, применяемымт. въ статистическихъ Сочй-
нешяхъ западной Европы. Т-Ьмъ и объясняется предпочтете, какое онъ 
оказывалъ издатямъ статистическаго матеряала предъ численною обработкою 
статистическихъ данныхъ. Но этотъ скептицизмъ привелъ его къ нич^мъ не 
оправдываемой нелюбви къ статистическому вычисленш вообще. Онъ прямо 
отказывался не имйюццяея статистичесюя цыфры, которыхъ нельзя было получить, 
заменить вычисленными приблизительными величинами. Такъ онъ напр. въ 
сказанной статье „Кигге ЦеЪетсЫ йЬег сНе Ве\уе^ип^ <1ег Веуб1кегип^ Ш^а'в 
1п йеп ^Ъгеп 1871—1880" просто воспользовался числами населешя 1867 и 
1881 г. къ вычисленпо цыфръ рождешй и смертныхъ случаевъ для 1871 и 
1880 г., следовательно число населешя, найденное для 1867 года поставилъ для 
1871 и полученное въ конце 1881 принялъ для 1880 года, потому что то были 
числа, полученныя при наблюдешй. Очевидно, что темъ число рожденШ и 
смертныхъ случаевъ приведено было въ соотношеше съ несомненно невернымъ 
числомъ населевгя. Эта операщя была бы только тогда верна, когда бы населеше 
отъ 3 марта 1867 г. до 1 поля 1871 г. и отъ 1 поля 1880 г. до 29 декабря 
1881 г. постоянно осталось бы тоже. Но какъ среднее ежегодное приращеше 
населешя въ годы 1867—1881 на деле составляло 4449 или 3,зо°/о, пряемъ Юнгъ-
Штиллинга былъ нисколько не веренъ и долженъ былъ привести къ невернымъ 
результатамъ. Въ полемике открывшейся въ газетахъ по напечатаны этой 
статьи, Юнгъ-Штиллингъ однако отклонилъ требоваше, чтобы онъ употребилъ 
вычисленныя числа населешя т. е. вместо неимеющихся данныхъ наблюдешя 
поставилъ бы вычисленныя приблизительныя величины.') Съ такимъ воззретемъ 
на недопускаемость вычислешя населешя въ промежуточные годы между двумя 
переписями Юнгъ-Штиллингъ сталъ одинъ, занявъ точку зрешя, которой, по 
моему мненпо, нельзя* оправдывать. Главный вопросъ, можно-ли вычислить 
населеше въ промежуточное время между двумя переписями или нетъ, въ то 
время, когда Юнгъ-Штиллингъ писалъ сказанную статью, уже давно решенъ 
былъ утвердительно наукою и практикою;2) дело шло только еще о томъ, какимъ 
методомъ вычислешя можно достигнуть лучшихъ приблизительныхъ величинъ. 
Это завело бы меня слишкомъ далеко, еслибъ я вошелъ въ подробности по 
этому предмету.3) 

Если я здесь упомянулъ о недостаткахъ и промахахъ, представляющихся, 
по моему мненпо, въ научныхъ сочинешяхъ Юнгъ-Щтиллинга, меня, надеюсь, 

*) „йеШтд1 Шг 8<ж1г шн! Ьап<1." 98, 99 шн! 100. 1882 г. 
2) ОкЬздъ директоровъ статистическихъ бюро германскихъ городовъ въ Берлин!; въ 

октябре м!;сяц1'> 1879 г. рЗлшиъ этотъ вопрос!. вполнЬ утвердительно. 
3) О метод!;, какимъ въ Ймператорскомъ Германскомъ статистическомъ учреждешй вы­

числяются числа населешя для отдЬльныхъ годовъ между двумя переписями, сравн.: „81а 118 (л к дез 
<1еи ЪзсЪеп Т1е1с,118." В<1. XXV, ТЫ. II, 1878, ра§-. 38 Ж; принятый же въ нрусскомъ статисти­
ческомъ бюро методъ Баронъ А. ф. Фирксъ: „ИйскЪНск аиГ <Не Ве\уе§-ип<* йег Вето1кегигщ 1т 
ргеи8818сЬеп Я(аа1е Уоп 1816—1874." Ргеи8818с11е ЗШлзШс, Вй. ХЪУШ А, 1879. — Сравн. также 
К л е ч и н е к 1 й: „В1е Вегес1тип§- йег ВеУб1кепт^ аизяег йеп ЯаЫип^аЬгеп." ОевЬег. 8Ш;184 
Мопа(;98с1тй, IX .1а11г°-ап§\ 1883, рае. 220' Й'. — Очень хорошо объясняются различные методы, 
какъ и ихъ примЪнеше къ Лифляндш у Н. Карлберга: „01е Вед^е^ип^ Йег ВеУ01кегип§- ЫУ-
1ап<1'8 т <1еп Лакгеп 1873—1882." ВаШзсЬе Мопа^сЪпЙ, XXXIII В<1., Ней 1 (вышло и отдельно). 
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въ томъ не обвинятъ. Обпий видъ деятельности покойника выказываетъ столько 
светлыхъ сторонъ, что блавотворное впечатлеше, производимое ими на объек-
тивнаго читателя, не помрачится отъ немногихъ недостатков!,. 

Я уже указывалъ на то, что Юнгъ-Штиллингъ былъ главнымъ образомъ 
самостоятельнымъ и успешнымъ организаторомъ нашей общинной статистики. 
Онъ особенно въ области торговой статистики и въ поземельпой статистике 
выказалъ умете съ твердой отчетливой волей стремиться къ главной цели и 
выбирать надлежащее пути къ ея достиженш. 

Мы видели, что по инищативе Юнгъ-Штиллинга Рижсшй биржевой 
комитетъ разреншлъ средства на учреждеше отделетя этого комитета для 
торговой статистики. Это состоялось въ 1866 г. Уже на другой годъ (1867 г.) 
Юнгъ-Штиллингъ издалъ статистичесшя данныя о „торговле и судоходстве 
Риги въ 1866 году." Съ величайшимъ трудомъ ему удалось получить 
нужныя сведешя; тутъ ему пришлось обратиться и къ содействие частныхъ 
лицъ, которые собственно и не интересовались напечаташемъ статистическихъ 
записей, а можетъ быть сначала даже противились обнародованию системати-
ческихъ записей о ходе торговли по близкимъ имъ спекулящямъ. Всетаки Юнгъ-
Штиллиигъ успелъ добиться содейств1я либеральныхъ торговыхъ домовъ и зару­
читься постоянными сообщешями, безъ которыхъ не могло бы процветать 
молодое учреждеше торгово-статистическаго отделетя Рижскаго биржеваго коми­
тета. Везъ сомнешя легче управлять статистическимъ бюро, которому государ­
ственный учреждешя по даннымъ предписашямъ обязаны доставлять матеряалъ, 
нежели стоять во главе бюро, которое часто зависитъ отъ сведешй, добровольно 
доставляемыхъ частными людьми, или же вынуждено испрашивать данныхъ у 
обществъ и присутственныхъ местъ. Торговая же статистика Риги можетъ 
только процветать, если действовать последнимъ образомъ. 

Въ поле месяце 1867 года появивнпйся первый трудъ о торговле Риги, 
который по содержанш, какъ и по наружному виду нисколько не'уступалъ торговымъ 
отчетамъ иностранныхъ торговыхъ палатъ, вполне доказалъ жизненность молодаго 
учреждения. Двадцать одинъ годъ Юнгъ-Штиллингъ издавалъ годичные отчеты 
о „торговле и судоходстве Риги", за каждый отдельный годъ отдельный таблицы 
и за каждое пятилейе особенную сводку съ пояснительнымъ текстомъ.1) Последнее 
сочинеше одобрено было и за границею.2) Обработки, обнимаюпця по пяти летъ, 
дали Юнгъ-Штиллингу поводъ поговорить и о торговой политике. Тутъ онъ 
открыто заявилъ себя противником!, таможенной охраны. Еще въ университете 
более ознакомившись съ воззрешями старой школы политической экономш, 
школою фритрэда, онъ всегда оставался приверженцемъ этого направлешя и не 

*) „ВеШ-аде я иг 81:аЙ8Шс йез ШдазсЬеп Напйе1з.К 22 года 1866—1887. Пос.тЬдтй 
годъ изданъ Н. Карлбергомъ. — ЕгдеЪхшяе йег Егдаег НапйекзЪайвйк аиэ <1еп .ТаЬгеп 1866—1870, 
1871—1875, 1876—1880, 1881—1885." 4 тома. 

2) См. Оеа^егшсЪ. МайзйасЪе МопаЬззсЬгШ, XIV ЛаЬгдапд, 1888, рад. 468. — СопгасГэ 
ЛаЬгЬисЬег 1иг КайопаШкопогше ип(1 8^аЙ8Йк. Вапй XXXII, 1879, рад. 152. 
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признавалъ Принципа торговой политики таможенной охраны,1) который со 
времени знаменитаго предписания Бисмарка Совету германскаго союза отъ 
15 декабря 1878 г. все более и более сталъ входить въ силу въ западной Европе. 

Труды Юнгъ-Штиллинга о торговле Риги, относяпцеся къ последнимъ 
годамъ его деятельности, носятъ на себе печать необыкновеннаго пессимизма. 
Таможенный пошлины, затруднявппя привозъ заграничныхъ товаровъ въ Ригу, 
недостаточный средства сообщешя и различные тарифы железныхъ дорогъ — 
вотъ главный причины, затрудняюпця торговлю Риги, на который онъ то и 
дело указываетъ. Во многихъ отношешяхъ покойникъ и былъ правъ. 

ЮНГЪ-ШТИЛЛИНГЪ всеми своими силами и статьями своими добивался 
проведешя железной дороги изъ Риги во Псковъ, а оттуда далее въ Бологое.2) 
Покойникъ дожилъ до начат1я работъ по построешю этой желанной железной 
дороги, но не до открыли этого важнаго пути сообщешя (въ поле 1889 года). 

Если услуги, оказанный Юнгъ-Штиллингомъ местной статистике, которыя 
мы до сихъ разбирали, уже стяжали покойнику на веки добрую память, онъ за 
деятельность по поземельной статистике еще въ высшей мере заслуживаетъ 
вечной признательности Лифляндш. 

Знаше положешя поземельнаго вопроса безъ сомнешя одна изъ важней-
шихъ задачъ управлешя страною, въ которой землевладеше есть основа всей 
хозяйственной жизни; это знаше непременно требуется тамъ, где землевладеше 
есть фундаментъ общиннаго устройства. Лифляндхя, губершя, занимающаяся 
земледкпемъ, въ которой все устройство и управлеше основывается на помещи-
кахъ и мелкихъ владЬтеляхъ, не могла и не можетъ обойтись безъ поземельной | 
статистики. Но поземельная статистика, которая главнымъ образомъ занимается 
отношешями поземельной собственности по поверхности и стоимости, безъ всякаго 
сомнешя самая трудная часть систематическаго массоваго наблюдешя. Изо всехъ 
частей статистики поземельная статистика менее всего развита; отъ этого не 
мало страдаютъ культурный государства западной Европы.3) Лифляндш, имеющая 
относительно очень хорошую поземельную статистику, этимъ главнымъ образомъ 
обязана организаторскому таланту Юнгъ-Штиллинга. Твердая основа, которую 
покойникъ далъ поземельной статистике, учреждеше центральнаго органа, снаб-

*) Когда в'ь 1869 г. Рижскому биржевому комитету удалось основать „Рижскую Биржевую 
и Торговую газету" („Шдаег ВОгееп- ипй НапйекгеНипд"), ЮНГЪ-ШТИЛЛИНГЪ сделался ея редак-
торомъ. По его воззрение въ этой газет!, главнымъ образомъ помещались статистическая св-ЬдЬнш:, а 
р!же статьи торгово-политическаго содержашя. Иногда же Юнгъ-Штиллингъ подробно пояснялъ и 
вопросы торговой и таможенной политики. Такимъ образомъ онъ опред'Ьлилъ свое отношение къ 
таможенной охран!; въ стать!;: „Бег ЗсЬиЪггоП ип<1 <Пе ЬеиНде "СГеЬегргойисЫоп." Шдаег 
Вйгееп- ип<1 НапсЫзгекипд Лв 116 и. 117 тот .ГаЪге 1886. Ежегодно Юнгь-Штиллингъ въ 
сказанной газетЬ пом^щалъ отчетъ о торговле Риги въ предъидугцемъ году. Эти краткхе отчеты 
содержали предварительныя данныя о вывоз!; и при поз!; товаровъ съ пояснительнымъ текстомъ. 

2) „БепквсЬпй, ЪеЪгейеш! (Не Ап1аде етег ПуШнПксЪеп ЕгзепЪаЬп." Бег Кошпп88юп 
2пг Ег&гесЪипд йег Е^вепЪаКп&аде ш Кшзкт! уогдезЪеШ тот ЪЫ. ЪапйгаЙ18-Ко11ед1ит. Аш-
деагЪе&е*; уоп Ег. V. Лип§--8ШИпд. В1да 1880. 

3) Орав. А. ф. Мясковскхй: „Шег (Не 1 ап (1«пгМ1зскаЛИсЪеп Епцшкеп йег ЖеигеН ип4 
Шге ЕеяиНаСе еЬс." ВсЬтоИег'в ЛаЪгЪ. !йг Сге8е<ядеЪипд, УетаШтд ип<1 УоШзтгЛвсЬаЛ 1т 
Беи^сЬеп Ке1сЪ. Явив Ео1де, IX ЛаЪгд., 3 Ней, 1885, рад. 182 



женнаго лучшими средствами, возможными при данныхъ обстоятельствахъ, 
центральнаго органа, прочно соединеннаго съ уже имеющимися органами само-
управлешя и получившаго самостоятельный и верный кругъ действШ, есть по 
моему мненпо, самое достойное и самое благое наслед1е Юнгъ-Штиллинга. Да 
позволено мне будетъ подробнее рассмотреть этотъ трудъ покойника. 

Когда въ 1869 году Юнгъ-Штиллингу поручено было учредить статисти­
ческое бюро лифляндскаго дворянства, для поземельной статистики Лифляндш 
до техъ поръ оффищально не сделано было почти что ничего. Хотя имелись 
сведевая о поземельныхъ отношешяхъ поместьевъ, о сельскохозяйственномъ 
пользованш почвою и о лесахъ, но эти показашя, получепныя чрезъ Лифляндсгай 
губернскШ статистичестй комитетъ при помощи запросныхъ листовъ отъ помещи-
ковъ въ 1866 г., были неполны и съ большими пробелами. Ими и пользовался 
Юнгъ-Штиллингъ отчасти въ уже названномъ (см. стр. 24) сочиненш „ЗЫАзИзсЬез 
Ма1;ег1а1 гиг Ве1еиеЬ4ип§; Дег 11у1ап<И8сЬеп ВаиегуегМишззе", отчасти въ первой 
статье, которую онъ, заведывая дворянскимъ статистическимъ бюро, издалъ о 
поземельной статистике въ 1881 г., о которой после еще поговорю.1) Собственно 
пригодный главный матер1алъ для поземельной статистики Юнгъ-Штиллингъ 
получилъ только тогда, когда начатая реформа лифляндской поземельной подати 
повела за собою кадастровате части сельскохозяйственной почвы. 

Съ 1864 г. особенно занимались реформою лифляндской поземельной 
подати. Неоднократно занимавшись этимъ важнымъ вопросомъ, совещавшись 
о многочисленныхъ предложешяхъ и проектахъ реформы, ландтагъ въ ионе 
месяце 1872 г.,2) отложивъ пока решете главныхъ вопросовъ реформы подати, 
положилъ все помещичьи земли, все иметя частныхъ лицъ, дворянства и 
учреждетй, какъ и пастораты размежевать на счетъ помещиковъ, а потомъ 
оценить ихъ на обпцй счетъ по местному обычаю по гакамъ и талерамъ. Надзоръ 
за этимъ болыпимъ трудомъ порученъ былъ вновь учрежденной центральной 
коммиссш по податнымъ дЬламъ, которая должна была прежде всего позаботиться 
объ успешномъ окончанш кадастровашя, а потомъ обработать его результаты и, 
основываясь на иихъ, представить подробную докладную записку о новомъ 
способе взиматя подати. 

Говорить о дальнейшемъ преобразованш взимашя подати здесь не 
место,3) укажу только на то, на сколько могли воспользоваться результатами 
кадаетрован1я для поземельной статистики. 

Такъ называемая льготная, но на деле не льготная господская земля 
поместьевъ частныхъ лицъ, дворянства и учреждетй, какъ и пасторатовъ до 
техъ поръ оффищально не была еще размежевана, ни оценена по местному 

*) „Е1п ВеНгад зиг ЫуШпсИвеЪеп АдгагвШдзйк". Шда, 1881. 
2) ЬапсНадягесеяче уот 8. шн! 9. Лит 1872. 
3) Сравн.: „ВепсЫ; йег СепЪгаЮотптзшп гиг УогЪегеШтд йег (ЛгипсЫеиеггеГогт т 

1лу1ап<1и. Шда, МйНегзсЪе Огискеге! 1876; какъ и: ЛоЪаппез Кеи881ег: „Бег НтШшШсЪе 
ТКа1ег шк1 сИе Сггипйасеиегге&гт". ВаШзсЪе МопакзвсЬгШ ХХУ. Вапй 1877, Ней В ипй 4; и 
Н. УОП КаЫеп: „2иг СгвзсЫсЬ^е шх<1 КгШк (1ег СгшкЫеиег т Ыу1апй". 1шщдига1-0188ег4а1шп, 
Ье1р21д 1882. 
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обычаю для опредЬлетя цены почвы гаками, талерами и грошами. Это теперь 
было предпринято и также исполнено въ трехл^ие 1873/75. 

Для кадастровашя очень справедливо было, что только часть всей 
Поверхности имешй подвергнута была размежеванш и оценке. Вопервыхъ уже 
по правиламъ принятаго съ 1688 года въ Лифляндш шведскаго метода оценки, 
который употребленъ былъ и въ. годы 1873/75 при кадастрованш, положено, что 
оценивается не вся сельско- хозяйственная поверхность, а только поля, луга и 
такъ называемые перелоги;1) выгонная, лесная и невозделанная земля при 
„определеши гаками" не принимается въ разсчетъ. Во вторыхъ при кадастро­
ванш предполагалось снять и размежевать только такъ называемую льготную, 
а не податную землю. 

Въ Лифляндш во время кадастровки было всего 42,199 хозяйственныхъ 
единицъ съ общимъ пространствомъ круглымъ числомъ въ 3,150,000 десятинъ 
= 3,433,000 гектаръ. Изъ нихъ состояли 11,649 хозяйственныхъ единицъ на 
льготной земле 809 частныхъ, дворянскихъ, городскихъ и пасторскихъ поместьевъ, 
обнимая пахотной земли, перелоговъ и луговъ 420,000 десятинъ = 457,800 гектаръ. 
Кадастровка должна была следовательно ограничиться только 11,649 хозяй­
ственными единицами изъ 42,199 т. е. 27 процентами ихъ и 420,000 десятинъ 
изъ 3,150,000 десятинъ т. е. 13 процентами всей поверхности.2) 

Кроме главной задачи: размежевать и оценить льготную землю, требо­
валось решить еще другую. Основываясь на имеющихся законныхъ документахъ 
объ объеме и оценочной стоимости податныхъ имешй, должны были записать 
стоимость земли каждой отдельной хозяйственной единицы этой категорш почвы. 
Въ этихъ документахъ, такъ называемыхъ вакенбухахъ (ДУаскепЪйсЬег, ЕЧиг-
ЪйсЪег, поземельный ИЛИ инвентарный книги), опять же по шведскому методу 
оценки, показаны только пахотная земля, луга и перелоги какъ по ихъ поверх­
ности, такъ и по оценочной стоимости (гаки, талеры и гроши), притомъ отдельно 
для каждой хозяйственной единицы (крестьянской усадьбы). Наложеше всехъ 
податей на податную землю основывается на этихъ „вакенбухахъ", которыя 
относятся къ различнымъ временамъ, такъ какъ равномерное размежеваше и 
оценка податныхъ имешй Лифляндш произведены были въ 1806—1832 годахъ, 
и после, только смотря по надобности, производилось размежеваше. И такъ, 
руководствуясь этими „вакенбухами", въ трехлейе 1873/75 определено было, 
сколько податныхъ хозяйственныхъ единицъ или лучше крестьянскихъ дворовъ 
было тогда въ Лифляндш и сколько было тогда въ каждомъ крестьянскомъ 
дворе податныхъ единицъ (талеровъ). Наконецъ по разспросамъ определено 
было, сколько заплачено было (рублями) за каждую, покупкою отделенную отъ 
поместья, хозяйственную единицу да еще во сколько въ то время обходится плата 
за каждую хозяйственную единицу, отдаваемую на аренду. 

х) Подъ „перелогами" (ВизсЫапйегегеп) въ Лифляндш разумеется назначенная къ возде­
лывай! ю неудобренная земля подъ паромъ. 

2) Сравн. Гг. УОП Ли ПО--Я (ЛПЦО-; „Ет Векга» гиг НуШпсШсЪеп А^гагзйаНзйк". 1881 
Й „Ма1епаНвп гиг Кешигшк Дег ПУШПСЦЙСЪеп А^гагуегЪйНшзве*. 1885. 
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Результаты кадастровкй и соедиНешшхъ съ нею спещальныхъ записей 
показали: 

1) число всЬхъ хозяйственныхъ еднницъ, податныхъ и неподатныхъ; 
2) оценочную стоимость (талерами) каждой отдельной хозяйственной единицы; 
3) объемъ принадлежащихъ къ каждой хозяйственной единиц!; льготной земли 

полей, луговъ и перелоговъ; 
4) цену, полученную за каждую проданную хозяйственную единицу; 
5) арендную плату за каждую хозяйственную единицу, отданную въ аренду. 

Сколько кадастромъ ни получено было важнаго матергала, онъ еще 
далеко не представлялъ общаго, равномЪрнаго изображешя хозяйственная поль­
зования почвою. 

Прежде всего вовсе не было хотя бы оценкою полученной записи л-Ьсовъ 
и выгоновъ, не было и записи объема находящихся большею частпо во владЪнш 
крестьянъ полей, луговъ и выгоновъ податныхъ имешй, показанный для хозяй­
ственныхъ единицъ сказанныхъ имешй оценочная стоимость и податныя единицы 
относились къ различнымъ временамъ, словомъ, результатами болыпаго изследо-
вашя, сопряженнаго со столькими издержками, только мало можно было пользо­
ваться для общихъ целей. Тутъ, разумеется, не следуетъ забывать, что по 
частямъ составленный кадастръ предпринять былъ только для специальной цели, 
которой вполне и удовлетворялъ. 

Техническое уиравлеше кадастровкою и централизащя результатовъ ея 
поручены были Юнгъ-Штиллингу, какъ секретарю центральной коммиссш позе-
мельныхъ податей. Ему предстоялъ большой трудъ, такъ какъ отчасти его 
деломъ было и обсуждеше многочислепныхъ проектовъ преобразование взимашя 
податей, которые подлежали решешю ландтага 1877 года. Результаты кадастровкй 
и съ нею сопряженныхъ спещальныхъ записей Юнгъ-Штиллингъ обработалъ въ 
сочиненш: „ВеНга^ гиг 1Ыап(Н8сЪеп А^гагзЫаз&к."') Это сочинеше было первое, 
которое ЮНГЪ-ШТИЛЛИНГЪ издалъ о лифляндской поземельной статистике, будучи 
начальникомъ дворянскаго статистическаго бюро. 

Результаты кадастровкй 1873—1875 годовъ, которые, какъ мы видели, 
обнимали только часть всей земли, пополнены были тутъ показашями объ отно­
шешяхъ пространства всей производительной земли, относящимися къ 1866 году. 
Въ этомъ году губернсгай статистичестй комитетъ разосланными къ помещикамъ 
запросными листами старался определить объемъ полей, луговъ, перелоговъ, 
выгоновъ и лесовъ. Полученный такимъ образомъ данныя оказались отно­
сительно пригодными. 

Все въ Лифляндш съ нетерпешемъ ожидали выхода поземельной статистики, 
знакомящей съ результатами кадастровкй трехлеия 1873/75. Вышедшая же въ 
1881 г. статья „ВеИга# гиг А^гагв^айзйк" не всеми была одобрена. Такъ напр. 
справедливо сожалели о томъ, что почти исключительно уездъ былъ избранъ 
единицею, къ которой относились обнародованный величины и стоимость.2) Число 

г) МдШегясЪе ВисМгискегег, 1881. 
2) О-н81аV уоп 81гук: „Ещ Векгад гиг ИуШшИвсЬеп А^гагвЬайз&к*. ВаШзскв 

^осЪепзсЪпй Гйг Ъапй^гЬЬйсЬай, &е*гегМе188 ип<1 Напйв! 1881, № 25. 
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уЬздовъ, на которые Лифляндхя делится въ административном!. отношенш, не 
велико (8); потому показашя поземельной статистики, относяпцяся только къ 
уЬзду какъ единиц^, слишкомъ мало подробны и потому не даютъ выводовъ, 
которые бы представили характеристику нЬкоторыхъ въ сельскохозяйственномъ 
отношенш более или менее благопргятствуемыхъ местностей. Если и нельзя 
было принять низшею группою самостоятельное хозяйство, какъ важнейшую 
въ сельскохозяйственномъ отношенш единицу, и, исходя отъ нея, записать 
данныя, могли бы избрать церковный приходъ единичною группою. 

Этого промаха не замечаемъ въ позднейшихъ статьяхъ Юнгъ-Штиллинга 
о поземельной статистике Лифляндш. Онъ впоследствш, конечно, располагалъ 
и гораздо лучшимъ основнымъ матер1аломъ. 

Едва кончилось вышедшее отъ самой страны преобразование взимашя 
податей, какъ центральной коммиссш поземельной подати указана была новая 
деятельность. Высочайше утвержденнымъ 22 мая 1880 г. мнешемъ государственнаго 
совета и въ Лифляндш введена была общая государственная поземельная подать 
(десятинная подать), а ландратской коллегш поручено было составить проектъ 
разверстки.1) которая съ своей стороны все относяпцяся къ тому работы поручила 
центральной коммиссш поземельныхъ податей, объявленной непременною. Пред­
полагалось взимать эту новую поземельную подать не по одному пространству, 
какъ въ другихъ местахъ Росеш, а по доходности имешй, и только въ такихъ 
случаяхъ по пространству, когда нельзя получить никакихъ сведешй о доходности.2) 

Чтобы получить основу для взиманш государственной поземельной подати, 
въ 1881 и 1882 годахъ произведена была статистическая запись, обнимавшая 
всю доходную землю имешй частныхъ лицъ, дворянства и городовъ. Хотя для 
льготной господской земли въ результатахъ кадастровкй 1873/75 годовъ или же 
въ дополнешяхъ къ нимъ уже имелся значительный матерхалъ для намеченной 
цели, въ одномъ отношенш однако его было недостаточно. Кадастровый работы, 
какъ мы видели, относились, по данной имъ задаче, только къ категорхямъ 
почвы, оценяемымъ талерами, т. е. къ садамъ, полямъ, перелогамъ и сенокосамъ 
льготной господской земли, какъ и определили пространство и местную ценность 
(обозначенную талерами) этихъ категорий, а не пространство не отмеченныхъ въ 
оценке владЬшй выгоновъ и лесовъ. Это нужно было пополнить, потому что 
оно непременно требовалось для разверстки государственнаго поземельная налога. 
А потому нужно было, во первыхъ, везде, где съ 1875 года образованы были | 
новыя хозяйственный единицы господской земли или где уже оцененный въ 
1873/75 г. значительно были расширены, уменьшены или изменены по составу, 
точно определить эти перемены въ составе господской земли по пространству 
и ценности, обозначенной талерами, а потомъ записать пространство выгоновъ 
и лесовъ. Тамъ, где не имелось документовъ о пространстве этихъ не вошедшихъ 
въ кадастръ владешй, коммисс!я, которой поручена была съемка на месте, 
иначе не могла ответить на запросъ какъ путемъ оценки. 

г) РасепЬ <1ег ИтШпсИзсЬеп Ооиуегпетвп(:8ге§-заптд № 48, уот «ТаЬге 1880. 
2) Отношение Министерства Финансовъ къ Лифляндскому губернатору отъ 10 шня 1880 г. 

за № 3120, Ас*е йе§ ЪапйЪа^-СоНедтатз. 
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Для записи податной земли (долевой и крестьянской земли) были уже 
предварительный работы — кадастровый работы 1873/75 годовъ, который, какъ 
уже сказано, занимались отдел ешемъ податной земли отъ льготной. На основанш 
последняя утвержденнаго вакенбуха для каждой хозяйственной единицы податной 
земли отмечены были угодья, отдельно подъ садъ, поля, сенокосъ и перелогъ, съ 
обозначешемъ стоимости талерами и грошами. Земля не вошедшаго въ кадастръ 
выгона, какъ и можетъ быть имеющаяся леса оценивалась на месте коммисс1ею, 
если не имелось о томъ законнымъ образомъ удостоверенныхъ документовъ. 
Все эти работы производятся местными коммисйями въ присутствии арендаторовъ 
и собственниковъ отдельныхъ хозяйственныхъ единицъ на основанш имеющихся 
документовъ и показашй участниковъ. Результаты записи должны были быть 
подписаны коммисаромъ, представителемъ вотчинная управлешя, местнымъ 
волостнымъ старшиною и собственникомъ или арендаторомъ подлежащаго позе­
мельная участка. 

Только въ конце 1883 года центральная коммиссхя поземельная налога 
успела представить правительству обпдй результата этой статистической записи, 
такъ какъ пришлось для 11,649 отдельныхъ хозяйственныхъ единицъ господской 
земли и для 30,550 отдельныхъ хозяйственныхъ единицъ податной земли составить 
на месте подробную опись пространству и стоимости, проверить ихъ, пополнить 
ихъ потомъ перепискою и наконецъ составить обпцй выводъ. 

Результаты кадастровкй 1873/75 годовъ, пополненные результатами 
статистической записи 1881 и 1882 годовъ сведены были въ поземельной книге 
имешй. Въ полученной такимъ образомъ поземельной книге имен!й 
Лифляндш для каждой отдельной хозяйственной единицы льготной господской, 
податной господской (долевой) и крестьянской земли показаны отношения угодьевъ, 
особо по каждой отдельной культурной категорш, какъ и стоимость (талерами и 
грошами). Кроме того въ поземельной книге показано, катя отдельный хозяй­
ственный единицы или участки отделены отъ главнаго поместья продажею. 

На основанш имеющейся такой поземельной книги центральная коммиссля 
поземельной подати можетъ следовательно сообщать сведЬшя о состоянш каждаго 
поместья во всехъ его отношешяхъ. 

Важнейшая задача центральной коммиссш поземельной подати постоянно 
пополнять поземельную книгу. По закону о земскихъ повшшостяхъ1) собствен­
ники имешй, подлежащихъ государственной поземельной подати, обязаны письменно 
извещать особыя места земскихъ повинностей обо всехъ изменешяхъ, происхо-
дящихъ въ составе щъ имешй съ приложен! емъ о томъ дЬла (купчей, раздельная 
акта и др.), подтверждающая верность извещешя. Такъ какъ въ Лифляндш, 
какъ уже сказано, ландратская коллепя по закону обязана доставлять все 
сведешя объ угодьяхъ, съ которыхъ следуетъ взимать государственную позе­
мельную подать, то судебнымъ и административнымъ учреждешямъ, которыхъ 
дело свидетельствовать акты объ изменешяхъ, происшедшихъ въ составе сель-

х) Сводъ Законовъ, продолжение 1871 г. Т. IV". Законы о земскихъ повинноетяхъ, 
ст. 42, пунктъ 2, прюгЬчаше. 
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скихъ имешй, закономъ предписано все тате акты посылать въ ландратскую 
коллегш или въ центральную коммиссш поземельной подати для пополнешя 
поземельной книги.1) 

И подробнейшею записью сельскохозяйственной статистики 1881 и 1882 
годовъ руководилъ Юнгъ-Штиллингъ и результаты ея внесъ въ лифляндскую 
поземельную книгу. Учреждеше и постоянное пополнеше поземельной книги 
можно назвать самымъ похвальнымъ деломъ всей деятельности Юнгъ-Штиллинга. 
Хотя обстановка сельскаго податнаго дела неотступно указывала Юнгъ-Штиллингу 
на необходимость учреждешя поземельной книги и онъ по закону обязанъ былъ 
ее пополнять, но ему весьма должны быть признательны за энергпо и тщатель­
ность, съ какими онъ исполнялъ это требоваше. 

Хотя центральная коммисс1я поземельной подати могла употреблять все 
законный понудительныя меры для получешя изъ первыхъ рукъ всехъ различныхъ 
актовъ объ изменешяхъ, происшедшихъ въ составе имешй, не легко однако было 
вполне устроить и поддержать о томъ переписку. Присутственный места и 
частныя лица жаловались, что требовашя этой коммиссш затрудняютъ деловую 
переписку. Только мало по малу обширною перепискою Юнгъ-Штиллингу удалось 
доказать права и необходимость требований центральной коммиссш поземельной 
подати и доставить ей должное уважеше. Тутъ его особенно поддерживалъ Его 
Превосходительство Г. очередной ландратъ А. ф. Рихтеръ, председатель центральной 
коммиссш поземельной подати, горячо вступавшейся за успешный ея дейстшя. 

Задачи и действ1я центральной коммиссш поземельной подати, правда, 
не малаго требуютъ отъ содейств1я учреждешй. Когда продаются участки 
поместья или какой нибудь хозяйственной единицы, судебное учреждеше, совер­
шающее закреплеше, должно купчую присылать центральной коммиссш позе­
мельной подати для отметки перемены хозяина въ поземельной книге; точно 
также ей должны быть сообщаемы каждый разделъ и каждая поверка границъ, 
какъ и всятй обменъ поземельныхъ участковъ трехъ законно устаповленныхъ 
категорий (льготной господской, податной господской и крестьянской земли); 
наконецъ каждое размежеваше и оценка владЬшй, производимыя землемеромъ, 
должны быть ею одобряемы.2) 

Поддерживаемая такими оффищальными сообщешями, центральная ком-
мисс1я поземельной подати вполне могла исполнить задачу поземельной книги. 
Неутомимой же деятельности и организаторскому таланту Юнгъ-Штиллинга 
особенно были обязаны темъ, что этого могли достигнуть. Тщательная его 
заботливость и энергичная настойчивость добились того, что центральная ком­
миссхя поземельной подати наконецъ признана была необходимымъ и благодат-
нымъ органомъ самоуправлешя. Это учреждеше, которому нетъ подобнаго 
нигде въ Россш, до того успело освоиться, что и действующая съ ноября 
месяца 1889 г. въ Лифляндш новыя государственный судебный и администра-

г) РаЪепЪ йег НуШшНвсЪеп Сгоиуегпетеп^-Ее^египо- Л« 48. уот .ТаЬге 1880. 
2) „Юге Аи%аЪеп ип<1 йав УегГаЬгел <1ог ИуШшЦзсЬеп Сеп1га1-Сотпш81оп 111 бтипйвХеиег-

ваеЪеп". А1§ Мапизспр! ^ейгиск! Ъе1 \У". Р. Наскег. Е1»а 1889. 
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тивныя учреждешя вполне убедились въ необходимости его существовашя.*) 
Тутъ не место излагать недостатки вообще отличной поземельной книги Лиф­
ляндш. Мелькомъ напомнимъ только, что оценкою полученныя показан!» 
объ объеме выгоновъ и лесовъ играютъ немаловажную роль и что основанный 
на размежеванш и таксацш данныя о доходности хозяйственныхъ единицъ, 
выраженныя въ общеупотребительной на месте мере, гаками или талерами, 
получены были въ различное время. Во всякомъ случае поземельная книга 
служить основою при суждении объ отношешяхъ владешй и культуры Лифляндш, 
какая найдется не во многихъ странахъ западной Европы. 

Заключающейся въ поземельной книге цыфровый матер!алъ Юнгъ-Штил­
лингъ сделалъ доступнымъ двумя сочинешями. Первое изъ этихъ сочинешй: 
„Ма^епаИеп 2иг Кепп1ш88 (1ег НуМгкИзсЬеп ВаиегуегЪаИш88е"2) кроме позаим-
ствованныхъ изъ поземельной книги данныхъ объ объеме и деленш крестьян-
скихъ собственныхъ владешй представляетъ еще другхя важныя показашя о 
состоянш развитая отношешй крестьянъ въ Лифляндш. Подробно сообщается 
величина арендной платы за арендуемые крестьянсше дворы и величина покупной 
цены, полученной при выпуске крестьянской земли отъ продажи, какъ и обо-
зреше неуплаченныхъ арендныхъ суммъ и числа арендаторовъ, изгнанныхъ изъ 
дворовъ за слишкомъ болыше долги; потомъ показаны неуплаченные просро­
ченные остатки покупной платы, наконецъ сводится сумма всего крестьянскаго 
имущества, накопившагося въ волостныхъ кассахъ, запасныхъ магазинахъ и 
кредитныхъ учреждешяхъ. Очень важно помещенное тутъ краткое, но поучи­
тельное изложеше крестьянскаго самоуправления, поземельныхъ законовъ и 
податныхъ отношешй. 

Это сочинеше, представляющее хозяйственное развитее собственниковъ 
и арендаторовъ мелкихъ угодьевъ въ связи съ сельскимъ устройствомъ, отли­
чается необыкновенною ясностью и замечательною объективностью.3) 

Второе сочинеше по сельско-хозяйственной статистике, которое Юнгъ-
Штиллингъ составилъ, главнымъ образомъ опираясь на показашяхъ поземельной 
книги, но и при помощи спещальныхъ наблюдешй и записей, было гораздо 
обширнее перваго и богаче содержашемъ. Оно вышло подъ заглав!емъ: „Маке-
паНеп гиг Кепп1гп88 йег Иу1ап(И8сЪеп А^гагуегЪаНшзве тЛ Ьевопйегег Вегйск-
81еЫ%ип^ (Зег КпесЫз- ипс1 Та^е1бЬпег-Веуо1кегш1§."4) Въ немъ не только 
представляется распределеше поземельныхъ владешй въ многообразномъ ихъ 
разделения, но разбираются и сельско-хозяйственные результаты поземельныхъ 

1) „УегогсЬиш^еп йЪег (Не Веог^ашзайоп йез СгепсМзлуевепв ип<1 <1ег ВаиегЬеЬёгйеп т 
<1еп ЪаШзсЬеп Сгоиуегпетеп^". БеийчсЬе ТТеЪег8е1:2ип§- Лег Уегог<1тт§,еп пеЪвй Мойуеп йегееШеп 
УОП А. Сга88тапп ип<1 А. Вагоп 1^о1скеп. I. Вапй 1889, АгЪ. 70 ипй 76. — „Китае Ап-

Шг (Не Сотпшзай-е т ВаиегвасЬеп Ъе1 АшйЪипо- Шгег АтйврйЛсМеп". Сгейгесй аиГ 
VегСйо-ен «1е8 Неггп ИуЖтИвсЪеп (хоиуетешге. Веи<:8сЬе Аи8§,аЪе Ьег V. Р. Наскег. Ш§-а 1890. 

2) Уегой'еигИсЬг тот НуШгиЦвсЬеп ЪаМгаЪЪв-СоЦе^тт. Егда 1883. 
3) ЭТО сочинеше критически разобралъ Густавъ ф. Штрикъ въ статье: „Егш^е 

Ветегкип§-еп ии йен МайепаИеп аиг Кеппйпшз йег НуШшНвсЬеп ВаиегуегЬаШивзе". ВаШзсЬо 
Мопа&ясЪгШ XXXI. Вап<1. 1884. 

4) УегОйепШсЫ; УОП с1ею Иу1ап<ШсЬеп ЬапйгаШз-СоПе^шт, Ш§-а 1885, 244 8. 
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законовъ и ихъ посл4дств1я. Подробно рассматривается положеше сельскихъ 
иоденщиковъ при помощи многочисленныхъ спещальныхъ ведомостей изъ раз-
личныхъ частей Лифляндш. Предлагая таблицы, въ которыхъ единицею принятъ 
церковный приходъ и которыя даютъ подробную группировку, это сочинеше 
представляетъ и пояснительный текстъ, въ которомъ ясно и наглядно излага­
ются полученные результаты. — Своеобразное и самостоятельное развитае лиф­
ляндскаго поземельнаго и крестьянскаго дела всесторонно и подробно излагается 
въ обоихъ сказанныхъ сочинешяхъ, пополняющихъ одно другое. 

Кроме этихъ наблюдешй, представляющихъ матер1альное положеше насе­
лешя Лифляндш, статистическое бюро лифляндскаго дворянства издало и описаше 
всехъ трудовъ, совершенныхъ надъ сельскимъ населешемъ Лифляндш въ умствен-
номъ отношенш. Организащя, управлеше и успехи евангелическо-лютеранскаго 
сельскаго учебнаго дела въ Лифляндш также трезво были разсмотрены Юнгъ-
Штиллингомъ въ равно подробномъ и обпшрномъ сочиненш.1) Устроенная 
управлешемъ приходскихъ школъ для каждой школы отдельно запись доставила 
отличный матергалъ для обсуждешя учебнаго дела, этой части лифляндскаго 
самоуправлешя, которою тогда по всей справедливости могли гордиться.2) 

Эти три названныхъ сочинешя, вместе составляюпця одно большое 
сочинеше о матер1альной и интеллектуальной эмансипацш сельскаго населешя 
Лифляндш, принадлежатъ къ лучшимъ трудамъ покойника. Съ ними я бы, 
пожалуй, сравнилъ еще результаты народной переписи 29 декабря 1881 года, 
о которыхъ выше сказано, какъ и ежегодные отчеты о торговле Риги, особенно 
же выходивппе каждыя пять летъ обзоры рижской торговли и судоходства. 

Издавъ свои труды о положеши сельскаго населешя, Юнгъ-Штиллингъ 
оказалъ своей родине немаловажную услугу въ такое время, когда со стороны 
не мало нападали на эту часть лифляндской общинной жизни. И съ чисто 
научной точки зрешя эти статьи заслуживаютъ полнаго одобрешя. Въ замечаг 
тельномъ сборнике о сельско-хозяйственныхъ отношешяхъ Лифляндш Юнгъ-
Штиллингъ достигъ апогея своей литературной деятельности, а въ переписи 
1881 года, произведенной по одоленш безчисленныхъ затруднений, и въ учре­
ждешй лифляндской поземельной книги онъ вполне доказалъ необыкновенный 
свой организаторский талантъ. 

Чтобы составить себе окончательное мнеше о творческой деятельности 
Юнгъ-Штиллинга, кажется, нечего тутъ перечислять всехъ болыпихъ и мень-
шихъ, более или менее важныхъ монографгй, которыя покойникъ еще издалъ, 
но о которыхъ я не упомянулъ при описанш его трудовъ по области статистики 
Лифляндш, чтобы въ главныхъ чертахъ нагляднее представить все достигнутые 
имъ результаты. Мелькомъ замечу только, что имъ напечатаны еще много­
численные труды о лифляндской общинной жизни, въ томъ числе несколько 

*) „Ма^епаНеп гиг Кеппйшзв Дез еуап^еЦзсЫийепясЬеп ЪапйуоШзвсЬЫдуеяепз т 1лу-
1апсГ. УегбйепШсМ УОП <1ет НуШпсИзсЪеп ЪапДгаШз-СоИе^шт. Шда 1884. 

2) Лифляндсшя сельстя школы уже за несколько л-Ьтъ передъ тЬмъ были предметомъ 
подробнаго изсл^довашя, результаты котораго Юнгъ-Штиллингъ издалъ подъ заглахпемъ: „Веь 
{гад г иг йъайяНк Лег еуап§-еЦзсН-1иЙ1еп8сЬеп Ьап<1уо1к-8сЬи1еп", Ш&а 1879, съ картограммами. 
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статей для характеристики хозяйственной жизни въ Риге.1) Историческихъ 
или чисто теоретическихъ статей Юнгъ-Штиллингъ не издавалъ. Къ последнимъ 
можно разве отнести популярное объяснеше сощальнаго вопроса и уже упомя­
нутую статью его о таможенной охране.2) Обширная его практическо-научная 
деятельность по части лифляндской статистики не давала ему времени зани­
маться еще историческими или умозрительными трудами. 

Кончаю. Безпристрастпый читатель этого очерка согласится, что смертью 
Юнгъ-Штиллинга кончилась трудолюбивая, полезная жизнь, увенчавшаяся и успе­
хами. Горячо преданный родине, онъ съ неутомимою энершею и сознательнымъ 
рвешемъ занимался по области должностной своей деятельности, которою до него мало 
занимались и на которой онъ пожалъ замечательные плоды. Не мало пришлось 
ему победить трудностей, пока ему не удалось собрать все плоды. У него не 
недоставало ни содейстшя обстоятельствъ и лицъ, ни нападешй и споровъ 
противниковъ. Живая его личность, вполне сознающая свое достоинство, не 
разъ запутывала его въ распри, твердая его воля и самостоятельный характеръ 
не мало приобрели ему и друзей. 

х) Приведу зд-Ьсь въ хронологическомъ порядк-Ь еще елйдуюшдя сочинешя Юнгъ-Штиллинга, 
о которыхъ не упомянуто: „Вейга»- гиг СтеЪаиДе-ВйаШйк йег 81а<И Ш^а Гйг йач .ТаЬг 1866. 
Ъегртз 1868. — „Ш»а ш Деп .ТаЬгеп 1866—1870. Ет ВехЪга^ гиг 8Ш<И;е8{.аЙ8<дк". Ш^а 1873. 
— „Ю^е (ИгесСоп 8Ьеиегп йег НуШпсЦвскеп Ваиег^ететйеп 1ш ,1а11ге 1871й. Кл^а 1875. — „В1е 
ЕтпаЬтеп ип(1 Аив&аЪеп Ш^аз 1т .ТаЪге 1874". Ш§-а 1877. — „Еш ВеНгао- гот СгйшпаЫайзйк 
К1»а8и. ВаШвсЬе МопайзвсЪпЙ, XXVI. Вапй 1878. — ,.Вел(:га§- гиг 8каЙ8Йк <1ег 6еЪаийе ипй 
СтгипДрШяе 111 Дег 8<:а«Й Ш§-а 1иг йаз .Такг 1879". Кх§;а 1882. — ВезиНаке <1ег ат 17. ЕеЪгиаг 1883 
аиздеШЬгЪеп всЬиМайв&зскеп ЕвдиЗДе т Ш^а". Ше^а 1884. 

2) „ТТеЪег (Не 8ос1а1е Ега§-е". ВаШасЬе МопайзасЬгШ, Вапй XXXIII, 1886. — „13ег 
8с1шГ22о11 ап(3 (Не Ьеи1%е ТТеЪегргодисМоп". Ш^аасЬе Вбгееп- ипй НапсЫвгеНип^ 116 иш! 117, 
^Ьг^апд 1886. 



Возроетате наеелетя Риги въ 1882—1889 г. 
(При семь таблица на стр. 52.) 

Когда общею переписью народонаселешя Лифляндш 29 декабря 1881 г. 
приведено было въ известность, что въ Риге 169,329 жителей, этотъ результата 
по всей справедливости возбудилъ воеобщее удивлеше. Такого значительнаго 
числа населешя и не предполагали. 

Перепись, произведенная 3 марта 1867 г. въ городахъ Лифляндш, пока­
зала въ Риге 102,590 человекъ наличнаго населешя; стало быть по прошествш 
едва 15 летъ число жителей возросло на 66,739 душъ или 4449 въ годъ — 3,зо °/о 

средняго населешя. Это значительное увеличеше нашего городскаго населешя — 
на 65,05 °/о числа въ 1867 г. — главнымъ образомъ следовало приписать боль­
шему переселенго. Въ .1867 до конца 1881 года записано было 

родившихся 73,215 1 в0 включешемъ 
смертныхъ случаевъ 63,092 | мертворожденныхъ. 

следовательно более родилось 10,123 или 675 =- 0,5о °/о въ годъ. 

Но такъ какъ, какъ уже сказано, наличнаго населешя прибавилось 66,739 
душъ, въ сказанный першдъ приращешя чрезъ большее переселеше оказывается 
56,616 душъ или 3774 = 2,во °/о въ годъ. Какъ это значительное переселеше 
на деле распределилось по отдельнымъ годамъ, нельзя определить, такъ какъ 
нетъ подробной записи прибывшаго и убывающаго населешя. Но по хозяйствен-
нымъ основашямъ можно полагать, что особенно много переселилось во вторую 
половину 70-тыхъ годовъ. Къ этому времени относится торговый разцветъ 
Риги, который привлекъ многихъ промышлениковъ на берега Западной Двины, 
особенно изъ соседнихъ губершй. Что годы 1877 1880 выказываютъ относи­
тельно высокое состоите торговыхъ сношешй Риги явствуетъ изъ цыфръ, пока-
зывающихъ обпцй ихъ оборотъ; привозъ и вывозъ Риги показывали среднимъ 
числомъ суммы: 

въ годы 1861—65 въ 32,422,000 рублей 
„ „ 1866—70 „ 45,343,000 „ 
„ „ 1871—75 ,, 60,076,000 „ 
„ „ 1876—80 „ 88,242,000 „ 
„ „ 1881—85 „ 84,135,000 „ 
„ „ 1886—88 „ 73,814,000 „ 
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Величина внешней торговли Риги въ исходе 70 годовъ еще явн-Ье по 
всему необыкновенному своему значенш, если, выключивъ 1876 годъ изъ соот­
ветственная пятилетняго перюда наблюдешй, разсмотримъ порознь обпцй оборотъ 
1877—1880 годовъ; привозу и вывозу было: 

въ 1877 г на 100,729,000 рублей 
„ 1878 „ 87,417,000 ,, 
„ 1879 „ „ 98,679,000 „ 
„ 1880 „ „ 93,460,000 

въ 1877—80 г. среднимъ числомъ на 95,071,000 рублей. 
Значительное увеличеше оборота 1877 года вызвано было закрытаемъ 

черноморскихъ портовъ, действ1емъ русско-турецкой войны. Въ томъ году въ 
Ригу навезено было столько товаровъ, что недостаточно было средствъ сообщешя 
на удовлетвореше всехъ требовашй. Сильнымъ падешемъ курса отпускная 
торговля сделалась необыкновенно прибыльною, но и привозная торговля того 
года немало доставила барыша, такъ какъ закрытаемъ южныхъ портовъ районъ 
потребления рижскихъ привозныхъ товаровъ расширился до самаго юга Россш. 
Вл1яше завязанныхъ тогда торговыхъ сношешй сохранилось еще некоторое время, 
такъ что, кажется, по всему праву можно сказать, что въ 1877—80 годы хозяй­
ственное благосостояше Риги достигло наибольшей высоты. Въ новейшей эконо­
мической исторш Риги седьмое десятилетае нашего века было безъ сомнешя 
самымъ благопр1ятнымъ. 

Когда срытаемъ старинныхъ крепостныхъ валовъ и открытаемъ первой 
тутъ заканчивающейся железной дороги (Риго-Динабургской осенью 1861 г.) 
Риге дарованы были главнейнпя условгя более свободнаго развитая, воспоследо­
вали друпя дальнейппя плодотворный распоряжешя для облегчешя сообщешй. 
Проведешемъ въ 1865 году Динабурго-Витебской железной дороги, которая 
впоследствш продолжена была чрезъ Омоленскъ до Орла (1867 г.) и потомъ до 
Царицына на Волге, удалось ввести въ районъ торговли къ рижскому порту 
целый рядъ местъ, важныхъ для внутренней торговли. Чтобы удовлетворить 
всемъ требовашямъ необыкновенно увеличившихся сообщешй, оказалось необхо­
димо нужнымъ расширить портовыя учреждешя; для этого заложенъ былъ аван-
портъ въ Мюльграбене, соединенный рельсовымъ путемъ съ воксаломъ Риго-
Динабургской железной дороги (1873). Въ тоже время начали и исполнили 
другой, еще обширнейпий проектъ торговыхъ приспособлен^: въ зиму 1872—73 г. 
была открыта для сообщешя Риго-Больдераская железная дорога съ посто-
яннымъ железнодорожнымъ мостомъ чрезъ Двину. За несколько летъ предъ 
темъ Рига соединена была съ Митавою железною дорогою (въ ноябре 1868 г.), 
которая вскоре была продолжена и примкнула къ Дибаво-Ковенской железной 
дороге у станцш Можеекъ (1873). Целью предпршмчивыхъ мужей и теперь 
было поудобнее соединить Ригу съ ближайшимъ торговымъ райономъ; тутъ 
открыта была Риго-Тукумская железная дорога (1877), сблизившая съ Ригою 
плодоносную и населенную часть Россш. Вследств1е новыхъ путей сообщешя 
необыкновенный наплывъ новыхъ жителей устремился въ разростаюпцйся торговый 
городъ Ригу. Многочисленный здашя, воздвигнутыя частными людьми на месте 
прежнихъ валовъ, начатое расширеше порта, постройка постояннаго железно-
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дорожнаго моста чрезъ Двину, живейшая торговля на Двине, все это привлекло 
многихъ промышленниковъ изъ внутреннихъ губершй, сблизивпшхся съ Ригою 
вследспйе проведенныхъ новыхъ жел'Ьзныхъ дорогъ. Этимъ преимущественно 
объясняется быстрое возросташе населешя Риги въ 1867—1881 годахъ, между 
т^мъ какъ естественное приращеше (излишекъ родившихся предъ смертными 
случаями) тутъ дело только второстепенной важности. 

Разумеется не безъинтересно узнать, какъ въ новейшее время развилось 
движете населешя Риги. Счислетя наличнаго населешя, какое самымъ подроб-
нымъ и достовернымъ образомъ получили переписью 1881 года, хотя теперь 
нЬтъ да въ скоромъ времени и не имеется въ виду. Потому, если желаемъ 
узнать, какъ число жителей Риги развилось въ последше годы, мы должны 
довольствоваться цыфрою, которая какъ можно ближе къ действительному числу, 
не достигая его по всей вероятности. Точною опорою при определеши числа 
жителей въ начале 1889 года можетъ служить результата» счислешя, произве-
деняаго Рижскимъ Полицейскимъ управлешемъ 1 февраля 1889 г. Это счислеше 
произведено было на основанш квартальныхъ книгъ и можетъ считаться отно­
сительно верньшъ, такъ какъ въ квартальныхъ книгахъ вследств!е строгаго 
соблюдения паспортнаго дела въ точности записываются все обыватели каждаго 
дома. По тому счисленш число жителей определено было въ 199,472 души. 
Эта цыфра однако въ двухъ отношешяхъ должна быть исправлена. Во первыхъ, 
полищя 1 февраля 1889 года считала только гражданское населеше, следовательно 
къ этому числу надо еще прибавить военныхъ, которыхъ по сообщенш рижскаго 
воинскаго начальника 1 февраля 1889 года было 6196 человекъ; во вторыхъ же, 
чтобы возможно было сравнить число населешя 29 декабря 1881 г. съ числомъ 
1 февраля 1889 г. следуетъ убавить число, найденное при счисленш, произве-
денномъ полищею, потому что районъ Рижской городской полищи по предписанию 
Г. Лифляндскаго губернатора отъ 15 сентября 1888 г. теперь простирается и 
на часть Рижскаго патримошальнаго округа. Городской округъ темъ значительно 
расширился противъ прежняго. Этотъ факта не мало затрудняетъ решеше 
нашей задачи. Во первыхъ нынешшй городской округъ не имеетъ опреде-
ленныхъ гранидъ, нетъ точнаго, неоспоримаго отделетя городскаго округа отъ 
патримошальнаго; поэтому населенной городской земли, на которой въ 1881 г. 
произведена была перепись, нельзя въ точности сравнивать съ округомъ, на 
которомъ произведено было последнее счислеше 1 февраля 1889 года. Затемъ 
нельзя было узнать, сколько лицъ 1 февраля 1889 г. населяло те части города, 
которыя по предписанию отъ 15 сентября 1888 г. вошли въ пределы общаго 
городскаго округа. Наконецъ следуетъ указать еще на одно обстоятельство. 
При переписи 29 декабря 1881 г. записаны были наличные жители, при счис­
ленш же 1 февраля 1889 г., на основанш квартальныхъ книгъ, оседлое населеше, 
между темъ какъ опущены временные наличные жители, которые не вносятся 
въ квартальный книги. Эта разница въ некоторой степени уравнивается темъ, 
что съ другой стороны зачислены лица временно отсутствующая, но внесенный 
въ квартальный книги. 

Если следовательно нельзя отвергать, что записанное полищею число 
жителей по приведеннымъ нами причинамъ не мало теряетъ своего значенш 
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для нашей цели, не аг&дуетъ однако пренебрегать попыткою все таки восполь­
зоваться имъ, такъ какъ въ блпжайшемъ времени нельзя ожидать переписи 
вполне достоверной. 

Чтобы сравнить число жителей 1881 г. съ числомъ 1888 г., мы, какъ 
уже сказано, сперва прибегли къ двумъ операщямъ. Къ числу душъ, получен­
ному по квартальнымъ книгамъ, т. е. 199,472, нужно сперва прибавить 6196 
военныхъ, а потомъ вычесть всехъ живущихъ въ частяхъ патримошальнаго 
округа, въ последнее время вошедшихъ въ городской округъ. Руководствуясь 
некоторыми, сюда не относящимися указашями, число последнихъ можно принять 
въ 10,000. Такимъ образомъ получимъ, что въ округе Риги, считавшемся въ 
1881 году, было 1 февраля 1889 года жителей: 195,668 душъ. 

Если такимъ образомъ полученное число жителей съ указанными ограни-
чешями примемъ за приблизительно верное, не трудно будетъ сравнить движете 
населешя Риги отъ 1882 г. до конца 1888 г. съ движешемъ населешя въ 
промежуточное время между двумя переписями въ 1867 и въ 1881 г. Тутъ 
надобно еще заметить, что числа населешя, на которыхъ основываются цыфры 
рождешй и смертныхъ случаевъ, для техъ годовъ, въ которыхъ не было пере­
писи, составлены путемъ интерполяцш. Число народонаселешя для промежу-
точныхъ годовъ между двумя переписями, вычисляется двояко. Мноше доволь­
ствуются темъ, что число, показывающее возросташе населешя отъ одной пере­
писи къ другой, делятъ поровну между промежуточными годами и такимъ 
образомъ вычисляютъ число народонаселешя для каждаго отдельнаго изъ этихъ 
годовъ. Притомъ однако число населешя первыхъ годовъ того перюда выйдетъ 
слишкомъ велико, а для следующихъ слишкомъ мало. Для исправлешя этой 
ошибки некоторые прибегаютъ къ вычислены), сходному съ вычислешемъ про-
центовъ на проценты, которое также не безошибочно. По третьему способу 
обращаются къ излишку числа родившихся предъ числомъ умершихъ каждаго 
отдельнаго года и просто прибавляютъ этотъ излишекъ для подходящихъ годовъ 
къ результату последней народной переписи. Неправильность этого способа 
состоитъ въ томъ, что, применяя его, не обращаютъ внимашя на вл1яше высе-
лешй и переселешй на возросташе населешя. Мы следуемъ способу, въ новейшее 
время часто употребляемому въ Германш,1) по которому, исходя отъ числа насе­
лешя, полученнаго въ одномъ году при переписи, вычисляютъ для каждаго 
отдельнаго следующаго года излишекъ числа родившихся предъ числомъ умершихъ, 
принимаютъ этотъ излишекъ за приращеше въ каждомъ году и потомъ остаю­
щееся еще приращенте населешя отъ одной переписи къ другой считаютъ проис-
шедшимъ отъ переселешя, распределивъ его поровну между промежуточными 
между переписями годами. Этотъ методъ темъ не хорошъ, что факторъ „пере­
селешя" для всехъ годовъ принимается одинаковый, что не соответствуетъ 
действительности; по этого нельзя избегать, пока нЬтъ записей прибывашя и 
убывашя. У каждаго изъ способовъ вычислен1я населешя будутъ свои слабый 

2) Сравн. Кг. ,Т. Кеитапп: Векга^е гиг СгейсЫсМе йег ВеубЗкегипд т РеиСзсЫанй. 
ТЬеП I. Еи^еп УОП Вег^тапп: 2иг СгезсЫсМе йег Еп1тске1ип§; ВеиСасЬег, РоШзскег ип<1 
•ТШИаскег Веу01кегип§' т <1ег РГОУШЗ Ровен. ТйЪто'еп 1883, ра<*. 2 Й'. N. Саг1Ье!•§•: „Ихе Велуе^нпо' 
йег Веу01кегип°: 1лу1аш18 ш (1ен .ГаЬгеп 1873—1882". ВаШчсЬе Мопа{88еЪгШ XXXIII. Вап<1, Ней 1. 
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стороны, но все же должны попытаться путемъ вычисленья какъ можно ближе 
подойти къ действительности. 

Если, исходя отъ числа населешя, полученнаго въ начале 1889 г., пред-
положимъ, что такое же число было и въ конце 1888 г., то намъ представится 
следующее приращеше населешя Риги въ 1882—1888 г. 

Въ это время число жителей съ 169,329 душъ возросло до 195,668, 

следовательно всего на 26,339 душъ или на 15,56 °/<> противъ 1881 года. Еже­
годный приростъ составляетъ следовательно 3762 или 2,ое °/о средняго числа 
населешя. И въ последшя семь летъ возросташе населешя Риги произошло 
главнымъ образомъ отъ излишка переселения. Въ годы 1882—1888 

родилось . . . 40,511 
умерло 32,099 

следовательно естественное приращеше составляло 8,412 

или 1202 = 0,66 °/о въ годъ. Если естественное приращеше вычесть изъ общаго 
приращешя, то получится излишекъ переселешя въ 17,927 душъ или 2561 — 1,« °/о 
въ годъ. 

Если теперь сравнимъ возросташе населешя Риги въ годы 1867—1881 

съ возросташемъ въ семилетшй пер!одъ 1882—1888, то увидимъ, что съ 1882 г. 
населеше уже не такъ сильно возросло, какъ въ годы 1867—1881. 

Приращеше въ 3,зо °/о средняго числа населешя въ годы 1867—1881 

понизилось на 2,<>е °/о и такимъ образомъ близко подошло къ возросташю городовъ 
въ западной Европе, въ которыхъ нетъ ненормальнаго переселешя извне. 
Следуюнця цыфры характеризуют^ возросташе такихъ городовъ Германш, которые 
по числу жителей ближе всего подходятъ къ Риге.1) Частное число приращешя, 
вычисленное на 100 душъ средняго числа населешя. 

1867/71 1871/75 1875/80 1880/85 
Лейпцигъ (1885 г.: 170,340 жит.) 4,07 4,37 3,14 2,68 
Ганноверъ (1885 г.: 165,301 жит.) 4,97 5,03 2,59 2,59 

Франкфуртъ (1885 г.: 154,513 жит.) 3,85 3,75 3,78 2,43 

Кенигсбергъ (1885 г.: 151,151 жит.) 1,33 2,23 2,78 1,40 

Изъ этого видимъ, что возросташе промышленныхъ и торговыхъ городовъ 
Германш въ последше годы также уменьшилось. 

Вычисленное для Риги въ годы 1881—1888 ежегодное приращеше въ 
2,об °/о все еще очень значительно, оно немногимъ менее приращешя, вычислен­
ная для болыпихъ городовъ Германской имперш, т. е. для городовъ, въ которыхъ 
более 100,000 жителей, за все время 1867—1885 г., т. е. 2,66 °/°. 2) 

Уменыпеше возросташя числа жителей Риги въ пер!одъ 1882—1888 г., 
какъ иначе и нельзя было ожидать, следуетъ отнести къ уменьшение переселешя. 

*) N. Вгйскпег: „Вхе Епйдаскект^ (1ег «гояяйШйшеЬеп Веув1кепт§- на (ЗеЫейе йе§ 
йвиЪвскеп Ктекев". А11^ет. АгсЫу, Ьегаивде^еЬеп уоп О г. Оеогд V. Мауг. ,1аЪг-

1890. I. На1ЪЬапй. ТйЬхп^еп 1890. В г. М. N ее1'е: мВ1а1|8Йкс1щ8 .ТакгЬисЪ (ЗеШвсЪег 8ШсИе". 
Ег$4ег ЛЬгдащ*. Вгв§1аи 1890. 

^ 8Ш1$йк Йе8 йеи^скеп КегсЬев. N. Р. Вапй 32, ра§\ 26, 
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Излишекъ переселетя составлялъ: 
процентами процентами срёднягб 

общаго приращешя числа населешя въ годъ 

1867—1881 84,82 2,во 

1882—1888 68,ое 1,41 

Фактъ, что число жителей Риги въ посл-Ьднш семь лФ.тъ переселешемъ 
извне уже не увеличилось столько, сколько въ годы 1867—1881, можно признать 
только съ удовольстшемъ. Конечно, масса городскаго населешя обыкновенно 
радостно принимаетъ результатъ переписи, когда опять окажется непомерное 
приращеше роднаго города. Такъ оно было и у насъ 29 декабря 1881 года. 
Но страшное возростате торговыхъ и промышленныхъ городовъ знатоками 
социальной и хозяйственной жизни давно признано недобрымъ признакомъ дви-
жешя населешя. Въ быстромъ возросташи больпшхъ городовъ никакъ не 
сл-Ьдуетъ видеть признака процветашя торговли и промышленности. Если 
значительное переселеше въ центральный городъ извне совпадетъ съ одновре­
менными, соответствующими успехами торговли и промышленности, такому 
усиленному переселешю вн'Ьшнихъ рабочихъ рукъ нельзя противиться; если же 
торговое и промышленное развипе города прюстановится, не смотря на то 
оказывающееся возростате числа жителей, происшедшее отъ переселетя чужихъ 
элементовъ, ищущихъ насущнаго хлеба, не малое возбудить опасеше. Всемъ 
известный фактъ, что торговля Риги съ начала 80. годовъ уже не такъ процв-Ь-
таетъ, какъ въ годы 1877—1880. Очень было бы опасно, если бы, не смотря 
на затруднеше добывашя насущнаго хлеба, населете Риги въ последте годы 
возросло въ той же мере, какъ въ годы 1867—1881. 

Наследованное съ 1882 г. движете населешя кажется т-Ьмъ нормальнее, 
что естественное приращеше, происшедшее отъ излишка числа родившихся предъ 
числомъ смертныхъ случаевъ, въ пер1одъ 1882—1888 г. было гораздо значи­
тельнее, чемъ въ перюдъ 1867—1881. 

На 1000 челов. средняго числа населешя приходилось среднимъ числомъ 
въ годъ: 

1867—1871 
1872—1876 
1877—1881 
1867—1881 

1882—1888 

рождешй смертныхъ случаевъ излишка 
33,70 31,48 2,22 

37,34 30,82 6,53 

37,04 31,«4 5,70 

36.21 31,21 5,01 

31,69 25,11 6,58 

Изъ сего, конечно, видно, что въ годы 1882—1888 число родившихся 
значительно меньше, чемъ въ предъидупце годы. Какъ изъ следующей таблицы 
оказывается, число родившихся въ годы 1874—1881, следовательно во время 
хозяйственная процветашя, было значительнее всего (1880: 39,51), а съ 1881 г. 
оно постоянно уменьшается. 

Въ сравненш съ фактами, замеченными въ Германш, относительное 
число родившихся въ Риге незначительно. На 1000 челов. средняго числа 
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населешя въ большихъ городахъ Германш приходилось родившихся (со вшпоче-
шемъ мертворожденныхъ:1) 

1867/71 1871/75 1875/80 1880/85 

38,з 41,э 42,1 37,4 

Въ отдЬльныхъ городахъ наблюдали следующее отношеше: 
1867/71 1871/75 1875/80 1880/85 

въ Лейпциге 33,7 36,8 37,о 33,9 

» Гановере 34,3 38,1 39,7 34,8 

>1 Франкфурте 29,о 30,6 34,з 29,6 

Кенигсберге 33,4 37,1 38,7 36,о 

Въ ряду отдЬльныхъ городовъ Франкфуртъ по числу родившихся еще 
ниже Риги, у которой съ Лейпцигомъ приблизительно тоже число. 

Если разсмотримъ, было-ли уменьшение числа родившихся сл-Ьдствгемъ 
уменьшешя числа заключенныхъ браковъ, оно въ самомъ деле такъ и 
оказывается. Следующая таблица показываетъ, что въ Риге на 1000 челов, 
средняго числа населешя приходилось заключенныхъ браковъ: 

1867-—1871 7,95 

1872 —1876 9,50 

1877 —1881 8,40 

1867 —1881 8,64 

1882-—1888 7,65 

Более всего заключено было браковъ въ годы 1871—1879 (1875 и 1879: 
9,4?), съ 1882 г. число заключенныхъ браковъ постоянно уменьшается и дости­
гаешь относительно низкаго состояшя. Между тЬмъ какъ въ Германской имперш 
1876—1885 г. на 1000 челов. средняго числа населешя приходилось 7,8 заклю­
ченныхъ браковъ2) соответственный цыфры были напр. для Любека: 7,9, Времена: 
9,4, Бреславля (1881/85): 9,1. Замеченное въ городахъ западной Европы значи­
тельное число заключенныхъ браковъ отчасти объясняется относительно болыиимъ 
тамъ процентымъ размеромъ населешя въ зреломъ возрасте. 

Невыгодное въ хозяйственномъ отношенш положеше делъ, очевидно, 
уменьшило съ 1882 г. число заключенныхъ въ Риге браковъ. 

Разсмотримъ теперь, не пострадала-ли нравственная жизнь отъ умень­
шешя брачной жизни для более достаточныхъ условхй жизни. Мерку для этого 
представляютъ более или менее часто встречающаяся незаконный рождешя. 
Оказывается, что въ последшя семь летъ незаконны я рожден1я въ РигЬ 
къ сожалешю действительно значительно увеличились. 

Изъ 100 родившихся незаконно рожденныхъ было: 
въ 1871—1880 6,67 
„ 1881—1888 8,88 

Число незаконнорожденныхъ возростаетъ съ 1882 г. до 1885, а сь техъ 
поръ опять немного уменьшается. 

г) Оравн. N. Вгйскпег тамъ же. 
2) „ХеНзсЬпй Йе8 К. ВйсЬзЬсЬеи вЬ^шШсЪеп Вигеаиз". 1887, Ней I 

цп<1 II, ра§-. 11. 



49 

Въ Риг4 родилось: 
Л V " изъ нихъ незаконно- на }00 Р0Д1ШШГОССЯ 

вообще детей тюапенныхъ вообще приходилось 
^ незаконныхъ 

1871 — 1880 4938 353 6,б? 
1881 5450 373 6,84 

1882 5872 584 9,94 

1883 5895 597 10,12 

1884 5670 577 10, и 
1885 5831 612 10,49 

1886 5780 599 10,зв 
1887 5596 556 9,93 
1888 5867 579 9,ее 

Если сравнимъ иолученныя для Риги цыфры съ замеченными въ западной 
Европе, то получимъ следующей результатъ: 

На 100 родившихся въ 44 городахъ Германш приходилось пезаконно-
рожденныхъ1) 

1881 1882 1883 1884 1885 1886 1887 
13,з 13,в 13,4 14,1 13,9 13,8 13,7 

Чтобы привести отдельные города западной Европы, упомянемъ о 
следующихъ. 

На 100 родившихся вообще приходилось незаконнорожденныхъ: 

въ Бремене (городе съ окрестностью, 1876—852) 5,81 
„ Любеке (городе съ окрестностью, 1876—85) 8,04 
„ Гамбурге 9,«з 
„ Франкфурте (1876—853) 10,52 
„ Берлине (1876—18854) 13,4» 

„ Бреславле (1881—18855) 16,4 

„ вене (1882 -18866) 42,8 

Число незаконныхъ рождешй въ Риге хотя превышаетъ число такихъ 
рождешй въ Бремене и Любеке, но гораздо ниже общаго числа, замеченная въ 
германскихъ городахъ (44). После всего сказаннаго эта одна сторона движешя 
населешя, показанная въ цыфре рождешй, не дала бы намъ права говорить о 
более благопр1ятномъ ходе этого движешя въ 1882—1888 г., если бы съ другой 
стороны не произошло въ тоже время изменешя въ цыфре смертности, по кото­
рому явно возростаетъ естественное приращеше населешя. Какъ выше показано, 
на 1000 челов. средняго числа населешя приходилось смертныхъ случаевъ: 

1867—1881 31,21 

1882—1888 25,и 

*) Вг. М. КееГе тамъ же, стр. 19. 
2) Мопа&Ьейе гиг ЗШазйк йе§ йеийзсЪеп ВекЪез, БесегаЬег 1886. 
3) МлйЬеИип^еп (1ез зШЬйзсЪеп Аткез уоп РгапкГиП 1889. 
4) ЗЪайзйасЬез ЛаЬгЬисЬ йег 8*а<Н Вег1т Шг <1ач «ТаЬг 1886. 
5) Вгез1аиег 81айзйк V. 8епе, 5. Ней 1886. 
6) ЙЬаЫзйюскез ЛаЬгЪисЪ с!ег Шг <1аз Лакг 1886. 

4 
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И число смертныхъ случаевъ во второй перюдъ разсматриваемаго нами 
времени следовательно значительно уменьшилось въ сравнены съ конечно очень 
значительною смертностью годовъ 1867—1881, еще значительнее числа рождешй, 
чемъ объясняется возростате цыфры процветашя съ 5.01 (1867—1881) на 6,5» 
(1882—1888). 

Замеченное въ 1881—82 г. въ Риге отношеше смертности гораздо менее 
смертности, показанной въ болынихъ городахъ Германш. 

На 1000 челов. средняго числа населешя приходилось смертныхъ случаевъ:1) 
въ болынихъ городахъ (свыше 100,000 жит.) Германш: 

1867/71 2871/75 1875/80 1880/85 
32,з 31,5 29,5 27,5 

Въ отдельныхъ городахъ Германш вычислили следующую цыфру смертности: 
1867/71 1871/75 1875/80 1880/85 

въ Кенигсберге 38,9 34,з 32,2 33.2 

» Бреславле 35,9 33,о 33,8 33,3 

Эльберфельде 33,2 30,6 28,3 24,4 

Лейпциге 28,4 25,6 25,2 24,1 

п Франкфурте 23,з 21,6 21,8 19,7 

Въ ряду названныхъ городовъ Рига занимаетъ среднее место. 

Оказывающейся для Риги излишекъ родившихся предъ умершими, есте­
ственное приращеше, выраженъ въ цыфрахъ процветашя 5,<п (1867—1881) и 6,5 
(1882—1888). Уменынеше числа рождешй при еще бблынемъ пониженш смерт­
ности дало благопр1ятный балансъ населешя; но этотъ балансъ еще значительно 
уступаетъ балансу, замечаемому въ болынихъ городахъ Германш. Въ этихъ 
городахъ излишекъ рождешй, вычисленный на 1000 челов. средняго числа насе­
лешя составлялъ2) 

1867/71 1871/75 1875/80 1880/85 
6,1 10,4 12,6 9,э 

Если теперь вспомнимъ цыфры, показываюнця движете населешя Риги 
въ два изследованные нами перюда времени, то придемъ къ следующему выводу. 

Въ первомъ периоде (1867—1881) число жителей Риги возросло удиви­
тельно быстро значительнымъ, даже слишкомъ значительнымъ переселетемъ 
извне; въ тоже время число рождешй было значительно, хотя и не непомерно 
значительное въ сравненш съ темъ, что замечено въ Германш, за то и увели­
чилась смертность, которая, въ сравненш съ Гермашею, должна возбудить опа-
сеше. При такихъ обстоятельствахъ естественное приращеше должно было быть 
незначительное, почти ничтожное въ сравненш съ приращетемъ извне. 

Во второй перюдъ (1882—1888) наплывъ чужихъ элементовъ на берега 
Западной Двины заметно уменьшился, и число рождешй значительно понизилось, 
но еще более и число смертныхъ случаевъ, такъ что отъ излишка перваго предъ 
последнимъ число жителей естественнымъ образомъ должно было более возрости, 
чемъ въ предъидунцй перюдъ. Следовательно возростате населешя, какое мы 
могли заметить во второй перюдъ, было нормальнее возросташя въ первый перюдъ. 

г) Ж. Вгискпег тамъ же. 
2) N. Вгискпег тамъ же, стр. 167. 
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Отличный знатокъ социальной жизни профессоръ Платтереръ въ заме­
чательной своей статье: „Бае ЪеЬепбйеЯсИ ишегег 81асИе"') характеризуете 
образоваше и возростате населешя въ новейшее время следующими меткими 
словами: „Населеше можетъ жить въ хорошей обстановке и все таки не возро-
стать, потому что не желаетъ рости, потому что предпочитаетъ все возвышать 
свой 81ап(1аг(1 о!' И&, а потому крайне осторожно при заключены браковъ или 
увеличенш семействъ. Тогда и будетъ мало браковъ, но и мало рождешй и 
смертныхъ случаевъ. Это конечно опасный путь къ счастш, мораль большею 
частью пострадаетъ оттого, да и такое движете населешя едва-ли сопряжено 
будетъ съ значительнымъ увеличешемъ народнаго богатства. Или же: люди для 
одного сохранения своего положешя въ жизни уже вынуждены отказаться отъ 
брака и множества детей. Результата по движет ю населешя будетъ почти 
такой же, какъ и выше, только побудительныя къ тому причины печальнее. 
Или яге, наконецъ, положеше въ жизни таково, что, не смотря на значительное 
число родившихся, населеше не можетъ рости или только очень мало, потому 
что смертность слишкомъ велика. Это самый плачевный случай." 

Результаты движешя населешя Риги въ годы 1882—1885, по нашему 
мненго, следствхе обстоятельству указанныхъ профессоромъ Платтереромъ во 
второмъ пункте. Желаше во время стесненныхъ хозяйственныхъ обстоятельствъ 
сохранить себе положеше въ жизни, а потому отказаться отъ брака и детей, 
сильно повлияло на населеше Риги. Доказательствомъ тому служатъ незначи­
тельное число рождешй и небольшая цыфра смертности, состоящая въ некоторой 
связи, такъ какъ величина общей цыфры смертности обыкновенно зависитъ отъ 
смертности детей, следовательно тамъ, где относительно мало родится детей, 
и общая смертность не бываетъ велика. 

х) Оез^еггекЫйсЬе агаШйвсЪе МопаЪз&сЬгШ, VII. .ТаЬгд-ап» 1881, рад. 341. 
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Движение населения Риги 
въ годы 1867—1889. 
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1867 104.811 869 3,757 3,088 + 669 8,29 35,85 29,46 6,38 

1868 108,553 693 3,645 4,379 — 734 6,38 33,58 40,34 — 6,75 

1869 111,873 849 3,515 3,688 —173 7,59 31,42 32,97 -1,55 

1870 116,159 927 3,932 2,736 + 1,196 7,98 33,85 23,55 10,30 

1871 120,675 1,132 4,091 3,803 + 288 9,38 33,90 31,51 2,39 

1872 125.146 1,194 4,406 3,300 + 1,106 9,54 35,21 26,37 8,84 

1873 129,457 1,288 4,598 4,630 — 32 9,95 35,52 35,76 — 0,25 

1874 134,268 1,333 5,135 3,028 + 2,107 9,93 38,24 22,55 15,69 

1875 139,323 1,320 5,369 4,915 + 454 9,47 38,54 35,28 3,26 

1876 143,699 1,248 5,584 4,834 + 750 8,68 38,86 33,64 5,22 

1877 148,338 1,117 5,779 4,798 + 981 7,53 38,96 32,35 6,61 

1878 152,824 1,216 5,653 5,210 + 443 7,96 36,99 34,09 2,90 

1879 157,497 1,492 5,889 4,эЗэ + 1,354 9,47 37,39 28,79 8,60 

1880 162,284 1.423 6,412 5,740 + 672 8,77 39,51 35,37 4,14 

1881 166,918 1,373 ' 5,450 4,408 + 1,042 8,23 32,65 26,41 6,24 

1882 171,088 1,443 5,872 4,915 + 957 8,43 34,32 28,73 5,59 

1883 175,013 1,371 5,895 4,124 + 1,771 7,83 33,68 23,56 10,12 

1884 179,095 1,404 5,670 4,398 + 1,272 7,84 31,66 24,56 7,10 

1885 182,903 1,334 5,831 4,609 + 1,222 7,29 31 ,88 25,20 6,68 

1886 186,635 1,349 5,780 4,660 + 1,120 7,23 30,97 24,97 6,00 

1887 190.086 1,397 5,596 4,937 + 659 7,35 29,44 25,97 3,47 

1888 193,682 1,484 5,867 4,456 +1,411 7,66 30,29 23,01 7,29 

1867—1871 112,414 894 3,788 3,539 + 249 7,95 33,70 31,48 2,22 

1872—1876 134,379 1,277 5,018 4,141 + 877 9,50 37,34 30,82 6,53 

1877—1881 157,572 1,324 5,837 4,938 + 898 8,40 37,04 31,34 5,70 

1867—1881 134,788 17,474 73,215 63,092 + 10,123 8,64 36,21 31,21 5,01 

1882—1888 182,643 9,782 40,511 32,099 + 8,412 7,65 31,69 25,11 6,58 



I. Народонаселеше города Риги. 



ИсторическШ обзоръ населешя города Риги 
Табл. I. за 1760—1867 гг. 

Годы. Гражданское населеше. | Г оды. Гражданское населеше. 

17601) 14,028 1851 64,095 
17672) 20,003 1852 65,777 
17823) 24,515 1853 65,413 
17944) 27,813 1854 63,738 
18045) 30,219 1855 60,463 
18126) 36,654 1856 61,861 
181 б7) 39,122 1857 61,878 
18198) 41,781 1858 72,136 
18209) 42,150 1859 73,325 
182410) 39,908 1860 73,609 
182711) 47,949 1861 73,953 
183612) 56,564 1862 72,931 
184713) 60,426 1863 77,468 
1848 58,650 186414) 75,808 
1849 57,906 1865 83,494 
1850 61,543 1866 81,750 

г) Минквицъ, Военно-статистич. обозрйше Лиф л. губ., С. Петербурга 1853, рад. 312. 
2) Минквицъ, хЬМеш. 
8) Еокагси. ТорортарЪ. ГГеЪешсМ с!ег 81айЬа11:ег8сЬ. ш 25 ТаЪ., Вхда 1792, ТаЬ. IV. 
4) МИНКВИЦЪ, ШШеш. 
5) 1л у 1. Ка1епйег аи? <1. ЛаЬг 1805, Шда, Р. Наскег. 
6) Н и Ь и, ТородгарЬ.-ЗШАБЪ. ВеНга^е <1. боиу. 1Лу1ап<1. 
?) 1п1апй 1836, Л» 6, Вет181оп VII. 
8) НиЬп, Шйет. 
9) НиЬп, хЫйет. 

10) МИНКВИЦЪ, хЪШет. 
п) МегкеГз РГОУ.-ВМ! {'иг Киг-, 1ЛУ- ипй ЕЬвОапй, 1828, № 3. 
12) 1п1ап<1 1836, Л» 50 ГРоИгеШепсЫ). 
13) за 1847—1863 гг.: Гг. V. Липд-ЗШПпд, Ма!епа1 ги етег аИдететеп З^айзйк 

Ыу1апс18 и. ОезеК 3. ЛаЬгдапд, Шда 1866. 
м) за 1864—1866 гг.: В. ЕскЬагсИ, МаЬепа1 ги етег а11дететеп ЗЪа&зйк ЬЫапдз 

и. ОезеЦ 4. ЛаУи-д., Вгда 1870. 

Населеше города РИГИ 
въ 1867—1889 годахъ (въ концЬ года) 

по переписи 3 Марта 1867 г. и 29 Декабря 1881 г. и по счислетю, произведенному Рижскимъ 
Полицейскимъ Управлетемъ 1 Февраля 1889 г. на основанш квартальныхъ книгъ. 

Табл. 2. 

Въ концЬ года. 

1867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 

Гражданское и военное 
населеше. 

107,033 
110,073 
113,674 
118,644 
122,706 
127,586 
131,328 
137,209 
141,437 
145,961 
150,716 

Въ концй года. 

1878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 
1885 
1886 
1887 
1888 

Гражданское и военное 
населеше. 

154,933 
160,061 
164,507 
169,329 
172,847 
177,179 
181,012 
184,795 
188,476 
191,696 
195,668 
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Населеше Риги 
по переписи 29 Декабря 1881 года. 

Табл. 3. О б щ 1 й перечень. 

Р И Г А .  
Гражданское населеше. Военное 

населеше. 

Общее населеше. 
Р И Г А .  

М. Ж. Всего. 

Военное 
населеше. М. Ж. Всего. 

Городская часть . . . 
От. Петербургская часть 
Московская часть . . 
Митавская часть . . . 
Населеше на корабляхъ 

9,035 
20,854 
35,136 
13,968 

114 

10,344 
22,167 
37,019 
13,973 

1 

19,379 
43,021 
72,155 
27,941 

115 

805 
3,146 
1,324 
1,443 

9,840 
24,000 
36,460 
15,411 

114 

10,344 
22,167 
37,019 
13,973 

1 

20,184 
46,167 
73,479 
29,384 

115 

Итог о . . 

Следовательно, 
въ 1881 г. женскаго п 
мужескаго пола къ же 

79,107 

граждански 
ола въ г. 
чскому ока 

83,504 

ьго насел ел 
Риг! 105, 
залось какг 

162,611 

[1я на ЮС 
,. Въ г. 
ь 100: 109 

6,718 

челов!къ 
Ревел!; по 
7, въ г. М 

85,825 

мужескаго 
той же п 

итав! какл 

83,504 

пола приз 
ереписй От 
100:115, 

169,329 

годилось 
ношеше 
5* 

Фактическое и оседлое населеше 
Табл. 4. по переписи 29 Декабря 1881 года. 

Р  И  Г А .  
Фактическое населенге. ОсЬдлое населеше. 

Р  И  Г А .  
М. Ж. Всего. | М. *\1г 01А>. Всего. % 

Городская часть . . . 
Ст. Петербургская часть 
Московская часть . . 
Митавская часть . . . 
Населеше на корабляхъ 

9,840 
24,000 
36,460 
15,411 

114 

10,344 
22,167 
37,019 
13,973 

1 

20,184 
46,167 
73,479 
29,384 

115 

1 9,749 
23,817 
36,768 
15,449 

10,272 
22,103 
36,864 
13,958 

20,021 
45,920 
73,632 
29,407 

11)85 
27,18 
43,57 
17,40 

Итого . . 85,825 83,504 169,329 | 85,783 83,197 168,980 100, оо 

На 1000 жителей приходилось женскаго пола: 

Въ г. Риг!1) 493 Въ г. Дерпт!1) . . .  5 3 4  
„ г. Ревел!,1) 475 „ г. С.-Петербург!;2) . . . . . .  4 5 6  
„ г. Митав!1) 487 „ г. Москв!3) . . .  4 2 6  

Въ городахъ Германш:4) 

Въ г. Бреславл! . . 539 Въ г. Кельн! . . . .  5 1 2  
я Г. Кенигсберг! . . 530 я Г. Лейпциг! . . . .  5 0 4  
я Г. Франкфурт! на Майн!;. . . . . 529 я Г. Штетин! . . . .  5 0 0  
я Г. Дрезден^ . . 520 я Г. Эссен!; . . . .  4 9 3  
я Г. Любек!; . . 518 . я Г. Ш т р а с б у р г !  . . . .  . . . .  4 9 1  
я г. Берлин! . . 516 я Г. Магдебург! . . . .  4 8 5  
я Г. Данциг! . . 515 я Г. . . . .  4 7 7  
я г- Гамбург! 514 я Г. . . . .  4 4 9  

х) По переписи 29 Декабря 1881 г. 
2) По переписи 15 Декабря 1881 г. 
3) По переписи 1882 г. 
4) По переписи 1 Декабря 1880 г. 
(Б^айзйзсЪез ЛаЪгЪисЪ йеийзсЬег Ьегаиядед. топ Иг. М. ^ео!е. 1. ЛаЪгдапд. 

Вгезки 1890, рад. 23). 
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Распред^леше населешя города Риги по в^ро-
испов'Ьдашямъ 

Табл. 5. п0 переписи 29 Декабря 1881 г. 

В е р о и с п о в е д а н и е .  М. Ж. Всего. % 

Лютеранъ 50,376 54,257 104,633 61)79 
Реформатъ 877 966 1,843 1)08 
Евангелич.-Ушатовъ 1 2 3 0)01 
Англиканъ 41 37 78 0)05 
Баптистовъ 323 407 730 0,43 
Другихъ протестантовъ 9 4 13 0,01 
Православныхъ 14,940 8,226 23,166 13,68 
Единоверцевъ 932 1,075 2,007 1,18 
Раскольниковъ 2,741 3,813 6,554 3,87 
Римско-католиковъ 5,523 4,572 10,095 5,96 
Армянъ 5 2 7 0,01 
Евреевъ 9,994 10,119 20,113 11)87 
Другихъ релипй (Магометанъ, Буддистовъ и др.) . 59 19 78 0,05 
Безъ обозначения вероисповедашя 4 5 9 0,01 

Итого . . 85,825 83,504 169,329 I—1
 

0
 

1 
1
 

! 

Распред^леше населешя города Риги по в'Ьро-
испов-Ьдашямъ 

Табл. 6. 110 переписямъ 3 Марта 1867 г. и 29 Декабря 1881 г. 

По переписи 
3 Марта 1867 г. 

По переписи 
29 Декабря 1881 г. 

Прибыли (-+-) или 
убыли (—). 

В е р о и с п о в е д а н и е .  Абсолют-
нымъ 

числомъ. 
% 

Абсолют-
нымъ 

числомъ. 
% 

На 100 ис­
числен НЫХЪ 
1867 г. при­
ходится ио 
переписи 
1881 г. 

% 

Протестантовъ (лютеранъ, реформатъ, 
ушатовъ, англиканъ, баптистовъ) 

Православныхъ (со включ. едино­
верцевъ и ушатовъ) 

Раскольниковъ 
Римско-католиковъ 
Евреевъ 
Другихъ религгй 
Не обозначено 

64,238 

19,044 
7,592 
6,381 
5,254 

45 
36 

62,б2 

18,56 
. 7,40 

6)22 
5)12 
0,04 
0,04 

107,300 

25,173 
6,554 

10,095 
20,113 

85 
9 

63,37 

14,86 
3,87 
5,96 

11)88 
0,05 
0,01 

167.0 

132.1 
86,з 

158.2 

382,8 

188,8 

25,о 

+ 0,75 

— 3,70 
~~ 3,5з 
~ 0,26 
+ б,76 

Н~ 0,01 
0,оз 

Итого . . 102,590 ЮО,оо 169,329 100,00 165,о — 
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Распред'Ьлете населешя гг. Ревеля, Митавы и Дерпта 
по в&роиспов'Ьдатямъ 

по переписи 29 Декабря 1881 г. Табл. 7. 

Вероисповедание. 

Протестантовъ . 
Православныхъ . 
Раскольниковъ , 
Римско-католиковъ 
Евреевъ . . . 
Другихъ релипй 
Безъ обозначения 

Итого . 

Р е в е л ь .  

Абсолютнымъ 
числомъ. 

39,596 
8,653 

70 
919 

1,235 
15 

50,488 

% 

78,43 
17,14 
0,14 
1 '82 
2,44 
0,03 

Ю0„ 

М и т а в а. 

Абсолютнымъ 
числомъ. 

16,726 

1,683!) 

1,248 
6,250 

34 

25,941 

% 

'-'4,48 
' ,49 

24 
ь>81 
,09 

100,, 

Д е р п т ъ. 

Абсолютнымъ 
числомъ. 

25,833 
2,498 
387 
247 
983 
14 
12 

29,974 

% 

:19 

•-,33 

1,29 

0,82 

3,28 

О-05 
0,04 

100,, 

1) При курляндской переписи въ число раскольниковъ включены были, по недоразу-
мешю, и единоверцы; православныхъ оказалось въ г. Митаве 1,321 или 5;СЮ%, а расколь­
никовъ и единоверцевъ 362 или 1)40%• 

59 

Распредйлеше населешя городовъ С.-Петербурга и 
Москвы по в!>роиспов1>дашямъ. Табл. 8. 

В е р о и с п о в 4 д а н 1 е .  

; въ С.-Петербурге по пере-
| писи 15 Декабря 1881 г.1) 

въ Москве по переписи 
1882 г.2) 

В е р о и с п о в 4 д а н 1 е .  
1 Абсолютнымъ % 

Абсолютнымъ 
% числомъ. % числомъ. % 

Православныхъ и единоверцевъ . . . 

Раскольниковъ 
Римско-католиковъ 

Другихъ религш 
Не обозначено 

722,420 
1 85,662 

4,701 
28,172 

! 16,826 
I 3,505 

17 

83,88 
9,95 
0,54 
3,27 
1,95 
0,40 
0,01 

690,977 
17,183 
16,640 
9,217 

15,085 
3,071 
1,296 

91,71 
2,28 
2,21 
1,23 
2,оо 
0,40 
0,17 

Итого . . 861,303 100,оо 753,469 ЮО,оо 

1) Статистически ежегодникъ С.-Петербурга на 1882 годъ, Издаше Городской правы 
по Статистическому Отделенш. Годъ второй. С.-Петербургъ, 1884. Стр. 9. 

2) Перепись Москвы 1882 года. Выпускъ П. Населеше и занятая. Москва 1885. Стр. 127. 

Табл. 9. 

Немцевъ . 
Русскихъ 
Латышей . 
Эстовъ 
Евреевъ . 
Другихъ . 
Безъ обозначения обыч-

наго языка . . . 

Итого . 

Г о р о д ъ. 

М. 

6,115 
1,714 
1,346 

99 
180 
285 

101 

9,840 

Ж. 

7,427 
676 

1,787 
65 

166 
172 

51 

10,344 

Всего. 

13,542 
2,390 
3,133 
164 
346 
457 

152 

20,184 

п 
Распред'Ьлеше населешя г о роя 

ПО переД Риги ПО ОбЫЧНЫМЪ ЯЗЫКЯМЪ 
29 Декабря 1881 г. 

От. Петербургская часть. 

М. 

5,295 
8,080 

349 
545 
701 

139 

23,997 

Ж. 

10,696 
2,114 
7.905 
303 
462 
608 

74 

22,162 

Всего. 

Московская часть. 

М. 

19,584 
7,409 

15,985 
652 

1,007 
1,309 

213 

46,159 

10,538 
9,820 
9.456 

224 
5,478 

798 

145 

36,459 

Ж. 

11,823 
8,862 
9,524 
195 

5,799 
724 

92 

37,019 

Всего 

22,36! 
18,68! 
18,981 

411 
11,271 
1,525 

231 

73,47^ 

*) Кроме того 9 лицъ (4 муж. пола и 5 женск. пола) безъ обозначения обычнаго языка. I 

Митавская часть. 

М. 

5,360 
2,551 
5,972 

162 
830 
441 

95 

15,411 

Ж. 

5,885 
942 

5,888 
167 
762 
266 

63 

13,973 

Всего. 

11,245 
3,493 

11,860 
329 

1,592 
707 

158 

29,384 

Населеше на корабляхъ. 

М. 

43 
2 

16 
1 

52 

114 

Ж. Всего. 

43 
2 

16 
1 

53 

115 

И Т О Г О .  

М. 

30,944 
19,382 
24,870 

835 
7,033 
2,277 

480 

85,821 

Ж. 

35,831 
12,594 
25,104 

730 
7,189 
1,771 

280 

83,499 

Всего. 

66,775 
31,976 
49,974 
1,565 

14,222 
4,048 

760 

169,320г) 

% 

39,44 
18,89 
29,51 
0,92 
8,40 
2)39 

О ,45 

100, 
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Распред'Ьлеше населешя города Риги по обычнымъ 
языкамъ 

Табл. 10. по переписямъ 3 Марта 1867 г. и 29 Декабря 1881 г. 

По переписи 
3 Марта 1867 г. 

По переписи 
29 Декабря 1881 г. 

Прибыли ( ;-) 
или убыли (—). 

Абсолютнымъ 
числомъ. % 

Абсолютнымъ 
числомъ. % 

На 100 псчис-
ленныхъ 1867 г. 

приходится 
по переписи 

1881 г. 

% 

НЬмцевъ 
Латышей 
Русскихъ 
Евреевъ 
Эстовъ 
Другихъ 
Безъ обозначешя . . 

43,980 
24,199 
25,772 
5,254 
872 

2,513 

42,9 
23,б 

25,1 
5,1 
0,8 

2,4 

66,775 
49,974 
31,976 
14,222 
1,565 
4,048 

769 

39.4 

29.5 

18,9 
8,4 
0,9 

2,4 

0,5 

151,8 

206,5 

124,1 
270,7 

179,5 

161,1 

— 3,5 
+ 5,9 

~ 6,2 
+ 3,з 
+ 0,1 

Всего . . 102,590 ЮО,о 169,329 О
 

сГ о
 

т—
1 

165,о — 

Распред'Ьлеше населешя гг. Ревеля, Митавы и Дерпта 
по языкамъ 

по переписи 29 Декабря 1881 г. Табл. II-

Распредйлеше населешя города Риги по производя :ельнъшъ и неироизводительнымъ степенямъ возраста 
Табл. 12. по перед! [9 Декабря 1881 г. 

Д-Ьтей 

моложе 15 лйтъ. 
Производительнаго 

возраста 15—70 :Атъ. 

Стариковъ 

свьше 70 л4тъ. 

Безъ обозначения 

возраста. 

Н'Ьмцевъ 
Русскихъ 
Евреевъ 
Эстовъ . 
Латышей 
Другихъ 
Безъ обозначения 

Итого . 

л  Р е в е л  ь .  

Абсолютнымъ 
числомъ. 

12,823 
8,681 

994 
27,173 

817 

50,488 

% 

25,40 
17,19 

1,97 
53,82 
1,62 

100,, 

г. М и т а в а. 

Абсолютнымъ 
числомъ. 

9,275 
3,639 
6,295 

8,666 
656 

28,531 

о/ /о 

32, 
12,. 
22,, 

30,37 

2,30 

100,, 

г. Д е р п т ъ. 

Абсолютнымъ 
числомъ. 

10,486 34,98 

1,818 6,07 
667 2,23 

16,526 55,13 

133 0,44 
195 0,65 
149 0,50 

29,974 

о/ 
/о 

Ю0,( 

На 1000 липъ приходится 
группы 

цйтскаго произво-
дительн. старческ. 

На 1000 лицъ мужеск. 
пола приходится женск. 

группы возраста 

На 1000 производительныхъ приходится 

лицъ вообще мужчинъ женщинъ 

М. 

23,043 

Ж. 

23,288 

всего. М. 

46,331 61,673 

Ж. 

58,043 

М. 

119,716 967 

Ж. 

2,085 3,052 

М. 

142 

Ж. 
в о з р а с т а  

всего 
оложе 15 
.тЬтъ 

230 274 

15—70 
Л'>>Т'Ь 

708 

свыше 70 
лФ>тъ 

18 

д^тей 

1,011 

произ-
води-
тельн. 

941 

стари­
ковъ 

2,156 

д-Ьтей 

387 

стари­
ковъ 

25 

маль-
чиковъ 

373 

стари­
ковъ 

16 

д4во-
чекъ 

401 

ста-
рухъ 

36 



62 

Распредйлеше гражданскаго населешя город 
Табл. 13. по перепис 

Возрастныя группы. 

Х о л о с т ы х ъ .  

М. % Ж. % 

Женатыхъ и замужнихъ. 

М. % Ж. % 

О—15 .тЬтъ 
16—20 „ 
21—25 „ 
26—30 „ 
31—35 „ 
36—40 „ 
41—45 „ 
46—50 „ 
51—55 „ 
56—60 „ 
61—65 „ 
66—70 „ 
71-75 „ 
76—80 „ 
81-85 „ 
86—90 „ 
свыше 90 „ 
безъ обозначенхя возраста 

24,366 
8,088 
5,870 
4,550 
2,331 
1,464 

831 
603 
353 
315 
163 
95 
47 
18 
10 

70 

Итого . . 49,179 

99,15 
86,20 
56,80 

34,85 
23,92 
17,25 
14,оз 
11,47 

11,01 
9,25 

8,84 

9,09 

6,77 

9,52 

8,77 

71, да 

24,702 
8,046 
4,478 
2,441 
1,220 

985 
680 
595 
438 
394 
349 
211 
150 
106 
33 
14 
4 

37 

91,51 

58.60 
32,50 
20.61 
15,77 
14,42 

12,66 
12,89 
11,32 
15,15 

Ю,97 

15,79 

15,21 

12,99 

9,79 

9,76 

44,58 

66 
924 

3,393 
4,235 
4,485 
3,810 
3,468 
2,519 
2,244 
1,329 

769 
326 
159 
48 
22 
4 

24 

62, 44,883 53,. 27,825 

Л81 0,| 
13,57 

42,36 
63,з2 
73,29 
79,ю 
80,71 
81,81 
78,46 

75,38 
71,оз 
63,об 
59,77 
45,71 

38,60 
23,53 
24,49 

35, 

729 
3,041 
4,732 
4,169 
4,437 
3,106 
2,751 
1,780 
1,402 

651 
356 
113 
47 
8 
6 
2 

30 

27,360 

°>29 

39,79 
63,01 
70,45 
71,05 
65,85 
58,5а 
52,39 
40,2в 
28,27 

18,50 
11,89 
6,74 
3,15 
4,: 
4,: 

36,и 

32. ,77 

1) Кроме того 9 лицъ (4 мужескаго пола и 5 женскаго пола) безъ сведенш о семейномъ положенш 

Разпред^леше взрослаго населешя (съ 16 Л'Ьтъ) по 
табл. 14. семейному положенш. 

Города: 

На 1000 чел. каждаго пола приходилось: 

й со м 

: Разведенныхъ, 

Я М. Ж. 

Отношение 
вдовцовъ къ 

вдовамъ. 

Рига1) 
Ревель1) 
Митава1) 
С.-Петербургъ2) . . 
Москва3) 
Франкфуртъ на М.4) 

453,31 
442.07 
440,19 

477,82 
386.8 
458,9з 

343,23 
357,оз 
381,62 
558,13 
З29,3 

475,46 

,34 508 
523,62 
О23.7о 
489,60 
541,2 
497,99 

465,зз 

462^7 
428,80 
389,68 
414,9 
413,зо 

34,. 
32,-
33,, 
32,; 
36„ 
40,, 

183,39 
177,65 
184,04 
48,49 

220,4 

Ю6,72 

2,« 

°,05 

2,55 

5,54 

3,70 

5,з 
4,52 

какъ 1 • 5,7 
„ 1: 6,1 

„ 1 : 6,8 

п 1 ' 5,о 
,, 1:4,4 
„ 1: 3,А 

*) По переписи 29 Декабря 1881 г. Для балтшскихъ городовъ цыфры относятся исклю­
чительно къ гражданскому населешю. 

2) По Статистическому Ежегоднику С.-Петербурга на 1882 г. С.-П.-Б. 1884. 
3) Данныя заимствованы изъ издашя „Перепись Москвы 1882 г. Выпускъ П. Населеше 

и занят1я. Москва 1885." 
Не обозначивпшхъ семейнаго положешя въ Москве на 1000 мужч. 33,6 на 1000 женщ. 30}1. 
4) МШЪеПип^еп <1еа ЗЫдзУзсЪеп АшЬек йег 8(жк РгапИиг1 а/М. — РгапкГигЬ а/М. 1882. 
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игп по полу, возрасту и семейному положенш 
Декабря 1881 г. 

В д о в ы х ъ. 

% Ж. % 

Р а з в е д е н н ы х ъ .  

М. % Ж. % 

и т о г о .  

ж. 

,02 о 
0,17 

0,65 

1,48 

2,27 
3,05 

4,70 

9,76 

14,52 

19.07 
27,27 

33.08 

41,91 

52,63 
76,47 

11 
76 

268 
446 
752 
879 

1,301 
1,151 
1,660 
1,285 
1,346 

682 
543 
211 
122 
35 
15 

10,783 

0,13 

0,99 

3,57 

7,54 

12,04 

18,64 
27,67 

33,87 
47,7° 

55,80 

69,96 

71,79 

77,91 

83,07 
85,31 
85,36 
18,07 

12,. 

2 0,02 
4 0,06 

15 0,19 
23 0,35 
32 0,52 
29 0,60 
24 0,56 
26 0,84 
22 0,77 
15 0,85 
6 0,56 
3 0,58 
1 0,38 
3 2,86 

206 -',26 

47 
69 
83 
71 
51 
54 
29 
24 
18 
11 
5 
1 
2 
1 

473 

0,07 

0,62 
0,92 

1,40 

1.14 

1,08 
1.15 

0,85 

0,69 

0,78 

0,57 

0,53 

0,14 

0,79 
О, ,70 

24,366 
8,158 
6,810 
8,010 
6,688 
6,120 
4,817 
4,297 
3,079 
2,860 
1,763 
1,075 

517 
266 
105 
57 
17 
98 

79,103 

24,702 
8,792 
7,642 
7,510 
5,918 
6,245 
4,716 
4,701 
3,398 
3,480 
2,303 
1,924 

950 
697 
254 
143 
41 
83 

83,499 

РаспредЪлеше населешя города Риги по занят1ямъ 
Табл. 15. п0 переписи 29 Декабря 1881 г. 

М. Ж. Всего. % 

1) Государственное и общественное управлеше . . . 1,952 14 1,966 1)16 
2) Духовныхъ лицъ, адвокатовъ, врачей, учителей, 

журналистовъ, художниковъ, аптекарей, инженеровъ 
и т. п. (ЫЬега1е ВегийагГеп) 1,274 955 2,229 1,32 

3) Военнаго ведомства 7,090 — 7,090 4,19 
4) Торговля и передвижеше 9,142 1,469 10,611 6,27 
5) Промышленность (ремесла и фабричное дело) . . 20,628 6,107 26,735 15,79 
6) Производство сырыхъ матерхаловъ (Цгргойисйоп) 

т. е. сельское хозяйство, садоводство, рыболовство 705 38 743 0,44 
7 )  Рабочихъ и поденыциковъ 10,992 1,831 12,823 7,57 
8) Личной службы 5,939 11,713 17,652 Ю,42 
9) Лицъ безъ промысла (Регйопеп оЬпе Ъега&шавз^еп 

5,939 11,713 Ю,42 

26,992 61,313 88,305 52,15 
10) ЛИЦЪ, не объявивншхъ своихъ занятШ .... 1,111 64 1,175 0,69 

Итого . . 85,825 83,504 169,329 •
-1

 

о
 
°
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Табл. 16* 
Распред'Ьлеше населен!я город 

по перепи 

Н е м ц е в ъ. Р у с с к и х ъ .  л а т ы ш е й 

м. Ж. Всего. % м. Ж. Всего. % м. Ж. Всего. % 

1. Производство 
А. Производство 
нематериальное. I 

1. Свободный умствен­
30 ный занятая. . . 633 803 1,436 78,04 123 69 192 10,44 29 1 30 1 

2. Государств, управ­
78,04 

леше а) гражданок. 
169 служба • . * . 421 — 421 34,01 501 — 501 40,47 169 — 169 11 

б) военная служба 260 — 260 3)67 5,589 — 5,589 78,ю 829 829 13 
3. Обществен, управ­

3)67 5,589 

64 леше 419 13 432 81,97 16 — 16 3,04 64 — 64 1' 
4. Чиновкиковъ безъ 

81,97 

дальн. обозначешя 113 1 114 56,72 45 — 45 22,39 25 25 15 
5. Техническ. работы 319 — 319 82,ш 25 — 25 6,44 | 6 6 ] 

Итого . . 2,165 817 2,982 26,42 6,299 69 6,368 56,43 | 1,122 1 1,123 \ 

Б. Производство 1 

матер1альное. 
1. Торговля и пере­

1,752 252 движеше . . . . | 4,750 603 5,353 50,45 1,639 373 2,012 18,961 1,752 252 2,004 1* 
2. Фабричное дЬло . 999 153 1,152 21,42 565 1.268 1.833 34,08 1,538 438 1,976 3( 
3. Ремесла . . . . 8,771 2,438 11,209 52,49 2,226 421 2,647 12,39 2,955 586 3,541 1( 
4. Сельск. хозяйство, 

11,209 52,49 2,226 

садоводство и лесо­
водство . . . . 273 14 287 41,53 81 10 91 13,17 247 7 254 ЗЙ 

5. Рыболовство . . 13 2 15 28,84 1 1 2 3,85 1 30 2 32 61 
6. Рабочихъ безъ 

28,84 

обозначешя спе-
щальной отрасли 
матергальнаго про­

6,578 56| изводства . . . 749 115 864 6,74 3,038 973 4,011 31,28 1 6,578 670 7,248 56| 

Итого . . 15,555 3,325 18,880 37,081 7,550 3,046 10,596 20,81 | 13,100 1,955 15,055 29 

В. Личная служба 934 3,964 4,898 27,75 1,353 1,260 2,613 14,801 3,005 5,218 8,223 46 

Производство всего | 18,654 8,106 26,760 33,51 | 15,202 4,375 19,577 24,52 | 17,227 7,174 24,401 30 

II. Потреблеше. 
1. Производительное 

6,881 17,468 24,349 28 потреблеше . . . 11,347 26,713 38,060 45,01 3,487 7,680 11,167 13,21 6,881 17,468 24,349 28 
2. Непроизводительн. 

11,347 26,713 45,01 

471 458 929 24 потреблеше . . . 512 961 1,473 39,38 463 536 999 26,70 I 471 458 929 24 

Потреблеше всего . 11,859 27,674 39,533 44,77 3,950 8,216 12,166 13,78 | 7,352 17,926 25,278 28 

III. Различныхъ 
лицъ I 1 

не подходящихъ подъ 
категорш и лицъ безъ 
точнаго укйзашя или 
вовсе безъ указашя 

295 25, заштя 431 51 482 41,02 230 3 233 19,831 291 4 295 25, 

Итого . . | 30,944 35,831 66,775 39,44 19,382 12,594 31,976 18,88 | 24,870 25,104 49,974 2», 
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риги по языкамъ и заняиямъ 
29 Декабря 1881 г. 

Э с т о в ъ .  Е в р е е в ъ. Д р у г  И X ъ И Т О Г О .  

М. Ж. Всего. % М. Ж. Всего. % М. Ж. Всего. % м. Ж. Всего. 

-

1 — 1 0,05 51 4 55 2,99 48 78 126 6,85 885 955 1,840 

16 
24 — 

16 
24 

1,29 

0,34 

3 
80 

— 3 
80 

0,24 

1)13 

128 
308 

128 
308 

Ю,34 

4,34 

1,238 
7,090 

— 1,238 
7,090 

- — — — 3 - 3 0,57 12 — 12 2,28 514 13 527 

1 
— 

1 0,50 6 
4 

— 6 
4 

2,98 

1)03 

10 
35 

— 10 
35 

4,97 

9,00 

200 
389 

1 201 
389 

42 — 42 0,37 147 4 151 1)34 541 78 619 5,49 10,316 969 11,285 

37 
78 

116 

9 
39 
17 

46 
117 
133 

0,43 

2,17 

0,62 

692 
68 

2,773 

206 
21 

631 

898 
89 

3,404 

8)46 

1)65 

15,94 

272 
195 
344 

26 
17 
78 

298 
212 
422 

р,81 

3,94 

1)98 

9,142 
3,443 

17,185 

1,469 
1,936 
4,171 

10,611 
5,379 

21,356 

17 
2 

— 17 
2 

2,46 

3,85 

8 
1 — 

8 
1 

1)16 

1)92 

32 2 34 4,92 658 
47 

33 
5 

691 
52 

204 19 223 1)74 149 20 169 1)32 274 34 308 2,40 10,992 1,831 12,823 

454 84 538 1)06 3,691 878 4,569 8,98 1,117 157 1,274 2,50 41,467 9,445 50,912 

108 187 295 1)67 153 587 740 4,19 386 497 883 5,оо 5,939 11,713 17,652 

604 271 875 1,09 3,991 1,469 5,460 6,84 2,044 732 2,776 3,48 57,722 22,127 79,849 

155 443 598 0)71 2,865 5,620 8,485 Ю,оз 616 1,289 1,905 2,25 25,351 59,213 84,564 

67 16 83 2,22 83 100 183 4,89 ' 45 29 74 1)98 1,641 2,100 3,741 

222 459 681 0,77 2,948 5,720 8,668 9,82 661 1,318 1,979 2,24 26,992 61,313 88,305 

9 9 0)76 94 94 8)00 56 6 62 5,28 1,111 64 1,175 

835 730 1,565 0,92 7,033 7,189 14,222 8,40 2,761 2,056 4,817 2)85 85,825 83,504 169,329 



Табл. 17. 

Между шестью крупными категор1ями загогпй населеше гг. Риги и Ревеля, по 
переписи 29 Декабря 1881 г., распределяется следующимъ образомъ: 

A. Промышленн., добывающ. и обработывающ | Ревель ^5 423 И™ 1023°/° 

Б. Торговля и передвижен1е { 'д'д™ ^ Ц/о 

B. Прислуга (домашняя и въ учреждешяхъ) | Ревель 39,991 I 19^% 

Г. Безъ личнаго заработка | р 1̂Ь 25,817 " 51^з°/о 

Д. Военная и гражданская служба { ̂ вечь 4,986 " 92% 

{Рига 2 229 1 °/ 
Ревель 'в42 " 1'31°/° 

Ж. Лица, не объявшяшя своихъ занятШ | ^'259 " о'69°^ 

Все занятая / Рига 169>329 или 10°% исъ занятш • • • ^ Ревель 50;488 „ 100% 
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Развитее грамотности въ Риг'Ь 
по результатам!., переписи 1881 г. оказалось въ чийтЬ жителей старше 14 лктъ отроду. 

Табл. 18. 

Н к м д е в ъ. Л а т ы ш е й .  

М. % Ж. % М. % Ж. % 

Безграмотныхъ 
Полуграмотныхъ, т. е. ум'кющихъ 

только читать, а не писать . 
Грамотныхъ 
Безъ обозначешя грамотности . 

876 

671 
20,039 

, 232 

4,01 

3,08 
91 >85 
1,06 

1,750 

2,024 
22,191 

390 

6,64 

7,68 
84,20 

1)48 

3,569 

4,753 
9,659 

541 

19,27 

25,66 
52,15 

2,92 

4,941 

8,134 
4,794 

786 

26,49 

43,60 
25,70 

4,21 

Итого . . 21,818 ЮО, оо 26,355 ЮО, оо 18,522 ЮО,оо 18,655 ЮО,оо 

Э с т о в ъ .  Р у с с к и х ъ .  

М. % •ш* л\. % М. % Ж. % 

Безграмотныхъ 
Полуграмотныхъ, т. е. умкющихъ 

только читать, а не писать . 
Грамотныхъ 
Безъ обозначешя грамотности . 

145 

119 
403 
22 

21,05 

17,27 
58,49 

3,19 

108 

209 
230 
13 

19,29 

37,32 
41,07 
2,32 

6,209 

955 
8,512 

790 

37,71 

5,80 
51,69 
4,80 

5,618 

576 
2,856 

719 

57,51 

5,90 
29,23 

7,36 

Итого . . 689 ЮО,оо 560 ЮО,оо 16,466 ЮО,оо 9,769 100,оо 

П о л я к о в ъ .  Е в р е е в ъ .  

М. % Ж. % М. % Ж. % 

Безграмотныхъ 
Полуграмотныхъ, т. е. умкющпхъ 

только читать, а не писать . 
Грамотныхъ 
Безъ обозначешя грамотности . 

276 

138 
938 
49 

19,70 

9,85 
66,95 
3,50 

254 

269 
553 
63 

22,зо 

23,62 

48,55 
5,53 

1,267 

306 
2,662 

126 

29,05 

7,02 

61,04 

2,89 

2,638 

271 
1,364 

230 

58,58 

6,02 
30,29 

5,11 

Итого . . 1,401 ЮО,оо 1,139 ЮО,оо 4,361 ЮО ,оо 4,503 ЮО,оо 

Другихъ нащональностей. И Т О Г О .  

М. % Ж. % М. % Ч]* 
Лл,. % Всего. % 

Б е з г р а м о т н ы х ъ  . . . .  
Полуграмотныхъ, т. е. 

умЬющ. только читать, 
а  н е  п и с а т ь  . . . .  

Грамотныхъ 
Безъ обозначешя грамот­

ности 

210 

131 
451 

143 

22,46 

14,01 

48,24 

15,29 

86 

67 
293 

83 

16,26 

12,66 

55,39 

15,69 

12,552 

7,073 
42,664 

1,903 

19,55 

11,02 
66,46 

2,97 

15,395 

11,550 
32,281 

2,284 

25,оз 

18,78 
52,48 

3,71 

27,947 

18,623 
74,945 

4,187 

22,зо 

14,80 
59,60 

3,зо 

Итого . . 935 ЮО, оо 529 ЮО,оо 64,192 ЮО,оо 61,510 100,оо 125,702 ЮО,оо 

б* 
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Къ табл. 18. 

Въ г. Ревел^ по переписи 1881 г. исчислено на 100 жителей: 

М. Ж. Всего. 
Безграмотныхъ 5,84 6,ц 
1 Голуграмотныхъ 22,4о 35,06 29,13 

Грамотныхъ 59,10 64,76 

(см. Р. Логйан. ГНе ВезиИа^е Лег еЬзИ. УоПсзгйЫин^ уот 29. ОесетЪег 1881 т ИехШсЬег 
Ве1еисЫ:ия°\ Кеуа! 1886. Ра§\ 97.) 

Цыфры неграмотности всего населешя нбкоторыхъ россшскихъ и западно-европейскихъ 
городовъ:1) 

Проценты /Муркой полъ 
1 Женски! полъ 

Москва. Лембергъ. Петер- Буда- вена. Прага. 
бургъ. Пештъ. 

45,1 39,з 33,з 20,8 15 13,6 
64,1 47 49,7 30,9 16,8 18,1 

03«2 43,1 40,8 26 15,9 15,9 

г) СтатпстическШ Атласъ города Москвы. Площадь Москвы. населеше и занятая. 
Москва 1887, ра°\ 55. 

Число глухонймыхъ, слКшыхь и умалишенныхъ въ Риг*; 
по полу и возрастнымъ группамъ 

Табл. 19. по переписи 29 Декабря 1881 г. 

Возрастныя группы. 
Г л у  х о н е м ы х ъ .  С л е II Ы X Ъ. Умалишенныхъ. 

Возрастныя группы. 
М. Ж. Всего. М. Ж. Всего. М. Ж. Всего. 

До 5 .тЬтъ 5 3 8 1 1 2 2 1 3 
Отъ 5—10 летъ 17 16 33 7 5 12 9 3 12 

„ 11—15 „ 17 19 36 8 4 12 20 11 31 
„ 16—20 „ 18 11 29 9 8 17 34 23 57 
„ 21—30 „ 29 21 50 10 15 25 54 54 108 
„ 31—50 „ 25 26 51 19 21 40 115 92 207 
„ 51-70 „ 18 17 35 49 87 136 47 74 121 

Свыше 70 „ 5 2 7 30 74 104 6 15 21 
Безъ обознач. возраста . . . 1 1 2 1 — 1 1 — 1 

Итого . . 135 116 251 134 215 349 288 273 561 
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Населеше патримошальнаго округа г. Риги. 
О  б  щ  1  й  п е р е ч е н ь  

Табл. 20. 1,0 переписи 29 Декабря 1881 г. 

Гражданское населеше. 
Е ф 
® ®'Н 
ЙГ 

О б щ е е  н а с е л е н х е .  

1 М. 1 Ж. Всего. М. М. Ж. Всего. 

Патримошальный округъ по 
сю сторону р. Двины . . 

Патримошальный округъ по 
ту сторону р. Двины . . 

4.247 

8,097 

3,749 

8,439 

7,996 

16,536 

6 

17 

4,253 

8,114 

3,749 

8,439 

8,002 

16,553 

Итого . . 12,344 12,188 24,532 23 12,367 12,188 24,555 

Распред'Ьлеше населешя патримошальнаго округа г. Риги 
по в^роиспов'Ьдашямъ 

Табл. 21. 110 переписи 29 Декабря 1881 г. 

В^роиспов-Ьдаше. 

Патримониальный 
округъ по сю сторон}' 

р. Двины. 

Патримошальный 
округъ по ту сторону 

р. Двины. 
И т о г о .  

М. Ж. Всего. М. Ж. Всего. | М. Ж. Всего. % 
Л ю т е р а н ъ  . . . .  2.631 2.654 5,285 7,283 7,747 15,030 9,914 10,401 20,315 82,73 
Реформатъ . . . 4 0 9 18 17 35 22 22 44 0,18 
Англиканъ . . . 3 1 4 — — — 3 1 4 0,02 
Баптистовъ . . . 7 9 16 29 27 56 36 36 72 0,29 
Православныхъ . . 1.032 669 1,701 243 178 421 1,275 847 2,122 8,64 
Единов'Ьрневъ . . 39 32 71 11 13 241 50 45 95 0,39 
Раскольниковъ . . 100 77 177 97 101 198! 197 178 375 1,53 
Римско -Католиковъ 219 107 326 196 148 344 415 255 670 2,73 
Е в р е е в ъ  . . . .  218 195 413 237 208 445 455 403 858 3,49 

Итого . . 4,253 3,749 8,002 8,114 8,439 16,553 12,367 12,188 24,555 ЮО,оо 

Распред^леше населешя патримошальнаго округа г. Риги 
Тяд„ оо по обычнымъ языкамъ. 

П атримошал ьный Патримошальный 
округъ по сю сторону округъ по ту сторону И т о г о .  

Р . Двины. Р . Двины. 

М. Ж. Всего. М. Ж. Всего. М. Ж. Всего. % 
Н 1 ; м д е в ъ  . . . .  514 500 1,014 1,052 1,048 2,100 1,566 1,548 3,114 
Р у с с к и х ъ  . . . .  1,110 675 1,785 301 244 545 1,411 919 2,330 
Л а т ы ш е й  . . . .  2,299 2,341 4,640 6,466 6,881 13,347 8,765 9,222 17,987 73,25 
Эстовъ 19 11 30 26 21 47 45 32 77 0,31 
Е в р е е в ъ  . . . .  204 167 371 204 184 388 408 351 759 3,09 
Д р у г и х ъ  . . . .  91 30 121 37 23 60 128 53 181 0,74 
Безъ обознач. обыч-

0,74 

наго языка . . 16 25 41 28 38 66 44 63 107 0,44 

Итого . . 4,253 3,749 8,002 8,114 8,439 16,553 12,367 12,188 24,555 О
 

о
 

8
 



П. Участки и строешя города Риги. 
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Табл. I. 

Величина плоскости собственна 
(1 гектаръ = 10,000 • метровъ — 2,15 

Извлечете изъ общаго реестра грув 

Прямой собственности. 
Грунты подъ 
постройке и 

оброчные. 

Обществен­
ные сады. 

Луга и 
выгоны. 

.'[ 4 с ъ. II е с к и. 

Города Риги . . . 
Другихъ владетелей. 

Города Риги . . . 
Другихъ владетелей. 

Города Риги . . . 
Другихъ владетелей. 

Города Риги . . . 
Другихъ владетелей. 

Города Риги . . . 
Другихъ владетелей. 

345,, 
143,, 

489,, 

346,, 
43„ 

389, 

483,. 
373, 

857, 

1,207,73 

602,15 

1,809,» 

14, 

14,, 

302,^ 
26,44 * 

329 >12 

155, 
162,, 

318, 

36,, 

45„ 

458,, 
189. 

647, 

5,64 
24,16 ^31 

— 

00
 

о
 

0)31 — — — 

Города Риги .... 25)96 13,39 
Другихъ владетелей. . 17,55 9)31 — — — 

43,51 2 2)70 - — — 

С т а р  

Пространство пр( 

Петербурге-

18,64 
2)72 

21, 7,,, 

Московс 

155,, 

155,, 

Митавс 

40,, 
132,. 

173, 

50,, 
14. 

65„ 

Собственда 

59, 
135, 

194,, 

213,. 
15„ 

228,, 

73 

округа города Риги гектарами. 
рсаженей = 2,691 лофштелей = 0,9153 десятинъ.) 

выхъ киигъ по составу 31 Декабря 1886 г. 

| Кладбища. 

Открытый и 
отданныя 

подъ аренду 
места. 

Улицы 
и площади. 

Полотно 
железной 
дороги. 

Озера и 
рукава зап. 

Двины. 

Самая 
зап. Двина. 

Всего 
пространства. 

г о р о  д ъ .  

— 

3)24 14)62 
1)26 

0)17 
— 

35,81 59,48 
25,73 

— 3)24 15,88 °)17 — 35)81 85,21 

крепости и цитадели. 

31)02 
0)63 

40,75 
1)58 

8,27 
3)87 

14)29 61)46 195,14 
32,94 

31,65 42,33 12)14 14,29 61)46 228^ 

часть. 

35,40 51)51 
1)28 

89,22 
10,75 

20>21 47,40 
16,47 

61)12 993,^ 
202^ 

35,40 52,79 99,97 20,21 63,87 61,12 1)195,88 

часть. 

30,87 34,99 
50 

82,78 28,23 
2)91 

8)94 
7)67 

173,29 869,57 
103,61 

зой7 84,99 82,78 31)14 16)61 173,29 973,18 

часть. 

5)92 
2 )44 

30,99 
18,40 

66,60 
40,13 

35,74 
9)96 

132,84 
15)75 

290,87 1,293,74 
770,2, 

8)36 49,39 106,73 45,70 148,59 290,87 
2,О64,01 

округа. 

72)19 
2)44 

151,75 
70,31 

293,эт 

53,72 
92,62 
16,74 

203,47 
39,89 

622,55 3,411,39 
1)134,97 

74,63 222,06 347,69 109,36 243,38 622,55 4,546,^ 
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Табл. 2. 

С т р о е н 1 я .  
Изъ: „ВкайзМк йег ОеЪаийе ип<1 ОтипДрШяе Дег 8<:а(И Ш§и Шг 1879,'* 

„ „(теЬ&ийезШМак Лег Я(~ас1г Ш§-а 1866." 
„ „КезиПаСе (1ег еЬзЙашИзсКеп Лго1к82аЫип<*" УОП Логйап. 
„ „Стат. ежегодникъ С.-Петербурга 1884 г." 

„Труды Московскаго Гор. Стат. Отд. в. Ш 1882." 

Г о р о д ъ. 
еЗ 

СО 

о "о 

о * о 

к к 3 

О 

й 
о в-
Р< Е-
о 

•я й  

а 

%  С т р о е н х я  

Рига 1879 . 
„ 1866 . 

Ревель 1881 

С.-Петербургъ 1881 
Москва 1880 . . 
Берлинъ 1878 . 
Бреславль „ 
Кельнъ „ 

5,515 
4,515 

2,422 

9,385 
15,389 
20,077 

6,262 
11,247 

12,229 
8,777 

7,112 

39,550 
35,171 
49,969 
14,224 
15,008 

1,561 
1,198 

1,523 

16,466 
12,318 

10,667 
7,579 

5,109 

21,979 
15,784 

11,635 
11,606 

1,553 
219 

1 

480 

1,105 
7,069 

1,004 
3,159 

32 
24 

12,7 СО
 

с» 

13,6 86,4 

21,4 71,9 

41,8 55,, 
35,02 44,88 

81, я Ю,я 
77,3 1,5 

20, 

21, 
0?2 
0,2 

Постройки и перестройки въ города Риг$, 
Табл. 3. 

Г о д ъ .  
Новыхъ 

построекъ. Перестроекъ. Изменений 
фасадовъ. В с е г о .  

1880 368 134 42 544 
1881 414 189 54 657 
1882 417 181 31 629 
1883 384 108 67 559 
1884 209 254 72 535 
1885 367 190 66 623 
1886 287 197 78 562 
1887 137 347 104 588 
1888 118 328 129 575 
1889 313 263 71 647 

Доходъ недвижимостей города Риги. 
ТэбЛа 4в 

Чистый доходъ Чистый доходъ 
Г о д ъ .  недвижимостей въ Г о д ъ .  недвижимостей въ Г о д ъ .  

городскомъ округа. 
Г о д ъ .  

городскомъ округе. 

31 Декабря 1880 . . . 4,437,624 руб. 31 Декабря 1885 . . . 5,340,357 руб. 
31 1881 . . . 4,721,256 „ 31 1886 . . . 5,340,787 „ 
31 1882 . . . 4,967,709 „ 31 1887 . . . 5,375,398 
31 „ 1883 . . . 5,160,169 „ 31 1888 . . . 5,413,881 „ 
31 1884 . . . 5,275,402 „ 31 1889 . . . 5,486,925 „ 
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Тэбла 5. 

Общее число топокъ въ г. Ригй 
по счислен 1ю въ 1885 г. 

Ч и с л о  т о п о к ъ  п о  э т а ж а м ъ  
До­

въ въ 1 во 2 въ 3 в ъ 4  въ 5 въ 6 ступ­
ный подва-

лахъ. э т а ж е .  
всего. трубы. 

1 .  Т о п к и  в ъ  ж и л ы х ъ  
п о м е щ е н 1 х ъ .  

Печи, камины 1,012 17,319 12,002 4,891 2,734 1,040 87 39,085 / 
2 .  К у х н и .  

Плиты 
Очаги 
Камины для варки . . . 
Русскгя печи 

351 
36 

559 
1,309 

5,359 
753 

5,373 
9,342 

3,504 
204 

2,633 
5,314 

1,416 
80 

370 
553 

776 
25 

178 
35 

277 
8 

67 
5 

46 

11 
7 

11,729 
1,106 
9,191 

16,565 
/ 

3 .  З а в о д с к 1 я  п е ч и .  263 1,219 39 6 — — - 1,5271) / 
Итого . . . 3,530 39,365 23,696 7,316 3,748 1,397 151 79,203 4,138 

1) Сверхъ того 106 заведенш, которыхъ число топокъ не было показано. 

Табл. 6* Водоснабжеше. 

Городъ: 

О 

Къ концу счетнаго года 

длина водоводной 
с4ти 

п. фут. верст. 

число 
снабжен, 
домовъ. 

Число 

населешя. 

Р а с х о д ъ  в о д ы  

производи-
тельн. вообще 

куб. ф. 

на человека и день 
употреблялось всего 
производ. количест. 

куб. ф. 

Рига 

Берлинъ 
Г амбургъ 
Бреславль 
Кельнъ . 
Ганноверъ 

ьм 
4/в5 
5/в6 

252,897 
252,997 
253,512 
263,157 
263,527 
263,692 

72,; 

72,; 

72, 
75, 
75, 
75, 534 

метръ 
80,371 

661,246 
394,095 
157,872 
137,796 
120,869 

2,756 
2,801 
2,834 
2,888 
2,930 
2,964 

2,964 
20,403 
16,397 
6,242 

11,620 
5,865 

99,000 
1,455,000 

516,100 
311,050 
200,000 
176,000 

122,639,286 
126,558,946 
127,207,440 
127,429,698 
135,428,334 
134,550,168 

куб. метръ 
3,809,558 

31,620,750 
39,333,198 
8,407,695 

11,556,282 
4,640,523 

3,г=о 

литръ 
Ю5,4 

59,5 
208,2 

74,3 

158,3 

72,2 

Г о р о д ъ: 
Счетный 

годъ. 

Главная газоводная сЬть 

пог. фут. верст. 

Число 
газовыхъ 
фонарей. 

Число 
керосиновыхъ 

лампъ. 

Рига . . 

Кельнъ 
Лейпцигъ. 
Кенигсбергъ 
Киль . . 

86/ 
/87 

87/88 

88/89 
88/ 

/89 
88 
«Л» 
88/89 

217,411 
218,306 
224,616 
224,730 
225,305 
226,775 

62 
62 
64,-
64,, 
64 
64,; 

,12 1,190 
1,195 
1,238 
1,238 
1,241 
1,251 
3,854 
4,486 
1,549 
1,002 

1,783 
1,843 
1,926 
1,975 
2,015 
2,061 

156 
64 
51 

165 
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Табл. 7. Производство и 

Г о р о д ъ .  

. 
& 

05 

X 
Е-1 

02 
З"1 

О X 
Е-1 

02 
З"1 

о 
о ЙП 

Количество угля 

потраченаго на добы-

ваше газа. 

тонн, рижск. 

Производство 

газа. 

куб. футъ. 

Изъ рижск. тонна 

угля пропзвед. 

куб. футъ. 

Рига 

Рига . . . 
Кельнъ . . 
Лейицигъ 
Кенигсбергъ 
Киль . . . 

84/о* / 85 
85/ 

87/в 
% 

22,033 
19,666 
17,639 
15,980 
16,369 
9,987 англ. тон. 

1000 килогр. 

10,147 
65,360 
47,288 
16,777 
10,616 

121,322,500 
114,019,000 
99,205,000 
99,685,000 
96,538,000 

104,547,000 

куо. метръ. 

2,960,070 
19,394,800 
14,272,670 
4,867,700 
2,699,298 

5,506 
5,797 
5,624 
6,238 
5,897 

10,468 изъ англ. 

изъ 1000 кплогр. куб. м| 

296 
297 
302 
290 
254 

Д о к а з а н !  ы  

Абсолютное количество отпущен, газа 

Г о р о д ъ. 
для самыхъ 
заведенш. 

на освищете 
улицъ и т. д. 

куб. куб. ф. 

на частное упо­
требление. 

куб. ф. 

на газовые две 
гатели. 

куб. ф. 

Рига 

Рига . . 
Кельнъ 
Лейпцигъ 
Кенигсбергъ 
Киль . . 

85/86 
86/87 
87/88 

«/89 

2,679,811 
2,312,718 
2,303,352 
2,260,848 
2,223,803 
2,301,056 

куо. м. 

65,150 
404,547 
173,034 
103,734 
67,671 

25,802,000 
25,851,282 
21,262,415 
22,673,461 
22,569,245 
22,651,850 

куб. м. 

641,348 
3,830,744 
1,968,815 
1,140,467 

634,172 

83,085,189 
78,613,900 
69,818,875 
62,962,602 
61,443,015 
66,769,420 

куб. м. 

1,890,462 
13,833,306 
11,676,694 
3,258,804 
1,679,566 

? 
? 
? 

4,343,900 
4,721,100 
5,651,705 

куб. м. 

160,018 
747,813 
938,901 
148,800 
83,285 

7 V 

расходъ газа. 

-С "53 сз ^ Рн — 
Отпущено газа 

Доказанный 

расходъ газа. 

Утрата газа со-
ставляетъ 

Безвозмездно 
отпущенн. газъ. 

Городъ. 

О 

3 

о о : 
— й 
Ф о 
"з 
2 -

всего. 
на чело-

в"Ька 
населешя. 

Доказанный 

расходъ газа. вообще. 
по % 
отпущ. 
газ. 

вообще. 
по % 
отпущ. 
газ. 

6 
— © куб. ф. куб. ф. куб. футъ. куб. ф. куб.ф. куб. ф. куб.ф. 

Рига . . . 8В/ 
/84 

84/' 
/ 8о 

85/86 
86/87 
87/88 
88/89 

ф 

о 
о 

ас 
о 

о 

121,228,818 
114,166,900 
99,060,600 
99,779,000 
96,545,600 

104,551,700 

1.460.5 

1,375* 
1,193,Г) 

1,202 
1,162 
1.259.6 

111,567,000 
106,777,900 
93,384,642 
87,896,911 
86,236,063 
91,722,326 

9,661,818 
7,389,000 
5,675,958 

11,882,089 
10,309,537 
12,829,374 

7,96 
6,47 
5,73 

И,91 
10,68 
12,27 

2,679,811 
2,312,718 
2,303,352 
2,260,848 
2,223,803 
2,301,056 

2)22 
2,03 
2,34 
2,27 
2,30 
2)20 

куб. м. куб. м. куб. метръ. куб. м. куб. м. куб. м. куб. м. 

Рига . . . 
Кельнъ . . 
Лейпцигъ . 
Кенигсбергъ 
Киль . . . 

88/89 
88/ 89 
88 

88/89 
88/89 

83,000 
190,000 
182,500 
157,300 
57,000 

2,960,203 
19,371,400 
14,277,600 
4,870,899 
2,635,422 

35,7 

102 
78 
31 
46 

2,596,961 
18,068,597 
13,818,813 
4,503,005 
2,381,409 

363,242 
1,302,803 

458,787 
367,894 
254,013 

12,27 
6,73 
3,21 
7 >55 
9,64 

65,150 
3,830,744 

1,140,467 
639,350 

2)20 
21)2 

25,3 

26,8 

р а с х о д ъ  г а з а .  

% 
публ. употребл. 

% 
частное употребл. 

% 
на газ. двигат. 

На чел. 

публ. употребл. 

населешя 

частн. употребл. 

Ч
ис

ло
 

. д
ви

га
те

ле
й.

 

куб. ф. куб. ф. куб. ф. куб. ф. куб. ф. 

ОД 
О со 
с§ 
Рч 

21)28 
22,64 
21,45 
22,72 
23,38 
21,67 

68,54 
68,96 
70,48 
63,10 
63,64 
63,яб 

? 
? 

? 

4.3 
4,8 
5.4 

310.8 
ЗИ,4 
256,! 
273 
283.9 

272 

1,001 
947л 

841.2 
758,5 

740.3 

804.4 

20 
25 
23 
26 
33 
34 

куб. м. куб. м. куб. М. куб. м. куб. м. 

21,67 
21,2 
14.2 
25.3 
26,6 

63,86 
76,6 
84.5 
72,4 

70.6 

5.4 
4,1 
6,8 
3,з 
3.5 

7,7 
20 
11 
7 

11 

22,8 
73 
64 
21 
29 

34 
200 
145 
37 
41 
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Квартиры и домохозяйства. 
(По резудьтатамъ народной переписи 29 Декабря 1881 г.) 

Числа приведенный къ сравненш заимствованы у „Кее&, З^айайзсЪез ЛакгЪисЬ йеи^всЬег 
8Ш<Ие, Вге81аи 1890", у „Статпстпческаго ежегодника С.-Петербурга за 1884 годъ", у „Перепись 
Москвы 188*2 года", выпускъ I и у .,Лоп1аи, ГНе ИевиНаке <1ег вЬвОапШвсЬеп "УЫквгаЫип^ топ 1881". 

Что касается до сравниваемое™ данныхъ надо обратить вниманхе на то, что въ переписи 
описанный городской округъ съ одной стороны и хозяйственное единство образующш съ другой не 
бывая всегда тождественными действительное, какъ оно соответствуешь сущности города и иерво-
степеннаго города, не всегда резко показывается въ подлежащихъ данныхъ. 

Распредйлеше жилыхъ квартиръ по этажамъ. 
Табл. I. 

Г о р о д ъ .  

Э Т А Ж И .  

я 
<3 и И н 

I4 . 
й а 
Л нР М 
> 

т § 

К 

я 

р . « 3  
й В) . а л м 
3 н -еь аз с1 « § « Н И И р- 2 в сЗ * © 
" ус т 

РЧ 

Рига 1881 абс. чис 
* въ °/оо 

„ 1866 . . . 
Ревель 1881 . . 
С.-Петербургъ 188] 
Москва 1882 . . 
Берлинъ 1885 . 
Гамбургъ „ 
Бреславль „ 
Лейпцигъ „ 

1,936 
52,7 

19,325 
525 

27,8 
22,2 
78,3 

Ю3,2 

91,о 
69,, 
47,, 
16,, 

676 
605 
305 
448. 
127 
205, 
173 
150 

И, 
32, 

8,179 
222, 5  

119,4 
288,3 

255,з 
250,9 

189;? 
227,2 
225,8 

225,й 

1,947 
52,9 

42 
46 

163 
42 

198 
196,з 
219.5 

233.6 

949 
25,8 

18,7 
19,з 
94,6 

5,5 
195,6 
137,о 
191ц 
206,о 

327 
8,9 

3,035 
82,я 

1,063 
28 о 

115„ 

32,, 
0„ 

155,, 
58,; 

117,, 
132,; 

41,1 
25,, 

28,( 

103,. 
8,: 

18з; 

20, 
23,, 

86,, 

36,761 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 

Въ Риге находятся только мало высокихъ домовъ съ многими этажами, по этому и 
населеше высшихъ этажей меньше. Подвалныхъ квартиръ не мало, такъ какъ считаютъ, что 
Берлинъ и Гамбургъ въ этомъ отношенш показываютъ огромныя числа. 

Табл. 2. 
Населеше квартиръ по положенш этажей. 

Г о р о д ъ .  

Б ы л  о  ж и т е  л  е й  в ъ  

>*Ч >г« 

Я > 

•8 

Рига 1881 абс. чис. 
„ въ %о . 

С.-Петербургъ 1881 
Москва 1882 

Берлинъ 1885 
Гамбургъ „ 
Бреславль „ 
Лейпцигъ „ 

8,578 
55,1 

73,9 
94,3 

92,з 
69,1 
45,7 
13,7 

84,373 
541,8 

34,443 
221 

8,701 
55,0 

3,830 
24,к 

1,225 

911, 
384,4 

130,7 

202;8 

169,1 
138,7 

31, 

228, 

190,, 
206,; 
228,, 
218,, 

41* 

196, 
184,, 
219,, 
226, 

195, 
135,, 
193,, 
212,-

10,859 
69,7 

14,7 
14,7 

3,730 
23. 

216,1 -

148,, 
58,, 

109,, 
142,; 

14, 
24,, 
30,, 
35 

116,, 

155,739 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 

б 
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Распределение квартиръ по числу комнатъ. 
Табл. 3. 

В е л и ч и н а  к в а р т и р ъ  п о  ч и с л у  к о м н а т ъ .  

Г о р о д ъ. я % Б я § 3 щ Ч) з >13 § 
, о со Я О 

§ § а § X § § 2 § * л 55 
тН <м со ю сс 1^- сс М ос м 

Рига 1881 абс. число 21,666 6,780 2,731 1,542 934 689 395 251 489 1,284 36,761 
„ въ о/оо . 589,4 184,4 74,3 41,9 25,4 18,8 Ю,8 6,8 13,з 34,9 1,000 

„  1 8 6 6  . . . .  531,1 233,3 96,6 59,о 32,6 18,з 12,7 6,о 10,4 1,000 
Ревель 1881 . . . 633,2 148й 65,6 48,5 31,8 25,6 17,6 10,! 17,9 1,5 1,000 

С.-Петербургъ 1881 196 139 156 140 114 79 95 81 — 1,000 
Москва 1882 . . . 155,9 128,! 155,5 213,5 121,2 73,6 46,2 29,2 72,4 4,4 1,000 

Берлинъ 1885 . . 511,о 268,8 Ю6,8 46п 27,6 16,6 9,2 13,з — 1,000 
Гамбургъ „ . . 358,о ЗЮ,2 168,8 65,8 33,1 18,1 11,2 30,9 3,з 1,000 
Бреславль „ . . 587,2 218,о 108,1 37,2 23,6 12,з 5,9 7,3 — 1,000 
Лейпцигъ ,, . . 257,; 265,е 219,3 И2,6 57,1 34,1 20,3 33,4 — 1,000 
Кельнъ „ 187,6 29955 137,2 92,3 61,9 44,5 31,7 80,8 61,0 

1 
1,000 

Въ РиЛ находится особенно большое количество самыхъ меньншхъ квартиръ въ одну 
комнату. Увеличеше числа квартиръ въ 1 комн. съ 1866 года на 1881 объясняется увели-
чешемъ населетя б^днаго переселившагося изъ деревни, не обеднътемъ ирежняго городскаго 
населешя. При томъ много квартиръ въ 8 и болье 8 комнатъ Последнее тоже является въ 
богатыхъ городахъ С.-Петербургъ, Гамбургъ и Кельнъ. Данныя относительно города Лейпцига 
не югЬютъ такого значешя , такъ какъ тутъ до 1885 года предместья не были соединены 
съ городомъ. 

Населеше квартиръ по числу комнатъ. 
Табл. 4. 

Г о р о д ъ. 

Б ы л о  ж и т е л е й  к в а р т и р ъ  в ъ  

4.664 2.959 

а> « 
Н*§ 

Рига 1881 абс. чис. 
„ въ «/да . 

Ревель 1881 . . . 

С.-Петербургъ 1881 
Москва 1882. 

Берлинъ 1885 
Г амбургъ „ 
Бреславлъ „ 
Лейпцигъ „ 
Кельнъ 

78,557 
504,4 

510,к 

30,008 
192,-, 
147,, 

13,713 
88,! 
76,й 

8,730 
56з1 

62,з 

5,700 

49,2 

254 
104,9 

446,5 

298,7 

521.7 

191.8 

ИЗ.о 

,0 

И1,з 
286,0 

312,9 

228,5 

263,5 

273,2 

140,5 

115,7 

179,7 
124п 

233,5 

135,о 

437.8 

192п 

55,2 

75и 

48,8 

125.9 

99,,; 

И7,9 

35,о 
40,4 

33,7 

67,2 
76,« 

4,655 
29,9 

5,5 

4,о 

65,7 
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Табл. 5. 

Квартиры по числу жителей. 

Г о р о д ъ. 

Изъ квартиръ шгЬли следующее число жителей 

4. 5. 10. БолЬе 
10. Всего. 

Рига 1881 абс. число 
» ВЪ о/оо 

Москва 1882 . 
Берлинъ 1885 
Г амбургъ „ 
Бреславль „ 
Лейпцигъ „ 
Кельнъ „ 

3,655 
99,4 
23,о 
65,9 
58,4 

71,о 
37,9 

104,7 

6,161 
167,б 

71,2 
157.4 
144,9 

164.5 

П1,з 
162-п 

6,639 
180,б 

98,0 

193,о 
174,б 

188,2 

151,4 
171, п 

6,193 
168,5 

105,2 

186,7 

172,о 
183,0 

160,6 

157, я 

4,863 
132.3 
Ю3,8 

153.4 

152,3 

142,9 

150,9 

129,я 

3,518 
95,7 
95,9 

108,4 

113,8 
100,7 
125,2 

97,<> 

2,190 
59,6 
85.2 

66.3 
77.5 
68.4 
94.6 

68,„ 

1,427 
38,8 
71,8 
35,з 
47,о 
37л 

62„ 
43„ 

812 
22п 

62,! 
17,! 
26,6 

20,6 
42л 

27,„ 

479 
13,о 
49 

8, 
14 
10 
25. 
15 

824 
22,4 

234,п 

18,, 
12,! 
36,, 
22,; 

36,761 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 

Въ г. РигЬ числятся болЬе люди одиночки чЬмъ вообще въ болыиихъ городахъ. 

Табл. 6. 
Населенность квартиръ. 

Г о р о д ъ. 

Рига 1881 . . 
„ 1866 . . 

Ревель 1881 . 
Москва 1882 . 

Берлинъ 1885 
Г амбургъ „ 
Бреславль „ 
Лейпцигъ „ 
Кельнъ 

Число жителей на одну комнату въ квартирахъ въ 

>,63 

и 
<м I 

к 

а 
« 3 

и 
в 

а 

1,41 

,43 

,07 
,11 
,21 
,21 

,02 ',94 

00 * 
X 

]т 

44 

,01 

Среднее 
число 

жителей на 
квартиру 
вообще. 

4,24 
5,оо 
4,10 
8,89 

4]21 
4,54 

4,24 
5,14 

4,32 

Квартиры въ одну комнату существуютъ въ г. РигЬ не менЬе 3498 т. е. 95,2°/оо съ 6 
и болЬе жителями на комнату, изъ квартиръ въ двЬ комнаты 176 т. е. 4,8 °/|оо имЬютъ 10 и 
бо.тЬе жителей; жежду тЬмъ какъ г. Берлинъ имЬетъ только 31,5°/оо, Лейпцигъ 50,о%о всЬхъ 
квартиръ съ такою скученностью населешя, г. Бреславль напротивъ больше 106,4%о- Г. Ревель 
имЬетъ однокомнатныхъ квартиръ съ 6 и болЬе жителями 653, двухъкомнатныхъ съ 10 и 
болЬе — 15. 9 °/0 населешя живутъ въ такихъ помЬщешяхъ. Въ С.-ПетербургЬ ръ 12 °/оо 
всЬхъ жилыхъ квартиръ помещены бо.тЬе 10 человЬкъ на комнату. Густота населешя умень­
шается увеличивающимся числомъ комнатъ. Въ г. РигЬ болышя квартиры гуще населены чЪмъ 
въ другихъ городахъ. 

6* 
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Табл. 7. 

Число домохозяйствъ ВЪ РиГ'Ь 
по переписи 29 Декабря 1881 г. 

Число домо­

хозяйствъ. 

Ч II С Л 0 Л И Ц Ъ. 
Число домо­

хозяйствъ. 
М. Ж. Всего. 

Одиночныя хозяйства 
Семейныя хозяйства 
Экстренныя хозяйства 

8,290 
32,062 

219 

7,776 
67,327 
10,680 

4,541 
76,095 
2,561 

12,317 
143,422 
13,241 

Итого . . 40,571 85,783 83,197 168,980 

Табл. 9. 
Виды дохмохозяйствешш 

Г о р о д ъ. 

Н а с е л е н 1 е  ]  

Г о р о д ъ. 

Ж
ив

уп
це

 
ос

об
ня

ко
м
ъ.

 

Гл
ав

ы
 

се
м
ей

ст
ва

. 

* 

а Е-
Й 

Ро
дс

тв
еш

ш
ки

. 

>4 
Й 
в Н 
и; 

П
ро

м
ы

ш
ле

нн
ы

е 
сл

уж
ан

це
. 

П
ри

сл
уг

и.
 

и я 
ь 
Й 

Рига 1881 абс. число . . 6,186 60,261 58,534 8,152 876 3,860 9,018 109 
„  в ъ  % о  . . .  39,7 386,9 375,9 52,3 5,6 24,8 57,9 0,7 

Ревель 1881 39,5 394,! 345,6 45,о 3,4 42,з 71,! — 

Москва 1882 — 173,о 161,4 55,9 8,6 125,8 1°6,4 
Берлинъ 1885 15,6 З89,3 379,8 32,о 8,5 14,6 55,5 1,7 
Г а м б у р г ъ  „  . . . . .  16,х 377,5 433,8 25,4 52,9 — 

Бреславль 16* с 
V! СО 29,7 59,9 — 

Лейпцигъ „ 9,о 344,9 363,2 23,1 5,3 32,2 62,о 0,2 

Что касается до числа прислуги, на что смотрятъ какъ на признакъ благосостоятя, г. Р) 
мен^е чЬмъ въ МосквЬ. Г. Рига въ этомъ отношенш шгЬетъ большее сходство съ германскими города 
число, между тЬмъ какъ ихъ много въ германскихъ городахъ, а особенно въ МосквЬ, что говорит! 
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Величина домохозяйствъ. 
Табл. 8. 

! 
Г о р о д ъ. 

Изъ домохозяйствъ имЬли следующее число членовъ ! 
Г о р о д ъ. 

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 
СV 
Но 
О тН вд 

Всего. 

Рига 1881 абс. чис. 
„ „ въ °/00 . 
„  1 8 6 7  . . . .  

Гамбургъ 1885 . . 
Лейпцигъ „ . 

Квартира и до 
и домохозяйствъ въ 
число домохозяйствъ 

6,186 
153,3 

90,7 

70,2 
44,о 

мохозя 
г. Ри 
въ од 

7,284 
180,5 

150,0 

158.4 
126.5 

йство в 
гЬ (36 
но лиц 

7,261 
179,9 
165,7 

181,3 

162,4 

овсе ш 
,761 и 
0, ТОМ] 

6,440 
159,6 
145,6 
172,з 
165,5 

совпа 
40,35' 

? соотв 

4,822 
И9,5 

124,5 

148,2 

150)3 

даютъ, 
}). До 
•Ьтствуе 

3,331 
82,6 

94,6 
Ю7,8 

121,9 

ЭТО В1 
стопри 
;тъ мен 

1,976 
49,0 

68,7 

71,0 
89* 

1ДН0 н 
йчат< 
ьшее 

1,269 
31,4 
46,о 
41,9 
57,4 

зъ ра 
5ЛЬНО 
число 

670 
16,6 
32.0 
22,5 

37.1 

ЗНИЦЫ 
въ г 
болы 

407 
Ю,1 
21,8 
И,4 
20,! 

числ. 
. Риг 
пихъ 

706 
17,5 

60,4 

14,з 
24,8 

1 квар 
6 бол 
хозяй 

40,352 
1,000 
1,000 
1,000 
1,000 

тиръ 
ъшое 
ствъ. 

сожительства. 

п о л о ж е н I ю в ъ  д о м о х о з я и с т  в 4. 

В
ос

пи
та

те
ли

. 

\о 

й оЗ 
И 

5 -1 к к ей 
В Й 
^ Й « О 

& Н О О 

Э
ко

но
мк

и 
11 

ко
м
па

нь
он

ки
. 

Ж
ил

ьц
ы

 и
зъ

 
вт

ор
ы

хъ
 р

ук
ъ.

 

1 
к н 

ГС 

1 
Ж

ив
уп

це
 в

ъ 
ме

бл
. 

ко
мн

. 

Й 
е 
к 

»=С 

я аз 

Ш Ф 

О 
м 

Й В 
к н 

Д
ру

п
е 

чл
ен

ы
 

хо
зя

йс
тв

а.
 

о 

й> 
о 

М 

142 
0,9 

653 
4,2 

3,592 
23,1 

— 530 
3,4 

3,452 
22,3 

374 
2,4 

155,739 
1,000 

1,9 14,3 16,6 — },7 23,5 1,000 

2,0 
1,9 

2,1 
8,4 

7,6 
3,4 

80,0 20,8 
23,з 

— 44 
65,9 

>7 207,7 1,000 
1,000 

20,6 — 73,4 — 1,000 

0,7 

22,а 

9,8 | 5,4 7,7 — 61,7 

1< 
2,2 

>,1 
3,2 0,оз 

34,9 
67,7 0,7 

0,з 1,000 
1,000 

занимает-], среднее положеше. Промышленныхъ служащихъ, живущихъ съ хозяевами, въ РигЬ впятеро 
Напротивъ оказалось въ г. РигЬ жильцовъ изъ вторыхъ рукъ, ночлежниковъ и т. п. незначительное 
трудности тутъ жить свои.4ъ домомъ и о неосЬдлости болыиаго числа населешя. 
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Промышленность города Риги 
Табл. I. п0 счисленио 1884 года. 

Г Р У П П  ы .  

Число 

заве-

денШ. 

Число хозяевъ. 

М. Ж. Всего. 

Число всЬхъ рабо-

тающихъ. 

М. Ж. Всего. 

Группа I. Производство съ-Ьстныхъ 
п насладитедьныхъ припасовъ. 

1) Производство муки, крупы и макаронъ 
2) Пекарни и кондитерсйя .... 
3) Мясо и мясные товары 
4) Сахаръ, крахмалъ, сироггь, конфекты, 

шоколадъ, кофейные сурогаты и пи-
корт 

5) Винокуренные и перегонные заводы, 
производство дрожжей и уксуса 

6) Пивоваренные и медоваренные за­
воды, солодовни 

7) Углекислые напитки, пгипучхя и 
искуственныя вина 

8) Консервы, горчица и т. п. ... 
9) Молочные заводы 

10) Табакъ и гильзы 

Итого 

Группа II. 
1) Заготовка платьевъ и б'Ьлья для 

мужчинъ и женщинъ 
2) Заготовка шляпъ и шапокъ . . . 
3) Заготовка обуви 
4) Сукновалы и скорняки 
5) Заготовка модныхъ издЬлш (со 

включ. искуственныхъ цв4товъ). . 
6) Цырюльники и парикмахеры . . . 

10 

19 

18 

4 
2 
2 

12 

12 

100 
60 

10 

19 

191) 

42) 
2 
2 

123) 

126 
433 
245 

158 

338 

467 

62 
13 
32 

147 

40 
7 

65 

27 

3 

15 
1 
8 

1,307 

126 
473 
252 

223 

365 

470 

77 
14 
40 

1,454 

233 

Итого 

Группа III. Строительные промыслы. 
1) Каменыцики, плотники и подрядчики 

построекъ 
2) Кровельщики, производство кровель-

наго толя, цемента, цементныхъ из-
дЬлш, асфальтировка и мощеше улицъ 

3) Гончарное производство, изразцы и 
глиняные орнаменты для построекъ 

4) Стекольщики и шлифовальщики 
5) Маляры, лакировщики, обойщики и 

позолотчики 
6) Трубочисты 
7) Каменотесы, ваятели, обдЬлка гипса 

272 
44 

326 
15 

51 
53 

231 240 2,021 1,473 3,494 

213 
41 

324 
14 

10 
50 

60 
4 
4 
1 

45 
3 

273 
45 

328 
15 

55 
53 

805 
139 
932 
35 

14 
107 

710 
127 
58 
16 

250 
5 

1,515 
266 
990 
51 

264 
112 

761 652 117 769 2,032 1,166 3,198 

74 

16 

17 
26 

101 
9 

18 

Итого 261 

75 

15 

18 

26 

97 
9 

19 

75 

154) 

18 
26 

101 
9 

19 

259 263 

1,521 

1,809 

154 
51 

420 
48 
99 

1,530 

1,870 

156 
51 

433 
48 

101 

4,102 87 4,189 

г) Кром'Ь того акционерное общество. 
2) КромЬ того одно товарищество. 
3) КромЬ того два заведешя, хозяева которыхъ, 1гЬлыя семейства. 
4) КромЪ того одно товарищество. 
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Г Р У П П Ы .  

Число 

заве-

Число хозяевъ. 
Число веЬхъ рабо-

тающихъ. 

I® 
8 
О 
« 

о « 
О ° 
я га И 
г « а 
Ф & 
® и § 

1 1 § 
денй. 

М. Лл. Всего. М. Ж. Всего. 
о ев 

н 
о 
>о 
ев 
Р» 

Группа IV. Деревянное, камыше-
вое и щетинное производства. 

1) ОбдЬлка дерева и производство .тЬс-
наго товара, (пильныя мельницы, 
заготовка ящиковъ), заводы для 
сушешя дровъ и подЬлочнаго лЬса 

2) Пробочные заводы 
3) Столярное производство (строитель­

ное-столярное, мебельное и паркет­
ное производства, стульники, гробов­
щики, блокари) бильярдныя фабрики, 
производство золоченыхъ багетокъ 

4) Бочари 
5) Корзинщики, р'ЬшетйЬки и щеточ­

ники, заготовка плетней изъ камыша 
6) Токари, произв. зонтиковъ и тростей 

28 
3 

156 
24 

18 
29 

30 
3 

153 
24 

19 
28 

5 

1 

30 
3 

158 
24 

19 
29 

2,451 
1,042 

693 
148 

124 
69 

32 
966 

8 

2 
7 

2,483 
2,008 

701 
148 

126 
76 

88,б7 

669,зз 

4,49 
6,16 

7,оо 
^62 

Итого . . . 258 257 6 263 4,527 1,015 5,542 21,48 

Группа У. Выд-Ьдка металловъ. 
1) Кузнецы, слесаря, производство де-

нежныхъ шкаповъ, проволоки, гвоз­
дей, иголъ, пуговицъ, пиль и 
напилковъ, ножевщики и заготовка 
другихъ кузнечныхъ инструментовъ 

2) М/Ьдники, поясники, латунники, брон­
зовщики 

3) Производство жестяныхъ, оловяныхъ, 
свинцовыхъ и цинковыхъ ИЗД^лШ 
и металлическихъ капсулей . . . 

4) Золотыхъ и серебряныхъ дЬлъ 
мастера и граверы 

5) Устройство газопроводныхъ и водо-
проводныхъ заведешй 

125 

24 

82 

45 

7 

123 

24 

82 

43 

7 

2 

2 

125*) 

24 

821) 

45 

7 

1,291 

106 

318 

168 

68 

15 

93 

5 

1,306 

106 

411 

173 

68 

10,44 

4)41 

5>01 

3,84 

9,71 

Итого . . . 283 279 4 283 1,951 113 2,064 7,29 

Группа VI. Машины. 
Машино-строительные и чугунно-литей-
ные заводы, железнодорожный мастерсшя 11 9 _ 92) 1,830 _ 1,830 166,дд 

Группа VII. Высшая механика. 
1) Механичесше, оптическге, математи-

чесше и хирургичесше инструменты 
2) Музык. инструменты и ихъ починка 
3) Часовщики 

14 
18 
53 

15 
18 
53 

1 
15 
19 
53 

129 
82 

107 
1 

129 
83 

107 

9,21 
4*1 
2Я)1 

Итого . . . 85 86 1 87 318 1 319 3,75 

*) Кром4 того одно товарищество. 
2) Кро\гЬ того 1 заводъ, наотЬдниковъ Поля, и 3 железнодорожных ъ общества. 
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Число Число всехъ рабо-

[0 

О 

о & Число Число хозяевъ. 

Г Р У П П Ы .  
тающихъ. Р4 е '2 

Г Р У П П Ы .  заве- ® 8-
я и ^ «I ® 

денШ. Л 2 
О л 

М. Ж. Всего. М. Ж. Всего. о 
о 
ев 
Л 

Группа VIII. Производство средствъ 
сообщешя. 

1) Вагоно-строительные заводы . 1 одно акщонерное 459 — 459 459,00 
общество 

2) Каретники, производство осей, тележ­
198 3;«0 ники и седельники 1 55 54 1 55 196 2 198 3;«0 

Итого . . . | 56 54 1 55 655 2 657 11)73 

Группа IX. Твальпые промыслы. 
1) Прядильный и ткальный промыслы, 

сукноделие и гнерсточесагпе, ленточ. 
19 1,630 85,78 фабрики 19 25 — 25 » 822 808 1,630 85,78 

2) Веревочники и канатчики. . . . 18 17 1 18 128 27 155 8)61 
' 3) Позументщики и пуговочники . . 14 14 — 14 43 2 45 3)21 

Итого . . . | 51 56 1 57 993 837 1,830 35,88 

Группах. Кожевенное и резинковое 
производства. 

1) Сыромятники и перчаточники . . 17 16 1 17 206 270 476 28,00 
2) Кожевники | 4 4 — 4 121 — 121 30)25 
3) Резинковыя издкня 5 5 — 5 11 — 11 2)20 

Итого . . . | 26 25 1 26 338 270 608 23,38 

Группа XI. Бумажное и картонное 
производства. 1 

1) Выделка бумаги и картона . . . 2 4 — 4 144 67 211 105,50 
2) Переплетчики, футлярщики . . . 39 37 2 39 132 30 162 ^)15 

Итого . . . | 41 41 2 43 276 97 373 9)09 

Группа XII. Обработка камней и 1 
глины. , 

1) Глиняная и каменная посуда, фаянсъ, 
фарфоръ, стекляныйтоваръи зеркала 7 7 — 7 732 317 1,049 149,85 

2) Аспидныя доски и карандаши . . 3 3 1 4 37 36 73 24,зз 

Итого . . . 1 10 10 1 11 769 353 1,122 112,20 

Группа XIII. Химическая произ­
водства и т. п. ; 

1) Масло, лаки и сургучъ . . . . 17 23 — 231) 595 61 656 38,58 
2) Выделка свечей, мыла и духовъ . 9 11 — 11 74 27 101 11)22 
3) Костомолки, костоварки и клееварни 4 3 1 4 27 10 37 9)25 
4) Спичечныя фабрики 3 3 — 3 117 144 261 87,оо 

Транспортъ . . . | 33 40 1 41 813 242 1,055 

*) Кроме того одно акционерное общество. 
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Число Число веЬхъ рабо­

Iе Я о 
о « « о Число Число хозяевъ. Й е* ы 

Г Р У П П Ы .  заве­
тающих^ * в *м >4 © ? С К ж к © & ® ра 

дений. Ф Й м Р4 2 О « 
М. Ж. Всего. М. Ж. Всего. н о >о «в Л 

Транспортъ . . . 33 40 1 41 813 242 1,055 

5) Газовый и водопроводный заводъ 
(со включ. заводовъ для добывашя 
аммошака) 2 Газовый и водопро­ 163 — 1631) >50 

водный заводъ город-
СКИХЪ С0СЛ0В1Й 

6) Красильни, прачепшыя и чистка 
соломенныхъ шляпъ 14 11 3 14 58 117 175 12,50 

Итого . . . 49 51 4 55 1,034 359 1,3931) 28,42 

Группа XIV. II олиграфичееше 
промысли. 

1) Типографш и литографш (со включ. 
словолитенъ и заводовъ для отливашя 
литеръ и стереотилныхъ досокъ) и 

26 272) 486 заводы для линевашя 26 27 — 272) 486 79 565 2157З 
2) Фотографичесюя заведешя . . . 7 7 — 7 36 7 43 6)14 

Итого . . . 33 34 — 34 522 86 608 18,42 

Всего . . . 2,158 2,044 151 2,195 21,368 5,859 27,227 12,61 

1) КромЬ того 52 фонарщика. 
2) Кром-Ь того Лифляндская губернская типограф1я. 

Табл. 2. 

На каждую сотшо 
О щ В веЬхъ рабочихъ при-

Г Р У П П Ы .  я 2-
й § т 

ходится. 

р со 
о М. •да 

/и. Вообще 

I. Производство съ-Ьстныхъ и насладительныхъ припасовъ . Ю,8() 9)46 25,и 12)83 
П. Одежда 35,26 9,51 19,90 11)75 ш. Строительные промыслы 12)09 19)20 1)48 15)39 
IV. Деревянное, камьипевое и щетитшое производства . . . 11)96 21)19 17,32 20,36 
V. Выделка металловъ 13,П 9)13 1)93 7)58 

VI. Машины 0)51 8)56 — 6,72 
VII. Высшая механика 3)94 1)49 0)02 1)17 

УШ. Производство средствъ сообщенгя 2«о 3)07 0,03 2)41 
IX. Ткальные промыслы 2)36 4)64 14)29 6,72 
X. Кожевенное и резинковое производства 1)21 1)58 4)61 2)23 

XI. Бумажное и картонное производства 1)90 1)29 1)66 1)37 
ХП. Обработка камней и глины 0)46 3«о 6)02 4)12 хш. Химичесшя производства и т. п 2)27 4,84 6,13 5)12 

XIV. Полиграфичесше промыслы 1)53 2,44 1)47 2)23 

Итого . . . 100,оо 
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Табл. 3. 
Распределен!© рабочие 

Г Р У П П Ы .  

Число работающихъ въ самомъ заведенш подмастерье' 

моложе 12 л4тъ 

М. Ж, 

отъ 12—15 л Ьт'ь 

М. Ж. 

отъ 1э—18 лътъ свыше 18 л1! 

I. Производство съестныхъ и на 
сладительныхъ припасовъ . 

П. Одежда 
Ш. Строительные промыслы . . 
IV. Деревянное, камышевое и ще 

тинное производства . . . 
V. Выделка металловъ . . . 

VI. Машины 
VII. Высшая механика .... 

УПТ. Производство средствъ сооб 
щешя 

IX. Ткальные промыслы . . . 
X. Кожевенное и резинковое про 

изводства 
XI. Бумажное и картонное произ­

водства 
ХП. Обработка камней и глины 

ХШ. Химическая производства и т. п 
XIV. Полиграфичесше промыслы 

15 
1 

2 
4 
1 

39 
4 

12 

27 
1 
4 

15 
4 

78 
102 
31 

114 
118 
40 

15 
58 

16 
50 
20 
54 

118 
118 

5 
11 

77 

10 
28 
27 
7 

146 
184 
153 

213 
417 
157 
56 

72 
89 

62 
118 
94 
79 

Итого 71 80 713 401 1,849 

146 
352 
24 

31 
33 

83 

11 

37 
106 
46 
35 

1,332 
601 

1,433 

2,562 
1,064 
1,473 

163 

486 
546 

271 

145 
536 
728 
302 

48 

904 11,642 2,6 

1) Кроме того 26 фонарщиковъ. 
2) Кроме того 52 фонарщика. 

Табл. 4. 
Рабочихъ въ самы 

Г Р У П П Ы .  
До 12 л е т ъ. 

м. ж. 

Отъ 12—15 летъ. 

Ж. 

I. Производство съестныхъ и наслади­
тельныхъ припасовъ 

П. Одежда 
Ш. Строительные промыслы .... 
IV. Деревянное, камышевое и щетинное 

производства 
V. Выделка металловъ 

VI. Машины 
VII. Высшая механика 

\ГШ. Производство средствъ сообщешя . 
IX. Ткальные промыслы 
X. Кожевенное и резинковое производства 

XI. Бумажное и картонное производства 
ХП. Обработка камней и глины . . . . 

ХИТ. Химичесшя производства и т. п.1) 
XIV'. Полиграфичесше промыслы . . . . 

Итого 

% 
0,51 
1)66 
0-ПА 

Л47 

% 
2,7С 

11 Л1 

% 
4,92 

131 
1)75 

З.ко 

'511 

% 

13, 

10„ 

10. 

11 582 

)73 

564 

*528 
^23 

1) За искл. 26 фонарщиковъ. 

93 

но возрасту. 

наботнпковъ и учениковъ Число работающихъ вне 
заведетя подмастерьевъ, ра-

ботниковъ и учениковъ. безъ обознач. 
возраста. И т о г  0. 

Число работающихъ вне 
заведетя подмастерьевъ, ра-

ботниковъ и учениковъ. 
И т о г  0. 

М. Ж. М. Ж. Всего. М. Ж. Всего. М. ж. Всего. 

20 

157 

190 
30 

1,584 
902 

1,775 

1,431 
897 
83 

3,015 
1,799 
1,858 

17 
444 

1,996 

10 
142 

27 
586 

1,996 

1,601 
1,346 
3,771 

1,441 
1,039 

83 

3,042 
2,385 
3,854 

378 

32 

200 3,269 
1,603 
1,703 

227 

453 
109 

3,722 
1,712 
1,703 

227 

887 
7 
3 
1 

555 1,442 
7 
3 
1 

4,156 
1.610 
1,706 

228 

1,008 
109 

5,164 
1,719 
1,706 

228 

184 161 
573 
885 

1 
808 

574 
1,693 

— 

28 28 
573 
885 

1 
836 

574 
1,721 

— — 289 21 310 5 248 253 294 269 563 

1 18 

1 

223 
731 
8431) 
457 

94 
352 
291 
85 

317 
1,083 
1,1341) 

542 

1 
1 

521) 

1 

41 

2 
1 

931) 

224 
732 
8952) 
457 

95 
352 
332 
85 

319 
1,084 
1,2272) 

542 

789 582 15,0641) 4,625 19,6891) 3,4141) 1,025 4,4391) 18,4782) 5,650 24,1282) 

заведешяхъ по возрасту. 

Отъ 15— -18 летъ. Свыше 18 летъ. Безъ обознач. возраста. Всего. 

М. ж. М. ж. М. Ж. М. и Ж. 

% % % % % % 
9,22 

20,40 
8)62 

10,20 
39,24 
28,92 

84,09 
66,63 
80,73 

65,55 
43,8! 
71)08 

1)26 

8)84 

13)28 
З»34 

ЮО,оо 
100 хю 
100,оо 

6)52 
26,01 

522 
24,б7 
12,56 

Ю,об 
3,ц 11т 

11я* 
11515 
17,29 

6,85 
30,28 

10,27 
52,38 
39,36 
30,ц 
15,81 
41,18 

78.37 
66.38 
86,49 
71.81 
84.82 
61570 
93,78 
65,02 
73,зз 
86,36 
66,08 

47,90 
48,62 

59.53 
47,62 
50,оо 
57,67 

73.54 
49,41 

11)56 

1)88 

20,79 

3,94 

44,15 

19)93 

1)18 

100,оо 
100,оо 
100,оо 
100,оо 
ЮО,оо 
100,оо 
ЮО,оо 
100,оо 
100,оо 
ЮО,оо 
100,оо 

12,28 19,55 77,28 57,47 5)24 12)58 100,до 



Число мастеровъ, подмастерьевъ и учениковъ. 
Табл. 5. 

Г р у п п ы. 

Изъ общаго 
числа хозяевъ 

состояли цехов, 
мастерами. 

Изъ общаго числа рабочихъ мужчинъ за исклю-
чешемъ конторщиковъ было 

мастеровъ. подмастерьевъ. 
учениковъ и гото­
вящихся въ уче­

ники. 

I. Производство съЬст-
ныхъ и насладитель-
ныхъ припасовъ . . 

П. Одежда 
Ш. Строительн. промыслы 
IV'. Деревянное, камыше­

вое и щетинное про­
изводства 

У. Выделка металловъ . 
VI. Машины 

УЛ. Высшая механика. . 
УШ. Производство средствъ 

с о о б щ е ш я  . . . .  
IX. Ткальные промыслы . 
X. Кожевенное и резин­

ковое производства . 
XI. Бумажное и картонное 

производства. . . . 
ХП. Обработка камней и 

глины 
ХИТ. Химичесшя производ­

ства и т. п 
XIV. Полиграфичесше про­

мыслы 

53 или 22^ % 
102 „ 15,64 % 
91 „ 35,14 °/0 

78 я 30,35 °/0 

63 „ 22)58 о/0 

1  *  И , и %  
9 я 10,47 % 

16 „ 29,63 °/0 

Ю „ 17,86% 

7 „ 28,00 % 

14 , 34,15 % 

3,92 % 

Итого 

а  и м е н н о :  

Пекарни и кондитерсшя 
Мясо и мясной товаръ . 
Шляпы и шапки . . . 
Обувь 
Сукновалы 
Скорняки 
Стекольщики и шлифоваль 

щики 
Трубочисты 
Бочары 
Мастера золотыхъ и сере-

бряныхъ дЬлъ и граверы 
Часовщики 
Канатчики и веревочники . 
Переплетчики и футлярщики 

Итого 

43 
112 
97 

или 2,25 % 
Я 5,54 % 

",38 70 

178 или 9,31 % 
461 „ 22,81 % 
330 „ 8,п % 

82 
63 
1 

10 

25 
11 

8 

14 

1 

2 

2 

1,84% 
3,28 % 
0,06 % 
3,14 % 

3,89 % 

»13 % 

)46 % 

5,17 % 

0,13 % 

0,20 % 

0,40 % 

288 
234 
204 
59 

167 
70 

59 

46 

1 

48 

1 

» 6,48 % 
- 12,20% 
я И,4о % 
Я 18,55 % 

Я 25,97 % 

- 7,2! % 

я 18,15 % 

я 16,97 % 

я 0,13 % 

» 4^ % 

Я 0,20 % 

123 ИЛИ 6,44 % 
173 „ 8^ о/ 
203 „ 4^ о/0 

158 „ 3,55 % 
278 я 14,49 о/0 

17 5,35 % 

43 „ 6,69 % 
41 „ 4,22 % 

8 я 2^ о/0 

28 „ 10^ % 

446 или 21,82 % 471 или 2,25% 2,146 или 10,^ % 1,072 или 5,12 о/о 

37 или 38,95 % 
14 , 24,^ о/ 
3 „ 7,32 о/0 

57 „ 17,59 % 

1 я 9^ % 

13 
9 

22 

11 
4 
7 

14 

я 50,оо °/о 
я 100,оо % 
я 91,67 % 

25, 

41, 
37. 

% 
% 
% 
% 

192 или 25,^% 

37 ИЛИ 8,55 о/ 
з „ 1,22 % 
3 " 

66 
2,19 % 

7,08 % 

109 или 25,17 % 
54 я 22,04 % 

14 я Ю,22% 
304 „ 32^2% 
1 я 14,29 % 

86 или 19,86 % 
36 „ 14,69 % 
16 „ И,68% 

122 „ 13^ % 
1 я 14,29 % 

12 „ 23,53 % 15 „ 29,41 % 4 я 7,84 % 
12 „ 25,оо % 21 я 43,75 % 14 „ 29,17 % 
22 „ 14,86 % 79 „ 53,38 % 21 „ 14,19 % 

12 я 7,27 % 31 „ 18,79 % 31 я 18,79 % 
4 „ 3,74 % 7 ,, 6,54 % 6 „ 5,61 % 
8 „ 6,45 % 57 „ 45,97 % зо я 24,19 % 

14 „ Ю,61 % 32 я 24,24 % 28 „ 21,21 % 

194 или 7,Б9 % 724 или 28,31 % 395 или 15,45 % 



Отношеше рабочихъ женскаго и мужескаго пода. 
Табл. 6. 

Г Р У П П Ы .  

Въ отд'Ьльныхъ промысловыхъ 
группахъ на 100 рабочихъ жен­
скаго пола приходится таковыхъ 

же мужескаго пола 

до 15 л4тъ. свыше 15 
л4тъ. Итого.2) 

I. Производство съ1;стных'ь и насладительныхъ припасовъ 
П. Одежда 

Ш. Строительные промыслы 
IV. Деревянное, камышевое и щетинное производства . . 
V. Выделка металловъ 
VI. Машины 

У'П. Высшая механика 
VIII. Производство средствъ сообщешя 
IX. Ткальные промыслы 
X. Кожевенное и резинковое производства 

XI. Бумажное и картонное производства 
ХП. Обработка камней и глины 

ХШ. Химичесшя производства и т. п.1) 
XIV. Полиграфичесше промыслы 

Итого 

53 137 126 
96 140 135 

н!;тъ дЬвочекъ 4,310 4,354 
2,320 599 614 

535 1,729 1,477 
н  е  т  ъ  ж е н щ и н ъ  

80 107 104 
300 162 164 
160 245 236 
179 212 208 
68 290 270 

829 495 523 

161 392 368 

1) За искл. 52 фонарщика. 
2) Кроме рабочихъ мужескаго и женскаго пола безъ обозначегая возраста. 

Обзоръ робочихъ, 
Табл. 7. получающихъ плату по времени и поштучно. 

Г Р У П П Ы .  

Плата по времени. Плата поштучно. 

Г Р У П П Ы .  Мужчины. Женщины. Мужчины. Женщины. Г Р У П П Ы .  

Вообще. % Вообще. % Вообще. % Вообще. % 

I. Производство съЬстныхъ и насла­
дительныхъ припасовъ .... 1,450 95,39 659 48,6з 70 4,61 696 51,37 

П. Одежда . 297 26,59 419 48,50 820 73,41 445 51,50 
П1. Строительные промыслы .... 2,660 77,33 31 38,27 780 22,67 50 61,73 
1 \ .  Д е р е в я н н о е ,  к а м ы ш е в о е  и  щ е т и н ­

ное производства 1,680 42 т 53 5)28 2,251 57,96 950 94,72 
"V . Выделка металловъ 896 31 28,44 524 36,90 78 71™ 
VI. Машины 1,130 71,„з — 441 28,07 — 

\"П. Высшая механика 109 58,о9 — — 78 41,71 — — 

\ III. Производство средствъ сообщешя . 177 31,72 1 ЮО,оо 381 68,,8 — — 

IX. Ткальные промыслы 400 58,39 329 49,85 285 41,61 331 50,15 
X. Кожевенное и резинковое произв. 178 62,02 9 3,зб 109 37,98 259 96„4 

XI. Бумажное и картонное производства 109 100,00 49 ЮО,оо — — — — 

ХП. Обработка камней и глины . . . 22 4)15 96 53,зз 508 95,85 84 46,67 
ХШ. Химичесшя производства и т. п. . 6381) 78,57 151 51,89 1741) 21,43 140 48,л 
ХП'. Полиграфичесше промыслы . . . 392 95,61 79 100,оо 18 4,39 

Итого . . . 

*) Кроме того 52 фонарщика. 

10,138 61,16 1,907 38,60 6,439 38,84 3,033 61,40 



Т. Торговля, морское, ручное и 
сухопутное сообщеше. 

7 
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ЦЕННОСТЬ ПРИВОЗ! 
Табл. I. ^ 1 

Внешняя 
торговля по 

морю. 

П р и в 0 з ъ. В ы Внешняя 
торговля по 

морю. 1885. 1886. 1887. 1888. 1889. 1885. 1886. | 

Рига. . . 
Ревель . . 
Ватт, портъ 
Либава . . 
Перновъ . 

Руб. Руб. Руб. Руб. Руб. Руб. Руб. ] 

Рига. . . 
Ревель . . 
Ватт, портъ 
Либава . . 
Перновъ . 

22,934,885 
58,319,527 

422,149 
12,112,853 

50,294% 

22,235,806 
43,670,633 

712,161 
11,351,629 

22,825% 

19,451,212% 
57,268.529 

685^733 
10,077.565 

66,441% 

22,242,257% 
44.145,129 
2/466,170 

22,112,437 
64,869 

20,076,548% 
45,415,957 
4,515,205 

27,791,766 
71,267 

53,876,465% 
12,991,803 

448,830 
31,768,175 
5,549,572% 

42,140,1831 
10,102,7241 

28,5161 
25,289,9351 
3,626,6161 

Табл. 2. 

П р и в 0 3 ъ  и з ъ  

О 
о 
& 
о 

ГФ 

3 
Ф сс 
а 

5 
О 
И 

г 
ей „О. 

.г 
2 
<13 
И 

сЗ рн 

Ф 

& 5 
О 

сЗ 

Ё 

рр 

'1 3 
'3 

Э РЧ 

3 & 
2 
«3 

сё а 
Е-О 

-<3 
л >э< 

п о  т ы с я ч а м ъ  р у б л е й .  !  

18
85

. Рига. . . 
Либава . . 
Ревель . . 
Балт. портъ 
Перновъ . 

' 

7,420 
3,457 

12,888 

468 
127 
128 

793 
67 

298 
18 

340 
202 
411 

264 
440 

3,357 
62 

1,033 
1,196 

164 

1,083 
224 
336 

608 

1 

19 
6 

2,676 

135 
24 

1,517 
333 

9,812 
6,215 

22,289 
10 — 

240 

726 
155 

12,631 

236 

1,383 

18
86

. Рига. . . 
Либава . . 
Ревель . . 
Балт. портъ 
Перновъ . 

1 

8,213 
3,216 

14,057 
80 

590 
139 
383 

1 

915 
124 
226 
43 

169 
115 
406 

622 
280 

1,668 

1,404 
1,374 

66 

845 
161 
114 

565 
35 

342 
17 

151 

127 
18 

306 
185 

6,961 
5.672 

14,147 
404 -

— 

1,480 
199 

11,198 

84 206 

608 

18
87

. Рига. . . 
Либава . . 
Ревель . . 
Балт. портъ 
Перновъ . 

5,691 
3,277 

12,886 

150 
276 
565 

8 

973 
269 
188 
405 

441 
272 

1,797 

233 
192 

1,395 

992 
932 
30 

529 
220 

5,263 

545 
138 58 

208 

145 
7 
6 

258 

8,121 
4,298 

16,115 
14 

1 — 

1,236 
136 

18,816 
— 

396 

18
88

. Рига. . . 
Либава . . 
Ревель . . 
Балт. портъ 
Перновъ . 

5,538 
7,429 
7,930 

714 

287 
675 
166 
68 

554 
67 

180 
131 

365 
328 

1,360 

276 
47 

1,244 

1,124 
1,505 
158 

512 
377 

3 

540 
148 9 

10 

166 
76 
40 

108 

10,655 
11,108 
22,127 

'928 

2 
— 

1,495 
341 

10,926 
517 

128 504 

18
89

. Рига. . . 
Либава . . 
Ревель . . 
Балт. портъ 
Перновъ . 

6,582 
9,033 

и;зз2 
1,184 

12 

270 
706 
121 

2 

654 
81 

252 
321 

7 

486 
243 
472 

230 
190 
943 

1,456 
1,376 

30 

319 
178 

3 

421 
138 

1 
146 

2 

87 
125 
18 

136 

8,379 
15,114 
16,556 
2,360 

50 

4 
— 

887 
458 

15,687 
514 — 

306 

99 

и вывоза. 

в о 3 ъ. 

1887. 1889. 

Т о р г о в ы й  о  б  о  р  о  т  ъ .  

1885. 1886. 1887. 1889. 

Руб. Руб. 

57,483,1001/4 
25,251,642 

31,856,814 
3,780,301 

57,891,4181/? 
20,248,252 
3,318,630 

50.978,867 
5,049,641 

Руб. Руб. Руб. Руб. 

53,711,721 
14,634,662 
1,236,908 

46,537,064 
4,587,259 

76,811,3501/2 
71,311,330 

870,979 
43,881,028 
5,599,866% 

64,375,989% 
53,773,357 

740,677 
36,641,564 
3,649,442 

76,934,313 
82.520,171 

'685 733 
41,934 379 
3,846,742% 

Руб. Руб. 

80,133,675% 
64,393,381 
5,784,800 

73,091,304 
5,114,510 

73,788,269% 
60,050,619 
5,752,113 

74,328,830 
4,658,526 

В ы В 0 3 ъ в ъ 

2 

о 

с 

о сЗ 
Л Ф 

Ф 

й 

Ж 
Ф 

Рч О 
И 

сЗ 

2 

ей 
О 

2 
<з5 
и 

Ж 

5 
Я* 

.2 
СЗ 
И*"} Ь & О 
р 

.§ 
3 3 о 
К 

2 
§ 
а 

сё Е-3 Сч 
И 
45 
М 

>> а 3 а >е< 
<1 

>> 

3 а 03 я 
-5 

п о  т ы с я ч а м ъ  р у  б л е й. 

18
85

. Рига. . . 
Либава . . 
Ревель . . 
Балт. портъ 
Перновъ . 

6,836 
8,273 
3,940 
118 
556 

2,599 
5,818 

409 

800 
2,707 

2 

1,210 
1,730 

374 

3,709 
2,228 
1,516 
109 
422 

5,060 
2,265 

268 

23 

6,652 
3,054 

666 

461 

412 

141 

— 

— 

26,593 
5,690 
5,816 

222 
3,947 

— 

6 
4 

18
86

. Рига. . . 
Либава . . 
Ревель . . 
Балт. портъ 
Перновъ . 

4,708 
5,286 
2,328 

251 

1,504 
2,123 
813 

415 
2,559 

1,335 
1,312 

342 
29 
2 

3,293 
2,383 
1,598 

356 

4,607 
2,544 

246 

260 

5,760 
2,155 

649 

493 

409 

273 

18 

— 

20,086 
6,927 
4,127 

1,992 

— 

4 

г> 00 00 

Рига. . . 
Либава . . 
Ревель . . 

5,925 
6,493 
3,557 

1,880 
2,894 
2,512 

984 
1,598 

102 

3,062 
1,866 

787 

4,652 
3,885 
2,782 

7,118 
3,019 

598 

6,841 
2,451 
2,794 

484 

65 

11 — 26,520 
9,651 

12,054 

— 4 

Балт. портъ 
Перновъ . 285 — 2 324 — 107 233 — — 2,823 — — 

18
88

. Рига. . . 
Либава . . 
Ревель . 
Балт. портъ 
Перновъ . 

6,620 
8,307 
3,458 

271 
297 

2,045 
2,819 
1,215 
141 

702 
2,142 
183 
22 

3.583 
3^991 

778 
47 
2 

4,734 
4,397 
2,476 

448 

6,678 
5,440 
1,254 

61 
117 

5,723 
5,756 
2,275 

411 
917 

465 

68 

212 

25 6 27,306 
18,117 
8,539 
2,366 
2,975 

7 

2 
4 

18
89

. Рига. . . 
Либава . . 
Ревель . . 
Балт. портъ 
Перновъ . 

6,834 
9,048 
2,526 

303 
384 

2,447 
2,759 

716 

351 
625 
16 

2,412 
3,245 

647 

3 

3,892 
2,977 
2,544 

534 

6,708 
4,561 

297 

88 

4,820 
3,427 

962 
175 
183 

354 

209 

40 15 25,838 
19,886 
6,927 

759 
3,200 

— 8 
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ВажнМппе предмета 
Табл. За 

Г о р о д ъ. 

Рига 
Ревель и Балт. портъ 
Либава 
Перновъ 

Ст. Петербургъ . . 

Рига 
Ревель и Балт. портъ 
Либава 
Перновъ 

Ст. Петербургъ . . 

Рота 
Ревель и Балт. портъ 
Либава 
Перновъ 

Ст. Петербургъ . . 

Рига 
Ревель и Балт. портъ 
Либава 
Перновъ 

Ст. Петербургъ . . 

Рига 
Ревель и Балт. портъ 
Либава 

Перновъ . . . 
Ст. Петербургъ 

Е — Р 
§ 1 1  
ад 

о 

3 а м \о а 
В- й 

— 

о - ̂ ф \0 

п о  1 0 0 0  и  у д о в  ъ .  

8,620 
2,985 
4,127 
192 

52,189 

9,433 
3,099 
3,231 
139 

53,401 

8,949 
3,161 
2,344 

232 

52,860 

10,721 
3,732 
3,641 

167 

53,375 

12,501 
3,968 
4,809 

277 
66,936 

62 
49 
1 

113 

177 
22 

78 
58 

90 
10 
1 

66 
9 
1 

769 
25 

570 
6 

639 
54 

236 
9 

647 
64 

413 
15 

986 
112 
626 
16 

1,038 
172 
675 

26 
2 

232 
303 
113 

150 

119 
205 
81 

298 

110 
279 
66 
1 

326 

226 
301 
116 

412 

510 
109 
259 

542 

201 
273 
117 

439 

203 
245 
123 

1 
531 

350 
121 
79 

461 

496 
165 
127 

430 

436 
179 
257 

671 

2,453 
15 

582 
1 

3,334 

2,469 
27 

553 
1 

5,976 

410 
599 
311 

3 

2,616 

980 
36 

109 
4 

1,365 

782 
70 

752 

4 
2,606 

187 
1 
3 

23 

166 
4 
7 

17 

212 
4 

35 

21 

231 
8 

60 

20 

188 
3 

61 

29 

101 

привоза на корабляхъ. 

К
ра

си
ль

но
е 

1 

де
ре

во
 Ф л 

о ад 
ь 

й 

Й 
о 
О 

СЙ ё 
5 о ~ я ф » 

Рч 
О ад 

А
пе

ль
си

ны
 

и 
ли

мо
ны

 

•о 
2 

РР 

о и а 
РР 

<V О 
О 
X 
с я сЗ 
а М

ин
ер

ал
ьн

ая
 

во
да

 в 
2" 
ф 
О 

II/) 1 0 0 0 и у Д 0 в ъ. по 1000 бут. 
во 1000 
бочекъ. 

752 
47 

247 

31 
39 
13 

И 
53 

256 
71 

153 

286 
81 
55 

106 
29 

141 

7 ящик. 
144 
16 

35 
20 
10 

10 
30 
10 

23 
62 
5 

59 
199 
292 

92 
28 
99 

2 вкл. краски 
и крас. вещ. 

296 161 — 275 — 85 223 67 270 — 

4 

53 

919 
24 

465 

31 
18 
17 

1 38 
11 / 49 

242 
53 
80 

466 
89 
56 

138 
37 

150 

5 ящик. 
95 
16 

26 
16 
6 

5 
15 
6 

29 
53 
5 

48 
156 
240 

87 
20 
94 

2 вкл. краски 
и крас. вещ. 

270 209 / 141 — 387 — 101 174 59 184 — 49 

821 
43 

454 

23 
27 1 

8 

И 
2 
4 

230 
35 
30 

569 
103 
21 

265 
49 

253 

5 ящик. 
139 
10 

22 
11 
5 

5 
11 
5 

21 
31 
4 

48 
40 

288 

86 
39 

114 
1 вкл. краски 
и крас. вещ. 

476 
1 

100 

1 

34 — 436 ~ 103 145 72 227 — 

6 

56 

1,058 
51 

498 

23( 
29 
1(1 

13 
3 
4 

171 
22 
41 

357 
71 
21 

403 
108 
139 

4 ящик. 
73 
18 

22 
16 
6 

6 
10 
8 

23 
21 
5 

54 
28 

241 

57 
29 

110 
1 вкл. крас, 

вещества 
641 146 49 — 639 — 74 141 54 175 — 

2 

54 

631 
13 

331 

2? 
24 
1! 

10 
4 

13 

156 
60 
39 

393 
65 
51 

91 
49 

481 вкл. 

3 ящик. 
93 
30 

30 
9 
7 

8 
9 

10 

26 
11 
7 

59 
43 

248 

69 
49 

165 

•у 

растенш, 
взморникъ 
и сЬмена. 

1 
492 1 

| 

63 — 561 — 69 150 74 226 — 92 
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ВажнМнпе предметы 
Табл. 4. 

Г О Р О д ъ 

Рига 
Ревель и Балт. портъ 
Либава 
Перновъ 

Ст. Петербургъ. . . 

Рига 
Ревель и Балт. портъ 
Либава 
Перновъ 

Ст. Петербургъ. . . 

Рига 

Ревель и Балт. портъ 
Либава 
Перновъ 

Ст. Петербургъ. . . 

Рига 

Ревель и Балт. портъ 
Либава 
Перновъ 

Ст. Петербургъ. . . 

Рига 

Ревель и Балт. портъ 
Либава 
Перновъ 

Ст. Петербургъ. . . 

п о  1 0 0 0  п  V  д  о  в  А  

2,700 4.423 
1081 четв. 

323 
1,922 
8.861 

4,530 
129 

750 
12.913 

24 
13.872 19.064 10.008 

2,637 

1,473 
7.036 

2.777 2.254 

308 четв 
284 

143 
1,196 

305 

1,983 
7,725 

19.667 14,782 15.602 

9,631 

7,556 
16,185 

Зог/ч четв 
176 

1.215 2.929 
8.201 

207 
1.804 

337 

17.780 7,020 20.250 

3.148 11,971 7,401 

1,936 
12,786 

9,284 
26.655 

2 Ч6ТВ 
534 

15 

16.546 26,226 

4.001 2.920 

1,058 
8.010 

157 

1,019 
2.187 

567 

169 
1.211 

7,952 
24,594 

6 
1,308 

1,138 4.744 22,719 

103 

вывоза на корабляхъ. 

по 1000 по 1000 
ведеръ. 

1,677 

234 
642 

582 

129 
161 

656 861 165 1,035 6,355 
146 

9421 9 
851 84 

647 

979 
825 151 3,550 

1,381 103 485 1,178 3,175 

160 1,457 

200 
510 

266 1,720 8! 

зоТ 
1,0411 : 

1081 1] 

173 858 9,481 

1,984 
1,375 240 216 102 101 103 8,363 

1,019 502 921 1,421 435 по 
1000 град. 

454 1,762 

441 
575 

332 

131 
870 

3,193 1,076 110 30,230 

747 
11,056 

22' 102 228 1,878 
1,152 250 116 1,612 119 115 

1,047 125 1,040 471 149 4,143 414 по 
1000 град, 

3,26111 612 1,658 

315 
1,573 

422 

159 
2,199 

699 85,783 

564 
18,805 

184 1,579 
1,098 2,58(15 

17) 81 
602 107 108 140 

1,140 416 ,091 12,632 2,146 по 
1000 град. 

514 1,071 

328 
1,546 

402 699 196 112 85,673 

1,252 
15,533 

1,287 
581 1,140 475 140 175 204 142 

1,168 102 669 467 253 42,377 203 по 
1000град. 
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Заграничное 
Табл. 5. 

плаваше. 

о 
л 
о 

II р и х о д я щ и х ъ с у д о в ъ. 0  т  X  0  д  я  щ  и  х  ъ  с у д о в ъ .  

о 
л 
о 

1885. 1886. 1887. 1^88. 1889. 1885. 1886. 1887. 1888. 1889. о 
л 
о 

судовъ. ластовъ. судовъ. ластовъ. судовъ. ластовъ. судовъ. Ьастовъ. | судовъ. ластовъ. 1 судовъ. 1 ластовъ. судовъ. ластовъ. судовъ. ластовъ. судовъ. ластовъ. судовъ. ластовъ. 

Рига . . 
Ревель . . 
Балт. портъ 
Либава. . 
Перновъ . 

2,148 
604 
21 

1,697 
191 

429,717 
142,106 

4,486 
227,663 

1,940 
675 
12 

1,268 
145 

387,866 
150,697 

2^264 
177,716 

2,343 
802 
21 

1,568 
176 

499,996 
206,098 

2,961 
245,098 

2,540 
651 
58 

2,166 
266 

555,965 
1(72,818 
16,021 

3^8,151 

: 2,319 
539 
40 

1,980 
251 

526,765 | 
150,499 1 

9,221 
328,664 I 

2.132 
611 

9 
Ы 1,638 
• 200 

427,450 
146,474 

2,044 
225,636 

1,939 
653 

6 
1,286 

| 153 

386.243 
144,838 

1,028 
180,374 

2,343 
799 

5 
1,535 
173 

499.034 
205^685 

473 
235,329 

2,550 
645 
56 

2,157 
272 

558,824 
169,013 
11,021 

375,774 

2.287 
'597 

25 
2,024 

248 

521,949 
154,478 

6,273 
338,241 

Внутренняя 
Табл. 6. 

горговля Риги. 

Пути сообщешя. 

П Р II В 0 3 Ъ. ! Ц  0  Т  В  0  3 ъ .  
ив Пути сообщешя. 

1885. 1886. 1887. 1888. 1889. | И 1885. 1886. 1887. 1888. 1889. 

По жел. дорогамъ 
„ морю . . . 
„ зап. ДвинЬ . 
„ Лифл. Аа . . 
„ Курл. Аа . . 

Руб. 

33,666,978 
797,476 

10,581,561 

207,551 

Руб. 

28,716,925 
1.011,303 

10,445,401 

181,494 

Руб. 

48,683,183 
1,020,243 
9,897,307 

110,636 

Руб. 

49,828,495 
649,620 

12,368,312 

442,592 

Руб. 1 
39,526,793 

811,803 
13,402,887 

293,820 
443,958 

Я Руб. 

! 7,729,562 
1,726.911 

I 7Д67 

47,320 

Руб. 

7,503,464 
1,860,554 

5,584 

42,879 

Руб. 

9,052,197 
2,357,957 

3,239 

35,596 

Руб. 

8,302,521 
2,121,442 

4,401 

24,417 

Руб. 

7,129,501 
1,822,786 

1,983 

9,056 

Всего . . 45,253,566 40,355,123 59,711,369 63,289,019 54,479,261 9,511,260 9,412,481 11,448,989 10,452,781 8,963,326 



Состояше судоетроительства города Риги 
Табл. 7. въ 1885—1889 г. 

1885. 1886. 1887. 1888. 1889. 

С У Д А .  
о Й 

о {- о й 
с е 6 

ьС 
О Н о о н о к о н 

ЕГ1 

св к 
Р 

сб Я 
№ 

а сб 31 
У 

ей 

Пароходы .  

Железные винтовые . . 
„ колесные . . 

Деревянные винтовые . 
„ колесные . 

22 
22 
3 
1 

1)30172 
8467, 
413% 
87 

25 
18 

2 

1,616% 
8347„ 
16272 

25 
19 
2 

1,616% 
83876 

16272 

24 
19 
1 

1,540% 
6087, 
?573 

38 
12 
1 

1,600% 
41372 

27а 

| Всего . . 48 2,648% 45 2,613% 46 2561773 | 44 2,224 51 2,015% 

Пару сныя  с у д а .  

Барки 
Бриги 
Шкуны-барки  . . . .  
Шкуны 
Трехмачтовыя шкуны . 
Гаффедь-шкуны . . . 
Трехмачтовыя гаффель-

шкуны 
Корабли 

21 
1 

4 
19 
5 

1 

4,85872 

170 

376 
2,83372 

348 

45572 

19 
1 

2 
18 
4 

4,454 
170 

191 
2.60872 

287 

17 
1 

1 
18 

2 

4,079 
162 

110 
2,8107а 
115 

| 14 

1 

1 
14 

3 

3,401 

138 
110 

2,2967ч 
211 

12 

1 
2 

12 
3 

1 

2,741 

138 
236 

1,9677а 
211 

264 

Всего . . 51 9,04172 44 7,7107з 39 7,27673 33 6,15672 31 5,5577а 



Рижское городское пароходное сообщеше. 
Табл. &• 

Г О д ъ. 
Число 

иароходовъ. 

Число 

пассажировъ. 
Доходы. Расходы. 

Излишекъ 
доходовъ надъ 

расходами. 

1885 
1886 
1887 
1888 
1889 

5 
5 
5 
5 
5 

1,611,176 
1,695,242 
1,973,454 
1,911,793 
1,743,937 

62,063,48 
66,817,81 

74,500, 
ц 

72,065,69 

67,448,79 

34,969,16 

36,283,55 

37,440^ 
37,177,49 

39,552,55 

27,094,32 

30,534,2д 
З7,059,53 

34,888,20 
27,896,24 

Лодочное сообщеше на зап. Двин'Ь. 
Табл. 9. 

Год  ъ .  
Лодокъ 

съ двумя гребцами. 

Лодокъ 

съ однимъ гребцомъ. 

1885 12 47 
1886 11 45 
1887 8 48 
1888 8 51 
1889 8 54 



108 

Табл. 10. 

Сообщеше по жел'Ьзнымъ дорогамъ 
Паесажирско 

1885. 

Ч и с л о  и  а  с  с  а  ж  и  р  о  в  ъ .  

Кл а с с  ы .  

П. ш. 
Всего. 

Риго-Динабургская железная дорога: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Мюльграбенская в'Ьтвь: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Больдерааская железная дорога: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Митавская железная дорога: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Тукумская железная дорога: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Псковская железная дорога: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

3,301 
3,323 

4,493 
4,200 

3,369 
3,412 

13,578 
13,612 

1,812 
2,167 

3,865 
3,816 

15,528 
14,869 

24,584 
23,366 

228,555 
188,155 

30,146 
32,695 

67,584 
73,207 

202,523 
197,169 

316,620 
312,588 

245,434 
205,090 

31,958 
34,862 

71,449 
77,023 

222,544 
216,238 

344,573 
339,366 

1887. 

Ч и с л о  п а с с а ж  и  р о в  ъ .  

К л а с с ы .  

П. Ш. 
Всего. 

Багажъ. 

Риго-Динабургская железная дорога: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Мюльграбенская в'Ътвь: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Больдерааская железная дорога: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Митавская железная дорога: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Тукумская железная дорога: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Псковская железная дорога: 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

2,962 
3,141 

4,446 
4,134 

3,397 
3,432 

12,686 
12,576 

2,332 
2,604 

3,247 
3,197 

15,305 
14,868 

22,792 
22,188 

236,598 
196,350 

35,470 
37,635 

68,137 
69,992 

194,049 
191,948 

346,191 
342,355 

252,246 
212,067 

37,802 
40,239 

71,384 
73,189 

213,800 
210,950 

372,380 
367,975 

69,447 
56,329 

2,476 
812 

8,103 
2,206 

46,620%, 
37,4142/4 

42,643 
49,677 

109 

лроходящимъ чрезъ Ригу. 
движеше. 

1885. 1886. 

Ч и с л о  п а с с а ж и р о в  ъ .  

Багажъ. Классы. 

П. Ш. 
Всего. 

Б а г а ж ъ .  

68,264 
57,631 

1,936 
409 

5,895 
1,655 

49,867% 
37,4391/4 

43,318 
49,038 

2,980 
3,212 

4.201 
3,841 

3,027 
3,005 

12,732 
12,672 

1,732 
1,926 

3,551 
3,136 

15,794 
15,117 

23.973 
23,649 

230,839 
197,284 

31,714 
34,253 

66,500 
69,042 

199,217 
197,644 

327,804 
326,357 

246,551 
213,168 

33,446 
36,179 

70,051 
72,178 

219,212 
216,602 

354,804 
353,011 

67,741 
57,423 

2,192 
276 

5,442 
1,221 

45,708 
37,859% 

43,215 
44,976 

1888. 1889. 

Число  п  а  с  с  а  ж  и  р  о  в  ъ .  Число  п а с с ажиров  ъ .  

Классы. 
Всего. 

Багажъ. Классы. 
Всего. 

Багажъ. 

I. П. Ш. 
Всего. 

I. II. Ш. 
Всего. 

3,016 
3,110 

13,517 
13,388 

257,486 
199,724 

274,019 
216,222 

67,610 
57,116 

2.994 
3^123 

13,275 
12,940 

264,949 
204,048 

281.218 
220^111 

68,412 
57,937 

- 2,506 
2,909 

41,203 
43,810 

43,709 
46,719 

2,304 
978 — 

2,345 
2,298 

47,157 
44,451 

49,502 
46,749 

2,812 
763 

— 3,292 
3,296 

71,787 
76,792 

75,079 
80,088 

7,698 
2,392 

— 3,266 
3,666 

59,672 
95,470 

62,938 
99,136 

7,559 
2,412 

4,480 
4,434 

15,847 
15,485 

205,470 
204,966 

225,797 
224,885 

48,338% 
38,408% | 7,322 29,200 401,786 438,308 86,1221/4 

2,742 
2,615 

22,448 
21,492 

335,815 
330,455 

361,005 
354,562 

44,247 
46,202 14,742 42,646 694,696 742,084 90,660 

— 

— — — — 

678 
698 

2,975 
2,923 

26,864 
27,051 

30,517 
30,672 

9,18122 
8,332е5 
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Табл. II. 
Перевозка товаров 

1 8 8 5. 

Н 

Пуды. 

и 2 

Й (-"С ей ей Я \о 
С О 

Штуки. 

1 8 8 6. 

Пуды. 

О г* Рч Е-
9 й в О 

•А 

й \о О 

ад * 

О 
ад * а 

Штуки. 

Риго-Динабургская железная д. 
А. Отправлен. 
Б. Прибыли. 

Риго-Мюльграбенская в&твь. 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Вольдерааская же.тЬзная д. 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Митавская жел&зная д. 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Тукумская желчная д. 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

Риго-Псковская железная д. 
А. Отправлены. 
Б. Прибыли. 

9,720,662 
21,638,228 

234 
3,167 

711 
1,791 

776 
748 

243 
721 

2,853,514 
4,050,229 

3 
— 

24 
30 — 

1,061,731 
981,113 

14 
9 

19 
84 

29 
29 

23 
1 

4,043,143% 
5,735,579% 

294 
909 

620 
313 

620 
489 

72 
297 

1,066,510 
1,561,545 

101 
2,226 

88 
59 

758 
934 

96 
2,007 

— — — - — 

9,986,950 
19,519,101 

2,426,351 
5,220,290 

1,322,682 
975,830 

4,471,47374 

5,982,66974 

1,037,493 
1,390,197 

537 
3,821 

11 
4 

159 
788 

77 
1,752 

667 745 
2,034 715 

1 25 
1 43 

212 26 
41 45 

590 539 
374 477 

66 829 
57 952 

— — 

3,5 

Табл. 12. 
Движете почтово-телеграфно 

за 1887 

КОРРЕСПОНДЕНЦИЯ.  

1 8 8 7. 

Местная. 
И н о г о р о д н а я. 

Получено. Отправлено. 

Почтовый св-Ьд'Ьнш. 
Закрытый письма 
Открытый письма 
Бандерольныя отправления . . . 
Першдичестя издашя . . . . 
Заказная корреспонденция . . . 
Денежные и ценные пакеты . . 

Ценность ихъ въ рубляхъ . 
Посылки ц'Ънныя 

Ценность ихъ въ рубляхъ . 
Посылки безъ цйны . . . 

Телеграммы. 
Т а р и ф н ы я  . . . . . . . .  
Безплатныя 

75,819 
35,656 
25,300 

1,056 

1,978,654 
162,118 
139,280 
386,873 
235,890 
119,513 

44,248,524 
42,460 

1,047,791 
6,828 

100,195 
5,147 

2,549,388 

67,824 
52,642,938 

53,158 
1,117,198 

1,199 

87,652 
5,825 
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I ЖИВОТНЫХЪ. 

1 8 8 7. 

3,788,72574 

6,808.123 

5 '5 
Ъ § О 

191 
2,723 

83 

108 
830 

77 
2,215 

Штуки. 

571 738 
1,772 667 

43 
— 42 

56 30 
47 29 

408 464 
258 360 

81 908 
67 997 

— -

84 
1,520 

53 
910 

72 
3,510 

Пуды. 

« 2 2 « 
е & ъ 

Штуки. 

9,075,246 
40,587,137 

5,645,450 
5,385,926 

1,038,090 
1,055,626 

4,627,040 
6,561,22374 

1,061,071 
1,765,999 

184 
2,346 

53 
4 

159 
862 

102 
2,591 

768 
1,888 

703 
643 

— 

24 
28 

17 
45 

39 
56 

726 
813 

490 
408 

175 
143 

954 
954 

- — 

99 
1,609 

168 
1,163 

80 
3,211 

1 8 8 9. 

Н 

Пуды. 

9,122,881 
30,018,224 

3,386,561 
6,943,283 

902,968 
1,412,753 

110,416,82274 

| 2,973,416 

378,421 
1,137,916 

а © 
Я К Й 

ад 2 

й К к а о8 св 
У О 

•О 
о 
О 

Штуки. 

328 
2,857 

1,497 

2,214 

14 

268 754 108 
2,548 771 724 

12 _ 
— 27 — 

48 42 152 
20 30 15 

1,519 829 1,346 

176 1,824 3,444 

12 74 
37 77 2 

корреспонденции въ РигЬ. 
1888 годы. 

1 8 8 7. 

Международная. 

Пол 
Местная. 

Отправлено. 

Ино городная .  

Получено. Отправлено. 

Международная. 

Получено. Отправлено. 

899,883 
33,437 

180,835 
444,628 
23,280 
3,692 

1,738,166 
1.091 

126,166 
4,644 

49,995 
563 

583,454 
43,775 

195,053 
298,946 
22,754 
5,849 

734,368 
1,976 

36,978 
225 

52,504 
1,130 

5,930 

3,098,905 
559,322 
155,696 
388,993 
251,123 
143,846 

58,092,241 
47,392 

1,585,366 
4,817 

122,085 
5,974 

2,682,344 

75,563 
98,822,548 

58,492 
2,747,381 

92,470 
8,050 

1,406,098 
263,823 
524,660 
469,198 
98,382 
3,749 

2,534,708 
1,246 

130,525 
5,885 

55,336 
758 

994,731 
105,337 
472,924 
306,554 
41,316 
6,143 

948,067 
1,875 

37,759 
256 

47,936 
1,183 
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Табл. 13. 

Телефонъ въ Ригй 
по (•в1'.д1;шя.\п.. доставленнымъ Телефонскою Отанщею. 

1888. 1889. 1890. 

Протяжете литй телефона . . . 40 верстъ 100 саж. 42 верстъ 100 саж. 44 верстъ 280 саж. 
Протяжеше телефон, проводовъ . 659 „ 25 „ 728 „ 375 „ 803 „ 50 „ 
Число абонентовъ 447 469 490 

Табл. 14. 
Движете конки въ Риг!;. 

М 4 с я ц ъ. 
П а с с а ж и р о в  ъ .  

1885. 1886. 1887. 1888. 1889. 

Январь . 
Февраль . 
Мартъ . 
Апрель . 
Май . . 
1юнь . . 
1юль . 
Августь . 
Сентябрь 
Октябрь . 
Ноябрь . 
Декабрь. 

214,802 
194,874 
233,528 
237.483 
273^549 
264,736 
331.466 
326.944 
356,553 
350,397 
288,409 
308,936 

250,083 
200,879 
248,894 
277,811 
327,971 
311,399 
290,829 
313,730 
310,806 
298,326 
284,083 
275,548 

248,179 
226.996 
265,840 
284,280 
326,346 
294,366 
294,671 
308,405 
312,342 
313,706 
284,554 
282,776 

231,113 
201,537 
250,514 
290,626 
333,029 
337,241 
331,463 
364,853 
359,040 
358,761 
327,772 
306,229 

264,124 
217,549 
268,554 
315,213 
413,343 
363,787 
353,289 
365,226 
349,634 
352,336 
307,769 
325,579 

Всего 3,381,677 3,390,359 3,442,461 3,692,178 3,896,403 

Табл. 15. 

Служанце, вагоны и лошади конки. 
Таблицы средняго числа. 

1885. 1886. 1887. 1888. 1889. 

Кондукторовъ 33 39 39 42 46 
Кучеровъ 47 56 56 61 68 
Рабочихъ по лишямъ . . 18 19 20 22 22 
Вагоновъ 21 26 26 29 33 
Лошадей 113 130 130 133 135 



из 

Результаты военно-конской переписи, 
произведенной въ восьми военно-конскихъ участкахъ города Риги въ 1880 г. и 1888 г. 

Табл. 16. 

У Ч А С Т К И .  

ё о 

о 

Рабочаго возраста В с е г о .  

У Ч А С Т К И .  

ё о 

о 

ж
ер

вб
цо

вт
,. 

м
ер

ен
ов

ъ.
 

ко
бы

лъ
. 

1888 г. 1880 г. 

I участ. ВсЬ кв. внутр. города . . 3 97 93 11 204 243 
П 3 и 4 кв. Петерб. части . — 135 390 71 596 760 
Ш 1 и 2 „ „ я 3 273 648 126 1,050 1,184 
IV 1, 2 и 3 кв. Моск. „ 3 194 410 37 644 779 
У 4 и 5 кв. Моск. части 3 120 1,011 80 1,214 1,062 
VI ВсЬ кв. Митав. „ 2 167 354 43 566 623 

VII п Нумерн. ок. на .тЬв. бер. 
Двины 5 37 733 94 869 730 

VIII п Нумерн. ок. на прав. бер. 
Двины 7 66 367 63 503 441 

26 1,089 4,006 525 5,646 5,822 

Число извощиковъ въ города РиГ'Ь 
по даннымъ Рижской Полицш. 

Табл. 17. 

Г о д ъ. Легковыхъ Ломовыхъ. Г о д ъ. 
(паро- и одноконных-!.). 

1888 994 3,108 
1889 1,003 3,575 
1890 1,015 3,458 

8 


