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А. С. Мендельсон

1928/29 хозяйственный г о д 1
і

Задача настоящ его кон‘юнктурного анализа — на основе м а­
териалов о разверты вании  процесса воспроизводства — ответить 
на вопрос о том, как вы полняю тся задания пятилетнего плана 
на отрезке 1928/29 г. и выяснить, с чем мы подходим к 1929/30 г. 
в  связи с составлением контрольных цифр. 1929/30 г- в своих основных 
контурах дан во втором годовом отрезке пятилетнего плана. На основе 
кон 'ю нктурного анализа долж ны бы ть уточнены очертания хозяй­
ственных перспектив и заданий на предстоящ ий год. Мы попытаемся 
охарактеризовать и оценить — в первом приближ ении— 1928/29 г. 
в целом, как базу для 1929/30 г.

Огромно количество конкретных данных, которыми х ар акте­
ризуется народнохозяйственное развитие. Поскольку мы ставим 
вопрос таким образом, что мы должны охарактеризовать движ ение 
с точки зрения выполнения задач, поставленных пятилетним планом, 
э го значит — дать ответ на вопрос о том, как вы полняю тся основные 
установки в области социалистического строительства; нужно дать 
ответ относительно того, как шло развитие производительных сил, 
техническая реконструкция, каков был темп и природа индустриа­
лизации, как разверты валось обобщ ествление, в чем вы разилось 
перераспределение национального дохода.

О твет на эти вопросы нужно искать в анализе темпа развития 
•отдельных элементов народного хозяйства, в анализе пропорций, 
которы е сложились в результате определенных темпов развития 
отдельных элементов, в исследовании того, что представляет собой 
система народного хозяйства в целом в итоге годового развития 
по сравнению  с тем, что было намечено в контрольных цифрах. 
Д олжен бы ть дан ответ на вопрос о резервах, с которыми мы начали 
движение в 1928/29 г. и о том, с какими резервами мы подходим 
к наступаю щ ем у году, о степени напряж ения всей хозяйственной 
системы, в которой протекает разверты вание процесса. О собое 
значение приобрела на протяж ении истекаю щ его года проблема 
количества и качества в их соотнош ении.

1 П редварительная характеристика на основе конъюнктурных материалов 
за  9 —10 м есяцев .
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С воеобразная природа трансф ормационного процесса с его 
неизученными законами и закономерностями чрезвычайно затрудняет 
и оценку темпов и оценку Пропорций в развитии отдельных эле­
ментов; просчеты  в этом отнош ении им ею тся на протяж ении послед­
них1 нескольких лет: при переходе к та к  называемому реконструк­
тивному периоду вы сказы вались соображ ения относительно того, 
что прежние темпы разверты вания народного хозяйства, в частности 
промышленности, в дальнейш ем не осущ ествимы; многие с опаской 
говорили о возможности 2 0 ° /о  тем па роста валовой продукции про­
мышленности. И стекш ие 1926/27, 1927/28, 1928/29 гг. доказали, что 
эти опасения были неосновательны. При конструировании пятилетки 
оказалось возможным — после тщ ательного  анализа всех условий — 
наметить более чем двадцатипроцентны й годовой темп разверты ва­
ния продукции промышленности на длительный ряд лет. Вырисовы 
ваю щ иеся более детально контуры  1929/30 г. говорят о значительно 
более высоком темпе.

Реш ение проблемы пропорционального развития отдельных 
элементов, как частей единой системы народного хозяйства, так ж е  
наталкивается на трудности, являю щ иеся результатом  недостаточной 
изученности наш его хозяйства и недоучета возм ож ностей, залож ен­
ных в системе развиваю щ егося на путях социалистического строи­
тельства общ ества: сколько было разговоров по поводу того, что 
нехватка — небаланс — стройм атериалов не позволят вы полнять про­
грамму капитального строительства, и на этом основании предла­
галось замедлить темп капитального строительства. А между тем. 
в действительности, план удавалось вы полнять — с трудностями, 
с нажимом, но во все растущ ем  об 'ем е из года в год.

Есть несколько опорных точек при решении вопроса о темпах. 
Установка на развитие производительных сил на основе индустриа­
лизации и обобщ ествления, установка на то, чтобы  догнать и пере­
гнать развиты е капиталистические страны  диктует необходимость, 
стрем ления к максимальным темпам, с положительным знаком  в одних 
случаях (продукция, производительность труда и т . п.), с отрица­
тельным знаком в других (цены, издержки производства и т. п.). 
Лимитирующим моментом являю тся те  возможности разверты вания 
отдельных элементов, которы е вскры ваю тся при включении отдель­
ных элементов в систему прочих, составляю щ их в своей совокупности 
народное хозяйство в целом. О т максимума, который м ож ет бы ть 
вы ставлен в качестве ж елательного  на первой стадии проектировки, 
нуж но переходить к оптимуму, которы й диктуется всем сочетанием 
отдельных частей в единое целое.

При недостаточно глубоком знании народнохозяйственного 
процесса, при все новых ситуациях, создаю щ ихся в процессе р а з ­
верты вания трансф ормационного процесса, эмпирически нащ упываем 
мы оптимальные темпы и оптимальные пропорции в соотнош ении 
частей. Этим об 'ясняется расхождение между плановыми наметками
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и фактическим положением вещ ей, которое имеет м есто  на протя­
жении последних лзт, когда мы имеем развернуты й народнохозяй­
ственный план — при сохранении в основном генеральных линий 
развития и выполнении планов в целом. Лиш ь при условии, когда 
мы значительно продвинемся по пути познания механизма народно­
хозяйственного процесса, можно будет добиться больш его совпадения 
меж ду проектировками-заданиями плана и их выполнением.

II

П реж де чем приступить к анализу и оценке экономических 
итогов 1928/29 г., нам нужно охарактеризовать — хотя бы в самых 
общих чертах — социальную  обстановку истекш его года.

1928/29 г. прошел под знаком обострения классовой борьбы. 
Борьба между классами — в условиях переходного периода — ведется 
по всему ф ронту экономических, политических и социальных инте­
ресов. О бострение ее на протяж ении 1928/29 г. было вы звано сп е­
цифическими условиями. На отдельных перегонах развития борьба 
заостряется  на том или ином об 'екте. Специфический об‘ект 
1928/29 г .— хлеб. Именно х л е б — в обстановке истекаю щ его года — 
избрала капиталистическая верхушка деревни об 'ектом  борьбы, счи­
тая  этот участок наиболее уязвимым. Естественно усиливаю щ иеся — 
благодаря росту—экспансия и наступление обобщ ествленного сектора 
столкнулись в этом году с контратакой  кулацкой верхушки, п о ж е­
лавш ей использовать выгодную — с ее точки зрения — ситуацию , 
создавш ую ся в результате производственных итогов прош лого года 
в области зернового хозяйства. Борьбой захлеб  был окраш ен 1928/29г. 
именно эта борьба заставила пустить в ход т е  методы общ ественного 
воздействия на кулацкие элементы, которы е внесли сущ ественно 
новые моменты в классовые взаимоотнош ения внутри деревни. 
О формление классового сознания — в обстановке заостривш ейся 
борьбы — протекало в истекаю щ ем году значительно интенсивнее, 
чем прежде. О бстановка действенной помощи со стороны  бедняцких 
и середняцких элементов в борьбе за  хлеб пролетарскому государству 
способствовала процессу интенсивной диференциации: лицо врага 
и сою зника чётче определилось.

Заострение классовой борьбы имело место и в городе. О дна 
из форм проявления ее — уклонение частника от уплаты причитав­
шихся с него налогов и перекочевы вание из легальной сф еры  
в нелегальную. Н елегальная спекулянтская деятельность частного 
капитала в порах обобщ ествленного сектора либо в замкнутом круге 
частного оборота, временами обособлявш егося от общ его оборота, 
вредительски-дезорганизую щ е действовала на общий оборот в стране. 
В перераспределение народного дохода классово-враж дебная про­
летариату  деятельность частного капитала внесла коррективы 
определенно отрицательного свойства.
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III

П роцесс расш иренного воспроизводства наш ел свое вы ра­
ж ение в росте производственного ап п ар ата—что особенно важ но 
с точки зрения возмож ностей, создаю щ ихся для дальнейш его р а з ­
верты вания народного хозяйства в следую щ ем году — и в  росте 
продукции различных отраслей.

П родолж алась — в рамках плана — систематически ведущ аяся 
работа по реконструкции энергетической базы . М ощ ность действую ­
щих районных электростанций на І/Х-1928 г. была 569 ты с к е т .  Н аме­
чено было пустить в текущ ем году в эксплоатацию  новую мощ ность 
в 147,5 ты с. кет.  З а  первое полугодие вступило в эксплоатацию  
83,5 тыс. кет,  т.-е. 56,6% .

Сведений о расш ирении и реконструкции основного капитала 
транспорта в настоящ ее время нет.

Энергично продолж алась работа в области промышленности. 
Рост основного капитала промыш ленности — по данным ЦСУ — за  
последние четы ре года вы раж ается  в следующих цифрах: 1924/25 г .— 
1,3% ; 1925/26 г.—4,5%; 1926/27 г .-9 ,3 % ; 1927/28 г.—11,1% . Ассигно­
ванные на капитальное строительство суммы и ф актический ход 
строительства д аю т все основания счи тать , что прирост основного 
капитала промыш ленности в текущ ем году составит 12—13% . Н еко­
торой иллю страцией изменения мощ ности действовавш его оборудо­
вания могут служ ить данные ВСНХ СССР: за  9 мес. текущ его года, 
по сравнению  с 9 мес. прош лого года, действовало доменных печей 
на 12,4% больше (69,9 и 61,9), мартеновских печей — на 5,8%  больше 
(185,1 и 174,9); врубовых машин по Д онуглю  за 6 мес.— на 42,7% 
больш е (545 и 382); веретен  прядильных в хлопчатобумажной про­
мышленности за  6 м есяцев на 6,4%  больш е (7.140 тыс. и 6.711 тыс.) 
и т. д. По целому ряду отраслей  в 1928/29 г. повысилась нагрузка 
оборудования по сравнению  с 1927/28 г.: по чугуну — на 6,1%; по 
мартеновскому производству — на 6,5%; по прокату — на 7%; по 
неф тедобы че’— на 4,2%; по лесопильной — на 11,1%, по бумажной — 
на 20,3% и т. д.

По линии сельского хозяйства на протяж ении года вклю чено 
дополнительно в работу около 7.ООО тракторов и, примерно, на 
200 млн. руб. сельскохозяйственных машин—на 60 млн. руб. больше, 
чем в прошлом году. П роцесс насыщ ения сельского хозяйства 
тракторами и машинами, при значительном улучшении форм их 
использования, одновременно сопровож дался замедлением прироста 
живой тяговой силы. Р ост лошадей был в темпе ниж е предш е­
ствующих лет. Количество рабочего ск о та—в силу значительного 
сокращ ения рабочих волов — в лучшем случае можно считать с т а ­
бильным по сравнению  с прошлым годом. Вместе с тем, умень­
ш илась обеспеченность крестьянских хозяйств продуктивным скотом. 
О дна из существеннейших особенностей в распределении как
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живого, так  и мертвого инвентаря в этом году — довольно резкое 
перемещ ение его в сторону низших слоев деревни и обобщ ествлен­
ного сектора.

В области основных фондов 1928/29 г. характеризуется значи­
тельным нарастанием  их в обобщ ествленном секторе, при одновре­
менном усилении процесса обобщ ествления и сдвигов в размещ ении 
фондов в деревне. Расстановка сил на ответственнейш ем  участке 
хозяйства—в реш аю щ ей области владения производственным ап п а­
ратом —склады валась благоприятно, позиции социалистического с ек ­
тора  и тяготею щ ей  к нему социально близкой части деревни уси­
лились.

IV %
На протяж ении года увеличилась численность наемного п ер ­

сонала: за  полугодие она дала рост на 8,1%, при увеличении 
количества промышленных рабочих на 8,9%  и ж елезнодорож ны х на 
1,1%- З а  9 мес. рост числа промышленных рабочих — при плановом 
задании в 3,8%  — вы разился в -(-6 ,3%  по отнош ению  к средне­
годовой 1927/28 г. В аккумулированных итогах за  7, 8 и 9 мес. по 
отнош ению  к соответственном у периоду прош лого года, имеется 
сниж ение: +  8,3%  (-7,9%  4-7 ,4% ; это  свидетельствует о том, что 
директива о приведении в соответствие количества рабочих с потреб­
ностями предприятий по ряду отраслей начинает осущ ествляться.

Установка на индустриализацию  находит свое вы раж ение как 
в общем увеличении числа лиц наемного труда, так  и в структурных 
изменениях: рост численности лиц наемного персонала обгоняет 
общий рост народонаселения, рост числа промышленных рабочих 
протекает интенсивнее, чем в других отраслях; внутри промыш лен­
ности более быстры м темпом растет число рабочих, заняты х в о т­
раслях, производящих орудия и средства производства, чем в о тр а с ­
лях, производящих предметы потребления (+ 1 0 ,1 %  и + 4 ,5 % ) .

Темп роста безработицы  резко  уступает прошлогоднему: + 7 ,9 %  
с 1/Х-28 г. по 1/ѴІІ-29 г. против + 4 2 ,1 %  с 1/Х-27 г. по 1/ѴІІ-28 г 
в среднем  за  9 мес. число состоящ их на учете безработны х повы ­
силось на 14,5% (по сравнению  с + 1 1 ,5 %  по контрольным цифрам); 
при этом наибольший прирост дала группа впервы е ищущих труда 
(+ 3 8 ,5 % ). Н есмотря на рост безработицы  и наличие излишней раб о ­
чей силы на предприятиях, данные Кон'ю нктурного бю ро НКТ СС СР 
отм ечаю т недостаток не только квалифицированных, но, местами, 
и неквалифицированных рабочих; это об 'ясняется недостаточной 
подготовкой в предш ествую щ ие годы квалифицированных рабочих, 
изменением — в результате реконструкции — состава необходимых 
квалификаций, отчасти такж е жилищными условиями, меш аю щ ими 
перебрасы вать рабочих из одного м еста в другое.

В области трудовой дисциплины нам ечается улучш ение в послед­
нем квартале, в связи с общ ественной кампанией по ее  повышению 
и в результате социалистического соревнования.
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Р ост производительности труда за  9 мес. вы разился в 14,7%. 
по отнош ению  к средне-годовой прош лого года и в 1б,1°/о по отно­
шению к соответствую щ ему периоду прош лого года.

Н оминальная заработная плата промышленных рабочих повы ­
силась за  9 мес. на 6,9%  по отнош ению  к средне-годовой и на 8,8%  
к соответственном у периоду прошлого года.

Источником дополнительных ресурсов на протяж ении года 
являлся продолж аю щ ийся переход на 7-часовой рабочий день—вместо 
132 тыс. рабочих или 5,8%  общ его количества на 1/Х-28 г. по 
1/VII-29 г. 7.-часовой рабочий день был введен для 356 тыс. или для 
15,4%. Н ачат переход в ряде предприятий на непреры вную  рабочую  
неделю.

V*
На ряду с ростом числа рабочих, при росте производительности 

труда, на ряду с ростом производственного ап п арата , расш иренное 
воспроизводство наш ло свое вы раж ение в росте продукции, посту­
пившей в народное хозяйство.

Рост продукции промыш ленности был результатом  как роста 
действую щ его капитала, так  и более интенсивного и более рацио­
нального использования его. Промыш ленность дала основной при­
рост продукции в народном хозяйстве: за  10 мес. прирост валовой 
продукции составляет + 2 0 ,6 %  ,к средне-годовой прош лого года и 
+  22,3%  к соответствую щ ем у периоду прош лого года. Ф актический 
рост продукции за  истекший период и условия работы  в четвертом  
квар тале—передвиж ка отпусков на III квартал и повыш енный кален­
дарный рабочий период (в IV квартале  число рабочих дней 78 про­
тив 72 в III квартале и 73 во II квартале)-— даю т основание считать, 
что задания контрольных циф р будут выполнены с превы ш ением .

Д ля плавного течения п роцесса воспроизводства больш ое зн а ­
чение им еет структура продукции—соотнош ение меж ду количествами 
продукции отдельных отраслей- К концу первого полугодия — при 
движении, близком к заданиям  плана по общему об'ему валовой про­
дукции — намечалось значительное отклонение по отдельным о тр а ­
слям от плановых заданий. К концу III квартала полож ение вы пра­
вляется, и в р азрезе  года ф актическая структура продукции не 
слишком будет разниться  от намеченной планом.

И з отдельных отраслей, на которы е нужно обратить особое внима­
ние, в связи с отставанием  о т  плана, следует отм етить каменноуголь­
ную: отставание незначительное — 1,3% — но при напряж енности то ­
пливного баланса и больших задачах, которы е намечаю тся для этой 
отрасли на будущий год, должны бы ть приняты меры к ее  подтягива­
нию. Особого внимания требует химическая промыш ленность—основ­
ная и минеральных удобрений. С ерьезно полож ение пищ евой промыш ­
ленности, особенно ее сахарной ветви, в связи с нехваткой сы рья.

С точки зрения тем па роста, мы по линии промышленности 
имеем вполне удовлетворительный результат. П олож ительное зн аче­
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ние весьм а высокого темпа роста промышленной продукции н е­
сколько ослабляется отрицательны м —с народнохозяйственной точки 
зрения—явлением ухудшения качества продукции в некоторых о т р а ­
слях. Ухудшение качества продукции обнаруж илось в ряде отраслей  
вырабатываю щ их предметы потребления—в текстильной (шерсть), 
кож евенной, резиновой, обувной. Ж алобы  на ухудшение качества 
продукции были и по линии отраслей, вы рабаты ваю щ их минераль­
ное сы рье и средства производства—руда, сел.-хоз. маш иностроение 
и т. д. Причины ухудшения качества: ухудшение сы рья (лен), увели­
чение числа неквалифицированных или малоквалифицированных ра­
бочих, неправильное применение рационализаторских приемов; в 
отдельных случаях — попытки за  счет ухудшения качества снизить 
себестоимость. Каковы бы ни были причины, явление ухудшения 
качества продукции не м ож ет бы ть терпимо, и одной из важнейших 
задач  предстоящ его года является перелом в этой области. Невы- 
полнено в размерах, намеченных планом одно из основных заданий 
плана—по снижению себестоимости; в итоге года сниж ение себестои­
мости состави т  около 4,5—5%  вместо намеченных 7и/0.

С точки зрения темпов, м енее благоприятны итоги в области 
сельского хозяйства. На протяж ении 1928/29 г. в хозяйственный 
оборот поступил — по линии растениеводства — результат производ­
ства предш ествую щ его года. На сборе зерновых сказались небла­
гоприятные метеорологические условия предш ествую щ его года, что
 на ряду с активной борьбой против заготовок кулацкой верхушки
в деревне — дало общий итог заготовок несколько меньший, чем в 
прошлом году Заготовки технических культур д аю т превы ш ение 
над прошлым годом по линии: л ь н а — волокна, пеньки, хлопка, м а­
хорки, и недосбор—по сравнению  с прошлым годом—по линии свек­
лы и табака. Заготовки продуктов ж ивотноводства прошли на зн а­
чительно повышенном уровне по мясу и кож сы рью  и менее удо­
влетворительно по коровьему маслу. Так, заготовки  мяса за  9 мес. 
составили 32,4 ты с. декатонн (58% плана) и на 70%  превы ш аю т з а ­
готовки прошлого года. Крупных кож  заготовлено 11,7 млн. шт. (97,6% 
плана), что составляет+ 47 ,2%  к прошлому году. Мелких кож  заго ­
товлено 21,2 млн. ш тук (70,9’; о плана), что на 22,7% выш е прошлого 
года. Ш ерсти весовой заготовлено 1,9%  ты с. декатонн (42,6% пла­
на), осенней ш ерсти 797 декатонн (77,7% плана). Заготовки  ко­
ровьего масла составили 4,9 тыс. декатонн (55% плана) и + 6 ,3 %  к 
прошлому году. Яиц заготовлено 903 ты с. ящ иков (43%  плана), что 
составляет 71,8% заготовок прошлого года.

Ц енность всех плановых заготовок за  весь сел.-хоз. год с о с та ­
вила 1.760 млн. руб. против 1.549 млн. руб. в прошлом году, (+ 13 ,6% ), 
ценность ж е  плановых заготовок за 9 мес. определяется в 1.426 млн. 
руб., что д ает прирост 15,1% против прош лого года.

В области производства по линии сельского хозяйства на 
1928/29 г. было запроектировано расш ирение посевных площадей на
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7%  и повышение урож айности на 3% . П редварительны е итоги в 
области расш ирения посевных плошадей свидетельствую т о некото­
ром недовыполнении директивы. О бщ ее расш ирение посевных пло­
щ адей несколько превы ш ает 5% . Р езкое  увеличение посевов дал 
обобщ ествленный сектор : совхозы 4- 35 — 40% , в колхозах площ адь 
возросла больш е, чем в три  раза. Меньший рост показы ваю т инди­
видуальные хозяйства, при снижении посевов верхушечной кулацкой 

.ч астью  деревни и повышении их середняцкими и бедняцкими сл о ­
ями. Удельный вес обобщ ествленного сектора в сборах зерновы х со ­
ставит около 5%  против, примерно, 2,5%  в прошлом году. Валовой 
сбор незерновых культур д ает  рост: по льну, хлопку картоф елю  и 
конопле, при сокращ ении сбора по свекле. К отрицательны м  момен­
там  в области производственных итогов в сф ере сельского хозяй­
ства должно бы ть отнесено полож ение, создавш ееся по линии ж и­
вотноводства, как оно рисуется по данным весенней анкеты  ЦСУ: 
при росте числа лошадей, сокращ ение по всем видам продуктивно­
го скота. О сновная причина этого явления — недостаток кормовых 
ресурсов в целом ряде районов в текущ ем году, а такж е  определен­
ная тактика верхушечных слоев деревни.

В качестве сущ ественнейш его момента при оценке итогов 
1928/29 г. долж ен бы ть отмечен соверш енно исклю чительный рост 
обобщ ествленного сектора. Число колхозов по предварительным дан­
ным возрастает на 80—100% по целому ряду районов, при плано­
вой наметке в 17%. При отмеченном выш е росте посевных площ адей, 
средний размер посевных площадей на один колхоз повысился — по 
предварительным расчетам  около 72 га, при предположениях кон­
трольных циф р—60 га.

К онтрактация зерновых культур составила свы ш е 15 млн. га, а  
вм есте с контрактацией озимых свы ш е 21 млн. га или около 25% 
всех зерновых посевов. К онтрактация основных технических куль- 
тур превы ш ает 3,3 млн. га. Ф актически законтрактованная площ адь 
1928/29 г. превы ш ает площ адь законтрактованную  в прошлом году 
на 55%.

. Следую щ ей отраслью , по линии которой находит свое вы ра­
ж ение процесс воспроизводства, является строительство. К со ж а­
лению, при всей важ ности  своевременной информации о ходе дел в 
этой области, у нас это дело не н алаж ено  и сколько нибудь полных 
данных, характеризую щ их полож ение вещ ей во всех областях строи­
тельства в настоящ ее время не им еется. По имеющимся отры воч­
ным данным, картина рисуется в следую щ ем виде: можно констати­
ровать, что при общ ем улучшении с проектированием, мы все ж е 
ещ е имеем в этой области недовыполнение заданий. Сообщ ения о 
ходе строительства говорят о целом ряде организационных невязок. 
П родолж ается нехватка стройматериалов, особенно сказы ваю щ аяся 
в коммунальном и индивидуальном строительствах, при лучшей 
обеспеченности промышленного строительства. Д ает  себя зн ать  так ­
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ж е нехватка квалифицированной рабочей силы. Больш ая путаница 
— в отдельных случаях — происходит с отводом участков. С ниж е­
ния стоимости строительства можно ож идать, главным образом, за  
счет сниж ения стоимости проектирования.

Неполные предварительны е данные о ходе капитального строи ­
тельства промыш ленности даю т основание думать, что план будет 
выполнен. О собое внимание должно бы ть обращ ено на задерж ку  в 
разверты вании строительства промышленности стройм атериалов, в 
связи с значением этой отрасли для капитального строительства 
в будущем году, и каменноугольной промышленности.

В общую массу продукции вклю чается и своеобразная продук­
ция транспорта, значительно возросш ая в текущ ем году по сравне­
нию с прошлым годом и значительно превы сивш ая плановые пред­
положения. С точки зрения народного хозяйства в целом, отри ц а­
тельны м  моментом является возрастание пробегов, вы званное 
увеличившейся дальностью  пробегов хлебных грузов, в связи с 
географ ией  урож ая прошлого года. Но э т о т  минус перекры вается 
увеличением работы  транспорта, в связи с увеличением общей то­
варной м ассы  продукции промышленности и сельского хозяйства 
и значительно увеличившимся строительством.

По предварительным подсчетам превы ш ение плана за год долж­
но вы разиться в 8,2%  — перевезено будет вместо 162 млн. тонн 
176 млн. тонн при средней дальности пробега в 601 км вместо нам е­
ченных по плану 590 км, что должно дать в итоге 106 мрд. грузовых 
тоннокилометров против 96 мрд. плана. П рирост пассажирских п ер е ­
возок составил - | - 19%  в первом полугодии 1928/29 г., по сравнению  
с первым полугодием 1927/28 г., за  весь год превы ш ение плана по 
пассаж ирским перевозкам  должно вы разиться не меньше 14,3%.

В связи  с этим, следует ож идать превы ш ение дохода НКПС 
против сметы  на сумму около 200 млн. руб.

Со сложной задачей, поставленной перед транспортом  специ­
фической географ ией урож ая прош лого года, он справился.

Разверты вание промышленности в рамках плана и даж е с неко­
торы м превыш ением, разверты вание сельского хозяйства в тем пе 
несколько отстаю щ ем  от плана, некоторы е невязки в области  строи­
тельства, при выполнении программы в основной и реш аю щ ей части 
капитального строительства, значительны й рост работы  транспорта, 
по темпу своему приближаю щ ийся к наметкам для второго и д аж е— 
по пассаж ирским  перевозкам  — к третьем у году пятилетки — таковы  
производственные итоги 1928/29 г. в основных и реш аю щ их отраслях.

VI

П роизводственные итоги, соотнош ение сил секторов и опре­
деленная политика планирую щ его и регулирую щ его центра обусло­
вили уровень и соотнош ения цен ценностную  оболочку, в которой 
циркулировала продукция различных отраслей в виде товарной массы.
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В тесной зависимости от недостаточной продукции хлеба — 
явление повышения цен на протяж ении 1928/29 г. Наибольший рост 
дали базарны е цены на рож ь, пшеницу (+ 1 6 1 ,8  и + 6 6 ,8 % —1928/29 г. 
к 1927/28 г.). При повышении общ еторгового индекса (9 мес. 1928/29 г. 
к 9 мес. 1927/28 г.) на 5,9% , сел.-хоз. субиндекс дал рост на 13,8%, 
промышленный на 1,6%.

Повышение цен на предметы  широкого потребления и сел.-хоз. 
■сырье сказалось, отчасти, на динамике себестоим ости промыш лен­
ной продукции. Повышение цен в порядке плановых наметок и сверх 
плана на хлеб, ф ураж  и картоф ель увеличило рентабельность зерно­
вого хозяйства и картоф елеводства.

Благодаря повыш ению  сел.-хоз. цен значительно более интен­
сивному, чем повыш ение промышленных цен, произош ло смещ ение 
соотнош ений в системе цен, „ножницы" значительно сомкнулись: 
9 мес. 1928/29 г. к 9 мес. 1927'28 г. дали 122%, в то  время, как соот­
ветственный период 1927/28 г. к предш ествую щ ему давал 131,5%. 
Больш ие смещения произошли в соотнош ении цен в сел.-хоз. группе 
товаров: эквивалентность технических культур снизилась по отно 
ш ению к зерновым (свекла, пенька). В ряде районов понизилась 
рентабельность ж ивотноводства, в связи с повышением цен на корма.

Бю дж етны й индекс дал рост на 7,1%  (9 мес. 1928/29 г. к 9 мес. 
1927/28 г.).

Резко  отличны темпы повыш ения цен по частному и обобщ е­
ствленному секторам; в последнем удалось не дать им сколько-ни­
будь значительно повыситься. Н ачавш ееся было стихийное повышение 
цен кооперацией в середине года, было прекращ ено. Э то значительно 
более сдерж анное повышение цен обобщ ествленного сектора см яг­
чило то перераспределение национального дохода в пользу частного 
сектора, которое несомненно имело место благодаря росту цен.

VII

В отнош ении об'ема, структуры и циркуляции товарной массы 
1928/29 г. характеризуется следующими чертами.

Вся товарная м асса возросла за  9 мес. в неизменных ценах на 
10—11 °/0, при-плановой нам етке на год в 12,9%. при росте товарной 
массы промпродукции на 13—14%  (продукция госпромыш ленности 
на 20% ) и сел.-хоз. продукции (с учетом гарнцевого сбора) на 5—6%.

В структуре товарной м ассы  мы имеем отклонения от плано­
вых наметок по линии сел.-хоз. продукции, вы разивш иеся в более 
низком выходе хлеба и повышенном выходе продуктов ж ивотновод­
ства. И з отраслей промыш ленности о б ращ ает  на себя внимание 
кожевенно-обувная: продукция обуви возросла на 61,9%. а произ­
водство подошвы понизилось на 8,1 % .

Общие разм еры  сети, по данным НКТорга СССР, за  первое 
полугодие 1928/29 г. сократились, по сравнению  с предш ествую ­
щим годом, на 23,4% , в том числе госорганы  возросли на 5,4%
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кооперация на 23% . а частная дала снижение на 51,1 % . С оответ­
ственно с этим, удельный вес частной торговли в оптовой сети  упал 
до 12,6%, против 15,9% в прошлом году, а в розничной — до 39,2%, 
против 61,3%  в прошлом году.

Общий рост оборота составляет около 21% , при росте грузо ­
оборота  на 14,8% и росте цен по общ еторговому розничному ин­
дексу на 6%  и оптовому на 4,2%. При этом, оборот ВСНХ по 
отпускным ценам дал рост на 19%, оборот, синдикатов на 41%  при 
плане — 38% , оборот Ц ентросою за на 11,5%- О борот серединного 
звена кооперации возрос на 30,2%. при плане в 22,7. Низовое звено 
обобщ ествленной торговли дало рост на 20,4%. при п л ан е—15,9, 
в том числе кооперативная на 27% , при плане 19,1%.

О борот легальной частной торговли обнаруж ил больш ое сни­
ж ение, при одновременном значительном росте  нелегальной частной 
торговли. У казанные явления ставят вопрос о мерах регулирования 
частного рынка.

О хват синдикатами продукции сильно возрос, превы сив план; 
ясна тенденция усиления связей промышленности непосредственно 
с областным и срединным звеном, усиление доли кооперации в сре­
динном и низовом звене за  счет торговли госрозницы и возраста­
ние доли обобщ ествленного сектора, при почти полном вытеснении
частника из опта.

На протяж ении 1928/29 г. значительно увеличился об'ем  гене­
ральных договоров кооперации с государственной промыш ленно­
с т ь ю — по данным Ц ентросою за, он возрос на 44,2%, составив 
около 2,9 мрд. руб. В то же время резко усилилась практика гене­
ральных договоров между отдельными кооперативными системами. 
Гендоговоры в этом году стали основным методом регулирования

рь,нк“ ' ѵ ш
Д остиж ение высоких темпов разверты вания отдельных эле­

ментом потребовало больш ого напряж ения; недостиж ение плано­
вых заданий по ряду других элементов усилило это напряж ение. 
Н апряж ённость движения всей народнохозяйственной системы наш ла 
свое вы раж ение в тех пропорциях между отдельными элементами, 
которые сложились на протяж ении года и об‘ективирую тся в частных 
балансах.

Т о п л и в н ы й  б а л а н с .  По расчетам  ВСНХ, добыча топлива 
ож идается в размере 99,3% от плана с превыш ением по н еф те- 
топливу ! 5,4% , с соответствием  плану по донтопливу и недовы работ­
кой, по сравнению  с заданиями плана, по торф у (88,6%) и дровам 
(85,8%)- Расход топлива — в размере 101,7%, от плана. В связи с этим 
накопление за  год и абсолю тное увеличение запасов не достигаю т 
намеченных планом заданий, что создает напряж енное полож ение 
которое долж но бы ть учтено при верстке контрольных циф р на 
1929/30 г.

Плановое Хояліістао" № 8. о
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С т р о й м а т е р и а л ы .  На протяж ении года, особенно в начале 
строительного сезона, ощ ущ алось напряж ение по ряду строитель­
ных материалов. Н апряж енны м оно остается и к концу рассм атри­
ваемого периода, особенно по швеллерам, лесным материалам, але­
бастру. Значительно лучше п олож ение— по сравнению  с прошлым 
годом —по кирпичу, предлож ение которого местами превы ш ает спрос.

П р о д о в о л ь с т в е н н ы й  б а л а н с .  У нас в настоящ ее время 
нет материалов, которые бы в цифровом выражении — характеризо­
вали потребление населения по группам на протяжении истекших 
9 мес. Х арактеристика м ож ет бы ть дана лишь на основании сум­
марных м атериалов о ходе снабжения.

П редварительны й ориентировочный подсчет итогов продоволь­
ственного снабж ения за  год в целом,— с учетом перспективIV  к в ар ­
тал а ,—-свидетельствуете небольшом абсолю тном приросте городского 
потребления с тенденцией  к сниж ению  душевого потребления (за 
счет хлеба, овощ ей, коровьего масла); при этом во второй половине 
года в III квартале — некоторое ухудшение, при улучшении в IV квар ­
тале. Снабжение мясом в первой половине года — в связи с усилен­
ным убоем скота — происходило в чрезмерном темпе, несогласован­
ном с перспективами весенних заготовок; во второй половине года 
оно дало снижение. С набж ение мясом — в связи с итогами ж ивотно­
водства в текущ ем  году— остается  центральной проблемой продо­
вольственного снабж ения и на будущий год. Во второй половине 
года несколько улучшилось снабж ение коровьим маслом, на неудо­
влетворительном  уровне остались заготовки я и ц ;в  связи с хорошим 
урож аем  полож ение с овощ ами улучшится.

Д ля выравнивания соотнош ения м еж ду продовольственными 
ресурсами и потребностью  в них приняты  были м еры  по нормиро­
ванию  отпуска продуктов, давш ие полож ительны й результат; эти 
меры должны бы ть сохранены в системе мероприятий по регулиро­
ванию  продовольственного положения и в будущ ем году. При этом 
реш ение продовольственной проблемы леж ит по. линии реконструк­
ции производственной базы , в первую  очередь, как зерновой, так  и 
в области ж ивотноводства и огородничества.

Б а л а н с  с п р о с а  и п р е д л о ж е н и я  п р о м т о в а р о в .  По 
предварительным расчетам , общ ее предлож ение промышленных т о ­
варов на внутренний рынок возрастает на протяж ении года на 15%. 
П риобретение организованного рынка д ает 4-25% ; розничная на- 
кидка-|-1,5%. В итоге, вся текущ ая продукция на широкий рынок 
возрастает, примерно, на 11% . Прирост потенциального спроса н а­
селения (с учетом накопления) м ож ет бы ть  определен, примерно, 
в 12—13% . Эти коэф ициенты  свидетельствую т о сохранении напря­
ж ения в соотношении спроса и предлож ения, с которым приш лось 
считаться в прошлом году.

Б а л а н с  д е н е ж н ы х  д о х о д о в  и р а с х о д о в  н а с е л е н и я .  
По ориентировочным расчетам , на основании предварительны х дан­
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ных, соотнош ение денеж ных доходов и расходов населения на про­
тяж ении 1928/29 г. сложилось следующим образом. Если все население 
разбить на две группы — земледельческое и неземледельческое на­
селение,— то  рост денежных доходов первой группы вы раж ается, 
примерно, в 12%; по сравнению  с прошлым годом, при росте дохо­
дов наемного персонала на 14—15%  и доходов прочего незем ле­
дельческого населения на 4 —5% . Доходы земледельческого н аселе­
ния даю т рост, примерно, на 17—18% . Накопление и обязательны е 
платеж и возрастаю т по линии неземледельческого населения на 52% , 
по линии земледельческого населения—на 9% . П рирост расходов на 
сел.-хоз. товары  неземледельческого населения вы раж ается  в 13% , 
на пром товары  — около 7% , неземледельческого — на пром товары  
около 14 — 15% . По этим расчетам  особенно значителен прирост д е ­
нежных остатков у земледельческого населения — они увеличиваю тся 
больше, чем в три раза. В эти расчеты  могут бы ть внесены уточ­
нения, но основны е моменты их вряд ли могут бы ть сущ ественно 
изменены: они находятся в соответствии с логикой экономического 
развития на протяж ении года.

Социальное содерж ание этих соотнош ений обнаруж ивается, 
если вскры ть натуральную  подоснову и ценностные смещ ения по 
отдельным статьям . В натуральном вы раж ении прирост приобрете­
ния неземледельческим населением промышленных товаров вы ра­
ж ается  в 3,5% , сел.-хоз. товаров — около 1% , а всего,— тех и дру­
гих 4 -2 ,2 % , при росте неземледельческого населения, превы ш аю щ ем  
2% . Р ост  приобретения промышленных товаров в натуральном вы ра­
жении земледельческим населением  равен, примерно, 12,4%.

Повышение цен на протяж ении года дало прирост стоимости 
циркулировавш ей на рынке продукции, примерно, на 700 с лишним 
млн. руб., из них около 400 млн. руб. досталось земледельческому 
населению . Если учесть сокращ ение верхушечными слоями живого 
инвентаря и довольно интенсивную спекуляцию  хлебом в условиях, 
когда бедняцкая часть деревни долж на была прикупать хлеб, то  
нужно считать, что значительная часть из аккумулированных денеж ­
ных ресурсов сосредоточилась у кулацкой верхушки.

Сопоставление процессов, которы е происходили по линии основ­
ных фондов и денеж ных ресурсов, говорит о том, что на п р о тяж е­
нии года происходило перемещ ение ф ондов от кулацких верхуш еч­
ных групп к группам бедняцким и середняцким, при одновременной 
концентрации денежных ресурсов в зажиточно-кулацкой части.

Б а л а н с  в н е ш н е й  т о р г о в л и .  По внешней торговле общий 
оборот за 9 мес. по европейской границе и 8 мес. по восточной 
границе, по сравнению  с тем ж е периодом прошлого года, почти 
стабилен —(0,6%); при росте экспорта на 12,1% и снижении импорта 
на 10,9% активное сальдо равно 24,7 млн. руб. Зам ещ ение про­
мыш ленностью  вы павш его экспорта хлеба, несмотря на неблаго­
приятную  для нас кон'ю нктуру цен, сказавш ую ся на повышенных.
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требованиях к ф инансовой системе, — все ж е интенсивно осущ е­
ствлялось и в текущ ем году, что отразилось на структуре экспорта, 
в  котором  удельный вес гіромэкспорта возрос до 49,5%  с 42 4%  в 
1926/27 г. /0

Снижение импорта, по данным —по европейской границе, произо­
шло, отчасти, за  счет уменьшения импорта предметов производ­
ственного назначения, для промышленности и транспорта , росте 
для сельского хозяйства ( — 14,4%), но ещ е в больш ей степени за 
счет сниж ения потребительских товаров ( — 17,9%). С окращ ение 
ввоза оборудования не сказалось на промыш ленности, в связи 
с  большим ввозом его в предш ествую щ ий период, го р азд о  более 
сущ ественное значение имеет сокращ ение ввоза сы рья — хлопка, 
кож сы рья и цветных м ет а л л о в — всего—10,5%, в ценностном вы ра­
жении, и в ещ е более значительной степени — благодаря росту цен 
на эти товары  — в натуре.

Экспортно-импортный план, с внесенными в него на п ротяж е­
нии года коррективами, в своих основных установках будет вы ­
полнен.

IX

Одна из основных директив, принятых в установках пятилет­
него плана — директива относительно создания резервов. Х озяйствен­
ная обстановка 1928/29 г. не благоприятствовала выполнению этой 
директивы  в сколько-нибудь сущ ественных размерах.

В области хлебных зап асов  при всей напряж енности полож е­
ния удалось на 1/ѴІІ 29 г. накопить на 32%  больше, чем на тот 
ж е  срок в прошлом году.

Выполнение задания в области увеличения запасов топлива, 
как мы уже отмечали, о тстает  о т  плановой наметки.

Движение зап асов  в товаропроводящ ей сети  представляется 
в следую щ ем виде:

І/Х — 1928 г.

1. Верхнее звено (син­
дикаты) .........................  около 320

2. Р а й с о ю зы ...........................  „ 210
3. Г о р п о ....................................  ( 415
4. С е л ь п о ................................  и 238

1-183 1.353

Общий рост на 170 млн. руб. или на 1 3 -1 4 % , т.-е. в рамках 
олизких к плану. Но если учесть, что оборот превысил плановые 
предполож ения, то  зап асы  в процентах к обороту снизились; по 
сельпо, в частности, на 1 /VII в процентах к ию ню  они составили 
98 %  в текущ ем году, 102% —в прошлом году и 97,8%  — в 1926/27 г., 
по горпо они выш е за  счет продовольственных товаров.

І /Ѵ ІІ — 1929 г.
(в млн. руб.)

около 290
250

ѵ 531
282
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О беспеченность запасами (по данным ЦСУ) в днях:

1927/28 г. 1928/29 г. в % %

О птовая торговля • 31,5 23,6 25,7
Розничная „ • • 35,4 33,6 5,8

В пределах имеющихся ресурсов было произведено п ерерас­
пределение во времени таким образом, чтобы к моменту р азвер ты ­
вания хлобозаготовительной и сы рьевой кампании мож но было 
перебросить достаточны е массы  товаров в соответствую щ ие районы: 
по расчетам  НКТорга СССР, предлож ение предметов широкого 
потребления и производственного назначения превы сит прош ло­
годню ю  массу, примерно, на 38%.

Интенсивный рост народного хозяйства по всем направлениям, 
рост благосостояния населения — при отмеченном выше п ер ер асп р е­
делении народного дохода — не позволили на протяж ении текущ его 
года зам етно увеличить иммобильные запасы . И нерция и логика 
бы строго продвиж ения вперед таковы , что в это  движ ение вовле­
каю тся массы  и той продукции, которая долж на1 была бы отпоч­
коваться от общей массы и засты ть  в виде запасов.

X

О характеризованное разверты вание народного хозяйства на­
шло свое ф инансовое вы раж ение в следую щ ем виде.

Ряд отраслей пред'явил к финансовой системе дополнительные 
требования по сравнению  с намеченными планами. Ассигнования 
на сельское хозяйство по бю дж ету за 9 мес. превысили прош ло­
годние ассигнования за  тот ж е  срок на 170 млн. руб., общ ая задол­
ж енность банкам за  год (с 1 /VII 28 г. по 1 /Ѵ*ІІ 29 г.) возросла на 
64%; сальдо расчетов с госбанком превы ш ает прош логоднее сальдо 
вдвое; сверхсметные расходы требую т дополнительных ассигнований 
в 20 млн. руб. Р ост хлебных кредитов на 1/Х—29 г. по кредитному 
плану значительно больш е, чем намеченный по плану в связи с зап р о ­
ектированным в последнее время созданием значительного хлебного 
резерва и увеличением заготовок в IV* квартале. Госторговля пред‘- 
явила дополнительные требования к бю дж ету, в связи с экспортом . 
К ооперация пред 'явила дополнительные требования, в связи с но­
выми задачами, возложенными на нее в деле замещ ения частника 
в торговле мясом и овощами. Этому противостоит, как отм ечалось 
вы ш е, перевы ручка транспорта в сумме около 200 млн. руб., ч асть  
которых м ож ет бы ть привлечена к пополнению доходов бю дж ета.

Д ополнительные требования к бю джету, при недоборе по не­
которым статьям  дохода—по займам более усиленная сброска, чем 
предполагалось, недобор по промысловому и подоходному налогам 
с частного капитала и по некоторы м акцизам  — оказы вается  воз­
можным удовлетворить благодаря повышенным доходам транспорта 
и увеличению акцизных по другим об 'ектам  поступлений.
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Исполнение сметы по доходам за  9 мес. составляет 73,6%  годо­
вого н а з н а ч е н и я -5.614,3 млн. руб., по расходам—5.725 млн. руб., или 
73,9%. Рост доходов за  9 мес., по сравнению  с прошлым годом, со­
ставляет 22,7%. Исполнение местных бю дж етов за  полугодие вы ра­
зилось по доходам в размере 50,5% и по расходам — в 47,0%.

В области денеж ного обращ ения мы имеем рост денежной 
массы, вы разивш ейся за год — с 1/VII — 28 г. по 1/ѴІІ — 29 г.— в +  
+  30,1%. П рирост за  9 мес. текущ его года, по сравнению  с про­
шлым годом, составил 12,3%. Увеличенная, по сравнению  с планом, 
эмиссия обусловлена: 1) неувязкой меж ду бю дж етом  и кредитом при 
составлении контрольных цифр, что должно бы ть отнесено к д еф ек ­
там плана; 2) недополучением — против плана — страховых плате­
жей; 3) новыми, непредусмотренными планом заданиям и— организа­
ция и расш ирение торговли обобщ ествленного сектора мясом и 
овощами, а такж е  наметивш ейся, в связи с кон'ю нктурой т е ­
кущ его 'года, необходимостью увеличения средств, по сравнению  
с планом,— в хлебных операциях в IV квартале.

1 аким образом, выполнение ф инансового плана текущ его  года 
столкнулось с рядом затруднений и дополнительных требований:
а) недостаточное снижение себестоимости промышленностью;
б) изменение методов работы  и сф еры  деятельности частника и 
неспособность уловить ни его старых, ни новых кон'ю нктурных при­
былей со стороны бю дж ета; в) необходимость расш ирения убыточ­
ного экспорта, г) расш ирение обобщ ествленной торговли и зам е­
щение уходящего частника на новых важных рынках предметов 
ш ирокого потребления, д) повыш ение программы вложений в про­
мыш ленность и сельское хозяйство.

Способом преодоления затруднений были: а) дальнейш ая р а ­
ционализация промыш ленности — мобилизация внутренних ресурсов, 
б) усиленная мобилизация средств населения через паенакопление, 
при некотором недовыполнении плана; в) ухудшение качества пром­
товаров и повыш ение цен кооперацией; г) эмиссия, превысивш ая 
план, д) мобилизация средств через транспорт.

Финансовый план был сбалансирован (за счет паев, ухудшения 
качества, повышения цен, частично, за  счет транспорта), однако, по 
отнош ению  к деревне все эти пути оказались недостаточно дей­
ственными для из'ятия денеж ных излишков, что ф орсировало явления 
товарного  голода.

XI

В основных разрезах просмотрели мы элементы, в совокупности 
своей составляю щ ие систему народного хозяйства СССР в ее  р а з ­
витии на протяж ении 1928/29 г. М ожно подвести некоторы е итоги.

1. Если, при построении плана на 1927/28 г., приш лось вы дер­
ж а т ь  атаку „слева , то план на 1928/29 г. строился в обстановке 
борьбы  против генеральной линии партии справа. О спаривалась
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правильность проектировавш егося темпа индустриализации — его 
считали преувеличенным; преувеличенным считали разм ер капиталь­
ных вложений. О бстрелу справа подверглась намеченная в контроль­
ных цифрах, политика в отнош ении крестьянства; особенно громко 
вопили по поводу практики проведения хлебозаготовок на протяж е­
нии года. П равые и м еньш евистско-бурж уазны е элементы сомкнулись 
в критике проектировавш ихся заданий и принятого плана на 1928/29 г. 
Аргументы от баланса строительных материалов, аргументы  от.про- 
чих „узких мест", которы е фигурировали на протяж ении преды ду­
щих лет в выступлениях чуждых нам по своей идеологии участников 
плановой работы , запестрели  в качестве и і і і т а  гаііо  у правых. 1 С дер­
ж ать  интенсивное продвижение вперед, сдерж ать размах строитель­
ства в о т — „почтенная" задача, которую они себе поставили. В свете 
ф актического полож ения вещей на исходе хозяйственного года бле 
стящ ее банкротство предсказаний и реакционная сущ ность предло­
жений справа вы являю тся с абсолю тной ясностью .

План на 1928/29 г. был принят как план напряженный. Выпол­
нение его, действительно, потребовало большого напряж ения сил. 
На путях преодоления,„узких мест" отню дь не на путях равнения 
по ним — искала партия и рабочий класс решения проблемы соци­
алистического строительства в условиях капиталистического окру­
ж ения и угрозы военной опасности.

2. О сновны е установки пятилетки на протяж ении 1928/29 г. 
как первого годового отрезка перспективного плана вы полняю тся 
в области: технической реконструкции, индустриализации, обобщ е­
ствления. Н екоторое расхож дение имеется по линии перераспреде­
ления народного дохода.

Значительны й рост основных фондов обобщ ествленного сектора 
на протяжении года, систем атическое перевооруж ение рабочего 
класса, более рациональное и интенсивное использование ооорудо- 
вания, сущ ественный сдвиг в технической перестройке сельского 
хозяйства — все это  создает предпосылки для более быстрого про­
движения вперед в процессе выполнения огромных и трудных з а ­
дач, сформулированных в перспективном плане.

Намеченный в плане на 1928/29 г. темп индустриализации вы ­
держ ан и даж е несколько превзойден благодаря превы ш ению  про­
мыш ленностью  первоначального задания. Ф ронт индустриализации 
расш ирился вследствие того, что ею  захвачен значительный участок 
обобщ ествленного сектора — совхозы — с его промышленным мето­
дом сел.-хоз. производства. Полеводсгвенная промыш ленность смы ­
кается с промыш ленностью  в обычном понимании этого  слова. И з­
меряемое в натуральны х показателях  грузооборота изменение 
товарного облика СССР, по сравнению  с дореволю ционной Россией, 
сказы вается в том, что перевозка продуктов сельского хозяйства

1 Н. И. Б у х а р и н .  „Зам етки  экономиста".
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в 1928/29 г., по отнош ению  к 1913 г., составила 94,3% , а перевозка 
продуктов добываю щ ей и обрабаты ваю щ ей промы ш ленностей—соот­
ветственно,—122,5%. Мы не приводим других показателей , из кото­
рых явствует, что вы держ ивается не только темп, но и характер  
индустриализации, предполагаю щ ей более быстрый рост отраслей, 
вы рабаты ваю щ их орудия и средства производства.

П роцесс обобщ ествления продолж ался в различных направле­
ниях с усилением по линии товаропроводящ его аппарата. И склю ­
чительный размах получил процесс коллективизации в сельском 
хозяйстве: по темпу он значительно превзош ел плановые наметки 
не только контрольных цифр, но и увеличенные проектировки пя­
тилетнего плана. По масш табу и характеру своему процесс коллек­
тивизации сельского хозяйства, в сочетании с технической рекон ­
струкцией является  началом настоящ ей революции, которая должна 
преобразовать это т  наиболее отстаю щ ий сектор народного хо­
зяйства.

О трицательно  должны бы ть расценены  результаты  в области 
перераспределения народного дохода. Не был достигнут намеченный 
темп роста реальной заработной  платы, сумели уклониться от 
взноса в бю дж ет причитавш ейся с них суммы частники в городе 
по соответствую щ ей статье  недоимка частного капитала возросла 
до почтенной суммы в 80 млн. руб., по данным за  9 мес. текущ его 
хозяйственного года; производительный капитал верхушечной ку­
лацкой части деревни трансф орм ировался в денеж ный благодаря 
определенной тактике — скрещ енных рук — этой части крестьянства 
и включился в оживленную спекуляцию  хлебом и другими товарами, 
аккумулируя значительную  часть денежных ресурсов, попавших в 
руки земледельческого населения благодаря росту цен.

3. При выполнении основных установок плана на 1928/29 г. 
имею тся расхождения по конкретным заданиям по линии отдельных 
элементов. Расхож дения между планом и выполнением могут быть 
отм ечены  в области продукции зерновых, животноводства, цен, 
эмиссии, качественных показателей работы  промышленности, в ча­
стности, себестоимости. В области зерновых мы имеем некоторое 
отставание по линии задания относительно расш ирения посевных пло­
щадей, но расш ирение в 5 с лишним процентов (против плана 7% ), 
мы все ж е имеем, и тем  самым не оправдались предсказания на­
счет сокращ ения площадей в связи с мерами общ ественного воздей­
ствия, применявшимися при хлебозаготовках. Если сбор зерновых, 
по предварительным данным, несколько отстает от намеченного по 
плану, то  это связано, с одной стороны, с отмеченным расш ирением 
посевных площадей, с другой — с метеорологическими условиями, 
которы е в этом году так же, как и в прошлом, были неблагоприят­
ны. Явления в области ж ивотноводства — в лучшем случае стабиль­
ность, вероятнее, некоторое сокращ ение продуктивного скота, при 
незначительном росте лошадей, — связаны  главным образом, с недо­
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статком  кормов в ряде районов, отчасти  — с тактикой  кулацкой вер­
хушки деревни, не только сокращ авш ей посевы, но и освобож дав­
ш ейся о т  скота. Толчок к повыш ению  цен исходил так ж е  из сел ь ­
ского хозяйства: на почве недостаточной продукции предыдущ его 
года произош ло плановое повышение заготовительны х цен на 1928/29 г.; 
вольный рынок — базарны е цены — дал повыш ение, значительно п ре­
взош едш ее наметки контрольных циф р. Увеличение эмиссии, по 
сравнению  с планом, в значительной своей части  связано  с новым 
планом хлебозаготовок; явления в области качественны х показателей  
промыш ленности такж е, отчасти, связаны  с результатам и производ­
ства в сельском хозяйстве: повыш ение цен на сел.-хоз. сы рье не могло 
не отразиться  в какой-то степени на издерж ках производства, равно 
как на уровне реальной заработной  платы не могло не сказаться 
повыш ение цен на предметы продовольствия. Если изобразить на 
диаграмме задания плана и ф актическое выполнение, то  по некото­
рым элем ентам  получатся ножницы, об 'яснения появления которых 
нужно искать, в больш инстве случаев, в необобщ ествленном секто ­
ре, главным образом, сельского хозяйства.

4. П роверка плана на 1928/29 г., в процессе его выполнения, 
вскры вает деф екты  в проектировках-заданиях: при проектировке
была допущ ена невязка между бю дж етом  и кредитом, не преду­
смотрено было в достаточной мере напряж ение с продовольствием 
и вы текаю щ ие отсю да последствия для других областей хозяйства 
(цены). Эти деф екты  плана пришлось исправлять в порядке мане­
врирования путем применения специальных мероприятий. К деф ектам  
выполнения плана должны бы ть отнесены  те  явления в области 
распределения в текущ ем году, о которых мы говорили выше.

О пы т 1928/29 г. говорит о том, что нащ упаны прочно правиль­
ны е пути хозяйственного строительства в области производственной 
и в области промышленной и в сельском хозяйстве. В практику 
распределения долж ны  быть внесены коррективы.

5. Новыми специфическими моментами, выделяющими 1928/29 г. 
из ряда предш ествующ их лет, являю тся: а) начавш ееся в середине 
года и широко развернувш ееся социалистическое соревнование,, 
захваты ваю щ ее самы е разнообразны е сф еры  и вовлекаю щ ее все 
большие массы трудящихся; б) начало перехода на непреры вную  
рабочую  неделю, значительно увеличиваю щ ее наш и производствен­
ны е возможности; в) общ ественны е методы воздействия, впервы е 
начавш ие применяться при хлебозаготовках, прививш иеся и полу­
чившие ш ирокое распространение как ф орм а единого ф ронта р аб о ­
чего класса с бедняцкими и середняцкими слоями деревни против, 
ведущей атаку на обобщ ествленный сектор кулацкой верхушки; 
г) в этом году, наконец, поставлен на практическую  почву вопрос 
о планировании хозяйственной деятельности огромного м ассива инди­
видуальных крестьянских хозяйств, в виде доведения плана до села 
и в ф орм е производственных заданий, в связи с получившей исклю -
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чителъное распространение контрактацией; д) широко развернувш ийся 
процесс коллективизации сельского хозяйства, далеко переш агнувш ий 
намеченные в плане рамки.

6. Ход разверты вания хозяйственного процесса, особенно во 
второй половине года, ряд новых отмеченных нами моментов, тщ а­
тельное изучение возможностей развития народного хозяйства на 
основе конкретной модели — сконструированного пятилетнего плана— 
вскры ваю т, на опы те 1928/29 г., возможность внесения коррективов 
в проектировки пятилетки в сторону повыш ения намеченных темпов. 
И ускорение темпа строительства, и более интенсивное использова­
ние оборудования, и повышение темпов разверты вания отдельных 
отраслей промышленности — вывод из обстановки конца текущ его 
года. Но именно эта  возм ож ность повыш ения заданий, намечавш ихся 
в перспективном плане, диктует необходимость особенного внимания, 
при составлении контрольных циф р на 1929 30 г., к следующим мо­
ментам: дальнейш ее подтягивание зернового хозяйства, изменение 
тенденции, наметивш ейся в области животноводства, сел-.хоз. сы рье, 
себестоимость промышленной продукции и качество ее, денеж ное 
обращ ение и вопросы распределения народного дохода.

7. 1928 29 г. с его специфическими особенностями вы двигает— 
практически весьм а важную, теоретически сугубо интересную —про­
блему ф азы  переходного периода, которую  проходит в настоящ ее 
время СССР. В системе связей между отдельными элементами ц е­
лого, в методах и степени воздействия обобщ ествленного сектора 
на необобщ ествленны й явно обозначился значительный сдвиг. М аневр 
1928/29 г. не удался бы, если бы не была достигнута какая-то новая 
вы сш ая ступень, по сравнению  с той, на которой мы находились 
пару лет тому назад. Не намечая в данной связи какой-либо схемы 
этап ов  переходного периода, мы считаем, что для разграничения 
отдельных ф аз  критерием могла бы бы ть степень внедрения плано­
вого начала в систему СССР. По силе сопротивления капиталисти­
ческих элементов и заострению  классовой борьбы внутри страны, 
по насторож енности и подготовке к интервенции со стороны капи­
талистического окруж ения, по степени вовлечения широких масс 
бедняцкого и середняцкого крестьянства в строительство обобщ е­
ствленного сектора можно считать, что мы значительно приблизи­
лись к конечной цели. О ценить это  и взвесить необходимо, поскольку 
с этой оценкой связана система экономических и социальных м еро­
приятий.

Л. М. Гатовский

К проблеме распределения в СССР
Анализ итогов 1928,29 г. в области цен

В задачу данной статьи, не входит исчерпы ваю щ ее освещ ение 
основных моментов распределения в СССР. В ней сделана лиш ь по­
пытка вы явить соответствую щ ую  роль ценовых сдвигов на основе 
итогов 1928/29 г., дающих богатый м атериал для некоторых обобщ е­
ний в частности и в отношении проверки утверж дений правых о 
распределении дохода между городом и деревней. Естественно, что 
явления в области цен не могут бы ть рассм атриваем ы  изолированно 
от всей системы распределения.

Политика цен, слож ивш аяся система цен, ее место в процессе 
воспроизводства упирается преж де всего в проблему распределения 
живого и м ертвого труда в общ естве.

Если в товарно-капиталистическом общ естве труд распреде­
ляется в соответствии со стихийно складываю щ имися потребностями, 
возникаю щ ими в результате столкновения разрозненных товаропро­
изводителей, то  в социалистическом общ естве он распределяется 
в соответствии  с социалистическим планом, на который элементы 
социальной стихии вовсе не оказы ваю т никакого влияния, а  в п е ­
реходном общ естве он распределяется в основном в соответствии 
с народнохозяйственным планом, учитывающим и стихийные те н ­
денции.

И з этого основного различия в направлении, результате и спо­
собе распределения труда вы текаю т и остальны е различия. Укажем 
здесь лишь некоторы е отличительные моменты, имею щ ие непосред­
ственное отнош ение к трактуемой нами проблеме.

Поскольку потребности общ ества вы являю тся и удовлетворяю тся 
через стихийный механизм спроса-предлож ёния, естественно, что 
универсальной формой „обмена вещ еств" в товарно-капитали­
стическом общ естве является ц е н а .  О тр аж ая  степень удовлетворе­
ния стихийно возникающих потребностей, она в тенденции должна, 
в целях достижения относительного равновесия, соответствовать 
в среднем трудовым затратам  на единицу произведенной продукции. 
О тклонения цен от этого среднего уровня (модифицирую щ егося на 
различных стадиях товарного хозяйства), влияя на рентабельность 
частного производства и являю тся непосредственной причиной до­
полнительного передвиж ения ж ивого и мертвого труда, в со о тв ет­
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ствии с соотнош ением спроса предлож ения. Э та рентабельность 
воздействует и на средний технический уровень производства дан­
ной отрасли (условия для функционирования худших предприятий).

В социалистическом общ естве цена, как способ распределения 
ресурсов, зам еняется планом. Распределение ресурсов осущ ествляется 
в соответствии плановым задачам  п р е д с т  о я щ е г о  разверты вания 
той или иной отрасли. Технический уровень предприятий данной 
отрасли определяется, исходя из интересов производительности на­
роднохозяйственного целого.

В условиях советской экономики имеет м есто процесс тран сф ор­
мации механизма распределения труда в общ естве. Поскольку народ­
нохозяйственный план является основным регулирующим началом, 
постольку: >

1) цена п ер естает  быть универсальным способом распределения 
ресурсов; ч

2) распределение ресурсов через посредство цены проходит 
в основном в  соответствии с народнохозяйственным планом (что 
должно резко  влиять в сторону изменения пропорций распределения 
труда, распределения дохода, по сравнению  с условиями товарно­
капиталистического общ ества);

3) ценовы е пропорции уже не обязательно должны даж е и 
в тенденции совпадать с пропорциями трудовых затрат , особенно 
в социалистическом секторе, что не устраняет необходимости про­
порционального распределения труда в соответствии с народнохо­
зяйственны м планом;

4) отклонения ценовых пропорций от среднего уровня трудо­
вых затр ат  в значительно меньш ей степени являю тся движущим 
мотивом к дополнительной передвиж ке труда;

5) на технический уровень производства в отдельных отраслях 
значительно м еньш ее влияние оказы вает  кон‘ю нктура.

Критерием „оптимальности" обмена для переходной экомомики 
является соответствие распределения труда задачам  народнохозяй­
ственного плана построения социализма, т.-е. бы строму темпу инду­
стриализации (требую щ ему и соответственной системы равновесия), 
обобщ ествления и под'ема м атериального уровня основных масс 
производителей.

Следовательно, народнохозяйственный план требует своего 
специфического обмена вещ еств между отраслями.

Таким образом  абсолю тно неверно — рассм атривать отклоне­
ние от довоенного соотнош ения цен на пром. и сел.-хоз. товары , 
как сколько-нибудь исчерпываю щ ий показатель пропорций р асп р е­
деления ресурсов меж ду отраслями. О сущ ествление ж е  требования, 
под видом „восстановления эквивалентного обмена", немедленного 
восстановления этого соотнош ения привело бы к крайне отрица­
тельным социально-экономическим последствиям , резко обострив 
наличные диспропорции.

К  проблеме распределения о СССР

Следует помнить, что несоответствие меновых пропорций ин­
тересам  капиталистических производителей (прибыль, кон'ю нктурная 
сверхприбыль), наиболее чутко и бы стро реагирую щ их на цены, в 
значительной степени уж е потеряло свое значение (ограниченность 
их оборотов, затрудненность перехода в другие производственные 
отрасли, социально-политическая обстановка).

В основном мы имеем отнош ения мелких товаропроизводителей 
и пролетарского государства, с его социалистической пром ы ш лен­
ностью , при наличии и капиталистических элементов в стране. Э то  
предопределяет и условия меновых пропорций. Получение бедняцко- 
середняцкими слоями значительного количества земли, резкое 
изменение в платеж ны х обязательствах городу, новый, в корне изме­
ненный, сел.-хоз. кредит, снабж ение средствами производства, агр о ­
помощь, коллективизация и вся совокупность мероприятий по сни­
ж ению  себестоим ости в их хозяйствах, организую щ ая роль контрак­
таций, отсутствие устремления к „прибыли на капитал", как стимулу 
хозяйственной деятельности, или этих масс деревни при наличии \ 
этого стимула в частно-капиталистическом  хозяйстве и т. д.,—все это  
в корне м еняет и условия для ценообразования. Если рост произво­
дительности будет приводить к тому, что основные массы  деревни 
за  единицу своего труда будут получать все больш ее количество 
благ, значительно повыш ающ их их материально-культурный уровень, 
увеличивающих их энерговооруж енность,—мы неизбеж но будем иметь 
процесс интенсивного роста сельского хозяйства, денатурализации 
деревни.

С ледует подчеркнуть, что установка пятилетнего плана заклю ­
ч ается в п о с т е п е н н о м  улучшении ценовых пропорций для сел.- 
хоз. продукции, не путем повыш ения цен на сел.-хоз. товары , а  
путем значительного снижения цен на промтовары при одновремен­
ном несколько меньш ем снижении цен на сел.-хоз. товары . С тиму­
лирование сельского хозяйства не исчерпы вается ценой, цена не 
единственный распределитель ресурсов, на ряду с  ней действую т 
бю джет, кредит, плановое снабж ение, роль которых долж на все воз­
растать.

Ц ена имеет, по сравнению  с. другими распределителями р е ­
сурсов, свои специфические особенности, требую щ ие снижения 
общ его уровня цен. Это снижение, начинаю щ ееся с отраслей, 
производящ их средства производства, является ф актором  под'ема 
производительности труда, оно влияет на сниж ение себестоим ости, 
далее, оно является, наиболее благоприятным для народного хозяй­
ства  и условий его равновесия, способом повыш ения м атериального 
благосостояния трудящ ихся, оно благоприятно отраж ается  на разви ­
тии необходимых денежных функций, оно улучш ает баланс взаимо­
отнош ений с мцровым капитализмом. Естественно, что повыш ение 
цен на сел.-хоз. товары  сказы вается неблагоприятно на м атериальном  
полож ении огромных м асс трудящ ихся и используется верхушкой
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деревни. Принцип диференциальных цен не м ож ет бы ть достаточно 
широко распространен , меж ду тем как налог, кредит, снабж ение 
позволяю т проводить строго-классовый принцип. Поэтому, при не­
возможности зам етно снизить цены на промтовары, улучшение м ате­
риального полож ения основных масс деревни м ож ет и должно 
в основном проходить по линии неценовых ф акторов (бю джет, кр е­
дит, снабжение). В этом случае изменение в распределении ресурсов 
меж ду отраслями пройдет мимо системы  цен, как например, увели­
чение завоза  промтоваров в деревню , имевшее место в текущ ем  ^оду, 
или снижение сел.-хоз. налога.

И так в цене отраж аю тся  условия воспроизводства — произво­
дительность труда, сёбестоим ость, рыночные условия, классовые 
взаимоотнош ения, условия денеж ного обращ ения, взаимоотнош ения 
с мировым хозяйством.

Это отраж ение в цене условий воспроизводства означает тем 
самым и обратное воздействие цены на процесс воспроизводства: 
на распределение ж ивого и мертвого труда, себестоим ость, степень 
устойчивости денеж ного обращ ения, рыночное равновесие, расп ре­
деление дохода и на развитие операций с внешним миром. Таким 
путем, цена и осущ ествляет обслуж ивание „обмена вещ еств" в 
общ естве.

И з вы ш есказанного следует, что эта роль цены в советских 
условиях радикально м еняется, по сравнению  с товарно-капитали­
стическими условиями: так, производственные условия отдельных о т ­
раслей уж е не находят непосредственного точного отраж ения в цене, 
особенно, в обобщ ествленном секторе — достаточно привести в виде 
примера разры в динамики отпускных цен и динамики себестоимости по 
отраслям. Динамика цен отню дь не определяет разверты вание той или 
иной отрасли в пределах государственного сектора, ее роль в этом о т ­
ношении ослаблена и для необобщ ествленного производства; поскольку 
же эта роль цены сохранена, последняя вы ступает, в основном, как 
орудие планового воздействия на индивидуальные хозяйства. В озникаю ­
щие здесь отклонения от плана не могут привести к изменению общ его 
направления развития необобщ ествленного хозяйства при условии 
правильности плановых установок. Ры ночная кон 'ю нктура влияет, на 
цену значительно слабее, чем в условиях капитализма, отсю да и зн а ­
чительное ослабление роли цены, как стихийного регулятора рыноч­
ного баланса, хотя плановое воздействие на спрос и предлож ение 
через цену, естественно, в известной мере сохраняется.

Социальная структура СССР приводит к исчезновению  таких 
категорий, как цена земли, а в пределах обобщ ествленного сектора 
„цена производства" зем ельная рента, различны е формы прибыли; 
цена рабочей силы о тры вается  почти соверш енно от спроса-предло- 
ж ения рабочей силы (хотя абсолю тно это влияние ещ е не устранено 
например в строительстве). Капиталистические категории состав­
ляю щ ие наиболее усоверш енствованны е части стихийного механизма

К проблеме распределения и СССР 31

цен локализуется в ограниченных пределах капиталистического с е к -  
тора, где за  ценой ещ е скры ваю тся категории прибыли (правда, эта  
прибыль подвергается огромному воздействию  государства), дифе- 
ренциальной ренты (например, дальние заезды  мешочников за  хле­
бом вызывали резкий рост диференциальной земельной ренты  от 
расстояния в кулацких хозяйствах).

В основном, цена уж е становится орудием планового р асп р е­
деления доходов, в соответствии с классовыми задачами советского  
государства, хотя, вместе с тем, враж дебные плану тенденции н а ­
правлены к превращ ению  ее во внеплановый перераспределитель, 
дохода в противоположном направлении. Таким образом, в динамике 
цен о тр а ж а е тс я  классовая борьба.

Условия денеж ного обращ ения, в частности эмиссия, такж е  ока­
зы ваю т значительно более слабое воздействие на динамику цен. 
Курс наш его рубля в условиях наш ей системы монополии внешней 
торговли как правило не оказы вает влияния на динамику цен в СССР. 
О братно, наличие плановых рычагов значительно ослабляет влияние 
динамики цен на устойчивость денеж ной системы. Огромную преоб­
разую щ ую  роль в отнош ении денеж ной системы играет система 
нормированного снабж ения. Наконец, цены мирового рынка на цены 
СССР влияю т в ослабленной степени. Соотнош ение цен СС С Р и 
цен мировых оказы вает ограниченное воздействие на развитие 
экспорта и импорта, поскольку экспорт и импорт сконцентрированы 
в одних руках и нерентабельность операций м ож ет бы ть компенси­
рована; однако, даж е отсутствие компенсации не всегда служ ит 
препятствием  к экспорту или импорту.

Все эти особенности, естественно, требую т соответствую щ его 
подхода к оценке системы цен в СС СР в частности, соотнош ения 
цен пром. и сел.-хоз. товаров.

Эти изменения в природе цены в СССР должны бы ть п о ста ­
влены в связь  и с планированием процесса распределения м атери­
альных ресурсов.

Проблема распределения материальных и денежных ресурсов 
меж ду отраслям и хозяйства, между классами и социальными груп­
пами в СССР, естественно, является центральной, представляя о г ­
ромный теоретический и непосредственно практический интерес. 
Анализ этого процесса распределения представляет собой оценку 
наш его народнохозяйственного плана и степени его осущ ествления. 
Процесс распределения ресурсов в условиях советской экономики, 
естественно, им еет (вы раж аясь сугубо условно) два русла денеж ный и 
натуральный, хотя и знаменующих две ф азы  процесса воспроизводства, 
но порой находящихся в наших условиях в известном противоречии. Э то  
противоречие об 'ясняется, между прочим, тем, что степень планового 
воздействия на процесс распределения в той и в иной ф орм е и на 
тех или иных участках неодинакова. Так, например, очень высокому 
уровню планирования распределения новых средств производства,
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где элементы планового снабж ения, в основном, преобладаю т м ож ет 
противостоять, с другой стороны , накопление добавочных, сверх 
плана, денеж ных ресурсов от реализации средств потребления, бла­
годаря сдвигам стихийного порядка в области цен, где роль плани­
рования ниже. В капиталистических условиях денеж ный поток го ­
раздо больше корреспондирует потоку материальны х ресурсов, в с о ­
циалистических— мы имеем единый материальны й поток; в наших 
условиях экономическая политика государства, концентрирую щ его 
в своих руках подавляю щ ую  массу продуктов промышленности и 
огромную массу продуктов сельского хозяйства, мож ет распределять 
их отню дь не пропорционально распределению  денежных средств 
(пример: классовый принцип снабж ения сел.-хоз. машинами или нор­
мированное снабж ение продовольствием). Однако, такой разры в на­
турального и денеж ного потоков и в наших условиях (поскольку 
деньги у нас ещ е не превратились в чеки) им еет свои границы. Задачей  
е д и н о г о  ф инансового плана, ведаю щ его распределением  денеж ­

н ы х  ресурсов страны, является  приведение денеж ного потока 
А  в больш ее соответствие с материальны м, направление которого опре­

деляется политикой бы строго темпа индустриализации и обобщ е­
ствления. Если цена, ценовы е пропорции, имею щ ие огромное зн а­
чение в распределении денеж ного потока, о тр аж аю т уже, в о с н о в ­
н о м ,  народнохозяйственный план, то они все ж е являю тся формой 
проявления и стихийных тенденций, вносящих сущ ественны е изм е­
нения в распределение денежных ресурсов и осущ ествляю щ их силь­
нейший нажим на систему распределения материальны х ресурсов 
(например, воздействуя на пропорции натурального обмена во внутри- 
деревенском обороте, приобретение добавочного количества пром­
товаров и т. д.). Задачей  бю дж ета и кредита, являю щ ихся в большей 
степени, чем цена, формой проявления народнохозяйственного плана, 
является исправление тех результатов ценовых сдвигов, которы е откло­
няю тся  о т  основного классового направления экономической политики. 
Б ю дж ет, кредит, политика цен, заработная плата, ф инансы  обобщ е­
ствленного сектора в целом долж ны  все больш е и больш е синтези­
р оваться  в едином финансовом плане. Э тот единый, финансовый 
план должен, в свою  очередь, все больш е сливаться с планом рас­
пределения материальны х ресурсов (плановое распределение в пре­
делах обобщ ествленного сектора, планы территориального разм е­
щения товаров, планы снабж ения), а  так ж е  со всей системой мер 
социально-политического воздействия на те  или иные группы н асе­
ления. Таким путем и м ож ет осущ ествляться у нас постепенная н а­
турализация хозяйственных отношений.

Сделанные замечания, касаю щ иеся некоторых особенностей про­
ц есса  распределения в условиях СССР, позволяю т перейти к анализу 
системы  цен истекаю щ его года.

Анализ системы цен, сложивш ийся в 1928/29 г., ее оценка, т р е ­
б ует ее сопоставления с плановыми предположениями в области
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цен. По контрольным цифрам в 1928/29 г. повыш ение цен предпо­
лагалось лишь по сел.-хоз. товарам  и притом не во всех торговых 
звеньях. Оно должно было произойти на заготовительном  рынке 
в общ ем, примерно, на 6%  и на оптовом сел.-хоз.—такж е, примерно, 
на 6"/0. Кроме того, удорож ание коммунальных услуг и расходов на 
культурные нужды должно было повы сить бю дж етны й индекс на 
2,8°/0. По линии промтоваров оптовый индекс должен был дать д аж е 
снижение на 1°/0-

В итоге, при повышении общего оптового и бю дж етного ин­
дексов на 2,5 3 ° /0, д о л ж н а  б ы л а  б ы т ь  с о х р а н е н а  с т а б и л ь ­
н о с т ь  о б щ е г о  у р о в н я  р о з н и ч н ы х  ц е н .

Такой системе цен корреспондировала проектировка прироста 
дохода, его распределения между городом и деревней, между р аз­
личными слоями населения, проектировка роста  номинальной и 
реальной заработной платы , темпа снижения себестоимости, проек­
тировка баланса спроса и предлож ения (платеж еспособный спрос 
деревни и т. д.).

О братимся к итогам динамики цен за  9 —10 м есяцев текущ его 
года и попы таем ся увязать их с ходом процесса воспроизводства, 
процесса распределения народного дохода.

Н ам ечавш ееся по плану на 1928/29 г.—первы й год п я т и л е т к и -  
повыш ение некоторых категорий цен и стабильность цен на пром­
товары  ш ирокого потребления означали временное отклонение от 
общ ей тенденции пятилетки в области цен — их общ его сниж ения. 
Это отклонение, вызванное специфическими условиями 1928/29 г. 
(в частности, необходимостью повышения хлебных цен) ф актически 
оказалось, однако, ещ е большим.

И стекш ие 10 месяцев дали д аж е более значительный рост общ его 
уровня розничных цен, чем 1927/28 г., в резул ьтате  чего п л а н о ­
в ы е  п р е д п о л о ж е н и я  о с т а б и л ь н о с т и  о б щ е г о  у р о в н я  
р о з н и ч н ы х  ц е н  н е  б ы л и  о с у щ е с т в л е н ы .

О бщ еторговый розничный индекс Кон'ю нктурного института 
(новый исправленный, с переменными весами) оказался выше, в 
среднем за  10 м есяцев текущ его года, на 6,1 °/0 среднего уровня со ­
ответствую щ его периода прошлого года; бю дж етны й индекс — 
на 7,9°/0. Каковы причины этого 6%  повышения уровня розничных 
иен? Ф акт резкой неравномерности повышения уровня цен по раз­
личным группам товаров наталкивает на об'яснение этого  повы ш е­
ния цен производственно-рыночными условиями этого года.

Н аиболее резкое повышение цен произош ло по группе поопо-

Г с ” „ Ѵ ° „ 7 ОВ (,0,еб' ° “ОЩИ' " ° ' ,ОЧ" Ые’ мясны е> растительное масло, сахар), из непродовольственных товаров соответствую щ ее
значительное повышение произошло лишь по бумаге (резкий деф и 
цит и отсю да рост вольных цен), Ф

Ч резмерное отставание сельского хозяйства от спроса особенно 
по линии продовольствия, сказавш ееся и по линии НР„ Г  особенном и по линии недостатка сы рья для
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пищевой промышленности и недовыработки ее продукции против плана 
и было причиной повышения цен. Х арактерно, что и в обобщ ествлен­
ной рознице цены на хлебные товары, на овощ и, молочные, мясные 
дали заметное повышение. Следует подчеркнуть различие результа­
тов  воздействия рыночной кон 'ю нктуры  на обобщ ествленную  и на 
частную  торговлю . Если вторая, о тр аж ая  напряж енную  кон‘ю нктуру 
продовольственных товаров, колоссально вздувала как продаж ны е, 
так  и свои заготовительны е цены (была ведущим началом в повы­
ш ательном движении), получая высокую кон‘ю нктурную  прибыль, 
если толчок к повыш ению  цен здесь, главным образом, шел от реа 
лизации, то  обобщ ествленная торговля была сдерж иваю щ им началом 
в динамике цен. Географ ия урож ая, акцизы  и промналоги действо­
вали в сторону повышения накидок.

Правильно было бы сделать вывод о том , что динамика воль­
ных цен преувеличивала картину напряж енности рынка (кон‘- 
ю нктурная сверхприбыль, нелегальны е формы торговли, элемен­
ты  спекулятивного риска и т. д.), а цены обобщ ествленной тор ­
говли, благодаря плановым сдерживаю щ им тенденциям, ее п ре­
уменьшали.

. Следует подчеркнуть, что процесс ценообразования в рознич­
ной частной торговле корреспондировал уже не только общему ба­
лансу спроса и предлож ения на том или ином рынке. Благодаря 
нормированному снабж ению  рабочих и служащих в обобщ ествленной 
рознице и снятия некоторых категорий лиц с этого снабж ения, сти­
хийно слож ился в известной мере замкнутый частный оборот, где 
покупателями у частных торговцев в значительной степени высту­
пали эти категории лиц. Н апряж енность того или иного баланса 
спроса и предлож ения на вольном рынке, гнавш ая вверх частно­
розничный индекс, здесь зачастую  не соответствовала состоянию  
снабж ения тем  или иным продуктом страны  в целом.

И т а к ,  п р и ч и н о й  п о в ы ш е н и я  ц е н  с в е р х  п л а н о в ы х  
п р е д п о л о ж е н и й  б ы л о  о б о с т р е н н о е  п р о д о в о л ь с т в е н ­
н о е  п о л о ж е н и е ,  к о р е н я ю щ е е с я  в у с л о в и я х  с е л ь с к о г о  
х о з я й с т в а ,  п р и  ч е м  э ф ф е к т и в н о с т ь  э т о г о  о б о с т р е н и я  
п о  л и н и и  ц е н  н е  б ы л а  п р е д у с м о т р е н а  п л а н о м .
Э то превыш ение плановых предполож ений по линии цен произошло?

1) благодаря тому, что обобщ ествленный сектор сам превысил 
предполож ения по линии цен,

2) благодаря тому, что динамика цен частного рынка внесла 
соответствую щ ие повы ш ательны е коррективы и к этому, повы­
шенному сверх плана, уровню  цен обобщ ествленной торговли 
несмотря на значительное сокращ ение удельного веса частной 
розницы.

Каков удельный вес 1 и 2 причины? В известной мере об этом  
свидетельствует следую щ ая таблица:
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Темп повышения розничных индексов в 1 9 2 8 /2 9  г .
(среднее за  9 мес. 1928/29 г. в °/о°/о к тому же периоду 1927/28 г.)

Ооіцего По сел.-хоз. тон. По промтов.
Темп повыш ения среднего по обоим ви­

дам торговли уровня розничных цен . + 5 ,9  + 1 3 ,8  + 1 ,6
Темп повы ш ения цен обобществленной

р о зн и ц ы .............................................................  + 3 ,3  + 7 , 0  + 1,2

Разница, возникаю щ ая благодаря более •
высокому темпу роста цен частной
тор говли ............................................................. +  2,6 +  6,8 -)- 0,4

Таким образом, по грубому подсчету (учитывая удельный вес 
обобщ ествленной розницы) очень значительная часть сумм, перепла­
ченных потребителем  благодаря повыш ению цен в „розничной тор ­
говле" (что не исчерпы вает, конечно, всех покупок потребителя) падает 
на долю переплат обобщ ествленной рознице. Рост общ его уровня роз­
ничных цен в значительной степени вы зван повышением цен на сел.-хоз. 
товары  в обобществленной рознице. Это повышение сверх плана нача­
лось с заготовительного звена; так, по данным Н аркомторга, общий 
плановый заготовительны й индекс в 1928/29 г. оказы вается выше про­
ш логоднего примерно на 10°/0, при предполагавш емся по плану росте 
его  на б0/., при чем по хлебным товарам  рост оказался на 20,5% 
против плана на 16,5%, особенно ж е повысились цены, против плана, 
по линии животноводческих продовольственных товаров: так, по 
яйцам этот рост выразился в 13,5%, по молочным даж е — в 17,5%, по 
мясу — в 2% . Всего суб-индекс животноводческих продовольственных 
товаров повысился на 10% , при предполагавш ейся по плану его 
стабильности; индексы цен сырья превысили план такж е  на 1% .

Это превыш ение плановых предположений по заготовитель­
ному индексу передалось и на оптовый сел.-хоз. суб индекс (прирост 
на 8,9%  против 6,1%  по плану). Таким образом, и заготовитель­
ный индекс и оптовы й сел.-хоз. суб индекс превысил план на 
4%  и на 3% .

Э т о  10°/о п о в ы ш е н и е  з а г о т о в и т е л ь н о г о  и н д е к с а  
д о к а т и л о с ь  д о  п о т р е б и т е л я  в в и д е  7 % п о в ы ш е н и я  р о з ­
н и ч н ы х  ц е н н а  с е л . - х о з .  т о в а р ы  в о б о б щ е с т в л е н н о й  
т о р г о в л е .  Особенно повысился уровень цен обобщ ествленной тор­
говли во всех звеньях, по группе молочных товаров (это имеет осо­
бое значение в связи с прогнозом состояния молочного ры нка на 
1929/30 г.) В общем, разница в % %  средних за  9 мес. 1928/29 хоз. года 
к 9 мес. 1927/28 хоз. года розничных индексов Кон'ю нктурного ин­
ститута обобщ ествленной торговли, по группе хлебных составила 
7%  (несмотря на директиву о крайне незначительном повышении 
розничных хлебных цен), по мясным 5, по овощ ам 5 9 по мо­
лочным 17,2.

Перейдем к динамике цен частного сел.-хоз. рынка.
В среднем цены частного заготовительного рынка за  1928/29 

сел.-хоз. год, в отношении среднего уровня 1927/28 сел.-хоз. года.

3*
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повысились, примерно, на 35%  (в том числе по хлебу на 100—115%)» 
что при росте цен плановых заготовителей на 10%  долж но было 
привести к повыш ению  общ его среднего (общ еторгового) заготови­
тельного индекса на 1 8 —20%.

О динамике заготовительны х цен частного рынка д ает  известное 
представление динамика базарны х цен ЦСУ. Так, разница в % %  цен 

*1928/29 сел.-хоз. года к ценам  1927/28 сел.-хоз. года вы является 
в следую щ ей таблице:
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Э та динамика отр аж ается  и частно-торговы м  розничным ин­
дексом К он'ю нктурного института. Так, разница среднего его уро­
ж ая  за  9 м есяцев 1928/29 хоз. года к 9 м есяцам  1927/28 хоз. года 
составляла 47,1% , по хлебным 90.1 % , по молочным 33,7% , по ово­
щ ам 20,9%, по мясным 19,9%.

Разры вы  базарны х и плановых заготовительных цен, особенно 
хлебных значительно возросли, достигли в 1928/29 г. огромных раз­
меров; так, в III квартале хоз. года в ряде районов базарны е хлеб­
ные цены были в среднем в 4—4,5 раза  выш е заготовительных. 
Э тот огромный разры в (несм отря на значительное повыш ение пла­
новых заготовительных цен) имеет тем больш ее значение, что 
в 1928/29 г. разм еры  „вольного" отчуж дения были несколько выше, 
чем в 1927/28 г. (данные ЦСУ).

О громные разм еры  принял меж районны й разры в базарны х цен. 
Так, по ржаной муке разница в ценах между потребляю щ ей и про­
изводящ ей полосами РС Ф СР составляла 113% , что содействовало 
спекуляции хлебом.

Таким образом, сел.-хоз. рынок дал значительное повыш ение цен.
В значительно меньшей степени возросли цены и на рынке 

пром товаров — в обобщ ествленной рознице на 1>4%, в частной на 
9,5% , а всего на 2,0% . В опте цены  на пром товары  остались ста ­
бильными.

Таким образом, исходя из всего вы ш есказанного, следует, что 
плановые предполож ения в области цен были зам етно  изменены 
в связи: 1) с повышением плановых заготовительны х цен на хлебо­
ф ураж  и овощи сверх плана, 2) с значительным повышением пла­
новых заготовительных цен на продукты  ж ивотноводства; 3) с ог­
ромным ростом частных цен на все продовольственные товары ,
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перекрывш им сниж ение удельного веса частной торговли по ряду 
сел.-хоз. товаров; 4) с соответствую щ им влиянием транспортны х 
расходов и акцизов на торговую  накидку обобщ ествленной торговли.

В результате, рабочий потребитель вынужден был (если отбро­
сить удорож ание коммунальных услуг) увеличить свои расходы на 
приобретение товаров согласно бю джетному индексу на 7,5%, при 
чем по сел.-хоз. товарам  рост расходов оказался значительно выше 
этой  цифры.

Э то повыш ение розничных цен сказалось на реальной зарплате, 
оставш ейся (отвлекаясь от прироста реализации госзаймов и ухуд­
шения качества продукции) в среднем в 1928/29 г. почти на уровне 
прош лого года. /

О тмеченные сдвиги, происш едш ие в системе цен, против пла­
новых предположений не могли не оказать  своего влияния на про­
цесс воспроизводства.

Влияние повыш ения цен сказалось на процессе накопления в 
промыш ленности: нам ечавш аяся по плану разница между отпуск­
ными ценами и себестоим остью , в результате девятимесячной ра­
боты, промыш ленностью не была достигнута.

Э та разница между отпускными ценами и себестоим остью  со­
ставляет пока, по крайне предварительным данным, на протяж ении 
трех кварталов около 3—4%  вм есто 6% , (7%  снижения себесто­
имости и 1%  снижения цен), что уж е на протяж ении указанного 
периода дает приблизительно на 200 млн. руб. уменьш ение суммы 
накопления. П оданны м  за  первое полугодие разница составила всего 
около 2%- Э та  сумма в 200 млн. руб. останется, очевидно, действи­
тельной для всего 1928/29 г.

Это отступление от плана об 'ясняется, в основном, двумя причина­
ми влиянием 1) ценовых ф акторов  и 2) организационных ф акторов.

Не отрицая огромной роли последних, следует отм етить, что 
помимо влияния повышения цен сел.-хоз. сы рья (кстати ухудшение 
качества сы рья являлось в известной м ере замаскированным допол­
нительны м повышением цен), сравнительно высокий уровень номи­
нальной заработной платы против плана, и в значительной степени 
соотнош ение номинальной заработной платы  и производительности 
труда об 'яснялось высоким уровнем розничных цен.

Влияние ценовых ф акторов на промыш ленность было на деле 
несколько большим, чем это следует из вы ш есказанного, потому что 
в некоторы х случаях достигаемый уровень снижения себестоимости 
покупался ценой снижения качества продукции.

Т а к и м  о б р а з о м ,  и з м е н е н и я  в с и с т е м е  ц е н ,  п о  с р а в ­
н е н и ю  с п л а н о м ,  д е й с т в о в а л и  в с т о р о н у  н е к о т о р о г о ,  
п р а в д а ,  н е з н а ч и т е л ь н о г о  с н и ж е н и я  т о г о  т е м п а  н а к о ­
п л е н и я  п р о м ы ш л е н н о с т и ,  к о т о р ы й  н а м е ч а л с я  п о  п л а ­
ну,  х о т я ,  в о с н о в н о м ,  н а м е ч е н н ы й  т е м п  н а к о п л е н и я  
б ы л  д о с т и г н у т .
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Более значительным было влияние изменений в систем е цен на 
сел -хоз. производство. П реж де всего, рентабельность всего сел.-хоз. 
производства в денеж ном вы раж ении зам етно возросла. При этом 
дополнительно возросла (сверх предполагавш егося роста по плану) 
относительная рентабельность зернового хозяйства и картоф елевод­
ства. В среднем цены на хлеб повысились (учитывая и цены воль­
ного рынка), примерно, на 40% . Э ту тенденцию  отм ечаю т и „К ре­
стьянские индексы" Кон'ю нктурного института, согласно которым 
конкурентоспособность пшеницы (т.-е. отнош ение индекса пшеницы 
к общему индексу цен отчуждаемых сел.-хоз. товаров) повысилась 
в III квартале 1928/29 г., по сравнению  с III кварталом 1927/28 г., 
по ю ж ной Украине на 28%- Северному Кавказу — на 31% , Западной 
Сибири — на 28%  и т. д.

Это повыш ение конкурентоспособности хлеба и картоф еля (при 
росте  рентабельности сельского хозяйства в целом) произош ло за 
счет ряда других сел.-хоз. товаров. Так, снизилась конкурентоспо­
собность некоторых технических культур (свеклы, пеньки и др.).

По Украине конкурентоспособность свеклы упала в 1928/29 сел.- 
хоз. году на 35% . Индекс цен свеклы составлял в 1928/29 г. лишь 
46%  к общему индексу, реализуемых сел.-хоз. товаров, а на 1 /VII 
1929 г. даж е 36%  по Украине и 27% по б. Курской губернии.

В то ж е время, индекс картоф еля в б. Курской губернии со ­
ставлял 158%  к общему индексу, превы ш ая индекс свеклы в 6 раз 
(по Украине он превы ш ал его в 2,5 раза).

В результате, несмотря на всю  относительность влияния цены 
свеклы на ее  производство (значение снабж ения, контрактакции, 
налогов, кредита и т. д.), э то т  разры в цен был так  велик, что п р о ­
и з в о д с т в о  с в е к л ы  в 1928'29 г. с о к р а т и л о с ь ,  в о с н о в н о м ,  
п о д  в л и я н и е м  ц е н о в о г о  ф а к т о р а .

В т о м  ж е  н а п р а в л е н и и  д е й с т в о в а л  ц е н о в о й  ф а к ­
т о р  в н е к о т о р ы х  р а й о н а х  п о  л и н и и  п р о д у к т и в н о г о  ж и ­
в о т н о в о д с т в а ,  отр аж ая  состояния рынка кормов (снабжение 
кормами идет, в основном, по линии внутридеревенского оборота и 
потому стихийные ф акторы  зд есь  имею т больш ое значение). Так, 
согласно „К рестьянским индексам", индекс молока в Зауралье  с о с та ­
влял лишь 67%  к индексу цен на корма в Западной Сибири 74%. 
В Зауралье конкурентоспособность молока понизилась на 15% . П од­
счеты ЦСУ (эквиваленты мяса и скота в частных ценах на зерно) 
такж е  резко подчеркиваю т эту тенденцию .

Чрезвычайно характерно положение со льном. Огромный рост 
частных цен на хлеба и картоф ель должен был, казалось бы сни­
зить рентабельность льноводства, однако, плановое снабж ение льно­
водов хлебом по твердым ценам п о в ы с и л о  р е н т а б е л ь н о с т ь  
л ь н о в о д с т в а ,  поскольку природные условия льноводных районов 
принижали роль хлеба, как конкурирую щ его продукта (здесь играю т 
роль не заготовительны е, а реализационны е цены на хлеб). Улучше­
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ние положения со льном в значительной степени отраж ало  эти ры ­
ночные условия (хлеб играл роль „мерила ценности" льна). Таким 
образом, плановое начало одерж ало зд есь  значительную  победу.

В общем, динамика частных цен внесла известны е коррективы 
в ту систему конкурентоспособности отдельных культур, которая 
была намечена по плану. Сокращ ение посевов свеклы и неблаго­
приятны е тенденции в области молочного хозяйства в известной 
мере о тр аж аю т этот момент.

Перейдем к вопросу о соотнош ениях цен на пром. и сел.-хоз. 
товары .

Изменение в соотнош ениях розничных цен на промышленные 
и заготовительны е цены на отчуж даем ы е сел.-хоз. товары , имевшее 
место и в 1927/28 г. и резко  проявивш ееся в 1928/29 г., означает 
значительное изменение раствора „ножниц".

Если раствор „ножниц" меж ду розничными ценами на промто­
вары  обобщ ествленной торговли и заготовительными ценами плано­
вых заготовителей („ножницы" в пределах обобщ ествленного сектора) 
составлял в 1926/27 г. 145—150, то  в 1927/28 г. он сократился до 
130—133, а в 1928/29 г. уж е не превыш ал 120—121.

Еще более резкая  картина получается при учете цен частного 
рынка, т.-е. при сопоставлении общ еторговых индексов, а не только 
индексов обобщ ествленной торговли (данные об общем заготовитель­
ном индексе являю тся сугубо ориентировочными).

В 1926/27 г. раствор „ножниц" равнялся 150—155, в 1927/28 г. 
130 —135, а в 1928/29 г. уже только 112—116 (общ еторговый загото ­
вительный индекс принят для 1928/29 г. в 180, что, очевидно, д ает  
даж е преуменьш ение, по сравнению  с ф актическим положением).

Т е м п  с ж а т и я  р а с т в о р а  „ н о ж н и ц "  я в л я е т с я  о ч е н ь  
б ы с т р ы м ,  п р е в о с х о д я  п л а н о в ы е  п р е д п о л о ж е н и я .  Т ак, 
для 1928/29 г. раствор „ножниц" намечался Наркомторгом в 130- 
Это обстоятельство имеет огромное значение, поскольку разница 
в 10—15% здесь означает сотни миллионов рублей, размещ аемых 
вопреки плану. Особенно учитывая способ сж атия раствора „нож ­
ниц" (значение — роста базарны х цен).

Чрезвы чайно характерны м является сопоставление достигнутого 
раствора „ножниц" с предполож ениями пятилетки. По оптималь­
ному варианту в 1929 30 г. раствор „ножниц" должен был равняться 
125—128, т.-е., по крайней мере, на 10 пунктов выше ф актического 
раствора 1928/29 г. В 1932/33 г, раствор должен бы ть равен 106—107, 
т.-е. всего на 5 —10 пунктов ниж е 1928/29 г. Э то так ж е  свидетель­
ствует о чрезмерно быстром тем пе сж атия „ножниц", имевшем 
место в 1928/29 г.

С л е д у е т  о т м е т и т ь ,  ч т о  ф а к т и ч е с к и й  р а с т в о р  „ н о ж ­
н и ц "  в 1928/29 г. б ы л  д а ж е  н и ж е  112—116, вследствие того, что 
в качестве довоенной базы  взяты  по сущ еству цены не непосред­
ственных заготовок от крестьянина на селе, а вклю чаю щ ие и тор ­
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говы е накидки в то  время, как современны е заготовительны е индексы 
оперирую т с ценами, более близкими к непосредственному отчуж де­
нию, иными словами, уровень довоенных цен несколько преувеличен 
по сравнению  с современным.

Учитывая, кроме того, некоторое преуменьш ение ф актического 
уровня заготовительных цен заготовителями, некоторы х ж ивотно­
водческих товаров, имею щ ее место в последние годы, следует пола­
гать, что фактический раствор „ножниц" уже в настоящ ее время, 
вероятно, не первы ш ает 105—107.

„К рестьянские индексы" Кон‘ю нктурного института такж е  вы ­
являю т процесс сближ ения „ножниц".

Согласно „Крестьянским индексам" в среднем на 1928/29 сел.- 
?юз. год по ряду районов, а на 1 /VII—29 г. даж е по всем 8 районам 
уж е образовались „обратны е ножницы". Поскольку „Крестьянские 
индексы" переоцениваю т удельный вес вольного хлебооборота, они 
преувеличиваю т темп повыш ения сел.-хоз. индекса. Фактически 
„обратны е ножницы", конечно, не являю тся общим правилом. Однако, 
тенденция сж атия  „ножниц" вы является „Крестьянскими индексами" 
правильно.

Приведем следую щ ую  таблицу „ножниц" по „Крестьянским ин­
дексам ":

Север. Ю жн. Правоб. Вост. Зап адн . б. Курск.
К авказ Украина Украина Зауралье Сибирь губ.

1927/28 сел.-хоз. год . . 126,6 112,4 151,5 138,9 109,9 169,5
1928/29 „ „ „ . . 089,3 076,3 107,5 102,0 096,2 114,9
1 /V II—29 „............................  058,5 065,8 090.9 070.9 076,3 059,5#

Наиболее резко вы явился процесс сж атия „ножниц" на частном 
рынке. Поскольку цены частного рынка чутко улавливаю т рыночную 
кон'ю нктуру и поскольку наиболее острое напряж ение наблю далось 
на рынке сел.-хоз. товаров, а не промтоваров, цены на промтовары  
на частном рынке поднялись значительно меньше, чем на сел.-хоз. 
товары , в результате чего на частном рынке резко обозначились „об­
ратны е ножницы". Эти „обратны е ножницы" приблизительно харак­
теризую т ту систему д ен , которая слож илась бы при развязы вании 
частного оборота и ее роль в процессе распределения ресурсов в 
стране. „ О б р а т н ы е  н о ж н и ц ы "  ч а с т н о г о  р ы н к а  с о д е й ­
с т в о в а л и  „ р а з д в о е н и ю "  р ы н к а  п р и  х л е б о з а г о т о в к а х  
когда верхуш ка деревни предпочитала, уклоняясь о т  промтоваров, 
получаемых в кооперации в обмен за  хлеб, приобретать промтовары 
у частника, отчуж дая на частный рынок хлеб по крайне высоким ценам.

В IV квартале 1928/29 сел.-хоз. года эти „ножницы" (получен­
ные от деления индекса частно-лавочной торговли по промтоварам 
на базарны е индексы по сел.-хоз. товарам , по децентрализованному 
индексу ЦСУ) были следующие:

С С С Р Украина Сев. К авказ Сибирь Урал ЦЧО Зап . обл.
0.695 0,620 0,563 0.837 0,571 , 0,472 0,903
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И так, значительны й и при этом  неравномерный рост цен в 
1928/29 г. представлял собой заметный ф актор  перераспределения 
дохода, действуя в сторону: 1) снижения роста материального уровня 
бедноты деревни и лиц наемного труда (покупка сел.-хоз. товаров),
2) добавочного прироста денеж ного дохода заж иточной и середняцкой 
деревни, 3) добавочного поступления денеж ных сумм в торговый ап ­
парат, приведш его к росту сверхприбыли оставш егося частника, при 
чем этот добавочный прирост в обобщ ествленной торговле переш ел 
в бю дж ет (акциз, доход транспорта  и т. д.) при росте торговой н а­
кидки.

Добавочный прирост денежных доходов при недостаточном р а з ­
витии государственного кредита в деревне, несомненно, привел к до­
бавочному, против плана, спросу деревни на промтовары (несмотря 
на значительный рост их потребления деревней); верхушка деревни 
не могла производительно использовать денеж ных накоплений, кото­
ры е в известной мере давили на рынок и служили орудием спеку­
лятивных операций.

Ориентировочный подсчет перераспределения дохода, благодаря 
росту цен (отвлекаясь от прочих ф акторов распределения), говорит 
о следую щ ем.

П рирост денеж ны х доходов середняцкого и кулацкого крестьян ­
ства от повыш ения цен по реализуемой сел.-хоз. продукции на вне- 
деревенский рынок составляет от 500 до 550 млн. руб., из них от 
320 до 350 млн. руб. падает на отчуж дение на частный рынок и около 
180 200 на обобщ ествленный (из расчета, проведенного по отдель­
ным товарам  и районам согласно которому, в общем, около 40°/0 то ­
варной массы  было реализовано на частный рынок). Эти 500—550 млн. 
руб. распределяю тся следующим образом: на хлеб приходится около 
270—300 млн. руб. На животноводческо-продовольственные около 
30 млн. руб. (здесь положительную  роль сы грало повыш ение удель­
ного веса обобщ ествленной торговли), на сы рье около 20- 30 млн. руб. 
на прочие (кроме охоты, лесных доходов и рыболовства) около 
180- 200 млн. руб. (сено, овощи, ф рукты  и т. д.).

Около 7 5 —100 млн. руб. осело в сохранивш емся частном то р ­
говом ап п арате  по торговле сел.-хоз. товарам и (общий ф онд дохо­
дов частной торговли, разум еется, мог при этом сократиться).

П рирост цен на пром товары  составляет около 250—275 млн. 
Руб., при чем основная м асса этого прироста была поглощ ена бю д­
жетом  по линии акцизов и промналога, некоторая сумма в 25—30 
млн. руб. осела в оставш ем ся частном  аппарате  по реализации пром­
товаров.

П овыш ение цен, в общем, перераспределило (помимо внутри- 
деревенского оборота) около 850—900 млн. рублей. Э та сумма была 
уплачена более, чем наполовину, рабочими и служащими (главным 
образом  по линии сел.-хоз. товаров), около 80 — 100 млн. руб. упла­
чено креегьянсхрфч по промтоварам  (внутридеревенский оборот
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исключен), остальная сумма п адает на прочих потребителей, в. том 
числе и промышленность по линии закупки сы рья.

Середняцкое и кулацкое крестьянство  (в подавляю щ ем большин­
стве производящих районов) выиграло от роста  цен от 400 до 450 
млн. руб. (500 или 550 млн. руб. минус 80—100 млн. руб., возвращ ен­
ных за  промтовары), частный торговый аппарат около 100 млн. руб.

О стальная  масса (из 750—-800 млн. руб., а не из 850—900 
млн. руб., поскольку 100 млн. руб., возвращенных деревней по линии 
пром товаров нужно вы честь для получения сальдо), в основном, 
непосредственно переш ла в бю джет.

Помимо того, сдвиг в области цен по хлебоф ураж у не мог не 
сказаться  на пропорциях обмена по линии внутридеревенского обо­
рота. Б еднота в целом, несомненно, передала зажиточной части 
деревни и отчасти и середнякам  производящих районов значитель­
ное добавочное количество благ, в том числе и в натуральной форме. 
Крайне приблизительные подсчеты в этой области говорят о сумме 
от 100 до 150 млн. руб. Это обстоятельство отню дь не исчерпы вает 
приходо-расходного баланса бедноты, расш иривш ей в текущ ем году 
свое производство. П отеря на ценах является лишь одним элементом 
этого баланса.

Таким образом  заж иточны е (не середняцкие) слои деревни 
использовали кон‘юнктуру в целях накопления и усиления экспло­
атации.

Значительны й рост цен на сел.-хоз. товары , таким образом, 
действовал в сторону перераспределения народного дохода в ущ ерб 
рабочим и служащим, поглотив в значительной мере прирост но­
минальной заработной платы.

Весь фонд денеж ных доходов наемного труда возрос в 1928/29 г., 
примерно, на 14%  (при росте месячной номинальной зарплаты  на 
1 рабочего на 9,5% ). Доход всего  города возрос на 12% . Номи­
нальный доход земледельческого населения возрос, приблизи­
тельно, на 16%, а если учесть значительный прирост поступлений 
от неземледельческих заработков (от строительны х работ, лесных 
работ, о т  отхож его промысла) составляю щ ий около 20—22% , то  весь 
прирост дохода деревни будет, вероятно, не меньш е 18%- При этом 
следует иметь в виду, что покупательная сила „крестьянского рубля" 
изменилась значительно меньш е покупательной силы „рабочего ру­
бля" (крестьянство, в среднем, покупает, в основном, промтовары , 
а город—сел.-хоз. товаров больше, чем промтоваров). Таким образом, 
динамика реального потребления пром товаров в деревне, в среднем, 
была значительно благоприятнее, чем городских рабочих и служащих, 
особенно, если учесть очень значительное по сравнению  с деревней 
повыш ение в 1928/29 г. доли города и лиц наемного труда в займах 
и налогах, удорожание коммунальных услуг и т. д.

В общем, крестьянство  потребило в 1928/29 г. промтоваров 
почти на 500—600 млн. руб. больше, чем в 1927/28 г., удельный вес
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деревни в потреблении пром товаров возрос — он равен, примерно 
55—60% . Значительно возросло душ евое потребление промтоваров 
деревней. О собенно оно возросло в восточных районах, в связи с 
премированием хлебосдатчиков, где временами наблю далась даж е 
зам етная заминка в их сбыте.

М ежду тем, в городе в 1928/29 г. общ ее на все население по­
требление промтоваров в натуре возросло всего на 100—150 млн. руб., 
а по другим данным почти стабилизировалось.

Гаким образом, прирост продукции промтоваров широкого п о ­
требления был поглощ ен в основном деревней.

Вместе с тем, подсчеты баланса спроса и предложения отм е­
чаю т значительное возрастание неиспользованных денеж ных о стат­
ков деревни, прирост по которым, по некоторым данным, равен 
250 300 млн. руб. (в городе они примерно стабилизировались). Ряд 
подсчетов приводят к циф ре в 1 мрд. руб. суммы денеж ных остат­
ков деревни (на руках в виде дензнаков), что составляет, несо­
мненно, относительно, значительный процент к доходу и оказы вает 
свое влияние на состояние рыночного равновесия.

Следует подчеркнуть относительность приведенных подсчетов. 
Однако, тенденция уловлена ими правильно.

Таким образом, вопреки утверж дениям  правых в истекаю щ ем  
году имело место значительное рыночное стимулирование середняц­
ких хозяйств. У становка правых на д о п о л н и т е л ь н о е  рыночное 
стимулирование в с е й  деревни (в частности установки на дальней­
ш ее повыш ение цен на сел.-хоз. товары), приобретает исключи­
тельно опасный характер в свете  имевшего место спекулятивного 
обогащ ения деревенской верхушки.

В общем, данные текущ его года, выявляю т некоторое разли­
чие итогов процесса распределения по линии распределения средств 
производства и связанного с ним производительного накопления, с 
одной стороны, по линии распределения средств личного потребления 
и их потребления с другой стороны  и по линии распределения де­
нежных ресурсов и их накопления с третьей  стороны.

В общ ем и целом, весь процесс распределения проходил в усло­
виях осущ ествления бы строго тем па индустриализации и обобщ е­
ствления, однако, на этом  ф оне имелись кое-где более или менее з а ­
метные отклонения от плана распределения между различными 
группами населения.

В отношении средств производства имел место процесс несо­
мненного значительного их роста в обобщ ествленном секторе  (про­
мыш ленность, транспорт, сельское хозяйство), значительны й рост 
их использования у некапиталистических элем ентов деревни, что 
и нашло свое отраж ение в з н а ч и т е л ь н о м  т е м п е  п р о и з в о ­
д и т е л ь н о г о  н а к о п л е н и я  у о б о б щ е с т в л е н н о г о  с е к т о р а  
и у н е к а п и т а л и с т и ч е с к и х  с л о е в  д е р е в н и ,  расширивших 
свое производство, на общем фоне расш иренного воспроизводства
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в стране в целом. Наоборот, у капиталистических элементов, несо­
мненно, имел место процесс суж енного воспроизводства. Э тот сдвиг 
в распределении средств производства и в размещ ении производи­
тельного накопления, составляю щ ий базу для развития классовых 
взаимоотнош ений в стране, свидетельствует, меж ду прочим, и о со ­
ответствую щ ей высокой роли планового начала в этой ведущ ей 
области. К онцентрация в руках государства подавляю щ ей массы 
нового оборудования, твердая классовая систем а его распределения 
и, наконец, соответствую щ ая социально-политическая обстановка 
в деревне привели к этим социальным итогам в области производи­
тельного накопления.

На ряду с очень значительным приростом производства средств 
производства, текущ ий год дал заметны й рост производства пред­
метов личного потребления и их реализации на широком рынке.

Б лагодаря тому, что  обобщ ествленный сектор не заним ает та ­
кого доминирую щ его полож ения в области производства средств 
потребления, по сравнению  с областью  производства средств про­
изводства (особенно это  относится к продовольственной отрасли), 
отклонения о т  плана, в условиях рыночного напряжения, здесь более 
или менее заметно проявились.

Это отклонение выявилось в сдвиге в ценовых пропорциях 
обмена в пользу производителей продовольственных товаров в ущерб 
их потребителям, основной массой которых является пролетариат 
и беднота деревни. Естественно, что эти ценовые сдвиги привели 
к перераспределению  д е н е ж н ы х  р е с у р с о в ,  по сравнению  с пла­
ном, привели к значительному поступлению  денежных сумм, между 
прочим, и к заж иточным кругам деревни, что  сыграло свою  роль 
несмотря на тенденцию  к уменьш ению их дохода от сокращ ения 
производства и к сохранивш емуся (легальному и нелегальному) ч аст­
ному торговому аппарату.

Поскольку это т  прирост денеж ны х ресурсов к капиталистиче­
ским элементам не наш ел применения ві области средств производ­
ства, он мог бы ть использован для спекулятивных операций для, 
операций на фондовом рынке (что и имело место) и в попытках 
значительно увеличить долю в потреблении за  счет трудовых слоев.

Однако, вм еш ательство государства внесло сущ ественный кор­
ректив в эту ситуацию  путем установления системы планового снаб­
ж ения населения рядом предметов ш ирокого потребления. Система 
нормированного снабж ения внесла сущ ественную  поправку к цено­
вым сдвигам, которы е без применения этой системы привели бы к 
такому перераспределению  дохода, которое было бы уж е несовм е­
стимо с взяты м  темпом индустриализации и вы звало бы общ ехозяй­
ственный кризис.

Выш еприведенные в данной стать е  итоги влияния цен на п ро­
цесс распределения имели м есто  д аж е при действии этой системы;.
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нормированного снабж ения,— естественно, что при ее  отсутствии 
картина была бы несравненно более отрицательной.

Таким образом, нормированное снабж ение на данной стадии, 
неизбеж но опираю щ ееся, в свою  очередь, на систему заготовитель­
ных мероприятий, сводящихся к стеснению  отчуж дения на частный 
спекулятивный рынок и ф орсированию  реализации их плановым з а ­
готовителем—это нормирование снабж ения явилось орудием классо­
вой сам озащ иты  пролетариата о т  враж дебны х стихийных тенденций, 
в значительной мере предохраняя трудящ ихся от результатов повы­
шения цен, стрем ясь перенестр  переплату по ценам на нетрудовые 
элементы.

Выступление правых элем ентов против системы классовых ме­
роприятий по линии заготовок  — снабж ения, их требование р азвя ­
зывания частноторгового оборота привело бы (помимо непосред­
ственного социального эф ф екта) к огромному росту цен на сел.-хоз. 
товары  и бю дж етного  индекса (резкое увеличение доли частника 
б лагодаря разры ву цен) и, следовательно, к таком у перераспреде­
лению  рессурсов, которы й вы звал бы сры в наших планов. Н аш а 
экономическая политика пош ла не по пути наименьш его сопротив­
ления, не по пути подчинения рыночной стихии, — и план был в 
основном осуществлен.

И так, следует подчеркнуть, что социальные итоги в области 
производительного накопления, личного потребления и денеж ного 
накопления оказались несколько различными (второй и третий мо­
менты оказались относительно менее благоприятными по итогам, в 
социальном отношении). Э тот разры в оказался  отню дь не такого  
разм ера, чтобы привести к хозяйственному кризису, сорвать нам е­
ченные темпы. Однако, он требует к себе усиленного внимания и 
долж ен бы ть предметом тщ ательного  изучения при составлении и 
осущ ествлении плана 1929/30 г.

О твергая троцкистские установки наш е планирование на 1929/ЗОг. 
должно учесть классовы е итоги ценовых сдвигов, реш ительно пре­
одолевая правы е оппортунистические теории.

Необходимо (отню дь не ценой отказа  о т  взяты х темпов инду­
стриализации и оообщ ествления, но путем их дальнейш его ф орсиро­
вания) посредством системы плановых мероприятий, привести в боль­
шее соответствие производительное накопление, потребление и д е ­
неж ное накопление. Э то  достижимо путем повышения удельного веса 
пролетариата и бедноты в потреблении (при абсолю тном р о сте  по­
требления всех основных масс деревни), путем системы кредитных, 
бюджетных и других финансовых мероприятий. Естественно, что эта  
систем а мероприятий не должна итти в разрез с взятой установкой 
на стимулирование середняцких слоев деревни.

И з вы ш есказанного слеиует, что элементы планирования хозяй­
ственных процессов в их натуральном вы раж ении уж е колоссально 
возрастаю т. Д остаточно привести пример роли н а т у р а л ь н о г о
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п р е м и р о в а н и я  сдатчиков хлеба. М омент планового снабж ения 
промтоварами играет сейчас, несомненно, большую стимулирующую 
роль в отношении сел.-хоз. заготовок, чем повыш ение цен. О гром­
ное значение приобрело нормированное снабж ение рабочих и сл у ж а­
щих сел.-хоз. и промтоварами, рост снабж ения продовольственными 
товарам и бедноты. Н аконец осущ ествление продуктообменных опе­
раций  при контрактациях (система заказов  на промтовары).

О стаю щ ееся  ещ е чрезм ерное отставание сельского хозяйства 
настойчиво требует, помимо системы  мероприятий по его изж ива­
нию, такж е и твердого выполнения системы  планового снабж ения. 
Соверш енно бесспорно, что проблема реальной заработной платы 
сейчас упирается именно в вопрос о степени разверты вания системы  
нормированного снабж ения. На 1929/30 г. требуется гигантская борьба 
за  снабж ение рабочего потребителя, требую тся огромные сдвиги в 
обобщ ествлении рынка продовольственных товаров, в значительном 
усилении планового регулирования заготовок не только хлебных, но 
и других, в том числе и животноводческих, в ограничении спекуля­
ции и в разверты вании контрактации в этих отраслях. Одновременно 
необходима (к этому уж е приступили) огромная работа по под'ему 
ж ивотноводства, огородничества бедняцко-середняцких хозяйств и их 
коллективизации, создания соответствую щ их крупных государствен­
ных хозяйств. Проблема организации распределения продовольствен­
ных продуктов является основной для под'ема реальной заработной 
платы. О т разреш ения этой проблемы зависит и уровень цен (в связи 
с изменением весов обобщ ествленного сектора).

С ледует помнить, что недостаточность планового снабж ения 
рабочих могло бы свести на - нет или ослабить э ф ф е к т  не только 
роста номинальной зарплаты , но и сниж ение цен.

Поскольку цена наиболее подверж ена влиянию стихийных т е н ­
денций (хотя, в основном, она уж е является формой проявления на­
роднохозяйственного плана), требуется все больш ее сближение по­
литики цен с системой планового снабж ения, вносящ его свои клас­
совы е коррективы .

С другой стороны , необходимо итти по пути разверты вания си­
стем ы  диференцированны х цен, полинии реализации (продаж а то- 
наров по разным ценам — различным группам), поскольку система 
планового снабж ения позволяет это  осущ ествить. Таким образом, бу­
дет внесен (это уж е было осущ ествлено по линии хлебной торговли) 
плановый классовый корректив в отнош ении возможных стихийных 
сдвигов в пределах самой системы цен. П лановое начало, начало 
соответствую щ его классового распределения дохода будет, таким 
образом, значительно усилено. Необходимо изучить вопрос о воз­
мож ности применения диференцированны х цен и по линии сел.-хоз. 
заготовок (в связи с большим удельным весом контрактации).

Подводя общие итоги следует отметить, что сдвиги, происш ед­
шие в 1928/29 г. в области цен, имея ряд неблагоприятных послед­
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ствий, о которых выш е шла речь (распределение дохода, п окуп ател ь­
ная сила рубля, ухудшение условий производства для некоторых о тр а ­
слей сельского хозяйства), отню дь не привели к сры ву намеченных 
планов индустриализации и обобществления.

Цена не представляет собой чего-то внеш него для процесса 
воспроизводства в наших условиях, а является его неот'емлемым 
атрибутом. Если п р и , этом в истекаю щ ем  году имел место процесс 
расш иренного воспроизводства и в промыш ленности и в сельском 
хозяйстве, с значительным темпом роста социалистического нако­
пления в условиях сохранения необходимого для этого относитель­
ного равновесия, то  это тем самым означает, что в основе 
„обмена вещ еств" в общ ественной системе, осущ ествляемого, в основ­
ном, через рынок и ценовы е пропорции, и в текущ ем году оставался 
народнохозяйственный план. Итоги года свидетельствую т о значи­
тельной победе планового начала, действовавш его в тяж елы х усло­
виях чрезмерного отставания сельского хозяйства и рыночного н а­
пряж ения.

О бщ ие перспективы  продовольственного баланса на 1929/30 г. 
говорят о возмож ности значительного разры ва цен обобщ ествленной 
и частной торговли, особенно по животноводческим товарам . О тсю да 
вы текает задача максимального ограж дения рабочих, служащ их и 
бедноты деревни от воздействия частного рынка. Д олж на бы ть осу­
щ ествлена ж есточайш ая плановая дисциплина по линии цен обобщ е­
ствленной розницы. Требуется широчайш ее разверты вание общ е­
ственной инициативы по линии сокращ ения издержек обращ ения и 
торговых накидок. Необходима реш ительная борьба со всякого рода' 
скры ты м повышением цен, в частности, улучшение качества про­
дукции.

Необходимо добиться, ф актического снижения отпускных цен 
по отдельным товарам  группы „Б “, особенно учитывая значитель­
ный процент снижения себестоимости, намечаю щ ийся в 1929/30 г. 
(около 11%)- П ° группе „А" требуется точное выполнение намечен­
ного пятилеткой снижения цен. При чем, здесь требуется диферен- 
цированный подход в зависимости о т  степени реализации того или 
иного товара из группы „А" на широком рынке и в зависимости от 
реализации его тем или иным группам населения. Д иф еренцирован- 
ный подход требуется, в особенности в отношении товаров группы 
„ Б “. Необходимо добиться наиболее заметного снижения цен при 
реализации рабочим и низшим служащим. Следует помнить, что с т а ­
билизация уровня розничных цен обобщ ествленной торговли в п р е ­
делах 1929/30 г. означает повыш ение их по сравнению  с среднего­
довым уровнем 1928/29 г.

Уровень цен плановых заготовителей в настоящ их условиях 
является  достаточно стимулирующим сельское хозяйство (учитывая 
специф ические условия обмена в советских условиях и тем п сбли­
ж ения „ножниц" в истекш ем году).
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Необходимо во что бы то ни стало сохранить этот общий уро­
вень о т  повышения, вместе с тем, внимательно следя за  динамикой 
конкурентоспособности отдельных сел.-хоз. товаров.

С пециф ические особенности цены в условиях СС СР (о чем 
было сказано в начале статьи) позволяю т и в условиях непремен­
ной кон'ю нктуры запроектировать на 1929—30 г. (учитывая его осо­
бенности по сравнению  с истекаю щ им годом) снижение общ его уровня 
цен и значительное повышение реальной заработной платы.

Следует резко подчеркнуть имевшие место в 1928—29 г. неблаго­
приятны е моменты в распределении дохода меж ду классами, что 
долж но и м ож ет бы ть исправлено в условиях наступаю щ его года.

В итогах истекаю щ его года резко выявилось тем  самым, что 
явно оппортунистические утверж дения и установка правых в области 
распределения народного дохода и политики цен оказались совер­
ш енно разбитыми в свете реальны х ф актов. Всякие попытки про­
тащ ить в той или иной ф орм е эти установка долж ны получить 
ж есточайш ий отпор при установлении и осущ ествлении контроль­
ных циф р будущ его года. *

П ерспективы форсированного тем па обобщ ествления оборота 
сел.-хоз. товарам и на 1929—30 г., перспективы  сниж ения отпускных 
цен, применение развернутой системы диференцированны х цен — 
в условиях твердого осущ ествления классового нормированного 
снабж ения позволяю т запроектировать и осущ ествить в предстоя­
щем году снижение бю дж етного индекса на 4°/о-

Значительное повыш ение удельного веса обобщ ествленной то р ­
говли долж но привести к сниж ению  среднего (по всем видам торговли) 
заготовительного и розничного индексов даж е при возможном росте 
цен частного рынка.

Необходимо и возмож но осущ ествить снижение цен обобщ е­
ствлённой розницы как по сел.-хоз. товарам  (овощам в первую  
очередь) так  и по промтоварам .

С. Г. Струмилин

Расслоение советской деревни в 1927/28 г.
П роцессам  расслоения советской деревни за  последние годы 

уделялось не мало внимания в наш ей литературе. Но все ж е  даж е 
основной вопрос о критерии, по которому следует отличать кулака 
от середняка и середняка о т  бедняка, не получил ещ е достаточно 
авторитетного  разреш ения. Больш ого внимания заслуж иваю т послед­
ние работы  тов. Г айстера в ЦСУ, где он пы тается расчленить со ­
ветскую  деревню  на социально-классовы е группировки по размеру 
средств производства отдельных хозяйств в к о м б и н а ц и и  с при­
знаком найма или отпуска в наем рабочей силы и некоторыми дру­
гими. Это, несомненно,—довольно сложный и дорогой, но многообе­
щ аю щ ий путь. Однако, возможны и другие пути. И, в частности, 
мною ещ е год тому назад была выдвинута на обсуждение, в каче­
стве метода изучения социальной структуры  деревни, идея п о д о ­
х о д н о й  группировки х о зяй ств .1

На мой взгляд общий разм ер дохода на хозяйство среднего 
размера, а  ещ е лучше на работника или на душу населения в этом 
хозяйстве является таким обобщ аю щ им показателем , в котором 
суммируются все основные элементы производства и который по­
этому мож ет с успехом заменить собою  целую  комбинацию хозяй­
ственных признаков. К числу достоинств этого  метода можно 
отнести его сравнительную  элем ентарность, к числу недостатков 
невозм ож ность установить для каж дого хозяйства в отдельности 
непосредственную  связь  между размером его дохода и классовой 
характеристикой. Несомненно, что в отдельных случаях эксплоати- 
руемый батрак  по разм ерам  своего дохода м ож ет превзойти про­
стого товаропроизводителя, а этот последний при благоприятных 
условиях урож ая или близости к рынку м ож ет получить более вы со­
кий доход, чем эксплоатирующ ий постоянно наемный труд кулак- 
предприниматель. Именно поэтому мы вы нуждены довольствоваться 
в своих расчленениях лиш ь такими общими социальными характери­
стиками, как бедняцкая, середняцкая и заж иточная группы деревни, 
в то время, как хотелось бы эту деревню  расчленить гораздо точ­
нее на пролетариат, полупролетариат и сельскую  бурж уазию , с вы-

1 См. „С ельское хозяйство ССС Р в 1926/27 г .“ М. 1929 г., стр. ЬХІХ—ХСІІІ 
и „П лановое Хозяйство". 1928 г., март, стр. 34—62.

„П л ан ов ое  Х о зя й с т в о 1* № 8. 4
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делением особо групп обобщ ествленного и простого товарного 
секторов и т. д. Однако, и принятый нами критерий, если не в отно­
шении к каждому отдельному хозяйству, то  в общ ем для целых 
статистических совокупностей таких хозяйств дает не плохие резуль­
таты . Во всяком случае полученные нами до сих пор выводы о со ­
циальной структуре деревни отню дь не противоречат известны м 
нам работам  других исследователей.

В самом деле, по данным госн алога  за  1926/27 г., заж иточная 
группа по нашему методу определилась в 3,30/0 о т  всего земледель­
ческого населения СССР, середняцкая в 66,4%  и бедняцкая, со 
включением сю да и батраков, в 30 ,3% .1 Комиссия СНК С ою за по 
тяж ести  обложения, пользуясь соверш енно иными источниками и 
другими методами, определила за  то т  ж е год „предпринимательскую ” 
группу деревни в  3,9%  к самодеятельному и в 5,2%  ко всему сел ь - 
ско-хозяйственному населению  СССР, середняцкую  в 62,7%  от сам о­
деятельного и 71,9% о т  всего населения и бедняцкую , вклю чая 
сельский пролетариат, соответственно в 33,4%  и 22,9%. По расче­
там А. И. га й с те р а  для того ж е  года, верхняя группа „мелко-капи­
талистических товаропроизводителей" достигала 5,1% , средняя („про­
сты е товаропроизводители") — 70.6%  и низш ая („пролетариат и 
полупролетариат") — 23,7%  общ его итога сельскохозяйственного на­
селен и я.2 Если учесть, что последние два расчета строились на до­
вольно узкой базе выборочных исследований, а материал Госналога— 
на сплошной переписи по всему Союзу, что у ж е  само по себе 
исклю чает возм ож ность полного совпадения выводов, то  определив­
ш ую ся в этих процентах структуру деревни придется признать по 
в с е м  расчетам  весьма схожей, если не тож дественной. И с этой  
точки зрения наш  метод способен, повидимому, дать вполне удовлет­
ворительны е результаты .

го р азд о  хуж е обстоит дело с тем статистическим  материалом , 
которым приходится пользоваться для подоходной группировки. 
Д анны е налоговых сводок по единому сел.-хоз. налогу для этой цели 
могут бы ть  использованы  без особого риска только начиная с кам­
пании 1927/28 г. Правда, мы пытались до известной степени исполь­
зовать для подоходной группировки и данны е 1926 27 г. Но для этого 
пришлось сделать довольно больш ие и сложные пересчеты  с пере­
мещением „сказуем ого" основных налоговых таблиц в „подлеж ащ ее", 
так  как в основу группировки хо яйств 1926/27 г. был полож ен не 
доход, а посевная площ адь и число голов крупного скота. Д анны е 
1927/28 г. сгруппированы, наоборот, по доходу, а посевы и скот п е­
ренесены  из подлеж ащ его в сказуем ое. Уже это делает группировки

1 „С ельское хозяйство С С С Р в 1926/27 г .“ стр. ЬХХІХ.
2 „Т яж есть облож ения в С СС Р", М. 1929 г., стр. 74, 76 и 124; у т. Гайстера,, 

помимо названны х групп, вы делено ещ е в особую группу население колхо­
зов (0,6% )



Таблица 1
Итоги сплош ного у ч ет а  по СССР з а  1 9 2 7 /2 8  г. (б е з  Я кутской АССР)

Число

хозяйств

П осев 

в ты с.

О благаемый

скот

Доход в млн. рублей
!

И счислен­

ный налог
Т и п ы  х о з я й с т в Население Учтенный

и р е с п у б л и к и
в тыс.

в млн. душ
гектаров в ты сячах О благаемый

В е с ь
В т. ч. от 
промыслов

в тыс. руб.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

I. Единоличные хозяйства:
•

1. Р С Ф С Р ........................................ 16.895 86.30 65.135 36.750 3.905 4.926 1.258 247.652
2. У С С Р ............................................ 5 .066 24.61 21.373 7.116 1.293 1.463 208 94.892
3. Б С С Р  ....................................... 793 4,25 2 .455 2.074 191 210 26 10.809
4. З С Ф С Р ........................................ 913 4 62 1.250 2.466 154 173 28 8.008
5. У зб С С Р ........................................ 989 4,30 1.761 2.042 184 192 14 14.660
6. Т у р к С С Р ................................... 171 0,77 270 477 32 33

2
2.690

Итого по СССР . . . 24.828 124,85 92.244 50.923 5.759 6.997 1.536 378.705
В т. ч. скотов, хоз ва 1 . . (587) (2,84) (306) (2.870) (84) (88) (6,2 ) (4.920)

II. Коллективны е хозяйства . . . 13,7 0,65 705 145 38 40 2,6 2.228

III. С о в х о з ы ............................................ 10,1 — 1.178 184 72 72 0,2 4.768

Всего по І-ІІІ 
а) итоги 1927/28 г. . . . 24.852 1255 94.127 51.252 5.869 7.109 1.544 385.701
б) то ж е за  1926/27 г . .  . 24.223 121,5 88.713 53.498 5.683 — 381.560

1 Распространенны е данные,

Расслоение 
советской 

деревни 
в 

1927/28 
г.
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названны х лет почти не сравнимыми. К этому ещ е нано добавить, 
что группировка 1926/27 г. была сплош ная по всем хозяйствам, а за  
1927/28 г. вы борочная — на 19,7°/0 общ его числа хозяйств. Если к это ­
му ещ е добавить, что изменились нормы оценки дохода, изменен 
в о зр аст  скота, подлеж ащ его обложению , и целый ряд других момен­
тов , то  возм ож ность сравнения данных за  два указанных года с т а ­
н ет  ещ е проблематичнее. З а  1928/29 г. в связи с новыми измене­
ниями закона о сел.-хоз. налоге и программы разработки  налоговых 
данных рассчиты вать на полную их сравнимость с данными предш е­
ствую щ их лет то ж е  не приходится. Таким образом, возмож ность 
наиболее интересных для нас динамических сопоставлений социаль­
ной структуры  деревни за  ряд л ет  становится весьма сомни­
тельной.

Тем не м енее, данны е 1927/28 г. представляю т вполне сам о­
стоятельны й интерес для освещ ения социальной структуры  деревни 
и пройти мимо них исследователю  этой проблемы едва ли воз­
мож но.

Общ ие итоги налоговых сводок по единому сел.-хоз. налогу за 
1927/28 г., по сравнению  с предыдущим годом, представляю тся в 
следую щ ем виде (см. табл. 1 на стр. 51).

В приведенные итоги не вошло некоторое количество так  н а­
зываемых „бездоходных" единоличных хозяйств (за 1927/28 г. 388 ты с. 
хозяйств с 1.193 тыс. едоков), а такж е мелких общ ественных хозяйств, 
принадлежащих разным организациям  (за 1927/28 г. до 45 ты с. хо­
зяйств, 255 ты с. га посева и 13,2 млн. руб. облагаемого дохода), 
едва ли полон учет колхозов, не вошла Якутская АССР, не полно­
стью  учтены скотоводческие кочевые хозяйства (в особенности их 
мало за 1927/28 г.), преуменьш ено для 1927/28 г. число голов круп­
ного скота за  повыш ением на один год возраста скота, подлеж а­
щ его облож ению , что должно было отразиться и на учете облага­
емого дохода 1927/28 г., по сравнению  с преды дущ им.1 Но все ж е  
в общ ем мы имеем здесь весьм а полный учет типа сплошной пе­
реписи.

Н аиболее условны в этом учете нормативно исчисленные суммы 
доходности обложенных хозяйств. Основанный н а  с р е д н и х  за  не­
сколько л ет  нормах урож айное і и и ценах, этот  учет, преж де всего, 
отню дь не о тр аж ает  реальной доходности д а н н о г о  года, а затем, 
он  крайне осторож но, т.-е. с заведомым преуменьшением определяет 
и средний уровень доходности каждого хозяйства.

Какое влияние на исчисление этой доходности оказы ваю т р а з ­
ны е нормы и методы расчета, можно усм отреть из следую щ его со ­
поставления (см. таблицу 2 на стр. 53).

1 Одно лиш ь население, в приведенной таблице, несомненно сильно преувели­
чено в целях облегчения налога (так назы ваем ое приписное население, а не наличное).
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Таблица 2
Д оходы  зем ледель ч еск ого  населения СССР 

(в млн. червонных рублей)

К атегории дохода и источники 1926/27 г 1927/28 г
Прирост

Абс. в %

1 2 3 4 5

I. Н аселение в млн. д у ш ............................... 120,9 124,8
' 3,9 3,2

II. Д оходы  населения:

1. О благаем ы й (индив. хозяйств)
а) от сельского хозяйства ..................
б) от п ром ы сл ов ........................................

5 263,1 
225,5

5.460,4
298,8

197,3
73,3

3,7
32,5

И того по налоговым данным . . 5.488,6 5.759,2 270,6 4,9

2. Условно-чистый (по средним за ряд 
лет нормам):

а) от сельского хозяйства ..................
б) от п р о м ы сл о в .......................................

8.097,5
826,1

8 384,2 
1.535,9 ■

286,7
709.9

3,5
86,0

Итого по исчислениям Н КФ  . . 8.923,6 9.920,1 996,6 і 31,2

3. Условно-чистый (по ценам и нормам 
данного года):

а) от сельского х о з я й с т в а ..................1
б) от промыслов . ...............................

9.250.9
826,1

9.716,4
1.535,9

465.5
709,9

5,0
86,0

Итого по исчислениям НКФ . . 
то же на душу населения в руб .

10.077,0
83,5

11.252,3
90,0

1.175,4
6,5

11,7
7,8

4. Д оход зем ледельческого н аселения ! 
С С С Р по „Контр, циф рам" Госплана

а) по всем секторам 1 ...........................| 12.757 13.333 !
I

576 4,5

П рирост населения, показанны й в этой таблице, несомненно 
преувеличен за  счет неточного учета  едоков в Средней Азии, где 
число едоков не принимается в расчет при начислении налога. Так, 
например, по УзбССР за  1926/27 г. учтено всего 3.1 ОО ты с. душ, 9  
за  1927/28 г. их вследствие улучшения учета насчитано там уж е 
4.302 тыс., т.-е. на целых 39%  больше. Разум еется, такого  прироста 
бы ть не могло. Нормальный прирост не свы ш е 2,3% . Значит недо­
учет едоков за  1926/27 г. по этой республике надо оценивать не 
менее 1.100 ты с. и тогда общий прирост земледельческого населения 
по всему С ою зу составит не более 2,8 млн. на 122, т.-е. как-раз 2,3%.

П рирост доходов от сельского хозяйства несколько обгоняет 
этот прирост населения. Что же касается доходов о т  промыслов, 
то  по исчислениям НКФ они растут соверш енно несообразно с рос­
том населения. И  это служ ит лучшим доказательством  деф ф ектности

1 „Контрольные цифры  народного хозяйства С С С Р на 1928/29 г .“ М., 1929 г 
стр. 438; для ч а с т н о г о  сектора эти итоги следует понизить примерно на 2,7 и 3 ,4% .
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их учета, в особенности за  1926/27 г., когда эти доходы стали учи­
ты ваться  впервы е. По расчетам  Госплана СССР, основанным на 
бю дж етны х данных, доход от промыслов крестьянского населения 
(отхожих и местных) достигал в 1926/27 г. 2.798 млн. и в 1927/28 г. 
3.068 млн. руб., т.-е. р аза  в два выш е максимальной циф ры  по учету 
го с н а л о га .1 '

Правда, тов. Н. Д ьяченко, посвятивш ий целую  статью  освещ е­
нию методов учета доходности населения налоговыми органами 
НКФ, думает, что расчеты  Госплана в этом  отнош ении „заведомо 
преувеличены ".2 Однако, это утверж дение о т н ю д ь  им не доказано 
А между тем  специальная комиссия по тяж ести  обложения, исполь­
зовавш ая для своей работы  все м атериалы  ЦСУ и НКФ, определила 
разм ер промысловых доходов сельскохозяйственного населения за  
1926/27 и 1927/28 гг. в сумме свы ш е 5 мрд. руб., т.-е. раза  в три 
выш е „утвержденной" для 1927/28 г. суммы этих доходов по Госна- 
логу, а общ ая сумма условно — чистого дохода земледельческого 
населения за  1926/27 г. определена там  в 12.756 млн. черв, руб., 
вм есто тех 10.О77 млн. руб., которы е получились у тов. Дьяченко, 
т.-е. на 27%  вы ш е.2

И .ходя из этих данных, мы считаем  итоги „облагаемого" дохо­
да преуменьш енными по крайней м ере в 2,2 раза. Это соотнош ение 
получилось у нас для 1926/27 г. и подтвердилось данными следую ­
щ его года. Однако, поскольку мера этого преуменьш ения известна 
и при том, судя по соотнош ению  м еж ду облагаемым и всей суммой 
учтенного Госналогом дохода за  1927/28 г., эта  мера преуменьшения 
почти одинакова для бедняков, середняков и зажиточных, то  и „об­
лагаемый" доход является достаточно показательной мерой относи­
тельной состоятельности различных социальных групп.

К бедняцким группам мы относим все хозяйства с доходностью 
не выш е среднего уровня жизни сельского батрака, т.-е. с доходом 
рублей 80 на душу, по данным 1926/27 г. Для середняка, в качестве 
верхней границы, мы повыш аем батрацкую  норму в 2,5 раза , что 
соответствует  примерно уровню  жизни индустриального городского 
рабочего. К рестьянские хозяйства с доходом выш е этого уровня мы 
относим уж е к категории зажиточных.

Разум еется, в условиях растущ ей зарплаты  эти моменты не 
остаю тся неподвижными. В частности, зарплата за  1927/28 г. и в 
городе и в деревне выросла, по нашим расчетам , процентов на д е ­
с я ть . Таким образом, для 1927/28 г. наш и лимиты с 80 и 200 руб. 
поднимаю тся до 88 и 220 руб., а в применении к „облагаемому" до­
ходу их следует ещ е разделить на 2,2 и тогда получаем верхний

1 „К онтрольны е циф ры  народного хозяйства С С С Р на 1928/29 г.“ , М., 1929 г .,  
стір. 449.

* „С ельское хозяйство С С С Р в 1926/27 г .“ , М., 1929 г., стр. СХ.
* „Т яж есть облож ения в С С С Р", М., 1929 г., стр. 82 и 78.
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Таблица 3
Расслоение деревни в 1927/28 году 

(Распространенны е итоги по С С С Р без УзбССР и ТуркССР) 1 
Группировка по облагаемому доходу на д у ш у

1 П о к а з а т е л и
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И т о г о  I

1 2 3 4 5 ■

I 1. Число хозяйств:

і  а) в т ы с я ч а х ..................
б) в°/о°/о к и т о г у ...............................

10.179
43,9

11.879
51,3

1.119
4,8

23.177
100

1 2 . Н аселение: ..

|  а) в ты сячах д у ш ..................
Г б) % 0/0 к и т о г у ...............................

в) в среднем на 1 хозяйство . .

53.372
45,3

5,24

60.155
51,1
5,06

4.186 
3 6 
3,74

117.713 
100 ! 

5,08
1 3. Посевная площ адь: '

а) в ты сячах г е к т а р о в ..................
I б) В %°/о к итогу . . . .

в) в га на 1 хозяйство . . . .

24.324
26,6
2,39

: 56.320 
61,7 

4,74

I 9.771 
10,7 
8,73

90.415
100

3,90
1 4. О благ. рогатый и рабочий скот:

1 а) в ты сячах голов . . .
1 б) в °/0°/0 к и т о г у ......................

в) на І х о зя й с т в о ..........................

15.199
32,9
1,49

27.226
58,9

2,29

3.782
8,2
3,38

46.207
100

1,99
1 5, Учтенный доход:

а) в млн. руб.........................................
1 б) в % °/0 к итогу ..........................

в) в рчб. на хозяйство . . . 
і г) в руб. на е д о к а ..........................

1.822
27,1

179.0
34,14

4.212 
62,8 

354 6 
70,02

677
10,1

605,0
161,73

6.711
100
289,6
57,02

I  6 . В т. ч. от промыслов:

і| а) в млн. руб...................
: б) в % %  ко всему доходу . . .  |

403,2 
22,1 !

952,8
22,6

154,6
22,8

1.510,6 I 
22,5

1 7. О благаем ы й доход:

а) в млн, руб.....................................
б )  в 0/во ѳ к и т о г у ...................... ......
в) в руб. на х о з я й с т в о ..................!
г) в руб. на едока . . . . .

1.486
271

146,0
27,84

3.434 
. 62 5 і 
289,1 ; 
57,08

569
10,4

508,5
135,92

5.489
100
І36.8

46,64
1 8. И счисленный налог:

а) в ты сячах руб.............................
б) в % %  к учтенному доходу . .
в) в %  о к облагаемому доходу .
Г) в руб. на х о з я й с т в о ..................
д) в р)б. на д у ш у ..................

39.155 : 
2,15 
2,63 
3,85 
0,74

233.228 
5,54 
6,7 г I 

19,63 I 
3,87 ]

85 317 
12,60 
14,99 
76,25 
20,39

557.700 I 
5,33 
6,52 

15,43

1 И склю чая хозяйства скотоводческих районов.
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лимит д л я  бедняков п о  о б л а г а е м о м у  д о х о д у  1 9 2 7 /2 8  г. 40 руб. 
и для середняков 100 руб. на душу. В основных таблицах Госналога 
за  1927 28 г. группировка по доходу на едока предусм атривает такие 
интервалы. И, стало быть, расчленение всей м ассы  хозяйств на три 
группы, по выш еуказанному признаку, не представляет никаких з а ­
труднений.

К сож алению , подоходная группировка н а  е д о к а  в  м атери­
алах госналога почему-то осущ ествлена только по четырем респуб­
ликам из шести. По УзбССР и ТуркС СР мы располагаем  группировкой 
доходов только на х о з я й с т в о ,  независимо о т  разм еров семьи, и 
потому ниж еследую щ ая сводная таблица не вклю чает названных 
среднеазиатских республик (см. таблицу 3 на стр. 55).

В приведенной таблице, преж де всего, м ож ет смутить резкое 
увеличение процента бедняцкой группы, по сравнению  с расчетами 
предш ествую щ его года. В 1926/27 г. бедняки составляли, по нашему 
расчету, только ЗО°/0 земледельческого населения СССР, а через год 
эта циф ра достигает уж е 45% , т.-е. возрастает в полтора раза. О т­
части это  можно было бы отнести  за  счет  неполной сравнимости 
сопоставляемых за  два года данных и методов их обработки. Но 
главная причина этого расхож дения леж ит, повидимому, в другой 
области. Уровень батрацкой  зарплаты , как было уже указано, вырос 
за  1927/28 г., примерно, на 10% . А средний уровень доходности всего 
земледельческого населения за  этот год, по целому ряду кон юнктур- 
ных причин, не обнаружил такого  прироста. Вполне естественно, что 
в этих условиях, при повышении мерки бедняцкого уровня состоя­
тельности под нее попадает более широкий круг хозяйств.

Не м еш ает попутно отм етить, что сельский пролетариат по 
своему уровню  доходности стоит у нас выш е значительной ^массы 
деревенской бедноты, именуемой обычно „полупролетариатом". Так, 
например, по данным исследования „Т яж есть облож ения в СССР , 
средний доход „бедняцкой" группы, не вклю чая сю да батраков, едва 
достигал за  1926/27 г. 78,6 руб. на 1 душу, у батраков ж е он подни­
мался до 93,6 руб., при среднем  уровне „середняцкого" дохода в 
113,3 руб. на душу. Таким образом, „полупролетариат* наш ей де­
ревни, в среднем, ж ивет хуж е полного, стопроцентного пролетариата. 
И это  вполне понятно, ибо больш ая часть наш ей „полупролетарской 
бедноты лиш ена средств  производства, примерно, в той ж е или почти 
в той ж е  м ере, как и средний батрак, но вдобавок к этому не имеет ещ е 
и достаточно работы  по найму. Говоря иначе, такой „полупролета­
рий" очень часто отличается о т  б е з р а б о т н о г о  пролетария 
только тем, что  он не записан на бирж е труда, так  как им еет клок 
земли и потому формально числится самостоятельны м хозяином.

И звестное повыш ение численности бедноты , с повышением 
мерки бедняцкого уровня состоятельности , вполне естественно. Но 
правдоподобно ли столь значительное расш ирение круга бедноты 
в полтора раза  при повышении уровня ее  дохода только на 100/0?
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Вот вопрос, требую щ ий дополнительной проверки. Чтобы сделать 
такую  проверку, следовало бы или понизить на 10%  соответствую ­
щий лимит бедноты для 1927/28 г., но к сож алению  этого не позво­
ляю т наличные интервалы  в подоходной группировке этого  года, 
либо повы сить на те  ж е 0%  это т  лимит в наш ей искусственной 
группировке за  1926/27 г. Последний путь для нас легче осуществим. 
И вот что он нам дает. .

В пределах земледельческих районов РС Ф С Р за 1926/27 г мы 
насчитали в прошлом году из 15.965 ты с. общ его числа хозяйств 
бедняцких дворов со средним доходом до 36 руб на едока—4.700 тыс. 
т.-е. 29,6%. А когда мы этот лимит повысили теп ерь  всего на 10%  
(до 40 руб.), то  к числу бедняцких хозяйств приш лось прибавить 
ещ е 2.485 тыс. хозяйств и общ ее их число поднялось до 45,1%  всего 
числа хозяйств. Э тот подсчет показы вает, что  никакого реального 
роста бедняцкой массы за  1927/28 г. не имело место. М еняется лиш ь 
в наших расчетах понятие бедноты, поскольку мы его связы ваем  
со средним уровнем дохода батрацкой массы, а этот уровень заметно 
возрастает с каж дым годом.

В озвращ аясь после этой, весьма сущ ественной, оговорки к дан­
ным таблицы  3, мы мож ем сделать следую щ ие выводы. Основную  
массу в деревне и по этому расчету, как и по другим данны м ,— 
составляет середняк. Ему принадлежит около 62%  посевов, 59°/» 
скота  и до 63%  всего учтенного дохода. Бедняцкая опора проле­
тарской диктатуры  в деревне представляет собою  по этом у расчету 
тож е весьм а крупную социальную  силу. На эту группу падает до 
2 7 /0 посевов, до 33%  скота и 27%  от всего учтенного дохода; тогда 
как верхняя кулацко-предпринимательская группа обнимает собою  
всего около 3—4%  населения, не свы ш е 11%  посевов, около 8%  
скота и около 10%  всех крестьянских доходов.

Весьма характерно, что по среднему доходу на едока каж ды й 
предприниматель раз в пять богаче рядового бедняка и в два с лиш­
ним раза мощ нее типичного середняка. Но за  то  классовый харак­
тер  сел.-хоз. налога несколько вы правляет это  резкое неравенство, 
ибо с бедняков он начисляется всего в разм ере 2,15%  о т  учтенного 
дохода, у середняков этот  процент из'ятия возрастает  до 5,54%, а 
у заж иточны х даж е до 12,6%, т.-е. почти в ш есть раз выше, чем у 
бедняков. А если учесть ещ е те льготы  и скидки, которы е даю тся 
беднякам после начисления налога, то эта  налоговая прогрессия 
окаж ется  ещ е резче. И в общем кулак, будучи только раз в пять 
богаче бедняка, облагается из расчета  на хозяйство р аз  в 20, а из 
расчета на душу даж е раз в 30 большей суммой сел.-хоз. налога.

В 1926/27 г. эта  прогрессия была заметно слабее вы раж ена: 
процент из'ятия у заж иточны х только в 4,8 раза превы ш ал норму 
из 'яти я  у бедняков, а вместе с тем  и абсолю тный разм ер исчислен­
ного налога, из расчета на душу, колебался о т  группы к группе 
в менее резком диапазоне.



Таблица 4

Расслоение деревни в 1927/28 г. 

( Р а с п р о с т р а н е н н ы е  итоги п о  всему С С С Р ) '

Группировка по облагаемому доходу на х о з я й с т в о

Число и н д и в и д у а л ь н ы х  хозяйств:

а) в ты сячах . - • •
б) в 0 о°/о к ИТ0ГУ ‘ ‘

Н аселение:

а) в ты сячах д у ш ..........................
б) в /о°/о К ИТ0ГУ  ..........................
в) душ на 1 х о з я й с т в о ..................

Посевная площ адь:

а) в ты сячах  г е к т а р о в ..................
б) в о/о°/о к итогу  ..........................
в) в іа  на 1 хозяйство . . . ■ ■

О благаем ы й крупный скот: . •

а) в ты сячах г о л о в ..........................
б) в °/іЛо к  ...............................
в) голов на 1 хозяйство • • • •

. Учтенный доход:

а) в млн. р у б л е й ...............................
б) в °/о°/о к ИТ0ГУ • • • ■ ' ' ' ■
в) в рублях на 1 хозяйство . .
г) в рублях на 1 д у ш у ..................

6 . В т. ч. от промыслов:

а) в млн. р у б л е й ...............................
б) в °/о°/о ко всемУ Д°Х0ДУ • • •

7. О благаемый доход:

а) в млн. р у б л е й ...............................
б) в °/0°/о к итогу • • ..................
в) в рублях на 1 хозяйство . • •
г) в рублях на 1 душу •

8. И счисленный налог:

а) в ты сячах р у б л е й ......................
б) в °/о°/о к учтенному доходу ■ •
в) в °/о°/о к облагаемому доходу .
г) в рублях на 1 хозяйство . . ■

1 И склю чая хозяйства скотоводческих районов.
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А бсолю тные цифры таблицы 3 менее показательны , та к  как 
не охваты ваю т собой двух среднеазиатских республик. Чтобы охва­
тить и их, мы должны перейти от группировки по душевому доходу 
к другой группировке, проведенной по всему Союзу, а именно, к 
группировке по доходу на хозяйство. Считая в нормальном серед­
няцком хозяйстве от 5 до б душ, мы низш ую  границу доходности 
для такого  хозяйства определяем  в 40 X  5 =  200 руб. и верхнюю в 
1 0 0 X 6  — 6ОО руб. облагаемого дохода. При таком  условии социальная 
структура советской деревни представится в следую щ ем виде (см. 
таблицу 4 на стр. 58).

В основном и эта  группировка подтверж дает все те  выводы, 
какие мы выш е делали, исходя из группировки по душевому доходу. 
Н о можно отм етить и некоторы е сущ ественны е отличия. В аж ней­
шим из них является соверш енно иной состав семьи в крайних со­
циальных группах. В самом деле, среднее число душ на 1 хозяйство 
по обеим группировкам изм еняется для разных социальных групп 
следующим образом:

Г р у п п и р о в к и: Бедняки  С ередняки Заж иточны е
1. По доходу на е д о к а ..........................  5,2 5,1 3,7
2. ,  „ „ хозяйство . . .  3,9 6,0 8,3

В первом случае разм ер семьи п адает с  возрастанием  дохода, 
во втором, наоборот, очень бы стро н арастает . И в результате  бед­
няки заним аю т по размеру семьи место заж иточных, заж иточны е 
увеличиваю т свой семейный состав  более чем вдвое и лиш ь серед­
няки не выходят за  пределы 5—б душ на двор. Эго приводит к тому, 
что если по числу дворов бедняцкая группа повысила свой удель­
ный вес в общ ем итоге хозяйств, то  по населению , наоборот, з а ­
метно его сокращ ает, а заж иточная группа, напротив, сократив свой 
удельный вес по числу хозяйств, увеличивает его по проценту на­
селения. і

О чем ж е говорят столь резкие смещ ения семейного состава 
крайних групп?

Едва ли м ож ет бы ть сомнение, что в этих смещениях прояв­
ляется действие и с к у с с т в е н н о г о  о т б о р а  семей по тому или 
иному признаку.

Когда мы в качестве признака группировки выбираем опреде­
ленный разм ер дохода на хозяйство, то, несомненно, в высшую 
группу соверш енно искусственно отбираем помимо настоящ их кула­
ков, имеющих повыш енный доход от э к с п л о а т а ц и и  чужого 
труда, и значительную  массу середняков, с повышенным доходом 
за  счет больш его числа работников в семье и, стало  быть, за  счет 
повыш енного т р у д о в о г о  дохода таких м н о г о д у ш н ы х  семей. 
Н аоборот, мелкая семья, даж е кулацкого типа, по тем  ж е основа­
ниям пониженного дохода попадает при этом в „середняки", а более 

■мелкие середняки переходят в „бедняцкую " группу. Таким образом
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по этому признаку все наиболее крупные семьи отбираю тся в вы с­
шую группу, а все наиболее мелкие, наоборот, в низшую по доходу, 
бедняцкую  группу.

Социальное лицо каж дой группы благодаря таким смещениям, 
разумеется, в той или иной м ере искаж ается. И потому, вышеис- 
пользованный прием расчленения деревни по размеру дохода на х о- 
з я й с т в о ,  независимо о т  числа составляю щ их его членов, годится 
лишь в кач естве  самого первого приближения к изучению с о ц и ­
а л ь н о й  структуры советской деревни.

В частности, этот прием дает нам, несомненно, преувеличенный 
удельный вес кулацкой группы в общ ем населении деревни. Э то 
видно уж е из того, что средний доход этой группы из расчета на 
душу составляет у нас по таблице 4 всего 99 руб., т.-е. даж е в сред­
нем по всей группе не достигает установленной минимальной нормы 
для заж иточной группы (100 руб.).

Г ораздо лучшие результаты  в смысле социальной чистоты груп­
пировки должен обеспечивать признак определенного разм ера дохода 
из расчета н а  д у ш у .  В этом  случае простое слияние двух серед­
няцких семей уж е отню дь не создает нам одной кулацкой, как это  
было бы при пользовании в качестве мерила неподвижным аршином 
п о с е м е й н о г о  дохода. З д есь  с увеличением разм ера семьи возра­
стает  и та  сумма дохода, которая характеризует ее  как бедняцкую , 
середняцкую  или кулацкую . Однако, и подвиж ная м ерка д у ш е ­
в о г о  дохода далеко не всегда удовлетворяет своему назначению . 
С возрастанием  или сокращ ением  числа членов семьи при н о р ­
м а л ь н о м  ее  составе, признак душ евого дохода полностью  сохра­
н яет свое значение мерки определенного социального уровня. Но 
в отнош ении отдельных хозяйств с нетипичным составом  семьи 
и д у ш е в о й  доход становится недостаточно четким критерием  со ­
циального расчленения.

Поясним это примером. Допустим, что предельной нормой 
т р у д о в о г о  дохода в условиях нзш его  сельского хозяйства серед­
няцкого типа мы установили 100 руб на душу или 600 руб. на семью  
в б душ. При этом допущении, если доход такого  хозяйства превы­
ш ает  указанную  норму, то избы ток этого дохода мы рассм атриваем  
уж е как нетрудовое приобретение, т.-е. как результат эксплоатации, 
в той или иной форме, чужого труда и потому относим такое хо­
зяйство в категорию  предпринимательских, назы ваем  его кулацким 
и т . д. Такое рассуждение, однако, верно лишь в том случае, если 
сопоставляем ы е хозяйства достаточно сравнимы между собою  во 
всех отношениях и, преж де всего, по обеспечению  рабочей силой и 
средствами производства. В среднем хозяйстве из 6 душ можно счи­
та т ь  3 работника и 3 иж дивенца. С тало быть, предельный трудовой 
доход, падаю щ ий на одного работника, составит 200 руб. Ну, а если 
в наш ей семье из б душ только 2 работника и они все ж е  добы ваю т 
на семью  те ж е 600 руб.— Очевидно, в этом случае этот доход уж е
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Указывая на наличность пТед% ВГ и м НаН е2сН в ННОГ°  р аботн ” к° а
тр у д а . И, н а о б о р о т , при 4  работни к ах ич 6  Ва и эксгтлоатаЧии ч уж ого  
от н ю д ь  ещ е не п р ев ы ш ает п р ед ел ь н у ю  ДУШ Д аж е 700 р уб- Дохода  
стаа  и н е д а е т  права о т н о си т ь  т а к о е  норму сер ед н я ц к о го  хозяй-  

О т сю д а  мы д ел а ем  сл едук ц п и е Т " * ™  Л ТИ"У Кулац^  
ПОДОХОДНОЙ группировки для пасчлене ВЫВОДЬ1‘ При использовании  
соц и ал ьн ы е группы  — н а и б о л ее  г р у б о е " ™  ^еЛЬСКОГО н а селения на  
ровка по д оход у  н а  х о з я й с т в о  О ™  с б л и ж е н и е  д а е т  группи- 
няц к ого хозяйства п о  числу е г о ’ членовФиеуМеНЬШает р а з” а Р б ед -  
с р е д н е е  число членов в заж и точн ы х хочай Р63К°  преувеличив а ет  
м ногодуш ны е сер ед н я ц к и е сем ьи. Л учш ие Г з ?  ВКЛЮЧаЯ с ю д а  все  
ровка по д оход у  „ а  е д о к а .  Н о и она « Ре3уЛЬТаты д а е т группи- 
ср едн и й  с о с т а в  сем ь и  в к р а й н и х с о ц и ^ Г ^ ™ *  " е р е * ” СКаЖает 
в се  сем ьи  с  избы тком  и ж ди вен ц ев  Л Н  * груп пах- отбр асы вая  

работников к кулацком у концу д е р е в н Г Т Т  К° НЦУ И °  И збытко”  
зу л ь та т  дал а  бы  в этом  отнош ении  Г ПП! Н  п р ав”л ьный р е -

ботника. Н о  она, к со ж а л ен и ю , п о с о с т о ЯНи " °  Д° Х° ДУ На РЭ'  
Р асп ор я ж ен и и  н ал огов ого м атер и ал а в и м е*>Щ егося в наш ем
ствим а. риала в н а сто я щ ее  врем я н е о су щ е-

В и зв естн ой  м е о е  э т и  *
товарищ ам , к отор ы е в осн ову  соииалк  СЛедовало бы  Учесть  и тем  
ходн ости , п р ед п о ч и т а ю т  класть ппи г р Ѵппировок, вм есто  д о -
отва. И  зд е с ь  н а и л у ч ш и е,Т а  н а Г и з Г "  С редств " ^ з в о д -
пировка п о  р азм еру ср ед ст в  ппп ЛЯД’ резул ь таты  лала бы  груп­
п а  х о з я й с т в о .  М атериал с  Г о р Г Г  р а б ™ ,  а’ н е
э т о  н есом н ен н о  п озв ол я ет  сдел ать . И  я "ер и р ую т работники  
они  п р е н е б р е г а ю т  это й  в озм ож н ост ь ю . П онимаю > почем у

ер ех о д я  о т  общ их и тогов  по С С С Р  к

п°л у ч а ем ^ с^ ец у ,о щ ее  е  ( с .  т а б л и ц а м  с 'р "  и Г ° ” ’

на последнем З акавк азская  ф Т яТ р ад и Т о б л ’' ”0™ ’' СТ° " Т Украипа' 
отношении, правда, не особенно „ Г И  0 б л агаем ьіи доход в этом 
С одинаковой полнотой учиты вается 3ателен, так  как он далеко не
например, по расчетам  тов. Д ьяченко 33^ 996/97 республиках- Т ак, 
ход в среднем по всему Сою зу поеѵм^» Г' облагаемьій до-
ловно-чистым, на 37,2%  но по V Ньшен> по сравнению  с уС-

35.2% , а по З С Ф С Р  в о з р а с т а е т  д о ^ ^  Г  —  ДО
ницу в п ол н оте у ч ет а  мы получили бы в’™  Поправкои « а  э т у  р а з ­
рядок в р а сп о л о ж ен и и  наш их республик по ° ’ И”° Й п о *
дер ев н и . О со б ен н о  зам етн о  повы сился бы  п о ^  это"™  б л а го со ст о я ния 
ази атск и х республик и Зак авк азья  Н о вге у Ровень ср е д н е -
поправки, ЗС Ф С Р , л оВи д „ „ о „ Г о ст а л На Г С6Г „ еа  «  Г — ■ а ™ «

О днако, э т а  различная п олнота учета о б л а г .е  "  ” еСТ<!' 
л о ж е н и о г о  в о с н о в а н и е  г р у „ „  и р о °  к ” ГаеМОГО “ ох° и .  " о -

пени затрудняет сравнение м еж ду собош  п о л у ч е к !,Г ^ Г а т о Г в



Таблица 5
Социальная структура деревни в 1 9 2 7 /2 8  г.

И ндивидуальны е хозяйства зем ледельческих районов
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А. Группировка по доходу на душу

1. У С С Р ................................................................................... 24.638 34,4 60.7 4,9 29,0 59,5 131,8 52.5 30,8
2. Р С Ф С Р .............................................................................. 84.168 46,8 49.9 3,3 28,0 56,3 137,8 45,8 36,3
3. Б С С Р ................................................................................... 4 283 48,6 49 0 2,4 29,1 55 8 131.8 44,7 33,9
4. З С Ф С Р .................................................................  • 4.623 73,9 24,2 1.9 22,5 57,3 143,4 33,2 47,6

И т о г о  по 1 —4 . . . 117.711 45,3 51,1 3,6 27,8 57,1 135,9 46,6 36,6

Б . Группировка по доходу на хозяйство

1. У С С Р ................................................................................... 24.638 31,4 63,2 5,4 35.0 57,4 99,0 52,5 21,2
2. РС Ф С Р . . .................................................................. 84.168 37,2 57,3 5,5 30.3 50.9 98,0 45,8 25,3
3. Б С С Р  ........................................................................... 4 .283 34,8 62,7 2.5 32,0 49.7 96,0 44,7 19,8
4. З С Ф С Р ........................................................................... 4 .623 64,0 32,2 3,8 22,9 47,0 87,2 33,2 39 4

И т о г о  по 1—4 . . . 117.711 36,9 57,8 5,3 30,7 52,2 98,0 46,6 25,5

5. У з б С С Р ............................................................................... 4 255 59,1 35,6 5.3 24,9 62,2 122,0 43,3 50.2
6. ТуркССР ........................................................................... 765 56.4 37,6 6.0

I
27,1 51,0 101,2 40,6 37,3

В с е г о  п о  С С С Р .  . . 122.732 37,9 56,8 5,3 30.2 52.4 99.0 46,5 26,3
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республиканском и районном разрезах . Так, например, очень харак­
терное пониж ение процента середняков, за  счет повыш ения удель­
ного веса бедняцкой группы, какое мы наблю даем в ЗС Ф С Р и сред­
неазиатских республиках, заслуж ивало бы серьезнейш его  внимания. 
Но поскольку нам известно, что именно в этих республиках облагае­
мый доход учтен особенно неполно, то  при одних и тех ж е доходных 
интервалах для всего С ою за эта неполнота учета в данных респуб­
ликах естественно должна была привести к огромному преувеличе­
нию в них бедняцкой группы за счёт середняков. Э то  характеризует 
собою , однако, лиш ь относительно скверное состояние налогового 
учета в этих республиках, а не социальную  структуру советской 
деревни в их пределах.

В качестве наиболее обобщ енного показателя диференциации 
деревни мы принимаем коэф ициент расслоения, исчисляемый сле­
дующим образом. О тклонение среднего душ евого дохода бедняков, 
середняков и заж иточны х от средней нормы по всем трем  группам 
б ерется  независимо о т  знака разности, выводится с р е д н е е ,  взве­
ш енное по числу душ каждой группы, отклонение и это  среднее 
отклонение вы раж ается  в процентах о т  среднедуш евого дохода по 
данной республике или району. Как видно из наш ей таблицы, этот 
коэф ициент расслоения зам етно м еняется в зависимости о т  метода 
группировки и, в частности, при группировке хозяйств по доходу 
н а  х о з я й с т в о ,  где удельный вес середняков повы ш ается, а уровни 
душ евого дохода крайних групп сближ аю тся, снижение коэф ициента 
расслоения очень четко  ф иксирует это  видимое смягчение диф ерен­
циации деревни.

Но, конечно, т а к а я  видимая нивелировка, вы тек аю щ ая  только 
из изменения приемов группировки, не представляет никакого инте­
реса. И нтереснее были бы те  колебания коэф ициентов расслоения, 
какие можно отм етить в районном разрезе. Но поскольку и здесь 
вследствие различной степени полноты учета облагаемого дохода 
мы не располагаем  основной предпосылкой достаточной с р а в н и- 
м о с т и  сопоставляемы х коэф ициентов, никаких серьезны х выводов 
из такого  сопоставления мы сделать не реш ились бы.

Общий вывод, к которому мы приходим в настоящ ий момент, 
сводится к следующему. Н алоговая отчетность в настоящ ем ее  виде 
м ож ет бы ть использована в целях изучения социальной структуры 
советской деревни только для наиболее суммарных характеристик 
по всей стране в целом. По отдельным районам и республикам, в 
виду наличных деф ектов этой отчетности, пользоваться ею  было бы 
пока едва ли осторож но. Н есомненно все эти д еф екты  устранимы 
Налоговый учет с каж ды м  годом соверш енствуется. Но тем не ме­
н е е  переоценивать его пригодность для данной специальной цели в 
настоящ ий момент не приходится.



Л. А. Мендельсон

Сравнительный анализ структуры промышленности 
СССР и главнейших стран капитализма1

К постановке вопроса

Гигантская задача „догнать и перегнать" передовые страны  
капитализма требует внимательнейш его сопоставления как статистики, 
т а к  и динамики всех областей  хозяйства СС С Р и мирового капита- 
лизма Это тем более необходимо теперь, когда эта  задача, звучавш ая 
до недавней поры как декларативный лозунг, начинает т РансФ °Р” " '  
роваться  в программу грандиозного по темпу и Р а в м ах у стр о и тел ь  
ства первый и в то  ж е время наиболее важ ны й и трудный этап 
которого намечен пятилетним планом. Естественно, что с осо ои 
тщ ательностью  нам приходится следить за  динамиком соотнош ени 
т е х н и ч е с к и х  уровней советского и капиталистического хозяйств,
Тибо отстаем  мы преж де всего по этой линии. В области ж  -
альной структуры  мы уже обогнали капитализм, дав образец  выс 
ш его по сравнению  с капиталистическим типа экономическом орга­
низации, в которой ведущ ее начало принадлежит сектору социали­
стическому, планово регулируемому. Конечно, понятие техники в 
данном случае не следует ограничивать очень узко, ибо наш а о 
лость велика не только по линии организации и методов производ 
ства но и в области техники организации управления, учета и • п.

Значение сравнительного анализа основных показателей техни­
ческой структуры  СССР и мирового капитализма троякое^ 
стороны  он должен вскры ть степень наш ей техническом отсталости 
и огромные трудности соревнования социализма с капитализмом в 
наших условиях, когда приходится радикально
альны е отношения и подводить под них новую техническую базу 
стране с чрезвычайно слабо развитыми производительными^силами- 
В зяты е в динамике эти показатели должны, с другой стороны , 
вы явить степень успеш ности соревнования, показы вая как на каж  
дом данном этапе разреш ается  проблема „кто кого . Извест-
техническая структура современного капитализма дает

1 Д оклад, читанный в секции Мирового Хозяйства Госплана С С С Р 10 авгу­

ста 1929 г.
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ной мере прообраз наш его близкого технического будущего, типы 
отдельных предприятий, отраслей, которы е должны бы ть созданы у 
нас в процессе реконструкции наш его хозяйства, ибо в силу нашей 
отсталости нам неизбеж но приходится использовать самым широким

б° гатейший тех » к ,ес„„й , а  подчас „  организационный опыт 
„ярового  капитализма. Однако, необходимо с особой силой подчер­
кнуть, что использовать технический оп ы т капитализма следует не

м ш и м  Г ™ '’' '”  ^  “  СУГѴб°  кри™ че<жи "Р °« Ф я я  его  соответствие нашим условиям.

глубочайш ие различия в структуре социальных систем в дви­
жущих пружинах разверты вания производительных сил, ^ темпе 
роста последних, не могут не налож ить глубокого о тп е ч Ц к а  и на 
методах разреш ения технических проблем. Социально-экономические

м ^ т 7 “ее то Г ьк Г ШеЙ СИСТеМЫ ° Ткрьш аю т возм ож ность и необходи- 
е Только иного- но подчас и лучш его, более соверш енного 

разреш ения ряда технических проблем глубочайшей важности. Не

вообщ е ааап а Т ,ТЬ' т е ,н и ',еС|<ая прогрессивность капитализма 
т а ™  в " ° рааити ,еского- загниваю щ его, монополистического капи­
тализм а в особенности, глубоко относительна. Высший критеоий 
капиталистической деятельности, так  назы ваем ы й принцип „рента­
бельности или прибыльности, как это теоретически и на ряде кон­
кретны х примеров блестящ е доказано классиками марксизма далеко 
не всегда находится в друж бе с техническим прогрессом  „  ' р о сто в  
производительных сил, не говоря уж е об огромном торм озящ ем  вли

всей “  С°,бгСТВе".НОС™  «а ср а « < ™  производства и стихийности 
«  Р0СТ "Рппзаодительных сил в условиях капита-
лизма, хотя и случаен, а закономерно вы текает из структуры 
капиталистического общ ества, все ж е в глазах капиталистического 
организатора производства является не целью, а средством  и свое­
образным побочным продуктом процесса присвоения прибавочной 
с оимости. Э ф ф ективность отдельных технических сооруж ений пред­
приятий, комбинатов капиталист оценивает лишь с точки зрения 
своей индивидуальной нормы прибыли в данный конкретный период 
б ез всякого учета их значения в процессе общ его разверты вания 
производительных сил общ ества. Н аш а система разры вает  эти рамки 
ограничиваю щ ие технический прогресс в условиях капитализма, обес­
печивая ему не только невиданный темп, но и возможность иного 
типа развития. Плановое хозяйство дает нам возможности и наибо­
лее выгодного территориального размещ ения промышленности и 
создания в кратчайш ие сроки крупнейших и сложнейших комбинатов 
и употребления методов наиболее эф ф ективного использования обо 
рудования и т. п. Все это  подчеркивает необходимость, д аж е  на 
данной стадии социалистического строительства, когда н іш а  отста 
лость ещ е колоссальна, сугубо критически использовать опыт мипо-
вого капитализма, что, однако, нн в коей м ере не должно означать 
игнорирования последнего, у

„П л ан о в о е .Х о о я и с тв о  “ № 8.
5
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Различие экономической структуры  СС СР и капиталистических 
стран, однако, влияет не только на тем п движения производительных 
сил и характер разреш ения отдельных технических проблем. О но 
сказы вается  в глубочайшем несоответствии социальных результатов 
более или м енее однородных технических сдвигов.

Для всякого классового общ ества  типично, что изменения в 
технической основе сопряж ены  с перемещ ениями социального по­
рядка Такие явления как концентрация производства, рост массы  
средств производства, падаю щ ей на единицу занятой рабочей силы, 
систематические изменения в удельном весе отдельных отраслей 
хозяйства суть формы технического прогресса, значимые для всех 
или ряда эпох. Но в общ естве, где господствует социальное н ер а­
венство, они неразры вно связаны  с изменениями экономической силы 
отдельных классов и классовых прослоек, а вместе с этим с рядом, 
глубочайших противоречий. Р ост вооруж енности труда средствами 
производства означает в условиях капитализм а од овременное вы ­
талкивание рабочей силы из производственного процесса, рост ре­
зервной армии труда, обнищание широких масс. П ерем ещ ение произ­
водительных сил между отраслями и странами — этот всеобщим 
закон их движения трансф орм ируется в условиях современного 
антагонистического общ ества в закон неравномерности капиталисти­
ческого развития со всеми его противоречиями и т. д.

Наш а советская систем а является классовой, хотя весь смысл 
ее сущ ествования, ее историческое назначение в подготовке пере- 
оехода к общ еству бесклассовому. Именно поэтому и в наших усло­
виях всякого рода технические перегруппировки означаю т не только 
изменения в степени власти человека над природой, но и в соотно
шении классовых сил и их расстановке.

Одни и те  ж е технические перегруппировки влекут, однако, 
наших и капиталистических условиях социальны е перемещ ения со­
вершенно различного порядка. В зависимости от того, какой класс 
господствует и использует в своих интересах тот или ином рычаг 
технической реконструкции, м еняется социальная значимость послед­
него. Поэтому, сопоставляя технические уровни и сдвиги ЬССН и 
стран капитализм а, подвергая сравнительному анализу более или 
менее однородные формы технической реконструкции хозяйства, не 
следует забы вать о их соверш енно различном социальном роли, в 
результате того, что глубоко различны экономические системы , тен ­
денции их развития и историческое место каждой из них.

Основным звеном пятилетнего плана является программа соци­
алистической индустриализации. В этой области план вы двигает на­
иболее грандиозные, требую щ ие максимального напряж ения сил, 
залачи. Как и во всех других сф ерах наш его хозяйства, огромные 
количественные сдвиги в уровне производительных сил предпола­
гаю тся здесь на основе очень больших качественных достиж ении. 
В итоге, наши позиции в мировом хозяйстве должны укрепиться н е
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только по линии роста абсолю тных разм еров продукции и ее доли 
в мировом, но и в области качественной структуры  производствен­
ного ап п арата  и соверш енства методов производства. Каковы ж е 
однако, наш и исходные пункты в этом  отношении, каковы структур­
ные особенности того производственного аппарата промыш ленности
с которым мы приступаем к разреш ению  гигантских задач пятилет­
него плана, каковы его сильные и слабые стороны , по сравнению  
с индустрией передовых капиталистических стран? Не берясь исчер­
пы ваю щ е ответи ть  на эти вопросы, попытаемся вы яснить хотя бы 
основные структурны е черты  промыш ленности СССР. Круг исследо­
вания здесь ограничен теми качественными характеристиками, кото­
рые имею т адекватное количественное вы раж ение в соответствую ­
щих статистических данных. Сравнительный асп ект анализа вы нуж діГ т 
нас оставить неиспользованными и те  структурны е показатели  по 
которым мировая статистика не дает нам сопоставимых цифр Чрез^ 
вы чаиная скудость мировой статистики и ее анархичность, свойствен ­
ная капиталистическому способу производства, будет ещ е долго с т а ­
вить нас в этом отнош ении в очень ж есткие рамки. Наконец, мы 
не сочли целесообразны м  вклю чать в сф еру  наш его рассм отрения 
огромное количество частных вопросов, связанных со структурными 
особенностями отдельных отраслей  промышленности, и ограничились 
проблемами структуры всей промышленности в ее целом

I. Уровень концентрации фабрично-заводского производства

И стория развития производительных сил мировой промыш лен­
ности есть в значительной мере история р о ста  степени техниче­
ской концентрации производства, в связи с которой стоят и глубо­
чайшие изменения в экономической структуре общ ества. Внутренней 
пружиной победоносного ш ествия капитализма по всему земному 
ш ару явились преимущ ества крупного производства перед мелким, 
выгоды труда кооперированного перед трудом индивидуальных, обо­
собленных производителей. Переход о т  классического капитализма 
с его  свободной конкуренцией к монополистическому является пря­
мым последствием тех изменений в технической основе капитализма 
которы е были принесены процессами концентрации производства ' 
„К он ц ен трац и я" ,-п од ч ерки вал  Л е н и н ,-„ н а  известной ступени своего 
развития сама собой подводит, можно сказать , вплотную к монопо- 
Л И И  (Ленин, т. XIII, стр . 247). Но э т а  ж е гигантская концентрация 
производства является той м атериальной базой, которая созд ает не 
только возмож ность, но и историческую  необходимость социалисти­
ческого обобщ ествления производства. Само собой разумеется что 
концентрационны е процессы  развиваю тся н а  о с н о в е  и в * р е ­
з у л ь т а т е  изменений в орудиях труда и методах производства 
о тр а ж а я  в своем движении, правда, не всегда с достаточной полно­
той и четкостью , изменения в общ ей технической основе произвед­

ем



ства. Но этим д ает нам если
для характеристики ^  РУ уР ^  оцень важ ны й показатель и техниче- 
не исчерпываю щ ий, т подготовленности к охвату н о ­
ского уровня ПР °МЫШ^ °  нными формами. Огромно значение
выми высш ими ° Р гаНИ3 ^  ОЧКи зрен и я  политической, поскольку
технической концентрации и с^то пролетарских масс> а в из-
она определяет и степе й организованности пролетариата.
^ ^ л о ^ и ^ х ^ с о ц и а л и сти н е ск о го  строттельс^в^знач^ние^нонцентра^цин

” -
дрение элементов плановости в ЭК° Н°™ ^  ции промышленности
А1> Новейшие сведения об у р о -т е  , « / «  „
СССР даю т нам предварительны е итоги п Р

\ /  " Таблица 1

К он цен трац ия ц ен зовой  п р о м ы ш л е н н о с т и  СССР в 1 9 2 6 / 2 7

. З а в е д е н и я  с чи слом рабочих
—-------------   і гъ  О

Абсолютные числа

Число заведений •  ......................
пабочих (тыс.) • • ..................

М ощность механ. двиг. (ты с. л о т .

Валовая" "продукция (млн. черв.

 ..........................................
В °/о°/о  к ИТ0ГУ

Заведен ий  ...............................
Р аб о ч и х  ...........................................
Механ. двигат.............................
Вал. п р о д у к ц и и ......................

В среднем на 1 заведение

"  Р а б о ч и х  . . . • • • • • ■
Двиг. в (лош. с и л ) . .................
Вал- продукции (в тыс. черв, 

р у б . ) .......................................

Таблица указы вает ^  ОГРОМ” и ^ а н и ч ^ к о ^ с ш и й
трации. Немногим м енее б Р дприятия-гиганты  с числом
и 50°/о валовой продукции паДаю  Р 38 з а в е д е н и й ,  крупнейших
рабочих свы ш е 1.000 в каждом. На долю ю о

   " окончательно ещ е не обработанны й и не
1 Используемый нами материал, о ние Госплана ЦСУ С СС Р.

опубликованный, лю безно "Р ед0С" аВЛе * 0 с т а л ь „ ые граф ы  подсчитаны нами.
Абсолютные данны е получены в ц  І1АПНИЧНЫХ моторов и электромоторов

В мощ ность двигателей вклю чены: мощность первичных моторов
чужого тока всей промыш ленности, без электростанции.
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среди гигантов ,1 с числом рабочих в среднем на каж дое свы ш е б.ООО 
приходится больш е трети  рабочей силы, 46%  двигателей и 26%  про­
дукции — соотнош ение, как мы покаж ем ниже, неизвестное ни одной 
стране промышленного капитализма, вклю чая Германию  и С.-А. С. Ш. 
с их наиболее высоко концентрированным производством. Н аоборот, 
удельный вес мелких заведений крайне невелик, д аж е если к их числу 
отнести и вторую  группу заведений с числом рабочих от 51 до 100, 
которые по номенклатуре германских переписей относятся даж е не 
к средним, а  к крупным предприятиям. Эти две группы, составл яю ­
щие 73%  общ его числа заведений, охваты ваю т лишь 11%  рабочей 
силы, 11,5%  механической силы и даю т 17,1% валовой продукции. 
Это, конечно, не означает, что роль мелкого производства незначи­
тельна в наш ей промыш ленности, взятой в целом. Не следует заб ы ­
вать, что  эти данны е охваты ваю т лишь цензовы е заведения и ф и­
ксирую т лишь степень концентрации ф а б р и ч н о - з а в о д с к о й  
промышленности, в которой, по нашим подсчетам, которые мы при­
ведем ниж е, зан ято  лишь около 43%  лиц промыш ленного труда.

О днако независимо от соотнош ения фабрично-заводской и ку­
старно-рем есленной промыш ленностей, степень концентрации первой, 
сама по себе, имеет немаловаж ное значение и, поэтому, долж на бы ть 
рассм отрена сам остоятельно. И ная постановка вопроса — изучение 
доли отдельных групп заведений по отнош ению  ко всей промышлен­
ности, вклю чая сю да и ремесло — методологически ош ибочна, ибо 
берет за  одну скобку два качества, стуш евы вая тем самым реальны е 
экономические различия меж ду ними и внутри каж дого из них. 
К особо грубым ошибкам мы бы пришли, пользуясь этим методом, при 
сравнительном анализе степени концентрации промышленности СССР 
и капиталистических стран, ибо важ нейш ей особенностью  русской 
индустрии является ее превосходство в области концентрированности 
ф абрично-заводской промышленности, при отставании и невыгодных 
пропорциях по линии соотнош ения между последней и кустарно-ре­
месленным производством.

Фиксируемый таблицей, чрезвычайно высокий уровень концен­
трации только в известной мере обязан  специфическим условиям 
советской экономики. Годы социалистического строительства пока 
что принесли изменения лишь количественного, а не качественного 
порядка. Уже задолго до войны, на рубеж е XX века, русская про 
мыш ленность вы делялась степенью  своей концентрированности. В 
этом  сказы вались, преж де всего, особенности ее исторического раз­
вития. Вступив п озж е других стран на путь строительства крупной 
промышленности, русский капитализм естественно использовал опы т 
последних, заим ствуя новейшие, наиболее мощные типы  предприятий. 
Ш ирокое участие иностранных капиталов и технических руководи­
телей в разверты вании ряда отраслей этому не мало способствовало.

1 С числом рабочих от 3.000 и выше.
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Зд есь  проявилась общ ая законом ерность концентрационного движ е­
ния по которой страны  с более молодой промыш ленностью  и „новые 
отрасли  индустрии имею т наиболее высокий уровень концентрации 
производства, ибо они не ощ ущ аю т давления огромных масс старого 
основного капитала, вложенного в более мелкие предприятия. О гром­
ное влияние на интенсивность концентрационного движения оказы вал 
и очень высокий, по сравнению  с другими странами, темп разверты ­
вания русской промыш ленности, т а к  как ничто не благоприятствует 
концентрации больше, чем лихорадочное новое строительство, кото­
рое обычно, вы зы вает к жизни предприятия более соверш енны е по 
техническому уровню  и более мощ ные по размерам , при одновре­
менном расш ирении старых предприятий. Высокие тем пы , при отно­
сительной дороговизне и недостатке капиталов, создавали условия 
для широкого использования системы многих смен, что естественно 
повы ш ает среднее число рабочих и массу продукции на одно пред­
приятие. П равда, в этом случае мы имеем специфическую  форму 
концентрационного процесса, отличаю щ ую ся тем , что при ней не 
происходит роста м ассы  орудий труда иа 1 предприятие, о д н ак о , 
м асса рабочей силы и продукции являю тся и самодовлеющими 
казателям и разм еров предприятий, и их рост является  несомненным 
признаком успехов концентрации. В наших советских условиях, поз­
воляющих использовать основной капитал с такой интенсивностью 
о которой современный капитализм, страдаю щ ий о т  хронической 
недогрузки производственного а п п а р а т а ,и  м ечтать не см еет, данная 
ф орм а концентрации приобретает особое значение.

Н еблагоприятным для тем па концентрационного движения в 
довоенной русской промыш ленности было превалирование в послед­
ней отраслей подразделения „Б “ \  по своему уровню концентрации, 
как правило, сильно уступаю щ их производству средств производства. 
О днако, необычно высокий уровень концентрированности тексти ль­
ной промышленности, составлявш ей львиную долю в индустрии 
средств потребления, в известной мере нейтрализовал это  обстоя­
тельство. Наконец, очень важ ны м ф актором , повышавшим средние 
разм еры  заведений по числу рабочих, при одновременном снижении 
по м ассе основного капитала, явилась деш евизна труда в довоенной 
России, которая служ ила сильнейшим тормозом процессов механи­
зации д аж е на предприятиях-гигантах- О тсю да, больш ая насы щ ен­
ность предприятий рабочей силой, при меньшем количестве средств 
труда и более низкой производительности труда. Эту особенность 
русской промыш ленности особо важ но учиты вать при анализе сте 
пени ее  концентрированности, по сравнению  с индустрией других 
стран. Но об этом позж е. П ока ж е обратимся к рассм отрению  кон­
центрационной кривой русской промыш ленности за  последню ю  чет­
верть века (см. таблицу 2 на стр. 71).

1 П роизводства средств потребления.
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Таблица 2
Динамика уровни концентрации цензовой промы ш ленности СССР і

I рупны по числу 
рабочих

Годы
до 50 5 1 -1 0 0 1 0 1 -5 0 0 501-1,000

Свыше

1.000 !

___

1903
1913

1926/27

1903
1913

1926/27

1903
1913

1926/27

1903
1913

1926/27

1903
1913

1926/27

7.661
7.974
6.411

166
183
140

66.3
62.4
58.4

Число предприятий
1.747
2.012
1.720

1.618
2.066
2.089

Число рабочих (в
120
145
124

15,1
15.7
15.7

358
471
463

14.0 
16.2
19.0

12,7
10,0
6,7

Число рабочи х (в 0/ 0%
9,2 27,3
7.9 25,8
5.9 22,2 |

С р едн ее число р абоч и х на
22 69 I 221
23 | 72 228
22 72 I 222

333 200 11.559
394 328 12.774
367 390 10.977

ТЫС.)

229 436 1.309
275 752 1.826
255 1.104 2.086

)°/о К итогу)
2,9 1,7 100,0
3,1 2,6 100,0
3,3 3,6 100,0

к итогу)

17,5 33,3 100,0
15,1 41.2 100,0
12,2 52,9 100,0

1 предприятие
688 2.180 113
698 2.293 143
695 2.831 190

Чтобы сделать довоенные данные, заимствованны е из отчетов 
фабричных инспекторов, сравнимыми с современными, мы отбросили 
в первых циф ры , относящ иеся к прибалтийским, польским и Б ес­
сарабской губерниям и исключили из вторых сведения по горной 
промышленности. В виду того, что эти поправки все ж е полного 
совпадения территории, а отчасти и методов учета не даю т, сопо­
ставление абсолю тны х данных страд ает  некоторой неточностью , не 
имеющей, однако, больш ого значения, ибо она, с та в я  под сомнение 
отдельны е цифры, не искаж ает общ ей картины изменений в уровне 
концентрации.

Таблица показы вает, что уж е в 1903 г. на территории, при­
мерно, равной европейской части СССР, насчитывалось 200 пред­
приятий гигантов с 2.180 рабочими в среднем на каждое, которы е 
составляя 1,7 /0 числа заведений, охватывали треть ф абрично-завод­
ского пролетариата. В 533 крупнейших предприятиях двух высших 
групп было сконцентрировано больше половины рабочих цензовой 
промышленности. На долю ж е 9,4 ты с. заведений с числом рабочих 
менее 100 в каждом падало лишь 21,9% в :ех  рабочих. Все это  сви­
д етельствует об огромном, в особенности для того периода, уровне

1 Б е з  горной.
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технической концентрации. Сильное превалирование предприятий- 
гигантов в русской промыш ленности уже в начале XX века ф ак т  
чрезвычайной важ ности, без учета которого нельзя понять ни зн а ­
чительного ее последую щ его охвата монополистическими об едине­
ниями, при сравнительно слабом уровне индустриализации довоенной 
России, ни общей структуры и роли ф инансового капитализма в 
последней, ни некоторы х особенностей рабочего движ ения, ни ряд
других моментов.

П оследнее довоенное десятилетие было периодом дальнейш его 
интенсивного роста промышленности, показателям и которого м ож ет 
служ ить увеличение с 1903 по 1913 гг. выплавки стали в 2 раза . Ко­
личественный рост естественно сопровож дался и качественными 
сдвигами, в том числе и по линии концентрации производства. Удель­
ный вес предприятий-гигантов повысился по числу заведений с , 
до 2,6% . по числу рабочих — с 33,3 до 41,2%, среднее число ра о- 
чих в каж дом из н и х - с  2.180 до 2.293. Число заведений-гигантов 
увеличилось за  десятилетие на целых 64% , поднявш ись с до , 
а из общ его прироста числа рабочих на долю этой  группы падает 
62%  Все это симптомы очень высокого, крайне напряж енного темпа 
концентрационных процессов. Ч резвы чайно характерно, что на протя­
жении всего довоенного, как и послевоенного периода, е д и н с т в е н ­
н о й  группой заведений, выигрывавш ей в результате  кон ц ен тра­
ционного движения в своем удельном весе, были предприятия-гиганты; 
все ж е  остальны е, в том числе и крупнейш ие заведения с числом 
рабочих от 500 до 1.000, неуклонно сн и ж аю т свою  долю во всей 
промыш ленности. Э то говорит о том, что не только темп, но и 
тип концентрационны х процессов был очень высок, хотя послед­
ний имел и свои слабые стороны.

В итоге, накануне войны степ ен ь концентрированности русской 
промыш ленности была такова, что несколько сот заведений-гигантов 
играли в ней реш аю щ ую  роль, что имело тем больш ее значение, 
что они были располож ены  в немногих крупных индустриальных 
центрах, а не распылены по необ‘ятной территории страны . И з об­
щ его числа этих заведений на долю двух промышленных округов 
М осковского и П етроградского — падало 68,4%  по числу предприя- 
ТИЙ и 70,3•/„ по числу рабочих, при чей для одноименных гу-
берний соответствую щ ие цифры составляли , > /о -  Р
доточение основного ядра промыш ленности и индустриального 
пролетариата на небольшом числе крупнейших предприятий и в не 
многих промышленных центрах было одним из важнейш их условии, 
организационно облегчивших впоследствии в годы револю ции и мо 
билизацию рабочих масс, и разреш ение ряда задач хозяйственного 
строительства.

О братим ся к рассм отрению  изменений, происшедших в степени 
концентрации промышленности за  годы войны и револю ции. Сопо­
ставление соответствую щ их данных за  1913 и 1926/27 гг. позволяет

С рапп. а н а ли з  ст рукт . пром ы ш л. С С С Р  и  гласи, ст ран кап . 73

с несомненной очевидностью  констатировать, что в этой области 
мы оставили значительно позади довоенный, уж е тогда очень вы со­
кий, уровень. М елкие заведения с числом рабочих до 50 снизили 
свою  долю в м ассе рабочих с 10 до 6,7% , предприятия ж е гиганты 
вновь ее увеличили с 41,2 до 52,9%. О собенно резкие изменения 
которых не знало даж е чрезвычайно интенсивное довоенное кон­
центрационное движение, показы ваю т средние разм еры  предприятий 
С реднее число рабочих на 1 заведение-гигант повысилось за  послед­
нее довоенное десятилетие на 113 чел. или 5,2% , а за  1913—1926/27 гг 
на 538 чел. или 23,4%. Нет никакого сомнения поэтому, что темп 
концентрационных процессов в последние годы значительно выше, 
-’ем до воины. Ведь следует учитывать, что то т  огромный сдвиг в 
степени концентрации, который имел место в 1913—1926/27 гг., яв­
ляется продуктом не всего этого  тринадцатилетнего периода, а в 
основном лишь 5 - 7  лет восстановления и частичной реконструкции 
промышленности. Годы граж данской войны, снизившие продукцию  
промыш ленности до 20%  довоенной, а по отдельным отраслям  
ещ е ниже этого, распыливш ие значительную  часть ф абрично-завод­
ского пролетариата, отбросивш ие всю  индустрию, и в количествен­
ном и в качественном отнош ениях, далеко назад, скорее тормозили 
концентрационны е процессы , чем их стимулировали. Экономическая 
обстановка годов империалистической войны, в условиях которой 
отбор предприятий, степень их загрузки , изменение их величины 
реш ались, прежде всего, значением их продукта для ведения войны, 
наличием сы рьевы х и прочих ресурсов для разверты вания производ­
ства , способствовали концентрационному движению  лишь в о тд ел ь­
ных отраслях, но здоровая база для последнего отсутствовала и в 
это т  период. Только в последние годы, когда промыш ленность стала  
бы стро восстанавливаться и началось новое строительство, концен­
трационны е процессы  вновь проявились, притом с удвоенной силой.
. печенное подтверж дение этому мы находим в следующих данных-

В среднем на 1 заведен и е цензовой промыш ленности:

1924 25 г. 1927/28 г. Прирост в 0/о°/о
Р а б о ч и х ......................................................... 157 233 48,4
Продукции (в тыс. черв, руб.) . . 607 1.215 Ю0Л

З а  три года среднее число рабочих на 1 заведение цензовой 
промышленности увеличилось на 48,4%, меж ду тем как за  последнее 
довоенное десятилетие прирост составил лишь 31,0%. В основном, 
этот  рост носил не восстановительны й характер, ибо уж е писЬоы 
1924/25 г. выше довоенных. Ещ е значительнее прирост средних раз­
меров продукции, который ф актически ещ е выше, чем п оказы ваю т 
наш и данные, поскольку они не учиты ваю т происш едш его в эти 
годы снижения цен на промтовары.

Но если согласиться с тем , что разница в современном и дово­
енном уровнях концентрации, если не целиком, то  в основном ,явля-
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ется  результатом  6 —7 последних лет, тогда нельзя не признать 
тем п концентрационного движения этого  периода огромным, даж е 
по сравнению  с очень высокими довоенными темпами. Т еорети че­
ское об 'яснение этого  явления особых трудностей не представляет, 
ибо оно кроется в общ еизвестных особенностях наш ей советской 
экономики. Это, преж де всего, результат планового регулирования 
промышленности и небывалого в истории темпа ее разверты вания. 
П ланирование означает не только ликвидацию стихийности в обла­
сти концентрации, но и больш ую  эф ф ективность и повыш ение тем ­
пов последней. С другой стороны , в условиях лихорадочного нового 
строительства, расш ирения старых предприятий, введения дополни­
тельных смен, роста загрузки производственного а п п а р а т а — темп 
концентрации не м ож ет не усилиться. Правда, товарны й голод одно­
временно созд ает и противодействую щ ую  тенденцию , стимулируя в 
той мере, в какой этому не преп ятствую т сы рьевы е трудности, под­
держ ание и разверты вание мелких предприятий, не требующ их 
больших капитальны х затрат. Однако, эта  тенденция неизмеримо 
слабее ф акторов, благоприятствую щ их концентрации.

К числу последних, в частности, относится и наш а политика по 
отнош ению  к частно-капиталистическому сектору наш ей промыш лен­
ности, состоящ ему почти сплош ь из заведений мелкого т и п а ,1 насчи­
ты ваю щ их в среднем на каж дое около 20 2 рабочих против 287 2 
в  госпромышленности. Только за  2 года — с 1925/26 по 1927/28 — 
число частных заведений в цензовой промышленности сократилось 
с  2114 до 775, а число рабочих в них — с 42,5 до 15,0 ты с. То, что 
в основном, это колоссальное падение сопряж ено с ликвидацией 
заведений, а не с переходом их к обобщ ествленному сектору, видно 
из того, что сокращ ению  числа частны х заведений на 1.339 единиц 
противостоит рост в обобщ ествленном секторе лишь 338 единиц. 
Но м ассовая ликвидация мелких заведений, сопряж енная в данном 
случае с социальными перегруппировками, есть  крупный ш аг вперед 
в области концентрации производства.

О чень больш ое значение для роста среднего числа рабочих и 
м ассы  продукции на 1 заведение имеет процесс перехода к семича­
совому рабочему дню и связанной с ним системе трех смен. В ту же 
сторону будет действовать и намечаю щ ийся переход на непреры в­
ную рабочую неделю.

Вся система наш ей экономики, высокие темпы, наш а конкрет­
ная политика, таким  образом, уже значительно усилили концентра­
ционное движение. Однако, наши возможности в этом отнош ении 
далеко ещ е не раскры ты , поскольку мы стоим только на пороге 
генеральной реконструкции наш его хозяйства. Д альш е мы покаж ем, 
какой огромный новый скачок вперед по линии концентрации пред-

1 Не считая концессионных заведений.
2 1927/28 г.
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Д овоенны е годы  Послевоенные годы

Число рабочих на 1 предприятие
Число рабочих на 1 предприятие

СССР

с я с ш

ітшшмжщтшшшЩШЯ
Л----------

1000 рабоч

.... . _ 1»!._______ 1
ш г  ̂ свыше

СССР

сясш

Vш /ш и Ж ь ж '-щ ш ж м м м т т

О бщ ее число рабочих

Г е р м ан и я
всего в среднем

,

О б щ ее число рабочих
Число рабочих 1643 

В ТЫС 100,0%
Число рабочих 1953 

в тыс- 100,0%

о <Л о до 100 рабоч

101 Ч 500 >•

» 50 500

501 71 1000

свыше 1000

у у 'М '/ 'У ' ' ' ' ' ' ' '

У ' ' / , /  ', ' //, / у //у '/.

СССР 

I оды 1926 — 27
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Уровень концентрации

Таблица 3

крупной обрабатывающей промышленности СССР, С.-А.С.Ш. и Германии ■

Группы по числу 
рабочих

Страны

С С С Р ■ 
С.-А.С.Ш.

СССР
С.-А.С.Ш.

СССР
С.-А.С.Ш.

ССС Р • 
С.-А .СШ .

С С С Р • 
С.-А.С.Ш

ССС Р - • 
С. А.С.Ш. 
Г срмания

ССС Р • 
С.-А.С Ш. 
Г ермания

СССР . • 
С.-А.С.Ш. .
Г ермания

ССС Р • 
С.-А.С.Ш. 
Г ермания

СССР 
С.-А.СШ . . 
Г ермания

51—100

Свы ш е

1.000
Всего

( Д о в о е н н ы е  г о д ы  (СССР
Число предприятий

2.066 394
11.578 1-348

Число рабочих (в тыс.) 
471 275

1913 г., С-А.С.Ш—1914 г.) I

2.012 
11.079

145
792 2.396

Число предприятий (в 0 
41,9 | 43,0

927 
/0о/0 к итогу) 

8,2
44,9 | 47,0 | 5,5

Число рабочих (в °/о% к итогу) 
8.8 I 28,7 16.7 !

14Д I 44,6 17,3
Число рабочих на 1 предприятие

72 228 I  698
71 207 1 688

328
648

752 
1.255

6,8
2,6

45,8
23,4

2.293
1.937

4.800
24.653

1.643
5-370

100,0
100,0

100,0
100,0

342
218

П о с л е в о е н н ы е  г о д ы
(С С С Р —1926/27 г., С.-А.С.Ш .—1923 г., Г ер м ан и я -1 9 2 5  г . ) -

Число предприятий

367 |
1.785 
1.112 |

1.720  і  2 .089 I
12.346 ' 13.849 

24.641
Число рабочих (в тыс.)

390
971
628

255
,232
674

°/о°/о к итогу)

124 I 463
883 I 2 .907 1

2.789
Число предприятий (в 

ч7 7 45,8
42’,6 47,8

93,4
Число рабочих (в 

6,4 I  23,8
12,4 I 40,7

58,8
Число рабочих на 1 преаприятие

1.104 
2.114 
1.278

°/о°/о

8,0 
6,2
4.2

к итогу)
13.2
17.3 
14,2

4.566
28.951
26.381

72
72

222
210

113

695
690
606

8,5
3.4
2.4

56.6
29.6 
27,0

2.831
2.177
2.035

1.946 
7.136 
4.741

100,0
100,0
100,0

100,0 
100 0 
100,0

426
246
180

г Г Г Р  гм в п р и м ечан и ях  к п р е д ш е с т в у ю щ и м
1 Х арактери стику  данны х  по С С  вованьІ и з  „ѴЛПзсЬаІІ ш кі Й іаШ Іік ,

таблицам. А б с о л ю т н ы е  данные по Германии з ы із і іс а і  АІШ гасі оі Ше Ш ііе іі
№  2 з а  1928 г. и №  2 з а  1929 г., по С .-А .С .Ш . из „

З іа іе з "  за  соответству ю щ и е годы . п р о м ы ш л ен н о сти  д ан а  по числу за н я -
2 Г руппи ровка  п ред п р и яти и  гер м ан с  к „ яй„ „ „ ѵ Я а н н ы е  о чи сл е

,ы х ,.  „ . р . * .  фр.- » •  - » • Г с » ; - 5ю «•
пабоч и х  в п р ед п р и яти ях  гер м ан ск о й  пром ы ш
1.000 экстр ап о л и р о в ан ы  нам и н а  о сн о ве  чи сл а  зан я ты х  в этой ру

Сравн. анализ струит, промышл. С СС Р и главк, стран кап. 77

полагается по пятилетнему плану промышленности. Пока ж е  обра­
тимся к вопросу о том, каковы наши конкретны е, уж е достигнуты е 
позиции в этой  области, по сравнению  с наиболее передовыми стр а­
нами капитализма — Германией и С.-А. <С. Ш . (см. таблицу 3 на 76 
стр. и диаграмму 1 на 77 стр.).

В виду того, что статистика этих стран  и СССР учиты вает 
предприятия с разным цензом, нами везде взяты  заведения с числом 
рабочих не менее 50, чтобы сделать сопоставление возможно более 
точным. Поскольку при современном уровне техники и концентрации 
мировой промыш ленности заведения более мелкие, за  редким исклю­
чением, по своему типу относятся скорей к ремесленно-кустарному 
производству, в сф еру  наш его рассм отрения входит почти вся ф а б ­
рично-заводская промыш ленность в собственном смысле слова. К со­
ж алению , нам пришлось в стороне оставить горную  промыш ленность, 
за  отсутствием сопоставимых данных по С.-АС.Ш . Больш ого зн а­
чения, однако, последнее обстоятельство  не имеет.

Таблица дает нам наглядное представление о соотнош ении 
уровней концентрации промышленности СССР, Германии и С.-А.С.Ш. 
на основе группировок заведений по числу рабочих. Но число рабо­
чих хотя и чрезвычайно важный, но все ж е не единственный признак 
размеров предприятий. Э то  очень серьезное методологическое сооб­
раж ение, которое не следует упускать из виду при анализе приве­
денных данных.

Основной вывод, которы й ярко иллю стрируется таблицей, сво­
дится к тому, что и до войны, и в 1926/27 г. русская промыш лен­
ность стояла выше по уровню  концентрации, чем американская и 
германская, с той оговоркой, что в данном случае мы условно сужи­
ваем понятие концентрации, ограничиваясь только одним из ее 
признаков. Х арактерно не только то, что мы стоим на первом месте 
в этом отношении, но и поразительны  огромные размеры  интервалов, 
отделяющ их С.-А.С.Ш . и Германию  от нас, при сравнительно 
скромной разнице между последними. Если в 1913 г. на долю пред­
приятий-гигантов приходилось в довоенной России 6,8°/0 заведений и 
45,8%  рабочих, то в С.-А.С.Ш. соответствую щ ие циф ры  составляли 
лиш ь 2,6 и 23,4%• На долю предприятий - гигантов в С.-А.С.Ш. 
падал до войны почти в 2 раза  меньший процент рабочей силы про­
мышленности, чем у нас. О братное соотнош ение удельных весов 
даю т более мелкие заведения первых двух групп с числом рабочих 
до 500 в каждом. Значительно выш е, чем в С -А.С.Ш., было у нас 
и среднее число рабочих на каж дое заведение и на крупнейшие из 
них в особенности. Все это тем  более важно, что С .-А С.Ш . все 
время с то я т  по уровню  концентрации промыш ленности в первом 
ряду среди крупных индустриальных стран  и что в них значительно 
выше, чем в русской промышленности, удельный вес отраслей, про­
изводящих средства производства, которы е особо сильно концентри­
рованы.
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С довоенной германской промыш ленностью  мы сопоставления в 
таблице не проводим, чтобы  не увеличивать и без того значитель­
ные разм еры  последней. О днако, следую щ ие две циф ры  показы ваю т, 
что соотнош ение наш его уровня концентрации с германским было, 
примерно, такое ж е, как с американским. В 1907 г. процент раоочеи 
силы крупной промышленности, занятой  в заведениях-гигантах, со ста­
влял в Германии 21,7 против 42,7 в наш ей промыш ленности.

Последние 10—15 лет значительно повысили степень концен­
трации промыш ленности всех трех стран. Однако, соотнош ение 
уровней концентрации не подверглось сколько-нибудь серьезны м  
изменениям, несмотря на то, что в концентрационном движении 
промыш ленности СССР был переры в в течение ряда лет, какого  не 
знали С -А С. Ш., несм отря на переж итую  за это время огромную  
экспансию  американской индустрии и проведенную  рационализацию  
в Германии, в условиях, когда промыш ленность СССР заним алась 
восстановлением  довоенного уровня. Э то свидетельствует о превос­
ходстве наш его темпа концентрации, связанном с особенностями 
наш ей экономики. И ллю страцией к тому, что „концентрационные 
нож ницы ", по сравнению  с довоенным, скорее выросли, чем сузи­
лись, могут послужить следую щ ие цифры, в которых соответствую ­
щ ие данные по СС С Р нами приняты за  100:

Д о л я  п редпри яти й- 
ги ган то в  в крупн. 

про-сти  по чи слу  р а ­
бочих

С р е д н е е  ч и с л о  р а б о ч и х

на 1 за в ед ен и е  круп- і на 1 за в е д е н и е -  
ной пр сти 1 ги ган т

до войны  : в 1923/26 г. до войны і, 1923 26 г. до  во и н ы в 1923/26 г.

ССС Р . . . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

С.-А.С.Ш. . . 51,1 і 52,2 63,7 57,7 84,5 76,9

Г ерм ания  . . 50,8 , 47,6 — 42,3 71,9

Соотнош ение удельных весов заведений-гигантов осталось почти
неизменным. С реднее ж е число рабочих на 1 заведение в ССС1 воз-

г, Г  - А С Ш и Германии, и их от­росло значительно сильнее, чем в Ь . А . ь .  ш  н
ставание о т  СС С Р соответственно увеличилось. Однако, повторяем, 
что пока что мы условно пользуемся лишь одним, хотя и важным, 
но не „счерпываю щ им признаком разм еров предприятии „  степени 

концентрации.
Реальное значение того, что наш а промыш ленность состоит из 

заведений гораздо более крупных по числу рабочих, чем американ­
ская и германская, сильно ослабляется, однако, значительно меньш ей 
эф ф ективностью  трудовых затр ат  и недостаточной механизацией 
производства. Мы уж е отмечали вскользь, что об ѵ снение того пара 
доксального противоречия, что  русский капитализм разверты вал , с
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одной стороны, заведения-гиганты , с другой ж е ,- д а л е к о  в недоста­
точной мере снабж ал их силовыми двигателями и прочими орудиями 
механизации труда, кроется, прежде всего, в деш евизне рабочей 
силы. К этому присоединяю тся длинный рабочий день, относительный 
недостаток основных капиталов и ряд других условий исторического 
развития русской промышленности.

Все это одновременно им еет свою  оборотную  сторону в низкой 
производительности труда, при чем сниж аю щ ее влияние деш евизны 
рабочей силы и длинного рабочего дня было не только косвенным 
через ослабление механизации, но прямым, поскольку вы текаю щ ие 
отсю да тяж елы е материальны е и культурно-бытовые условия давили 
на степень интенсификации труда. И звестное влияние на высоту 
последней оказы вала и специф ическая структура наш его рабочего 
класса, наличие в нем огромной массы полупролетариев полукре- 
стьян, для которых работа в промыш ленности является не только 
новым, но очень часто побочным делом, которые не освоились с о со ­
бой размеренной дисциплиной и высокими темпами трудового про­
цесса  в условиях крупного машинного производства. В конечном 
с ч е т е - к р а й н е  нерациональное использование рабочей силы, кото­
рую русский капитализм растрачивал столь ж е  хищнически, как и 
естественны е богатства страны . Голы револю ции, в особенности 
начавш аяся реконструкция промышленности, в этом отношении мно­
гое изменили, но коренной перелом ещ е впереди. Пока ж е тип на 
ших промышленных заведений, их техническое лицо, унаследованное 
от капитализма, продолж ает нести налет той смеси американизма 
с азиатчиной, столь характерной для многих сторон наш его довоен­
ного и даж е советского бытия. В данном конкретном случае, в сте­
пени концентрации промышленности, это вы раж ается  в том, что 
заведения, являясь гигантами по числу рабочих, о казы ваю тся’зн а ­
чительно меньших размеров, если последние определять по наличию 
орудии производства, и ещ е меньшими, если мерилом избрать их 
экономическую эф ф ективность, вы раж аю щ ую ся в м ассе вы брасы ­
ваемой ими продукции. Соверш енно естественно, что соотнош ение 
уровней концентрации промышленности СС СР и стран  передового 
капитализма, при оценке разм еров заведений по продукции и основ­
ному капиталу, оказы вается поэтому подчас иным, чем то, которое 
мы смогли заф иксировать, сопоставляя заведения по числу рабочих

С татистика С.-А. С. Ш. „  СС С Р не д ает нам вполне сопоста- 
вимых данных, чтобы судить о соотнош ении размеров промыш лен­
ных заведений по основному капиталу и стоимости продукции О д­
нако, следую щ ие подсчеты  довольно четко иллю стрирую т ф а к т и ч е с к и  
полож ение вещ ей в этой области.

В !? 2д Г’ на долю заведений с числом рабочих до 50 приходи- 
ь в С.-А. С. 111. около 1 9 -2 0 %  общ его числа рабочих промыш ­

ленности. Это д а ет  нам основание предполагать, что удельный вес 
этих заведении в валовой продукции и массе механической двига­



тельной силы промыш ленности был, во всяком случае, не выш е 20, 
Г п о  всей вероятности, ниж е этой цифры. О становивш ись для осто­
рож ности на последней, мы получили возмож ность Установить мош 
ность двигателей и продукцию, падаю щ ую  на к р у п н у к " Р ° ™ іил^  
ность т - е  на заведения с числом заняты х свы ш е 50. Д алее мы 
предполагаем, что в 1927 г.- абсолютное^ число заведении крупной 

„ л г т и  Г -А С Ш . ИХ удельный вес по всем  показателям
о с Г л с Г т а к и м  ж е, как и в  1923 г. В итоге мы получаем следую щ ую

■ . . . . . т В сего
батьів

в крупной  1 обра- 
пром ы ш ленности
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С С С Р  1926/27 г . . . 4.566 1.946 2.695 10.034 426 590 2.198 100,0 100,0 ' 100.0
( п

С .-А .С .Ш . 1923 г. . . 28.951 7.136 26.476 94.147 І246 915 3.252 57,7 155,1 148,0
I

1927» „ . . 28.951 6.681 31.226 97.501 231
I

1.079
I

3 368 54,2 182,9^153,2

Сделанное в таблице сопоставление ни в коей м ере не^претен­
дует на точность отдельных цифр, ибо для получения данных по 
С -А С Ш в особенности за  1927 г., мы прибегли к довольно гру 
вой экстраполяции. О днако, можно с  полной
дать, что все допущ енные неточности влияю т и а  не
рону преуменьш ения средних разм еров заведен  • • . *»
их преувеличения, ибо, в о - п е р в ы х ,  ф актически удельный вес круп
^ой промышленности, благодаря более высокой производительности
тоѵда и энерговооруженности, выше по продукции и механической 
труда и эмеріілэи«ну ча 1093—1927 ГГ. удельный
силе, чем по числу рабочих, „ о - в т о р и іх .аЛ  923 п оказате .
вес крупных заведений во всей промыш ленности ппкачываю т
лям, несомненно, увеличился, число ж е заведении, ось
данны е об общем движении последних^ н еск о т .к о  ^ ^  ^

Не имея возмож ности статистически  учес д
ф актически  преуменьшили средню ю  ПР °ДУК̂  щ  однако, только
телей на 1 заведение промышленности С.-А.С-Ш., что, одна о,

УСИЛ Б^дучГбо°лДеЬе ^ ^ и п о ^ м у ^ о в д * .  заведения нашей про^ 
„ы ш ленности , взяты е в среднем, сильно уступаю т ™
м ассе механических двигателей. Ещ е сильнее наш а 
средним размерам  продукции, при чем она, по крайней м ере, в два

1 Заведен ия с числом рабочих не менее 50.
2 Б ез учета различий в уровнях цен.
3 Д анны е экстраполированы.

_________________
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раза выше, чем показы ваю т приведенные цифры, ибо в последних 
не учтена разница в уровнях цен на промтовары, которые, если ве­
рить весьма сомнительным по своей точности исчислениям Конъюн­
ктурного И нститута ЦСУ, в 2,5 раза  ниж е в С.-А С.Ш ., чем у нас 
Правда, с другой стороны, возможно, что у нас вкралась статистическая 

точность о ратного порядка, благодаря следующему обстоятель- 
ч У; ? ЧеНЬ веР °ятно'- Ф актически это  проверить крайне тр у д н о -  

о значительно больший удельный вес заведений-гигантов в СССР 
сопряж ен  и с большей степенью  интеграции промышленности СССР 
благодаря чему значительно больш ая доля продукции, чем в С -А  С ш !
п ер еходи т  из ц еха в ц ех, н е п опадая  на рынок. Н о тогда  м етод ол о­
гически п рави льн ее сопогтяплптк  -  м етодол о
ногти  Г  А Г  111 соп ост ав л я ть  с  валовой п родукцией  промы ш лен­
н ости  „ “ Г" не валов ую  п р одук ци ю  наш ей пром ы ш ленности

заведен и й °п о  ° РОТ ^  “ еСКОЛЬК0 « м е н я е т  соотнош ение разм еров
н П  заведение УКЦИ" " “ ашу ПОЛЬЗу' ПОСКОЛЬКУ вазовой оборот 
на 34”/ X  иеНЗОВОИ "Р°"ь .ш ленности  выш е валовой продукции 
на 3 4 / , .  Все ж е  эта поправка, которая приемлема только отчасти

н ѵ ™ е качесК°  МеКЯеТ К0ЛИЧеСТ“ " " “ е пронорцнн, оставляя „етро- нутыми качественны е соотнош ения.

О тсутствие соответствую щ их данных вы нуж дает нас опеоиоо-

Г іе ^ Г в Г л Г п Г о Г у  в3ап о Т НИЙ -П°  ВСеЙ
уд ел ь н ы й  в е с  з а в е д е н и й  р а зн о й  вел ичины  Х " ,„“ 7  р а б о ч ^ Т с С С Р
И  С.-А.С.Ш., возникает вопрос не ппы,,,™ /  нсюочих в

иньім выводам, имея более Д иф ёренцированньГ  п о іГ т е іТ  в Т ас т^  
ности, применимо ли к заведениям-гигантам сказанное о средних 
размерах заведений крупной промышленности в целом? На послед-

неИчИн о°ПеРслСи Г ” положительный ответ К о­
нечно, если говорить об у д е л ь н о м  в е с е  заведений гигантов в 
валовой продукции, то  он, несомненно, выше у нас чем в С  А П  І

: ;:Г н т ЛТ с Ье й ^ ЦоИчЯе ТОГО>ЧТ°  ^
О днако на пяпѵ г СИЛЫ пРомышленн°сти , чем в С.-А.С.Ш. 
Однако, на ряду с этим нельзя игнорировать вопрос о средней

со»не„е„„ПРОДУКиН"’ ПаЯаЮВДЙ на °* » о  такое заведение, а  она. не­
сомненно, значительно ниж е в промыш ленности СССР, „о  сравнению

в СМ.АРСКШ СК° И' еДЗ ‘.Г днее числ°  рабочих на 1 такое заведение
то»ла „о  Г ”  " а  23 А' НИЖе' Чем 2 нас- производительность 2  
труда по грубым подсчетам раза  в три выше нашей. Но то ж е  самое 
верно и по отнош ению  к средним размерам заведений-гигантов то  
числу механических двигателей.

Германские промышленные переписи соверш енно не учитываю т 
тоимости продукции. Это лиш ает нас возмож ности выяснить со о т­

ношение средних размеров заведений нашей и германской п п п м  
ленности по продукции. Но зато  мы имеем точные циГ пы  э м 
стн механической двигательной силы в среднем ,7  Г з ^ Г

.П лановое хозяйство'* Л* ч
с
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М ощность двигателей (лош . сил)

С СС Р
Германия

343 .597  ! 578 .440
2 .3 7 1 .8 4 5 4 .1 4 2 .0 4 8

2 .3 4 6 .2 1 3  3 .2 6 8 .2 5 0
7.701 .311 :! 1 4 .2 1 5 .2 0 4

М ощ ность д в и г а т е л е й  (в  °/о°/о Н ИТ0ГУ)-

СССР .
Г ермания

ССС Р • ■
Германия

10,5
16,7

17,7
29,1

71,8
54,2

Мощность двигателей на I за в ед ен и е  
(лош . сил.)

4 .9 6 0  
8 .9 4 5115 | 413 I

114 721

100
100

673
520

З а в е д е н и я -г и г а н т ы  и по м а с с е  ч ем  в г е р м а н ск о й .

0 д Т к Т :^ Ѵ Н:н Г з= СмСе™ ТГ ~ Та в а „ Ие герм ании зд есь  знаяи- 
 - плѵ иыГПО пабочих.
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Общий вывод, который вы текает из сравнительного анализа 
уровней концентрации ф абрично-заводской промыш ленности СССР 
и передовых стран  капитализма, сводится к тому, что, значительно 
опередив другие страны  по среднему количеству рабочих, падающих 
на 1 заведение, и удельному весу предприятий-гигантов, мы очень 
серьезно  отстаем  по средней массе механических двигателей и про­
дукции на каждое заведение. По сравнению  с промыш ленностью 
С.-А.С.Ш. и герм ании, в наш ей индустрии отчетливо вы рисовы ва­
ются „ножницы" меж ду насы щ енностью  наших предприятий рабочей 
силой, с одной стороны, и массой средств труда и размерами про­
дукции,— с другой. Именно поэтому глубоко ошибочно сопоставлять 
уровень концентрации наш ей и капиталистической промышленности 
только на основе одного какого-нибудь признака разм еров завед е­
ний, так  как  при этом можно, в зависимости о т  выбора признака, 
с одинаковым правом утверж дать и об огромном превосходстве и 
об огромной наш ей отсталости .

З д есь  возникает вполне законный вопрос о том, можно ли рас­
см атривать более крупный характер  наших промзаведений по числу 
рабочих как экономическое преимущ ество в условиях наш его о тста­
вания по другим линиям? Не является ли это  наш е „превосходство" 
ф ункцией наш ей технической отсталости, низкой производительности 
труда, слабого уровня механизации производства? Иными словами, 
является  ли то т  огромный, невиданный в других странах уровень 
концентрации наш ей промышленности по распределению  рабочей 
силы, который мы выше констатировали, нашим техническим плю ­
сом или минусом?

Мы полагаем, что то  обстоятельство , что в наш ей промыш лен­
ности преобладаю т заведения гиганты по числу рабочих, то, что в 
этом  отнош ении мы стоим впереди и С .-А .С .Ш . и Германии, есть  \ 
ф актор  положительный, при том огромной важности, при всей нашей 
отсталости по разм ерам  механических двигателей и продукции. Ведь 
бесспорно колоссальное экономическое значение того, что около 60%  
рабочей силы, б6,4°/0 механических двигателей и около 50%  продук­
ции даю т нам всего лишь 473 заведения-гиганта, или 4,2%  из общ его 
числа в 11.340. Э то чрезвы чайно облегчает и управление промышлен­
ностью  и ее планирование, и техническую  реконструкцию  и д ает 
ряд других преимущ еств, которы е столь ж е очевидны, как  и упомя­
нутые. Конечно, „ножницы" между разм ерам и заведений по массе 
рабочей силы, основного капитала и продукции должны бы ть и 
будут, в процессе рационализации и реконструкции, устранены.

Разреш ение этой  задачи в ряде случаев будет сопряж ено с абсо­
лютным уменьшением числа рабочих отдельных заведений. Однако, 
наметивш иеся пути и методы реконструкции нашей промышленности, 
как правило, связаны  с увеличением разм еров занятой рабочей силы, 
при значительно превосходящем его росте продукции и элементов 
основного капитала. Д испропорция между размерами заведений по

6



Таблица 5
Сравнительные данны е об уровне концентрации отдельных отраслей промышленности СССР и Германии1

С реднее число 
рабочих на 1

Доля заведений 
ги ган ю в  в общ.
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Рабочих
М ехан.

двиг. 
лош . сил.

1 . М етал л у р ги ч еск ая .......................... 2.190 404 90,2 57,0 3.818 2.787 11.257 27.302 542 158 137 41

2 . Горная ................................................. 1.308 780 85,2 73,5 3.868 2.349 9.385 11.607 168 116 165 81

3. Текстильная ................................... 1.184 193 82,6 18,1 3.199 1.532 2.848 2.378 613 456 209 120

4. М ашиностроение и средства 
п е р е д в и ж е н и я .......................... 693 247 66,0 40,8 3.079 1.948 567 3.672 281 162 158 15

5 . Электротехн. и точная механика 647 285 69,1 56,4 1.688 2.563 2.060 4.198 227 123 66 49

6 . Химическая . . . . . . . . . 315 222 29,1 42,6 1.468 2.415 4.935 16.069 142 68 61 31

7. О бработка камня и глины . . 288 146 31,4 6,1 1.791 1.202 1.745 1.615 197 515 149 108

8 . О бработка металлов . . . . 283 143 38,6 13,8 2.055 1.618 3.435 2.109 198 280 127 163

9. Ш в е й н а я ....................................... 239 119 15,2 8,2 1.820 1.474 985 513 201 185 123 192

10 . К ож евенная  и линолеумная. 213 148 15,9 20,8 1.243 2.103 1.199 3.989 144 76 59 30

1 1 . Бум аж ная и п олиграф ическая 211 144 17,7 12,0 1.541 1.439 3.322 4.924 147 148 107 67

12 . П и щ ев к у со в ая ............................... 193 119 16,7 11,6 1.702 1.360 2.111 1.688 162 144 125 125

13- Л есная и деревообр..................... 175 120 8,8 0,2 1.608 1.280 1.440 751 146 4.400 126 192

1 Д а н н о е  по ССС Р за  1926/27 г., по Германии — зт 1925 г. Д анны е охваты ваю т лиш ь «введения с числом рабочих не менее 50. 
0 6 ‘единение отдельных отраслей промыш ленности СССР в более крупны* группировки проиаведвно нами по номенклатуре германской 
переписи-
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массе рабочих, продукции и орудий труда будет преодолеваться, 
таким  образом, в порядке равнения не по наименьшему, а наикруп­
нейшему звену. Конкретно это  означает, что, опираясь на колоссаль­
ную, неизвестную  ни одной индустриальной стр ан е  концентрацию  
рабочей силы, мы будем догонять страны  передового капитализма, 
укрупняя наши заведения по величине продукции и основного к а ­
питала.

О сновны е выводы, к которым мы пришли на основе рассм о­
трения данных об уровне концентрации в с е й  промышленности, в зя ­
той в целом, полностью  подтверж даю тся и цифрами, характеризую ­
щими удельный вес заведений разной величины в о т д е л ь н ы х  
о т р а с л я х  промышленности, позволяю щими одновременно выявить 
ряд особенностей концентрационного движения в СССР, которые 
суммарными данными стуш евы ваю тся (см. таб. 5 и диаг. 2 на стр .84 и 86).

О тдельны е отрасли  промышленности располож ены  нами в т а б ­
лице в нисходящем порядке по уровню  концентрации, при чем осно­
вным признаком последнего мы взяли среднее число рабочих на одно 
заведение крупной промышленности, которое в основном изменяется 
в соответствии с удельным весом заведений-гигантов в общем числе , 
рабочих.

Как и следовало ож идать, в СССР, как и в Германии и в дру­
гих странах, наиболее высокий уровень концентрации показы вает 
производство средств производства, в особенности тяж елая  про­
мышленность. В металлургической и горной отраслях промыш ленности 
СС С Р 85—90%  рабочих зан ято  в заведениях, на каж дое из которых 
падает в среднем немногим м енее 4 ты с. рабочих. В маш инострои­
тельной (включая судостроение, автостроение и т . п.) и электротех­
нической отраслях в заведениях-гигантах сконцентрировано около 
70*/« общ его числа рабочих. Значительно слабее концентрация про­
изводства в химической промышленности, обработка металлов и 
минералов. Последние м еста заним аю т швейная, кож евенная, пищ е­
вкусовая и прочие отрасли легкой промышленности.

Различия в уровнях концентрации отдельных отраслей промыш­
ленности в СССР и Германии, в основном, совпадаю т. Это обусло­
влено тем, что они в очень значительной своей части порож дены ' 
специф ичностью  технической структуры  заведений каждой отрасли, Іу 
хотя огромное, а подчас и реш аю щ ее значение здесь имеют и „воз- , 
р а с т“ отдельных производств, и темпы их развития, и ряд других < 
моментов.

Сравнивая соотнош ение уровней концентрации отдельных о тр а ­
слей промышленности в СС СР и Германии, нетрудно, однако, зам е­
тить, на ряду с общим сходством, и одно глубокое отличие, имею щ ее 
больш ое значение: в противополож ность Германии одно из первых 
м ест по уровню  концентрации заним ает у нас текстильная промыш ­
ленность, являю щ аяся не только типичной, но и основной и р еш аю ­
щ ей отраслью  наш ей легкой индустрии. В заведениях-гигантах с чис-
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лом рабочих не менее 1 ты с. в ней зан ято  579 тыс. рабочих из 
общ его числа 701 ты с. \  между тем в Германии из 830 ты с. рабочих 
на такие заведения падает лишь 150 тыс., при чем в среднем на 
каж дое из них приходится в 2 р а за  меньш е рабочей силы и на 20% 
меньш е механической силы, чем у нас. Среднее число рабочих на 
1 заведение в текстильной промыш ленности у нас в б раз больше, 
чем в Германии. При огромном удельном весе текстильных предпри­
ятий во всей наш ей промышленности, это обстоятельство не могло 
не отразиться на общем уровне концентрации последней, взятой в 
целом, и его соотнош ении с германским.

О собо высокая степень концентрированности русского текстиль­
ного производства об 'ясняется целым рядом обстоятельств. О на 
является, преж де всего, продуктом бурного тем па его развития в 
довоенные годы, широкого распространения в текстильной промыш­
ленности системы многих смен, высоко развитой  интегрированности 
производства и т. п. В последние годы текстильная промышленность 
чрезвычайно интенсивно росла, оправивш ись бы стрее других о т р а ­
слей от провала периода граж данской войны, при чем многие ее 
заведения переведены  на трехсменную  систему и семичасовой рабо­
чий день. Все это, конечно, повы ш ает степень концентрированности 
производства.

Бурному разверты ванию  русской текстильной промышленности 
противостоит крайне медленное ее развитие в довоенной и полная 
ее стагнация, стоящ ая в связи с низким жизненным уровнем масс, 
в послевоенной Германии. Все эти исторические, социальные и к о н 1 
ю нктурны е моменты об 'ясняю т нам соверш енно различные места, 
занимаем ы е текстильной промыш ленностью  по уровню  концентрации 
в ряду других отраслей у нас и в Германии.

Таблица показы вает, что, отмеченны е нами более крупные р а з ­
меры заведений в наш ей промышленности по числу рабочих по ср а ­
внению с германскими, как и более высокий удельной вес завед е­
ний-гигантов, типичны не только для всей промышленности в целом, 
но почти для каж дой отрасли, взятой в отдельности. Только химиче­
ская индустрия из более важных отраслей, чрезвычайно слабо р а з ­
витая, по сравнению  с германской, уступает последней по роли заве  . 
дений-гигантов. С т е п е н ь  и к а ч е с т в о  превосходства разм еров 
наших заведений, однако, в отдельных отраслях далеко не одинаковы

По ряду производств, преимущ ественно легкой промыш ленности 
заведения наш ей промыш ленности значительно крупнее, чем в Г ер ­
мании не только по числу рабочих, но и по массе механических 
двигателей, падаю щ их на каж дое из них. Сю да относятся: обработка 
текстильного волокна, металлов* минералов, пищевкусовых вещ еств 
и дерева. Но зато  в реш аю щ их производствах с особой яркостью

1 С опоставляя наши заведения с германскими и американскими, мы здесь, как 
и везде, рассматриваем лиш ь заведения с числом рабочих не менее 50 в каждом.
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проявляется ахиллесова п ята  того специфического т и п а  ^ е н т р а -  
ции, который характерен  для нашей промышленности и о тр аж ает  
ее общ ую  техническую  отсталость. О на заклю чается в огр 

ѵ несоответствии масс живой рабочей и механической двигательной 
«сил В особенности это чувствуется, если рассм атривать предприя­
тия-гиганты , имею щ ие в этих отраслях особое значение. В м етал­
лургическом, горном и маш иностроительном п р о и зв о д с т в а х -  этих 
трех китах современной индустрии — среднее число рабочих на з а ­
ведение-гигант в процентах к соответствую щ им  данным по Германии 
составляет у нас 158% , 116%  и 162%, а средняя мощ ность механи­
ческих д в и г а т е л е й -  лишь 41% , 81%  и 15% , Наша осталость здесь 
колоссальна, и разреш ение задачи „догнать и перегнать потребует 
наибольших усилий и наибольш его внимания, ибо это узловая про­
блема технической реконструкции наш ей промышленности.

Следующ ая таблица, в которой мы сопоставляем степень кон­
центрированности отдельных отраслей промыш ленности в СС С Р и 
С -А.С.Ш., имеет условное значение, поскольку в ней ф иксирую тся 
разм еры  заведений лишь по числу рабочих. Они показы ваю т, в ка­
кой мере мы по отдельным отраслям  в этом отнош ении превосходим 
Г  -А С Ш. Только в неф теобрабаты ваю щ ей и полиграфическом 
отраслях доля заведений-гигантов у нас ниже, и то весьм а незначи­
тельно чем в С.-А.С.Ш. К сож алению , состояние статистических 
данных не позволило нам сопоставить средню ю  массу продукции 
механических двигателей, падаю щ ую  на 1 за в е д е н и е-ги га н тв о б е и х  
странах Но нет никакого сомнения, что в этих областях наш 
зиции ещ е более невыгодны, чем по сравнению с промышленностью

Германии.

Доля заведений-гигантов в общ ем числе рабочих в отдел ьн ы х отраслях промышленности
СССР и С.-А.С.Ш.

О т р а с л и

1. Ж елезнодорож ное,тран- 
спортное машиностр-

2. Хлопчатобумажная
3. Ч ерная металлургия
4. Судостроение .
5. Э лектротехническая
6. Ц ем ентная , . . .
7. Трикотажная • • .
8. Н ефтеобрабаты ваю щ ая.
9. Ш е р с т я н а я ......................

Ю. П роизводственное и про
ч ее  машиностроение . .

а
оии

95.0
91.4
91.0 
81,8
69.1 
59,7
58.5
54.6 
51,9

3
и
<
о

71.3
36.8 
60,5
51.4 
56,2
12.8
14.1
56.1 
34,9

О т р а с л и

49,0 ! 24,6

11. С ельскохозяйственное 
маш иностроение

12. Табачная . • • • •
13. Б у м а ж н а я ...................
14. К о ж евен н о -о бу вн ая
15. Стекольная . . . .
16. Ш елковая . . . .
17. Ф арф оро-ф аянсовая  
18 П олиграф ическая .
19. Л есная и деревообраба

т ы в а ю щ а я ..................

3
О. ч
<-> 1 «-С
и п
и  1

]

0

48,6 36 6
39,0 19,5
32,7 13,9
25,0 12,8
22,3 16.8
15,1 ■ 15,7
14,7 3,0

8,9 11,3

8,9 7,8
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Переходим к вопросу о тех изменениях в уровне концентрации 
промышленности СССР, которы е можно ож идать в ближайш ие годы, 
в связи с осущ ествлением пятилетнего плана.

Все основные установки пятилетки и об 'ективны е условия ее  
выполнения способствую т чрезвычайно интенсивной концентрации 
производства. Колоссальные тем пы  плана, его качественны е устрем ­
ления, упор в сторону особого внимания отраслям, производящим 
средства производства, грандиозная программа строительства новых 
заведений и коренной реконструкции значительной части действую ­
щих, связанная с укрупнением последних, предполагаемое создание 
целого ряда огромнейших комбинатов, установка на резкое повы ш е­
ние степени механизации труда и его производительности и, наконец,, 
как  основа всего перечисленного, плановый характер  индустриали­
за ц и и — все это мощнейшие рычаги концентрационного процесса.

Основным и реш аю щ им для пятилетия является, однако, не 
только т е м п  концентрационного движения, но и его т и п .  Мы очень»1" 
значительно опередили другие страны  по разм ерам  наших заведений 
по числу рабочих. Но мы отстаем, и чрезвы чайно сильно отстаем , 
по массе основного капитала, механических двигателей и продукции 
на одно заведение. Общий баланс технической структуры  наш ей 
промыш ленности не в наш у пользу. О тсю да задача — коренным об ра­
зом изменить господствую щий у нас тип промышленного заведения, 
привести в соответствие друг с другом об'ем лю дского ап п арата  
предприятий с его материально-техническим остовом и экономиче­
ской эф ф ективностью , вы раж аю щ ейся в м ассе продукции, ликвиди­
р о вать  своеобразны е „ножницы" меж ду этими элементами, равняясь 
при этом не на слабейш ее, а на сильнейш ее звено. Б ез разреш ения 
этой задачи наши промышленные заведения по своему типу о с т а ­
нутся технически отсталы ми, несмотря на огромное, неизвестное ни 
одной индустриальной стран е мира, превалирование заведений-гиган­
тов. Но соответствует ли темп и характер концентрационного движ е­
ния, сопряж енного с реализацией  пятилетнего плана, необходимости 
коренного изменения сущ ествую щ его типа промышленных пред­
приятий? На это т  вопрос приходится дать безусловно утвердитель­
ный ответ.

П одсчеты Госплана не даю т нам, к величайшему сожалению,, 
чрезвычайно важ ного элем ента для суж дения о динамике средних 
разм еров промышленных заведений за  пятилетие — числа заведений 
предполагаемых в действии в 1932/33 г. О бщ ее число намеченных к по­
стройке новых заведений исчисляется по госпромыш ленности, при­
мерно, около 2,5—3 тыс., что даст увеличение, примерно, на 30% . 
И звестная часть заведений мелкого типа намечена к ликвидации. 
М ожно поэтому предполож ить, что прирост числа предприятий за  
пятилетие составит около 25% .

П редполагаемый прирост числа рабочих на 33%  в этих условиях 
о зн ачает сравнительно незначительное увеличение среднего колиѵе-
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ства рабочей силы, падаю щ ей на одно заведение цензовой промыш ­
ленности. В этом направлении концентрационны е процессы  особо 
интенсивными не будут, хотя есть  все основания полагать, что в 
связи с наметивш имся переходом на Непрерывную рабочую неделю  
и выяснившейся возм ож ностью  превыш ения ряда намеченных пяти­
леткой темпов, прирост числа рабочих будет значительно выше 33% ' 

Нет никакого сомнения, однако, что удельный вес заведений- 
гигантов по числу рабочих и среднее количество последних на к а ж ­
дое из них повысится весьма значительно. Это будет естественны м 
результатом  постройки целого ряда новых заведений - гигантов и 
того обстоятельства, что реконструироваться, укрупняться и пере^ 
водиться на непрерывную  рабочую неделю  будут в первую  голову 

, крупнейшие предприятия. О сновное значение того сдвига в уровне 
концентрации наш ей промышленности, который произойдет за  пяти ­
летие, лежит, однако, в соверш енно иной плоскости.

По наметке Госплана промыш ленность увеличится к концу пя­
тилетия по основному капиталу в 3,0 р а з а ,1 продукции — в 2,8 раза  -, 
мощности механических двигателей — в 2,25 раза. Если исходить из 
того, что общ ее число промышленных заведений увеличится, при­
мерно, на 25% , это означает, что средние размеры  промышленного 
заведения к концу пятилетия составят  по сравнению  с 1927/28 г. 
по основному капиталу 240р/0, двигательной силе 180%  и продук­
ц и я — 225%. Среднее ж е число рабочих на одно заведение при этом 

^ /У в е л и ч и тс я , примерно, на 7% . Реализация пятилетнего плана, таким 
/ 1 образом, предполагает резкое увеличение массы основного капитала 
! и продукции на одно заведение, при почти стабильном уровне числа 
I \ рабочих. Это чрезвычайно важ ная к а ч е с т в е н н а я  характеристика 
V \  концентрации производства, на основе осущ ествления промышленной 
4 пятилетки. Э тот своеобразны й тип концентрационного процесса, 

/ 'р е зк о  отличаю щ ийся о т  довоенного, будет иметь своим следствием 
если не полную ликвидацию, то  очень сильное сж атие тех „ножниц , 
на которы е мы выше указывали. Если сейчас наши преимущ ества 
в области концентрации промышленности по числу рабочих нейтра­
лизую тся в значительной і^ере низкой производительностью  и капи- 

''Ѵ і-аловооруженностью труда, то  это  пятилетие в этом  отнош ении 
очень многое изменит. Выявивш иеся необходимость и возмож ность 
значительного превышения ряда запроектированны х темпов позво­
ляю т надеяться, что достиж ения будут ещ е выше, отмеченных нами.

Качественная характеристика концентрационных процессов пя­
тилетия, сама по себе, ещ е недостаточно фиксирует их огромное 
значение. Чрезвы чайно важно подчеркнуть их крайне напряж енны е, 
рекордны е темпы. В какой мере последние значительно выш е, чем 
в  капиталистических странах, свидетельствую т следую щ ие данные.

1 Госпромыш ленность.
3 Промыш ленность, планируемая ВСНХ. 
'■> Ц ензовая промыш ленность.

Современной промышленности С .-АС.Ш ., при сохранении  
темпов последнего периода, потребуется для достиж ения соответ­
ствую щ его увеличения средних размеров заведений: по продукции 
свыше 20 лет, по механическим двигателям 12— 15лет. В  Германии 
за 18-летие —с 1907 по 1925 гг.— мощ ность двигателей на одно за в ед е­
ние крупной промышленности выросла на 110%, в СССР ж е пред­
полагаем ое увеличение за пятилетие составит 80%. В се это  говорит 
о небывалом тем пе концентрации производства в СССР.

/ /  Реш ающ им фактором, определяющ им и качественно и количе- I 
^ ст в ен н о  концентрацию промышленности в 1 9 2 7 /28— 1^52^35—гг., ІѴ 

является разверты ваемое нами грандиозное новое "строительство.
Ь какой мере тип наших вновь строящихся промышленных заведений  
выше того, который господствует в промышленности СС СР в на­
стоящ ее время, показы ваю т следую щ ие данные:

Таблица 6
Р асп редел ен ие старых и вновь строящ ихся промышленных заведений  но разм ерам  их основных

капиталок 1

<’/>авн. она.т.: пн,,лит. н,,омытл. ОССР н -ишт. сиг,,он кин. <Н

Р а з м е р ы  предприятий по 

с т о и м о с т и  капиталоп

Xо=4
со(3

На 1/Х 1925 года

П олная восетанонщ еди­
ная  СТОИМОСТЬ ОСІІСИН. 
капитала и имущ ества

Зап роекти рован о  к иостройк 
и иятилітне 1927/28 1Я-Ч2/:*:•! «

Строительная стону

а.

с; ѵг * *• хоі»>03 о.

Уѵо
о

о.
<р

с  о 
сз =

Д о 250 тыс. руб.........................

От 250 тыс. руб. до 1 млн. руб.
,, 1 до 5 млн. руб..................
- 5„10 „ „ . . . .
.  Ю .. 5 0 ..................................

Свыше 50 млн. руб..................

. I; 6.688 500,2 7,8

1.461 815.3 12,6
Д  722 ;1.733,4 26.9

■/ 111' 877,6 13,6

■ і 87 1.883,9 29,2
9 638,7 9 2

о

0,1

0,6
2,4

7,9
21,7
71,0

х !~ЧГ,- \о і а! Гз -  аа 0 . 1  со

954 !: 102.7 1,3 0.1

535 311.1, 4,0 0,6

663 ; 1.407,7 18,0 2,1

192 1.254,2 16,0 ; 6,5
125 2.434.6 31,1 1 19,5 

21 2.323,0! 29,6 110,6

V

И т о г о 9.078 6.449,0 100.0 0,7 2.490 7.833,3 100,0 3,1

^  по  ̂ ^  28 г. основной капитал промышленности
вырос на 22%Г По ізсёй вероятности, в результате этого  роста из-1/ 
менились и удельные веса заведений разной величины в сторону 
усиления роли более крупных из них. Приводимые нами данные о 
капиталах действую щих предприятий поэтому уже несколько уста­
рели и не совсем соответствую т положению  вещ ей в данный момент.

Д ан ны е за 1925 г.—ЦСУ СССР. О стальны е заимствованы  из II тома „Пяти- 
летнего плана народно-хозяйственного строительства С ССР“, стр. 89 Д анны е не 
охваты ваю т за  1925 г. топливной промыш ленности, а по новому строительств’/ 
топливной и части строительной промыш ленности.
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Все ж е  их сопоставление с предполагаемой стоим остью  новых пред­
приятий разной величины представляет большой интерес.

В 1925 г. полная восстановительная стоим ость основных капи­
талов и имущ ества 9.078 заведении СС С Р составляла 5,5 мрд. руб. 
З а  пятилетие ж е  предполагается затрати ть  на строительство 2490 
об 'ектов 7,8 мрд. руб. С редняя стоим ость каж дого об 'екта , таким 
образом, почти в 4,5 раза  выш е средней стоимости заведений в
1925 г.

Ещ е более показательны  данные о доле заведений-гигантов в 
старом  основном капитале и новых вложениях.

Во всей промыш ленности, кроме топливной и электростанций, 
насчиты валось в 1925 г. лишь 9 предприятий-колоссов с капиталом 
свыш е 50 млн. руб. в каждом, в которых было сконцентрировано 

-*),2% всего капитала промышленности. З а  пятилетие ж е предпола­
гается  построить 21 о б 'ект  стоим остью  свы ш е 50 млн- каж ды й, вло­
жив в них 2,3 мрд., или около 30%  стоимости всего нового строи­
тельства. Средняя м асса основных капиталов на такое заведение 
составляла в 1925 г. 71 млн. руб., а средняя строительная стоим ость 
строящ ихся об‘ектов исчисляется в 110 млн. руб.

Нужно учесть, что циф ры  стоимости вновь строящ ихся заведе­
ний не окончательны, так  как они ф иксирую т лишь стоимость работ 
в это  пятилетие, и что мощ ность многих заведений будет впослед­
ствии значительно увеличена. Это ещ е больш е усиливает различие 
разм еров стары х и вновь строящ ихся предприятий.

По отдельным отраслям  Госплан следующим образом  характе­
ризует те  сдвиги в уровне концентрации, которы е принесет реали ­
зация промышленной пятилетки .1

В металлургической промыш ленности 9 заводов-гигантов стои­
м остью  свы ш е 150 млн. каждый будут иметь мощ ность большую, 
чем все сущ ествую щ ие заводы , вм есте взятые.

По Донуглю  средняя годовая добыча на 1 шахту составит в 
1932/33 г. 178 ты с. тонн против 96 ты с. тонн в 1927/28 г.

В ш ерстяной промыш ленности будет вы строено 5 ф абрик, кото­
рые дадут продукцию , равную  довоенной, когда предприятий было 
около 350.

В стекольной промыш ленности из общ его числа 11 строящихся 
заводов 5 крупнейших рассчитаны  на продукцию, в полтора р аза  
превы ш аю щ ую  производительность сущ ествую щ их в настоящ ее 
время 150 заводов С ою за и равную  производительности всех заво­
дов довоенного времени числом 300.

В лесопильных заводах устанавливаю тся рамы в 3 раза  произ­
водительнее старых.

1 „П ятилетний план народно-хозяйственного строительства С С С Р ", т. II, ч. 1„

стр. 90.

Сраин. анализ струит, промышл. СССР и гласи, стран кап. 93

В бумажной промышленности 5 предприятий дадут больш е про­
дукции, чем все заведения 1927/28 г.

В сахарной промышленности намечены к постройке заведения 
с суточной продукцией, в 3 р аза  превы ш аю щ ей сущ ествую щ ую  мощ 
ность. То ж е в консервной и других отраслях промышленности.

Все это д ает  основания утверж дать, что „в конце пятилетия 
процессы  концентрации во всех отраслях примут огромные размеры. 
При вступлении в эксплоатацию  даж е нескольких об 'ектов на долю 
сотен стары х остан ется  ничтожнейший процент производства... На 
смену мелким предприятиям приходит новая ф абрика, социалисти­
ческая не только по принадлеж ности рабочему классу, но и по вы со­
кой производительн ости".1

Огромное превосходство размеров строящ ихся нами заведений, 
по сравнению  с сущ ествую щ ими у нас, ещ е не реш ает вопроса о том, 
в какой м ере новое строительство соответствует в этом отношении 
практике передовых капиталистических стран. Сопоставление здесь 
чрезвычайно затруднено тем  обстоятельством, что ни в одной про­
мышленной стране мира мы не имеем, в подавляющ ем большинстве 
отраслей, строительства новых предприятий-гигантов, так  как и тот 
рост производственного аппарата , который происходит за  счет р ас ­
ш ирения и переоборудования существую щ их предприятий, далеко 
обгоняет возможности сбыта. Сравнение ж е  предполагаемой мощ ­
ности вновь строящ ихся и стары х, сложивш ихся в течение десяти ­
летий, заводов методологически не совсем правильно, ибо, в первом 
случае, мы имеем производительность лиш ь исходную, с огромными 
потенциальными возможностями ее увеличения, во втором ж е, она 
является конечным продуктом длительного развития, с гораздо более 
ограниченными резервам и дальнейш его роста. Все ж е  подобное ср а­
внение представляет значительный интерес.

В тяж елой промышленности нами принят за  основу тип заводов 
мощ ностью  в 650 - 750 ты с. тонн чугуна каждый. В Германии ж е 
около 50 доменных предприятий имею т общую мощность в 15—16 млн. 
тонн, что д ает  в среднем на каж дое 300—320 ты с. тонн годовой вы ­
плавки. В С .-А .С III. чугунолитейная промышленность насчиты вает 
122 завода с средней м ощ ностью  в 410 ты с. тонн. Запроектирован ­
ная нами мощ ность выше средней и по Германии, и по С. А.С.Ш. 
Но она все ж е  далека от тех рекордов, которы е дает нам кап и та­
листический мир. Так, например, один из заводов С агу Шогкз в Аме­
рике имеет мощность: по чугуну 1,5 млн. тонн, по стали 2,0 млн. 
Впрочем, следует отметить, что нами уж е приступлено к проекти­
ровке нового металлургического гиганта в М ариуполе с мощ ностью  
в 3,5 млн. тонн металла.

В каменноугольной промыш ленности мы имеем по Донуглю  
13 начатых крупных шахт, которые дадут к концу пятилетия около

1 Там же, стр. 91.
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6 млн. гонн угля в год, т.-е. около 0,5 млн. тонн каж дая. Это выше 
средней мощности шахт Германии. Однако, следует учесть, что в 
Руре средние шахты даю т в год около 600 ты с. тонн, а сам ы е круп­
н ы е -  до 2,4 млн. тонн в год. Но если будет реализован выдвинутый 
проект постройки шахты производительностью  в 6 млн. тонн, то 
германские рекорды  будут нами побиты.

В автомобильной промышленности Н ижегородский завод  с его  
предполагаемой продукцией в 100 тыс. машин будет иметь рекорд­
ную производительность по сравнению  с современными предприя­
тиями Европы. Крупнейш ая фирма Европы — Ситроен — дала в 1927 г. 
продукцию в 75 ты с. машин, а вся Германия, насчиты вавш ая в 1927 г.
30 заводов только легкового автостроения, по американской оценке, 
выбросила на рынок в 1928 г. лишь около 90 тыс. машин. Но опять- 
таки нам ещ е очень далеко до американских рекордов.

По линии электростроительства самым мощным сооруж ением  
явится днепровская станция, рассчитанная на 560 ты с. пет. Крупней­
шие ж е  электростанции Германии имею т мощ ность в 300 400 тыс.
кет., а в С.-А.С.Ш. строится станция с окончательной мощ ностью  
1 млн. кет.

Эти примеры можно было бы в несколько раз умножить. Они 
показы ваю т, что заведения и агрегаты , которы е мы строим, значи­
тельно крупнее среднего обычного типа сущ ествую щ их в капиталисти­
ческих странах, но за  редкими исключениями ниж е рекордов капи­
талистического мира. На данной стадии наш ей индустриализации мы 
пока что только „догоняем" передовы е страны  капитализма, стре­
мясь заим ствовать у них наиболее соверш енны е типы предприятии. 
Но в отдельных случаях мы вы нуж дены ориентироваться на „сред­
ний", обычный, господствую щ ий'тип заведений передовых капитали­
стических стран, не имея возможности сразу брать самый новый, 
мощный по размерам  и не всегда ещ е технически и экономически 
проверенный и. оформивш ийся вид предприятия. Но необходимо 
с особой силой подчеркнуть, что  в значительной м ере это  является 
не только продуктом об‘ективных экономических условии, но и след­
ствием некоторого консерватизм а части технических кругов, нуж да­
ю щ егося в самом реш ительном отпоре, ибо это  м ож ет нам впослед­
ствии дорого стоить.

Роль кустарно-ремесленного производства
До сих пор мы рассм атривали степень концентрации фабрично- 

заводской промыш ленности СССР, как таковой. Этим проблема кон­
центрации, однако, не исчерпы вается, ибо больш ое значение имеет 
и вопрос о соотнош ении м еж ду фабрично-заводским и кустарно­
ремесленным производствами, особенно в СССР, і де последнее играег
весьма крупную роль.

По данным проф . А. Рыбникова, известного знатока нашей мел­
кой промышленности, в довоенной России около двух третей всех лиц

(уравн. анализ сѵщ/кт. н/юмышл. ѴССР ѵ ілнвн. стран кап. 95

промышленного труда оыло занято  в мелкой и только треть  в круп­
н о й — цензовой промышленности. Ко всему сказанному выше об 
уровне концентрации наш ей ф абрично-заводской промышленности 
таким образом, следует добавить, что в ней было занято до войны 
в 2 раза  меньш е рабочей силы, чем в кустарно-ремесленном произ­
водстве, чтобы получить представление о степени концентрирован­
ности всей нашей промышленности, взятой в целом. Изменения, про­
исш едш ие за  годы войны и революции в этой области, весьма зна­
чительны, однако, коренного перелома они ещ е не означаю т (см 
таблицу 7 и диаграмму 3 на стр. 96, 98).

В 1926/27 г. в цензовой промышленности СС СР было зан ято  
всего 2.810 ты с. л и ц ,1 в м ел кой -3 .790  т ы с .3. О тсю да вы текает что 
из всей массы промыш ленного труда 57,4%  п адает на мелкое п р о ­
изводство. Э то  значительно меньш е той циф ры , которую  мы приво­
дили для довоенного времени (65%), свидетельствую щ ей о проис­
шедшем большом снижении удельного веса мелкой промышленности. 
Все ж е последняя до сих пор поглощ ает основную  массу рабочей 
силы промышленности.

Экономическое значение мелкого производства в нашем хозяй­
стве меньше, чем это могло бы показаться, на основе приведенных 
цифр. Следует учесть глубокое различие в производительности труда 
в мелком и крупном производствах, благодаря которому доля пер­
вого в продукции промышленности меньш е половины его доли в рабо­
чей силе. Ц ензовая промыш ленность, охватывая лишь 42,5%  рабочей 
силы, д а ет  72,1%  валовой продукции, мелкая же промыш лен­
ность концентрирует 57,5%  заняты х и вы брасы вает лишь 27,9% п ро­
дукции. В аловая продукция не является, конечно, точным изм ерите­
лем производительности труда, но эти данны е все ж е в достаточной 
мере отчетливо и правильно ф иксирую т огромное ее отставание в 
мелком производстве по сравнению  с крупным. Это глубокое разли­
чие в эф ф ективности трудовых за т р а т  в ф абрично-заводской и ку­
старно-ремесленной промышленностях звучит одновременно как см ерт­
ный приговор последней, хотя отсю да ещ е не вы текает, что мелкое 
производство не м ож ет увеличивать свои абсолю тны е размеры , а  в 
известны е моменты, и свою  относительную  долю в той или иной 
отдельной отрасли промыш ленности.

Рассм атривая абсолю тны е разм еры  и удельный вес мелкого 
производства в отдельных отраслях, можно легко зам етить, что ко­
лебания здесь огромны.

П ротивополож ны е полю сы в этом отношении заним аю т швей­
ная промыш ленность, в которой нецензовы е заведения охваты ваю т 
94)&0/о заняты х и д аю т 73,6% продукции, и металлургия, соверш енно

1 Рабочих и олужащих и административно-технического персонала.
3 Здесь, как  и в последующ ем, мы пользуемся данным і ЦСУ С С С Р, полу­

ченным.! на о с н іве выборочного обследования мелкой промыш ленности ч *1927 г. 
и всесоюзной переписи 1926 г.



Абсолютные размеры и удельный вес мелкой промышленности в СССР и Германии 1
Таблица 7.

М елкая нецензовая промыш ленность 
СССР

М елкая пром ы ш ленность, вклю чая цензо .ые 
ния с числом зан яты х  менее 50

заведе-

О т р а с л и  п р о м ы ш л е н н о с т и заняты е
валовой 
оборот 

(в млн.

Д оля во всей 
пром—сти, в °. [,°. зан яты х

1

(в тыс.)
заняты х, в 0 о°/о ко всему 

работаю щ их
числу

по числу 

заняты х

по в ло- 
вой про­
дукции

во всей пром—сти в мелк. пром—сти
(в тыс.) черв.

руб.І С С С Р Г ерм а­
ния СССР Герма­

ния С С С Р Г ерка- 
ния

1. Горная .................................................... 1,2 0,3 0,3 0.0 3,3 14,8 0,7 1 8 0,1 0,3 .
2. М еталлургическая . ............................... — 0,0 0,0 0,1 31,1 0.0 5,0 0,0 0 7
3. О бработка м е т а л л о в ..............................
4. Машиностроение и средства передви­

377,4 226.7 76,2 34,0 387,1 513,2 78,1 59,5 9,9 10,8

ж ения ........................................................ 47,5 16,8 15,9 2,1 50 6 242,7 17,0 19.6 1,3 5 1
5. Электротехника и точная механика . 2,5 4,0 7,9 2 9 3,0 182,5 9,6 30,5 0.1 3.8
6. О бработка камня и г л и н ы .................. 114.3 40,5 36,3 10,0 126,5 260,4 40,2 38,0 3,2 5.5
7. Х и м и ч е с к а я ................................................ 53,8 47,9 43,1 9,8 57,4 63,1 46,0 20.1 1.5 1,3

И т о г о  1 7 .  . . 596,7 336,2 31,0 7,9 628,0 1.107,8 32,6 25,5 16,0 27.6

8 Текстильная ................................................ 424,8 295,9 35.6 7,9 429,8 297,6 36 0 24.5 109 6,3
9. Ш в е й н а я .................................................... 1.484.9 737,0 94,8 73.6 1.487.7 1.132 3 95,0 79,3 379 23.9

10. Бумажная и полиграфическая . . . 51,8 66.9 29,4 14.7 62 6 194,4 34,5 33,8 1,6 4,1
11. Кож! венная и линолеумная . . . 168,5 813,0 77,9 59,3 175 7 96,1 81,2 58.1 4.5 2,0
12. Р е з и н о в а я .................................................... 0,2 1,0 1,0 0,6 02 5.6 1,0 8.5 0,0 0,1
13 Лесная и д- ревообрабатываю щ ая . . 466.3 201.0 78,7 31.0 481 5 689,6 81,3 72 0 12.3 14.5
14. П и щ е в к у с о в а я ............................................ 597,5 2117,4 65.8 44.8 659.7 961.1 72.6 70 4 168 20,3
15. Прочие .................................................... — — 0,0 0,0 — 60,5 0,0 50,7 0,0 1 3

И т о г о  8—15 . . 3.194,0 4.232,2 68,3 35,0 3.297,2 3,437.4 70,5 58,4 84,0 72,4

В с е г о .  . . 3.790.7 4.568,4 57.4 27,9 3.925,2 4.745.2 59,5 43,1 100,0 100,0

1 Д анны е по Германии за 1925 г. Д анны е по ССС Р предоставлены  в распоряж ение Госплана ЦСУ С ою за, и составлены  на основе 
итогов выборочного обследования мелкой прімьіш ленности ССС Р в 1927 г. и данных переписи 1926 г. В число заняты х вклю чены везде 
Рабочие, служащ ие и административно-технический персонал. Валовая продукция мелкой промыш ленности принята равной ее валовому 
обороту. Цифры по валовому обороту округлены но при исчислении процентных отношений испольвованы неокругленны е данные
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не знаю щ ая мелкого производства. О сновная масса кустарно-реме­
сленных заведений концентрируется в производстве средств потре­
бления, на долю которого падает свыш е пяти ш естых всех заняты х 
и девяти десяты х валового оборота мелкой промышленности. Вслед 
за швейной промыш ленностью  вы деляю тся высоким удельным весом 
и абсолютными размерами мелкого производства: обработка кожи, 
дерева, м еталлов и пищевкусовых вещ еств. Д овольно значительный 
процент заняты х п адает на мелкую промыш ленность в отраслях: 
химической, силикатной, текстильной и бумажно-полиграфической, но 
ее доля в продукции этих производств крайне незначительна.

О братимся к вопросу о том, в какой мере структура нашей про­
мышленности, в смысле ее распадения на ф абрично-заводское и ку­
старно-ремесленное производство, отличается от строения индустрии 
передовых стран  капитализма. Возможность такого сопоставления 
нам д ает  только статистика Германии.

Чтобы получить сравнимые данные по СССР и Германии, мы 
включили в мелкую промыш ленность СССР и цензовы е заведения 
с числом рабочих до 50, в которых в 1926/27 г. было занято  около 
142 ты с. рабочих. К сож алению , мы не знаем, сколько в этой группе 
заведений занято  служащих, технического персонала и сам остоятель ­
ных, не наемных работников, которые тож е должны были бы войти 
з подсчет. По сравнению  с общими цифрами заняты х в мелкой про­
мышленности, количество их, однако, столь невелико, что эта  неточ­
ность значения не имеет.

Удельный вес мелкой промыш ленности в СССР, как показы вает 
таблица 7, значительно выше, чем в Германии. Вместо 60%  лиц про­
мышленного труда, которы е падаю т на мелкое производство у нас, 
Германия д ает  лишь цифру в 45% . Чтобы оценить значение этого 
обстоятельства, необходимо учесть, что мелкая промыш ленность и 
абсолю тно и относительно гораздо сильнее развита в Германии, чем 
з С.-А.С.Ш. и что по сравнению  с последними мы ещ е больше отстаем  
по удельному весу крупного производства во всей промышленности 
в целом. При более низкой производительности мелкого производ­
ства, такое распределение рабочей силы промышленности является 
для нас весьм а невыгодным и служ ит одним из показателей нашей 
технической отсталости.

О тносительно высокий удельный вес мелкого производства в 
нашей промышленности не означает еще, что и абсолю тны е размеры  
его велики в особенности по сравнению  с потребностями страны . 
В этом отнош ении соотнош ение абсолю тны х чисел, заняты х в мелком 
промыш ленности у нас и в Германии, чрезвычайно характерно. О к а­
зы вается, что, несмотря на то, что германское население меньше 
половрны наш его, а ее крупная индустрия почти в 2,5 р аза  больше 
нашей, в ее  мелкой промышленности работает на 813 ты с. чел. больше, 
чем у нас. Но Германия — страна с технически наиболее передовой 
и высоко концентрированной промыш ленностью  в Европе. Возмож-

„илйыовио хоияіство“ Л* 8. 7
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ность сож ительства мелкого производства с крупным в условиях 
современной техники, таким о б р а зо м ,ещ е очень велика, несмотря на 
то, что удельный вес последнего беспреры вно падает, и концен­
трационные процессы  во всем мире разверты ваю тся в последние  
десятилетия весьма интенсивно. Э то обстоятельство необходимо  
серьезн о учитывать и в нашем хозяйственном строительстве.

Сравнивая распределение мелких заведений по отраслям, у  нас 
и в Германии, мы замечаем в общ ем т о  ж е законом ерное тяготение  
их к отраслям, производящим средства потребления, при чем и в Г ер­
мании на первом м есте стоят: швейное, пищ евкусовое производство  
и обработка дерева и металла. Но отм ечается и различие су щ е­
ственного значения. В то  время, как у нас на долю  подразделения А 
падает лишь 1 6 ' У о  всей мелкой промышленности, в Германии с о о т ­
ветствую щ ая цифра равна 27,6% . О тставание мелкой промышлен­
ности СССР по числу занятых о т  германской такж е происходит, 
главным образом  за счет производства средств  производства. Это яв­
ляется, в основном, отраж ением наш ей общ ей технической отстало­
сти, в особенности , по линии моторификации и электрификации на­
ш его хозяйства. Только в двух отраслях — машиностроительной  
(включая средства передвижения) и электротехнической — мелкое про­
изводство Германии насчитывает 425 ты с. занятых против 53 тыс. 
у нас, при чем в основном это  мастерские по электропроводке, 
радиофикации, авто- и велоремонту, рем онту разных машин и т. п„ 
С успехами электрификации и моторификации страны  эти виды мел­
кого производства, разумеется, будут у нас широко развиваться.

В озм ож ности экспансии мелкой промыш ленности имею тся у  нас,, 
однако, и в тех производствах, где она не дополняет, а конкурирует  
с крупным. Мелкая промыш ленность не им еет больших перспектив, 
в связи с  низким уровнем производительности труда в ней, и исто­
рическая песенка ее  спета. Но она имеет и известны е преимущ ества, 
не требуя для своего  развертывания больших основных капи­
талов и сроков. В условиях огромного недостатка последних, сущ е­
ствую щ его на данном этапе наш его социалистического строитель­
ства, э т о  обстоятельство приобретает о со б о е  значение; наоборот, 
наличие больших масс соверш енно неиспользуемой рабочей силы 
и острый товарный голод отодвигаю т на задний план со о б р а ж е­
ния о  низкой производительности к устар но-рем есленн ого произ­
водства. Именно поэтому, стимулирование последнего в тех отрас­
лях, в которых оно по сырьевым и иным условиям не будет  
мешать развертыванию крупной промышленности, не только ц еле­
сообразно, но в современных условиях абсолю тно необходимо, при чем 
кооперативная форма должна явиться основным типом его социаль­
ной организации. В некоторых отраслях — например, производстве  
ряда строительных материалов— развертывание мелких заведений  
является д а ж е  предпосылкой успеш ного выполнения программы  
строительства крупной индустрии.



С. Зак

О „законе" падения производительности последо­
вательных затрат капитала... в промышленности'

і

И нтересны й, — и с практической, и с теоретической стороны ,— 
вопрос поднимает А. Калмановский в стать е  своей „К вопросу об 
измерении эф ф ективности  капитального строительства“ („П лановое 
Х озяйство", №  10 1928 г.). Считая неудобной сущ ествую щ ую  у нас 
до сих пор практику изм ерять эф ф ективность капитальных затр ат  
„различными для каж дого строительства приемами", так  как этот метод 
измерения „от случая к случаю" отним ает всякие возможности „обоб­
щ ения", тов. Калмановский подвергает уничтож аю щ ей критике 
попытки „единообразно измерить эф ф ективность строительства 
промышленности... сравнением динамики годовой продукции промыш ­
ленности с динамикой стоимости основного капитала", когда „рост 
годовой продукции на каж дый рубль основного капитала считается 
бесспорным доказательством  эф ф ективности капитальны х вложений 
и наоборот". Эти „попытки" тов. Калмановский в корне считает н е ­
правильными, так  как „практика промыш ленного развития передо­
вых капиталистических стран и, в частности Соединенных Ш татов 
показы вает, что, н а о б о р о т ,  вм есте с общим ростом производства 
рост стоимости основных капиталов, к а к  п р а в и л о ,  значительно 
обгоняет рост продукции". Другими словами, с каждым новым вло­
ж ением в промыш ленность капитала, каж дый вновь затрачиваемы й 
на основной капитал рубль дает меньший производственный эф ф ект  
в смысле массы  вы рабаты ваем ой продукции.

Получается, таким образом, у тов. Калмановского своеобраз­
ное приложение к промыш ленности пресловутого „закона" падения 
производительности последовательных за т р а т  капитала в зем леде­
лии, „закона", около которого долгое время велись горячие споры, 
и который теп ерь  следует считать окончательно сданным в архив. 
Для ясности следует прибавить, что у той. Калмановского речь идет 
не о капиталистической эф ф ективности  основного капитала. Его не 
норма прибыли на вновь затраченны й основной капитал интересует 
а  „натуральный об’ем продукции, производимой в определенный срок".

1 В порядке обсуждения. Ред.
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Э та оговорка необходима потому, что проблема пониж аю щ ейся 
нормы прибыли с повышением строения капитала, как известно, 
имеет у М аркса исчерпы ваю щ ее разреш ение, которое не только не 
опровергается, но категорически подтверж дается капиталистической 
практикой. Речь идет о продукции, как таковой, в ее натуральном 
вы раж ен и и ,— о метрах ткани, тоннах ж елеза, парах галош  и т. д. 
И именно в этом  смысле, по мнению тов. Калмановского, „практика 
промышленного развития передовых капиталистических стран" тр е ­
бует приложения к промышленности опороченного в отношении 
земледелия „закона" падения производительности последовательных 
за т р а т  капитала.

Практику капиталистических стран тов. Калмановский проверяет 
сопоставлением „капитала" и „продукции" по ценам Соединенных Ш та­
тов за  время 1849 по 1914 г. Д аваем ая  им таблица чрезвычайно вы ­
разительна. На примере девяти цензов получается последовательное 
сниж ение продукции на один доллар капитала, с двумя только ис­
клю чениями— в 1869 и 1879 гг., при чем если эф ф ективность дол­
лара капитала в 1879 г. выше чем в 1849 и 1859 гг., то она все-таки 
ниже, чем в 1869 г. Слоном, „закон" убы ваю щ ей эф ф ективности  
подтверж дается в полной мере. Следует ли его признать оконча­
тельно доказанны м? О таблице тов. Калмановского мы поговорим 
ниже. Теперь ж е, в виду того, что тов. Калмановский ссы лается не 
на одни только Соединенные Ш таты , а на практику „капиталисти­
ческих стран", посмотрим, как обстоит дело там, где возможны 
сопоставления, соответствую щ ие тому, которое тов. Калмановский 
сделал для Соединенных Ш татов. Как известно, европейские про­
мыш ленные переписи оценок капитала не д а ю т .1 Приходится по­
этому ограничиваться внеевропейской „практикой". О становимся 
преж де всего на К ан ад е.2 В млн, долларов здесь им еется:

Г оды К апитал Продукция Продукции 
1.000 долл. у

1900 446,9 481,1 1.076
1905 833,9 706,4 847
1910 1.247,6 1.166.0 935
1915 1.958,7 1.381,5 705
1917 2.786,6 3.015,6 1.082
1918 3.034,3 3.458,0 1.139
1919 3.443,3 4.024,8 1.169
1923 3.538,8 2.695,1 762
1924 3.808,3 2.948,5 774

Как будто не требуется особенных комментариев, чтобы дока­
зать , что  на Канаде „закон" тов. Калмановского не оправды вается. 
В 1905 году продукция в отнош ении „капитала" сниж ается, но 
в 1910 г. она повы ш ается. Н овое сниж ение д ает 1915 год, однако,

1 Кроме Англии, но у нее были только два поддаю щ ихся сравнению  ц енза- 
Да н то для  двух весьма различных, для английской промыш ленности, эпох.

„ТЬе Капнба 1еогЬоок“ за разны е годы.
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после того мы имеем три года повы ш аю щ ейся постепенно про­
дукции. В 1923 г. продукция опять сниж ается, а в 1924 г. повы ­
ш ается. Ту ж е картину мы находим в Австралии, где в миллионах 
«фунтов стерлингов оценивались:1

Годы Капитал Продукция Продукции на 100 ф.
стерлинг, капитала

1910 58,5 120,9 206,7
1911 64,1 133,2 207.8
1912 69,3 148,8 214,7
1923/24 132,2 346.8 190.3
1924/25 200,4 380.8 190,0
1925/26 208,8 400,3 191,7

В Австралии мы видим то же самое, что в Канаде. Поскольку 
сравниваю тся годы, отделяю щ иеся друг от друга значительными 
промеж утками, получается, как будто, сниж аю щ аяся эф ф ективность 
капитала; но при сравнении близких друг к другу лет картина 
меняется: периоды 1917/19 гг. и 1923/24 гг. в Канаде, равно как 
периоды 1910/12 гг. и 1923/24 —1925/26 гг. в Австралии Показывают, 
наоборот, рост эф ф ективности  капитала.

Примеры Канады и Австралии мы привели не для того, чтобы 
на их основании построить какие-нибудь „законы", отличные от 
„закона" тов. Калмановского. Ц ель наших примеров — показать, что 
когда тов. Калмановский иллю стрирует примером Соединенных Ш та­
тов  „практику промышленного развития передовых капиталистических 
стр ан " , он имеет перед собою  только Соединенные Ш таты , а вообще 
„передовые капиталистические страны " приплетены им только для 
„красного словца": ни на одной другой капиталистической стране он 
своего „закона" не проверял. Правда, он ссы лается ещ е на нашу 
собственную , русскую, практику. Но этой ссылкой он смеш ивает 
проблему с ее разреш ением . Ведь самый вопрос возник в связи с теми 
сомнениями, которые диктую тся нашей советской практикой. Ч то ж е 
касается довоенной России, то, ссы лаясь на работу тов. Струмилина, 
тов Калмановский удовлетворяется сравнением 1913 г. с 1885 г.; 
если бы он проанализировал таблицу тов. Струмилина более детально, 
он убедился бы, например, в том, что на единицу „основных фондов" 
приходилось „годового оборота" в 1900 г. менее 1 руб. 92 коп. при 
1 руб. 95 коп. с лишком в 1913 г.

II

Когда тов. Калмановский говорит о продукции Соединенных 
Ш татов, он принимает во внимание то обстоятельство, что  ее  р а з ­
меры в денежном вы раж ении не о тр аж аю т в себе изменения в ф и­
зическом ее об'еме. Выводы, вы текаю щ ие из его таблицы, он считает 
необходимым в дальнейш ем поправить за  счет роста цен на пром­
товары  в довоенные полтора десятилетия XX века. Что ж е касается

 ̂ „ОНісіиІ Ісиг-Воок о! ІІіе СоттопѵѵеаІіЬ о! Аивігаііа" за разные годы.
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„капитала", то в него он никаких поправок не вносит. А казалось бы 
тут именно требую тся самы е серьезны е поправки. Н ачать с того, что 
когда речь идет о промышленности в какой-либо стране за  годы, 
отделяю щ иеся друг о т  друга значительными промежутками времени, 
то имею т при этом дело с одной и той ж е промышленностью по 
политическому признаку, но не по экономическому, по с т р у к т у р е  
промышленности, по взаимоотнош ению  между отдельными ее о тр а ­
слями. А что отсю да вы текает, можно видеть из следую щ его при­
мера. А. И. Гинзбург сделал попытку разделить промыш ленность 
Соединенных Ш татов, по цензу 1921 г., на производства средств 
производства и производства средств потребления, и вот что у него
получилось:1

К апитал Продукция Продукции 
иа 1.000 долл.млн. долл.

капитала
Производства средств

производства . . . 24,289 29.270 120,5
П роизводства средств

потребления . . . .  13.629 25.882 190,0

Очевидно, придерж иваясь понятия „капитала" согласно ам ери­
канским цензам, следует констатировать меньшую его эф ф ективность 
в производствах средств производства, чем в производствах средств 
потребления. С другой стороны , известно, что прогресс капитали­
стической промышленности вы раж ается между прочим в том, что
удельный вес производств средств производства в общем итоге
национальной промышленности бы стро возрастает. Этому закону 
подчинены, разум еется, и Соединенные Ш таты . Как ж е долж ен 
влиять на эф ф екти вн ость  „капитала" всей промыш ленности по­
стоянно растущий удельный вес производств с низкой эф ф екти в­
ностью  капитала? Вряд ли следует доказы вать, что в этих условиях 
видимая эф ф ективность „капитала" всей промышленности через 
известны е промеж утки времени будут, сниж аться, хотя эф ф ективность 
„капитала" каждой отрасли в отдельности будет возрастать.

Мы бы могли это  полож ение проиллю стрировать на динамике 
разных отраслей  американской и австралийской промыш ленности, но 
не делаем  этого только потому, что  вообщ е то т  „капитал", который 
ф игурирует в американских и австралийских „цензах", непригоден 
для изучения выдвинутой тов. Калмановским проблемы. Ведь это 
не капитал, в экономическом смысле, под которым следует разум еть 
денеж ную  оценку действую щ их в промышленности средств  произ­
водства. Э го  не производственный капитал, а капитал, который 
имеет тот ж е смысл, какой им еет акционерный капитал. Чтобы 
показать, в чем тут разница, возьмем случайный пример, лежащ ий 
перед нами последний отчет акционерного общ ества Гг, Кгирр. *

11 А. М. Г и н з б у р г .  „Экономия промыш ленности", т. II, изд. 2-е, стр. 448 
„ 8іаЫ ипсі Еіьеп44, 1929, №  3.



В млн. марок у этого акционерного общ ества было:
1923/24 г. 1926/27 г. 1927/28 г.

К апитала в постройках и оборудовании . . . . 245,05 174,00 199,26
„ „ запасах ......................................................... 157,84 62,45 60,23

Всего . . . 402,89 236,45 259,49
Основной (или акционерный) капитал о-ва . . . 
Акционерный капитал в процентах к производ­

231,10 229,20 225.70

ственному капиталу ................................... 57,4 97,0 87.0

Расхож дение меж ду капиталом в  понимании капиталиста (а имен-
но этот капитал регистрируется американскими цензами) и тем ,ч то  
следует понимать под производственным капиталом (который один 
важ ен для разреш ения выдвинутой тов. Калмановским проблемы), 
в Соединенных Ш татах особенно велико было в те  десятилетия, на 
которы е ссы лается тов. Калмановский, при чем с каждым периодом 
времени оно возрастало. Э то  были десятилетия, в течение которых 
американская промыш ленность сначала акционировалась, а потом 
такж е и трестировалась. Переход от единоличного предприятия на 
акционерны е рельсы  всегда сопровож дался повышенной формальной 
оценкой капитала за счет безденежных акций (разводнение капитала). 
Особенно велико было „разводнение1* капитала при устройстве р а з ­
личных трестов. Всему этому, кроме грю ндерского аж и о таж а , спо- 
собствала та к ж е  падаю щ ая норма прибыли, дававш ая высшие 
оценки капитала, как результата капитализации прибыли. Учесть, 
в какой мере „дорож ал“ производственный капитал под влиянием 
всех этих манипуляций, нет возможности; известно только, что 
„воды** вливалось в капиталы американской промышленности изряд­
ные количества. Поэтому строить какие-либо теории на основании 
того, что „цензы" н азы ваю т капиталом, ни в коем случае недопу­
стимо. И оправданием тов. Калмановскому служ ит разве только то, 
что на этот ложный путь его толкнул легкомысленный пример П, Ма­
слова, на которого тов. Калмановский и ссы лается в своей статье.

III

Но есть  ли какой-нибудь иной способ подойти к выставленной 
тов. Калмановским проблеме, способ более серьезны й? Нам каж ется, 
что такой способ имеется. Мы его видим в том, что на место „ка­
питала" тов. Калмановского ставим мощ ность первичных двигателей, 
вы раж енную  в лошадиных силах. Э тот ф актор  действительно харак­
теризует перемены, происходящие в строении капитала. Число ло­
шадиных сил на одного рабочего говорит об отношениях, сущ ествую ­
щих между основным (в производственном смысле) капиталом (кото­
рого, как известно, не следует см еш ивать с постоянным капиталом) 
и капиталом переменным. В то ж е время, продукцией на одну лош а­
диную силу определяю тся перемены в эф ф ективности основного 
капитала. Ниже мы даем динамику промыш ленности Соединенных
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Ш татов за XX столетие, при чем продукцию оцениваем  в постоян­
ных ценах по индексу департам ента промышленности:

Годы Продукция 
в млн. долл.

Рабочих в 
тыс. чел.

Первичн. 
двнгат. в
тыс. л. с.

Продукция 
на 1 л. с. 

в долларах

Лош. сил 
на 100 р а ­

бочих

Н арастание 
лош. сил в 
°/о°/о к «ре- 

дыд. году

1899
1904
1909
1914
1919
1923
1925

8.555
13.323
20.052
23.508
29.966
39.129
39.434

4.713 
5.468 
6.615 
7.036 
9 096 
8.768 
8.384

10.098 
13.488 
18.675 
22.437 
29.505 
33 057 
35.735

847 
988 

1 .074 
1 .048 
1 .016 

•1.184 
1 .104

214
247
282
319
324
377
426

115 
114 
110 
102
116 
113

В абсолю тных цифрах происш едш ие в строе  промышленности 
Соединенных Ш татов перемены можно так  охарактеризовать. Мощ­
ность механических двигателей вы росла на 254°/0. В то ж е время 
количество приводимой этими механическими двигателями в дви­
ж ение живой рабочей силы увеличилось всего лишь на 78°/в. 
Получилась основательная реконструкция промышленности, вы разив­
ш аяся в относительном вы теснении „мертвым" трудом труда „ж и­
вого". Как шел этот процесс, показы ваю т последние две граф ы  
таблицы. Они ж е даю т ему точное вы раж ение. Если в 1899 г. 
100 рабочим противопоставлялась первичная двигательная сила в р аз­
м ере 214 лош. сил, то в 1925 г. тому ж е числу рабочих противопо­
ставлялась уж е первичная двигательная сила в разм ере 426 лош. сил, 
т.-е. относительная роль первичной двигательной силы удвоилась. 
Ч то произош ло за  это время с продукцией? Напоминаем, что про­
дукция за  все 25 лет вы раж ена у нас в одинаковых, неизменных ц е­
нах. С ледовательно, на ее размеры  не влияло ничего, кроме измене­
ний ф изического ее  об‘ема. И вот физический об'ем продукции 
увеличился на 361°/о> т.-е. в темпе, более сильном, чем рост „мерт­
вого" труда, в 1,4 раза. Э ф ф ективность ж е механических двигателей 
усилилась на 300/о» так  как на одну лош. силу приходилось продукции 
на 847 долл. в 1899 г. и на 1.104 долл. в 1925 г.

Ещ е больш ее усиление эф ф ективности  получится, если 1899 г. 
сравнить не с 1925, а с 1923 г.: вм есто ЗО'Уо окаж ется 34°/о- Вообще, 
при бесспорной общ ей тенденции к росту, в отдельных случаях э ф ­
ф ективность механических двигателей д ает перебои. В ы зы ваю тся  
они разными причинами. М ожно думать, что в 1914 и в 1919 гг., 
охватываю щ их период сравнительного застоя в американской тех­
нике, рни об'яснялись тем, что износ основного капитала шел бы­
стрее  его обновления. Н екоторое снижение эф ф ективности  капи­
тал а  в 1925 г., сравнительно с 1923 г., следует, вероятно, отнести 
на недогруз ф абрик. Но „правило" строится не по „исключениям". 
Явление ж е  в целом достаточно вы разительно, чтобы возможны 
были какие-либо сомнения. Более того: в действительности рост э ф ­
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ф ективности „мертвого" труда был сильнее, чем показы вает наша 
таблица. Выше мы указали, как влияет на эф ф ективность „капи­
тала" промышленности в целом тот ф акт, что в процессе ее роста 
повы ш ается удельный вес производств средств производства. Это 
остается в силе и тогда, когда развитие промышленности изм ерять 
не ничего не говорящ им „капиталом", а  механическими двигателями. 
В озвращ аясь к расчету, сделанному А. М. Гинзбургом для 1921 г., 
мы видим, что на одну лош адиную силу приходилось тогда в Соеди­
ненных Ш татах продукции: в производствах средств производства — 
на 1.590 долл. и в производстве средств потребления—на 3.867 долл. 
Следовательно, рост удельного веса первой группы производств 
ослаблял итоговый э ф ф е к т  усиления „мертвого" труда в американ­
ской промышленности. Наши выводы, очевидно, были бы гораздо 
более яркими, если бы возможно было рассм отреть особо динамику 
каждой из этих двух групп промыш ленности Соединенных Ш татов.

Мы, конечно, понимаем всю  недостаточность измерения эф ек- 
тивности технических процессов в промышленности при помощи 
одной двигательной силы. А что в это время происходит с „рабочей 
машиной"? К сож алению , для промышленности в целом, иного под­
хода к вопросу мы не видим. Однако, отдельным отраслям  можно 
д а ть  более разностороннее освещ ение. Взять, к примеру, хлопчато­
бумажную  промыш ленность Соединенных Ш татов. Динамика ее ха­
рактеризуется следующими цифрами:

Годы Рабоч. в 
тыс.

Мех. дви- 
гат. в тыс. 
лош. сил

Веретен в 
работе тыс.

П ерерабо­
тано хлопка 

тыс. кг

На 1 рабо­
чего лош. 

сил

Потреб, 
хлопка на 

1 веретено
КІ I

1910 371.2 1 .286 28.267 4.799 3,47 0,17
1914 379,4 1.564 31.520 5.786 4,12 0.18
1920 431,0 1.836 35.481 6.762 4,26 0,19
1923 471,5 2.153 36.260 7.312 4.57 0,20
1925 445,2 2.236 35.849 6.852 5,02 0.19

Р астущ ее число лошадиных сил на одного рабочего свидетель­
ству ет  о постепенном повышении строения капитала в хлопчато­
бумажной промыш ленности Соединенных Ш татов. Как ж е это влияет 
на продукцию в натуральном  вы раж ении? З а  пятнадцать лет, когда 
двигательная сила увеличилась на 42,5%  и число веретен („рабочая" 
машина) на 26,8%, потребление производством хлопка увеличилось 
на 42,9%; при этом производственное потребление хлопка каж дым 
веретеном  растет из года в год, за  одним исключением — для 1925 г., 
вероятно, в связи с недогрузкой ф абрик, либо с улучшением кач е­
ства пряжи.

И этот более бы стры й рост физического о б ем а  хлопчато­
бумажной продукции, сравнительно с усилением роли „основного
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капитала" (не денежного, а реального в ф орм е двигательной силы 
и „рабочей" машины), свойственен не одним только Соединенным 
Ш татам . В Англии за вторую  половину XIX столетия (1850 -1900 гг.) 
число веретен в хлопчатобумажной промыш ленности увеличилось 
с 21,0 млн. до 47,9 млн. или на 129%, при увеличении числа рабочих 
с 330,9 тыс. до 523 тыс. или на 58,2%. Строение капитала, следова­
тельно, значительно повысилось. Но ещ е сильнее возросло произ­
водственное потребление хлопка — с 531.7 млн. англ. ф унтов до 
7.576,6 млн. или на 196 ,5% .1 В Ост-Индии в первое пятилетие XX века 
(1900—1906 гг.) в хлопчатобумажной промыш ленности число рабочих 
увеличилось с 163,3 ты с. до 212,7 ты с. или на 30,3%. Слабо, сравни­
тельно с ростом рабочих, увеличилось число в е р е т е н — всего на 11,7% 
(с 4.738 тыс. до 5.294 тыс.), что, главным образом, об 'ясняется 
усиленным развитием ткачества, на которое необходимо отнести 
увеличенное число рабочих. Число ж е ткацких станков за  это  время 
увеличилось с 38,5 тыс. до 52,3 ты с. или на 35,9%. Таким образом, 
и в ост-индской хлопчатобумажной промышленности за 5 лет про­
изошло заметное повышение строения капитала. В продукции ж е 
в этот период произошли следую щ ие изменения: производство пряжи 
увеличилось на 30,7% (с 501,7 млн. до 655,6 млн. а ф.). а производ­
ство тканей поднялось на 64,4%  (с 95.3 млн. до 156,6 млн. а /ф .%

Чтобы яснее себе представить, к каким выводам мы приходим 
из приведенных выше ф актов и расчетов, следует иметь в виду, 
что. если все свидетельствует о сокращ ении не только „живого" 
труда, но и „мертвого" на единицу продукции с прогрессом про­
мышленности. то  этому закону подчиняется и производство самих 
орудий производства. Следовательно, „окристаллизованного" труда 
на единицу механической силы и „рабочей" машины (в данном слу­
чае веретено  и ткацкий станок) требуется  меньше; другими словами. 
реальная ценность вы тесняю щ его труд капитала (в натуре) должна 
бы ть ниж е того, что вы раж ается числом лошадиных сил, веретен, 
ткацких станков и пр. Это значит, что эф ф екти вн ость  „капитальных 
затрат" выше той, которую  показы ваю т приведенные нами примеры.

IV

Что остается  от „правила" тов. Калмановского? Тем не менее, 
мы вовсе не собираемся противопоставить одному „правилу" другое 
„правило". Когда тов. Калмановский категорически утверж дает, что 
„процесс сокращ ения количества продукции на единицу стоимости 
основного капитала н е и з б е ж е н  в условиях индустриального раз­
вития", он д елает ошибку, лиш енную какого бы то  ни было оправда­
ния ибо его „доказательства", мягко вы раж аясь , чрезвычайно 
легковесны. И ошибку опасную. Он сам спеш ит оговориться, что

7 „НапсііѵогІегЬисЬ бег Зіаа1*ѵѵ4взеп5сЬа1іеп“ , III АиЯаое, т. И стр. 682—683.
‘ Там ж е, стр. 687.
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из его „правила" вовсе не вы текает, что чем сильнее процесс 
сокращ ения количества продукции на единицу стоимости основного 
капитала, тем „большим показателем  хозяйственных достижений он 
обязательно является". М ожно себе вообразить, к каким плановым 
абсурдам мы приходили бы на основе такого  вывода! Но более 
осторожны й вывод, уже несомненно вы текаю щ ий из „правила" 
тов. Калмановского. чреват достаточно серьезны ми последствиями- 
М ожет ж е тов. Калмановский аргум ентировать свое „правило", между 
прочим, ссылкой на нашу собственную  практику, как известно- 
вы зы ваю щ ую  серьезны е споры и сомнения?!

Н аш ей задачей было доказать, что на „правило" тов. Калманов­
ского нельзя см отреть, даж е как на первый набросок, на ч е р н о в и к  
гипотезы . Это просто ни на чем не основанное предположение, 
чрезвычайно опасно формулированное. Что ж е касается  самой 
проблемы, то о ней следует ск азать  словами тов. Струмилина: 
„Э ф ф ективность капитальных вложений не такая  простая катего­
рия... О на проявляется весьма многообразно". К этому необходимо 
прибавить, что  так  как эта  проблема у нас ставится, она не с та ­
вилась и не могла ставиться ни капиталистической практикой, ни 
построенной на ней экономической теорией. В этом необходимо себе 
отд ать  ясный отчет, чтобы понять смысл и сущ ность проблемы.

В тех случаях, когда в экономической литературе поднимался 
до сих пор вопрос о „производительности последовательных затр ат  
в промыш ленности", он трактовался  с точки зрения выгодности для 
капиталиста „последовательных затр ат"  в о д н о м  и т о м  ж е  
п р о м ы ш л е н н о м  п р е д п р и я т и и .  Много путаницы собралось 
в экономической литературе вокруг вопроса в этой постановке. 
Но правильно поставленный вопрос вряд ли можно назвать  спорным.

К аж дое промышленное предприятие составляет органическое 
целое, в котором отдельны е составны е элем енты  подогнаны друг 
к другу. Если, не меняя организационных форм предприятия,— сохра­
няя преж нее количество рабочих, прежний капитал в сы рье и пр., 
увеличивать основной капитал на старой технической базе, то  не 
должно бы ть никаких споров, что новые затраты  будут сниж ать 
эф ф ективность всего сосредоточенного в предприятии основного 
капитала. Однако, таких случаев,— экономически нелепых,— вообще 
не бывает. Если ставится дополнительная маш ина старой конструкции, 
то  соответственно увеличивается число рабочих, капитал в сы рье 
и т. д. Когда стары е машины зам еняю тся новыми, то  согласно их 
требованиям реконструируется все предприятие. Увеличивается ли 
при этом продукция предприятия? В первом случае безусловно и 
соответственно продуктовой способности дополнительной машины, 
которая, разумеется, будет не ниж е продуктовой способности прежних

1 Цитируем  по статье тов К алмановского. который странным образом делает 
п о п ы тк у  о п е р ет ьс я  на тов. Струмилмна.
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машин- Другими словами, на единицу основного капитала будет вы ­
рабаты ваться преж нее количество продукции (в ф изическом  об'еме). 
Это до такой степени очевидно, что тут д аж е  у тов. Калмановского 
нет сомнений. Его сомнения сосредоточены  на вторе м случае, кото­
рый. наоборот, в экономической литературе до сих пор не вызывал 
никаких споров в применении к отдельным предприятиям. Ч то ж е 
касается целых отраслей  промышленности, то  в этом р азрезе  
бурж уазная экономика вопросом не занимается. Для нее вообще 
отрасль промышленности -только сумма отдельных предприятий: 
первую  она считает номенклатурной абстракцией, конкретность для 
нее — последние; притом, и в отношении последних, важ на для нее 
продукция, не как таковая, а как источник прибыли для капиталиста.

В условиях советской экономики дело получает иной характер . 
Рентабельность отдельных предприятий и для нее важ на, но во вся­
ком случае не менее важ на их продуктивность. Кроме того, над 
рентабельностью  и продуктивностью  отдельных предприятий стоит 
рентабельность и продуктивность целой отрасли промыш ленности, 
подчиняя себе расчеты  отдельных предприятий, при чем и о тр а с л е ­
вую рентабельность, почасту, приходится подчинить соображ ениям  
отраслевой продуктивности. В этой сложной обстановке политика 
капитальных за т р а т  требует большой экономической ясности и, в 
частности, особенную  важ ность приобретает выдвигаемая тов. Кал­
мановским проблема, но, разум еется, не в его разреш ении последней.

Капитальные затр аты  у нас проводятся в четырех направле­
ниях: 1) улучш аю тся и расш иряю тся стары е предприятия, с сохра­
нением стары х их организационных и технических форм, 2) рекон­
струирую тся стары е предприятия без серьезны х изменений в строении 
капитала, 3) строятся новые предприятия со стары м  строением  
капитала и 4) строятся новые предприятия нового типа, т.-е. с но­
вым строением  капитала. П ервы е три направления, с точки зрения 
производственной способности основного капитала, тов. Калманов­
ского не затрудняю т, иб,о они „либо полностью  воспроизводят, либо 
мало изм еняю т ныне сущ ествую щ ие способы производства", так  что 
„все эти затраты , а, следовательно, и весь основной капитал, на ко­
торы й эти затраты  обращ ены , возрастает, конечно, в меньшей с т е ­
пени, чем масса продукции, им производимой". А вот с четверты м 
направлением неблагополучно. „Там, где мы строим крупные пред­
приятия нового типа, с применением последних технических дости­
жений, с максимальным использованием машинной силы (хотя бы 
в соответствии уровню  наш ей заработной платы.’ С. 3 .) , с введением 
новых приемов производства, там, — предупреж дает нас тов. Калма­
новский,— мы имеем, как правило, неизменный рост затр ат , аванси­
рованных на каж дую  единицу производственной способности основ­
ного капитала". Не относится ли эта „теория" к апологии технико­
организационного застоя в промыш ленности? Тов. Калмановский 
формально себя отгораж и вает от этого подозрения. Д а, с точки эре-
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ния количества продукции на единицу основного капитала, предпри­
яти е нового типа невыгодно, но зато  оно д ает  возм ож ность „каждую 
единицу возрастаю щ ей м ассы  продукции производить в возможно 
меньший срок, с минимальными затратам и  живого труда и м акси­
мальной заменой его  трудом механическим".

Однако, такое  „оправдание* технико-организационного прогрес­
са в промышленности звучит достаточно двусмысленно в стране, 
в которой имеется крупное перепроизводство рабочей силы, оцени­
ваемое отню дь не с равнодушием капиталистических стран, ѵі, в к о ­
торой, наоборот, в чрезвычайном минимуме имеется именно капитал, 
а в связи  с ним и товарная продукция. Если эф ф ективность капи­
тальных затр ат  на предприятия нового типа, т.-е. предприятия, ис­
пользую щ ие все колоссальны е успехи мировой техники, от которой 
так  сильно отстала техника унаследованной советской Россией от 
времен давно минувших промышленности,— действительно не м ож ет 
угнаться за  самими капитальными затратам и, то  целесообразно ли, 
более того: дозволительно ли заним аться новым строением  при н а ­
ших скудных капиталах и нашем „товарном голоде"? Вот как прихо­
дилось бы ставить вопрос, если бы „правило" тов. Калмановского 
имело какое-нибудь основание.

В отдельных случаях, в применении к специфическим отраслям 
народного труда, „правило" тов. Калмановского м ож ет иметь место, 
но в наших условиях оно должно иметь так ж е  специф ическое оправ­
дание. Пример с Д непростроем , о котором говорит тов. Струмилин 
относится именно к таким специфическим случаям. Вот почему мы 
считаем  выдвигаемую  тов. Калмановским проблему чрезвычайно для 
нас важной, но как проблему, т.-е. как вопрос, требую щ ий серьез­
ного, углубленного, детального изучения.

О бщ ая тенденция технического развития ведет промыш ленность 
не по тому пути, о котором говорит тов. Калмановский. Но общ ая 
тенденция им еет свои исключения. Не во всех отраслях промышлен­
ности продуктовая эф ф ективность улучшенного строения капитала 
одинакова. Мыслимы и случаи, когда получается результат, о кото ­
ром говорит тов. Калмановский. П ланируя промышленное строитель­
ство в условиях недостатка капитала и слабого удовлетворения по­
требления, — да и вне этих условий,— необходимо им еть ясное и до­
казанное представление о каждом конкретном случае. Д аж е на при­
мер тов. Струмилина мы не можем см отреть, как на роковую  необ­
ходимость. Д ействительно ли нельзя было спланировать основные 
затраты  по Д непрострою  так, чтобы „каждый затраченны й рубль 
капитала" не давал меньш е киловатт энергии, чем „многие из ныне 
существующих электростанций", либо и тут сказалась размаш истость 
„русской натуры ", которой мы обязаны  не малым количеством руб­
лей без нужды затраченного  капитала?

И нтересно, что наш а собственная практика отню дь не поддер­
ж и вает „правила" тов. Калмановского, несмотря на ее деф екты , ко­
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торы е всей своей тяж естью  легли именно на основной капитал (вы ­
сокая стоимость построек, убытки на приобретенном за  границей 
оборудовании, дороговизна оборудования наш его собственного произ­
водства, лишние расходы на подготовительны е работы  и проч.). По 
контрольным цифрам  на 1928/29 г. мы имеем такое взаим оотнош е­
ние между валовой продукцией промышленности и действующим в ней 
к понцу года основным капиталом (в млн. руб. по ценам 1926/27 г.):

Продукции
Г оды Валовая

продукция
Основной
капитал

на 100 р.
основного
капитала

1925/26 12.448 7.435 167,4
1926/27 14.138 8.257 171,2
1927/28 16.528 9.500 173,9
1928/29 19.040 11.286 168,6

Три первых отчетных года даю т определенный рост э ф ф е к ­
тивности основного капитала; исключение составляет последний — 
плановый год, но и в этом  году эф ф ективность основного капи­
тала выш е, чем в 1925/26 г. Не столь определенную  картину ри­
сую т контрольные цифры пятилетки ВСНХ СССР, но тенденция воз­
растаю щ ей эф ф ективности основного капитала и здесь проявляется:

Валовая
Продукция

Г о д ы Основной на 100 р.
продукция капитал основного

капитала
1927/28 10.824 9.783 110,6
1928/29 13.192 10.874 121,3
1929/30 15.860 12.761 124,3
1930/31 19.317 15.850 121,8
1931/32 23.686 19.455 121,7
1932/33 28.981 23.366 124,0

все пятилетие
личение в°/о°/0 ■ 167,7 138.8 —

З а  пять лет продукция увеличивается на 167,7%  в то время 
как основной капитал д ает  увеличение всего на 138,8%. По о т ­
дельным годам получается большой разнобой, об 'ясняемый разными 
причинами, на которых останавливаться здесь  мы не станем. Но 
к уровню 1927/28 г. продукция, на единицу основного капитала, уж е 
не возвращ ается.

О бе таблицы  мы привели не потому, что они разреш аю т про­
блему продуктовой эф ф ективности  основного капитала. В о - п е р в ы х ,  
д аж е для отчетных лет, оценки основного капитала вы зы ваю т с ер ь ­
езны е сомнения, так  как они говорят о произведенных затратах , а 
не о реальных результатах этих затрат. В о - в г о р ы х ,  чтобы судить 
о производственном значении произведенных капитальных затрат , 
интересны  они не в общей их сумме, а в той ее  части, от которой 
непосредственно зависит производство, т.-е., которая затрачивается
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на механическое оборудование. В т р е т ь и х ,  за  одни скобки нельзя 
б р ать  капитальны е затраты  на расш ирение или частичное улучше­
ние производства с капитальными затратам и  на реконструкцию  и 
новое строительство. Наконец, странное впечатление производит 
сам а статистика, которая в 1927/28 г. рисуется в обеих таблицах р а з ­
личными цифрами. Но для иллюстрации легкого отнош ения тов. Кал- 
мановского к проблеме, приведенные таблицы, конечно, вполне годятся.

V

Подведем итог всему нами сказанному о попытке тов. К алм а­
новского воскресить „закон" падения последовательных затр ат  капи­
тал а , перенеся его с земледелия на  промыш ленность. Что не
одной продуктовой эф ф ективностью  основного капитала следует 
изм ерять результативность наш его промышленного строительства, 
разум еется, верно. Но во всяком случае, в наших условиях, основ­
ным мерилом все-таки о стается  именно продуктовая эф ф ективность 
основного капитала. Однако, чтобы это  мерило имело реальную  силу, 
а, главное, чтобы его можно было полож ить в основание планиро­
вания промышленности, необходимо правильно осветить всю  про­
блему взаимоотнош ений меж ду промышленной продукцией и основ­
ным капиталом. П реж де всего, необходимо твердо установить, что 
для определения этого взаимоотнош ения не весь основной капитал 
имеет значение, а только производственная его часть. О  необходи­
мости чрезвычайной экономии в подготовительных работах,— конечно, 
без ущ ерба для их качества,— распространяться нет надобности. Но, 
если даж е в отнош ении технического оборудования не всякие за т р а ­
ты  могут признаваться целесообразными в конкретных условиях 
организации промыш ленного предприятия, то  тем  более осторож но 
следует относиться к таким затратам , как, например, расходы на 
постройки. Найти для наш ей страны  о п т и м у м  основного капи­
тал а  промышленности, вообще, и его производственной части, в о со ­
бенности,— такова очередная задача наш его планирования. И эту 
задачу можно разреш ить не для промыш ленности в целом, а  для 
каждой отрасли промышленности в данное время и данной конкрет­
ной обстановке в отдельности, ибо^кщкдой отрасли промышленности 
в отдельности свойственно не только свое строение всего капитала, 
но и свое строение основного капитала. Для Германии, например, 
исчислено, что в электротехнической промышленности техническое 
оборудование поглощ ает 38%  основного капитала, в бумажной 32% , 
текстильной 23% , металлической 2 0 % и т . д .' С другой стороны, свой 
оптимум капитала и его технической части имею т предприятия од­
ной и той ж е отрасли, но разных типов. Наконец, планирование 
проявляет чрезвычайную  кустарность, когда оно исходит в опреде­

1 „Сгипсігіяв сіег й о ііа іо к о п о т ік , VI А Ьі., 1923 г., стр. 158.
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лении эф ф ективности  затр ат  из средних величин, не диференцируя 
эти  затраты  по их назначению : направляю тся ли они на расш ире­
ние и частичное улучшение предприятия, либо на его реконструк­
цию, или на соверш енно новое строительство.

Все эти слож ные и трудные вопросы не только у нас неиз­
учены, но и в мировой экономике едва затронуты . Однако, в их 
разреш ении всего более мы заинтересованы , и не только потому, 
что  мы ведем планируемое хозяйство. Не следует забы вать, что 
наш е хозяйствование вообще носит специфический характер. И в усло­
виях наш ей экономики, поставленная тов. Калмановским проблема 
но не в том ее разреш ение, которое он предлагает, требует исклю ­
чительно серьезного  внимания. Не грех бы этой проблемой заинте­
ресоваться не только планирующим, но и исследовательским нашим 
учреждениям...

Плановое Хозяйство** Л!' 8 8
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К вопросу о природе денег и законах денежного 
обращения в СССР

Вопросы денеж ной политики снова начинаю т привлекать общ ее 
внимание. Еще совсем недавно считалось как бы бесспорным, что  
высокие темпы роста денеж ной массы были свойственны лишь вос­
становительному периоду, что годы реконструкции долж ны сопрово­
ж даться резким их уменьшением. О днако все планы эмиссии послед­
них лет были превзойдены  — денеж ная масса в стране значительно 
увеличилась. Это снова вы звало горячее обсуждение вопросов наш ей 
денеж ной политики. Но оценка состояния денеж ной системы, методы 
и способы лечения, если они нужны, не могут бы ть достаточно обос­
нованы без анализа природы наших денег. М ежду тем, мы можем 
реш ительно утверж дать, что  все характеристики наш его денеж ного 
обращ ения исходили все время из того неверного положения, что  

Деньги суть настоящ ие деньги,— ни что иное, как та  самая, 
древняя категория денег, которая сущ ествует уж е не м енее три­
дцати столетий.

Д аж е  марксисты , исследовавш ие природу наших денег, не смогли 
притти ни к какому иному выводу, что та  ж е  „преж няя архибур- 
ж уазная категория денег служ ит техническим средством в процессе 
социалистического хозяйственного строительства  “ (Л еонтьев и 
Хмельницкая — „Очерки переходной экономики", стр. 330). Но если 
это  „старая архибурж уазная категория" продолж ает сущ ествовать, 
несмотря ни на какие успехи планового хозяйства, то, что удиви­
тельного, если по всякому поводу ряд экономистов то находит у нас 
инфляцию , то  рекомендует стары е испытанные способы борьбы с 
ней, то  предсказы вает „светопреставление", если тем п прироста 
денежной массы  увеличится ещ е на один процент.

Деньги су ть  ни что иное, как всеобщ ая эквивалентная ф орма 
стоимости, наиболее развитое и яркое вы раж ение общ ественных от­
ношений меж ду товаропроизводителями и сущ ественнейш ий элем ент 
во всем стоимостном регулирую щ ем механизме.

П ознать судьбы денег у нас — это  анализировать судьбы сто ­
имости, это  вы яснить трансф орм ацию  регулирую щ его начала наш ей 
экономики.

Эпоху военного коммунизма, это т  своеобразный период с его  
законами военно-потребительского регулирования хозяйства, мы здесь
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можем остави ть  вне рассмотрения. Э то „пред 'история", „И стория" п е ­
рерож дения стихийного регулятора в плановый начинается с введения 
новой экономической политики. Исходный момент здесь характери­
зуется значительным удельным весом в экономике страны  м елко-товар­
ного крестьянского хозяйства, при наличии в государственном сек ­
торе разруш енной крупной промышленности. Свобода торговли, р аз­
вязы вание рынка, при этих условиях, не могли не привести к господству 
стихийных закономерностей. Ж естк о е  планирование эпохи военного 
коммунизма уступило место стоимостному регулированию. Но это не 
было господство закона стоимости в его чистом виде. В производ­
стве и на рынке выступал ряд „автономных товаропроизводителей". 
Однако они делились на различные по своей экономической и со­
циальной природе группы. Если, с одной стороны, мы имели д ей ст­
вительно „независимых" производителей — крестьян, капиталистов, 
ремесленников, то, с другой — в ряду товаропроизводителей и това- 
ропродавцов выступали государственны е предприятия и учреждения. 
З д есь  уж е не было полной „независимости". Они выступали (в начале, 
правда, в о ч е н ь  с л а б о й  с т е п е н и )  как элементы одного обоб­
щ ествленного целого. О тсю да возникало противоречие между законом 
стоимости — его стихийной природой и природой части регулируемых 
им предприятий. Оно не могло не приводить к некоторым ограни­
чениям его действия с самого начала. Развитие этого противоречия 
должно было привести к уничтожению  закона стоимости. Но тогда 
могла бы ть лиш ь слабая модификация этого закона. О тсю да и роль 
товарной ф ормы  мало чем отличалась о т  ее роли в товарном хозяй­
стве. В ещ ная связь между товаропроизводителями полностью  вы ра­
ж ала те  отнош ения, когда связь м ож ет сущ ествовать только через 
вещи. Элементы наруш ения этого типа связи были очень слабы. Но 
наличие отмеченного противоречия было достаточно, чтобы из сто ­
имости зародился план, как особая ф орм а регулятора. В этом отли­
чие советского  хозяйства от монополистического капитализма, где 
частичное ограничение стоимостных законом ерностей не ведет к их 
уничтожению, а, наоборот, расш иряет поле их деятельности и силу 
их проявления. У нас ж е  простой рост производства, где все п ре­
имущ ества оказы ваю тся на стороне обобщ ествленных предприятий— 
„товаропроизводителей", переводит хозяйство на следую щ ую  ступень. 
П ростой рост производства на основе закона стоимости приводит 
к усилению на рынке государственных предприятий и к усилению 
противоречий между характером  регулирования и его об 'ектами. 
П отенциальные возможности плановой связи благодаря росту этого 
противоречия начинаю т проявляться в действительности. Количест­
венный рост продукции государственных предприятий делает значи­
мым для всего хозяйства их политику цен. Кладется начало замены  
товарной формы, как формы вещной сзязи , другим типом связи. Но 
плановое начало здесь только зарож д ается , систем а равновесия хо­
зяйства на основе плана ещ е не склады вается, как прямо антагони-
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стическая по своему сущ еству системе стихийного равновесия. Н а­
оборот, хозяйственны е пропорции, намечаемые планом, в основном 
совпадаю т с пропорциями, складываю щ имися на основе стихийных 
закономерностей. План использует закон стоимости, старается  дей­
ствовать в его рамках, но план уж е осознает себя, как регулирую ­
щую силу и отсю да через использование с в о е й  с о б с т в е н н о й  
базы  командных высот и обобщ ествленной части хозяйства — план 
е н о с и т  коррективы  в действие закона стоимости. Однако, в основ­
ном, дело сводится нестолько к созданию  н о в ы х  п р о п о р ц и й ,  
сколько к п р е д в о с х и щ е н и ю  стихийных законом ерностей, к уско­
рению  всего тем па развития. На этом этапе мы имеем дело не 
столько с планом в действии, сколько с подготовкой к этому, ростом 
осознания пролетариатом  своей роли, как суб 'екта р е г у л и р о в а ­
н и я  в с е г о  хозяйства.

Д альнейш ий рост м атериального производства, расш ирение базы  
как планового начала, и так  стоимостного ведет к усилению проти­
воречия. Обобщ ествленный сектор вы растает в такую  силу, которая 
могла бы уж е диктовать свои пропорции, свой тип равновесия народ­
ного хозяйства. Если раньш е этому сектору приходилось считаться 
ещ е со стары м  капиталистическим распределением  средств  произ­
водства, со стары м  размещ ением  основного ф онда хозяйства, то  
сейчас он м ож ет приступить к перемещ ению  этих основных фондов, 
к их распределению  на новой основе.

Рост силы обобщ ествленного сектора д ает возм ож ность в более 
широком м асш табе использовать ту эволю цию  товарной формы 
(внутри этого сектора, преж де всего), которая  уж е началась на пре­
дыдущем этапе. План м атериально и организационно укрепился, 
превратился в силу, которая способна реш ать направления всего 
хозяйственного развития. С другой стороны, рост материальной базы  
в частном секторе развивает скры ваю щ иеся и в нем потенции: про­
с т о -с т о и м о с т н ы е  закономерности начинаю т зам еняться все в боль­
шей мере капиталистическими. Если раньш е не было а н т а г о ­
н и з м а  меж ду планом и стоим остью  (мы имели дело просто с двумя 
противоположными, но дополняющ ими друг друга элементами) и 
вследствие слабости плана, и вследствие того,- что мы не столько 
имели дело с превращ ением  стоимости в капитал, сколько продукта 
в товар, то  теперь в новой обстановке начинается реш ительная 
борьба меж ду планом и стоим остью  за  направление развития, за  
тип пропорциональности народного хозяйства. Борьба эта не м ож ет 
не кончиться победой плана. Закон  стоимости пы тается здесь про­
тиводействовать плану по двум направлениям: с одной стороны , че­
рез р ы н о ч н ы й  механизм он п ы тается воздействовать на обобщ е­
ствленны й сектор, урвать больш ую  долю национального дохода и 
распределить ее по-своему, с другой — если отнош ения склады ва­
ю тся к невыгоде частного сектора, он действует через сокращ ение 
материального производства. О днако действию  стоимости посред­
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ством рыночного механизма план противопоставляет не только свое 
влияние на рынок, но и ряд других рычагов перераспределения н а ­
родного дохода, которыми он в достаточной мере овладел (всевоз­
можные налоговые и налогообразны е из'ятия, финансирование). 
Сокращ ению  м атериального производства он противопоставляет силу 
своих ресурсов и организованного воздействия.

О дновременно с этим, происходит дальнейш ее перерож дение 
товарной формы. В обобщ ествленном секторе она все больш е ли­
ш ается своего содерж ания. П опы тка плана реализовать свои потен­
ции, п о в е р н у т ь в с е  народное хозяйство на путь с в о и х  пропорций, 
не м ож ет не означать кризиса товарной ф ормы  и в стихийном с е к ­
торе. Э та  форма полностью  приспособлена к типу материальны х 
закономерностей этого сектора. П рямая попытка наруш ить их не, 
м ож ет не означать известного покушения и на сущ ество  вещной 
оболочки.

Руководящ ая роль плана имманентно присущ а хозяйству п е р е ­
ходного периода. Но она реализуется не сразу. Ч ерез простой рост 
м атериального базиса обобщ ествленного сектора, через использова­
ние стоимостных законом ерностей, их предвосхищение, ч ерез борьбу 
с капиталистическим вырождением закона стоимости лежит дорога 
плана к победе.

С тарую  формулу о том, как из стоимости рож дается  капитал, 
история дополняет другой — как  из стоимости рож дается план.

Значение плана как регулятора, вы раж ается, преж де всего, в 
том, что он способен реализовать с в о и  пропорции в хозяйстве, что  
он создает свой тип равновесия. Стоимость здесь по отнош ению  к 
плану в принципиально отличном положении по сравнению  с пре­
дыдущими этапами. Если раньш е план шел по пути сю им остны х 
законом ерностей, то  сейчас, на оставш ем ся участке их господства, 
план создает такие условия, при которых стоимостные законом ер­
ности идут в основном по руслу плановых тенденций.

Раньш е народнохозяйственные пропорции, в основном, склады ­
вались на основе стихийных законов. План мог их лишь к о р  р е ­
г и р о в а т  ь. Сейчас они склады ваю тся на основе сознательного 
регулирования. Стоимость уж е неспособна реализовать присущий, 
ей тип равновесия. Она лишь м ож ет слегка „портить" план.

Если раньш е мы говорили о том, что план модифицирует закон  
стоимости, то  сейчас отнош ения перевернулись — стоимость м ож ет 
лишь м одиф ицировать план. Ее регулирую щ ая роль во всем хозяй­
стве закончена. По существу, следовательно, только теп ерь  и начи­
нается окончательная ликвидация закона стоимости. О тсю да, роль 
товарной ф ормы  соверш енно м еняется. О на становится Есе больш е 
вещ ной оболочкой лишенной своего п реж н его  содерж ания.

Товар не просто продающ ийся, а прошедший предварительно 
через систему прямого распределения уж е на 95°/0 лишился своих, 
свойств товара. Д виж ение товарных масс и в стихийном секторе
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начинает носить черты  все большей планомерности, хотя это  и я в ­
ляется не результатом  проявления внутренних сил этого  сектора, 
а результатом  воздействия на него обобщ ествленного. И здесь н а­
чинается реш ительное перерож дение товарной формы. Только теперь 
это  перерож дение ф ормы  для стихийного сектора начинает стано­
виться в значительной мере равносильным перерож дению  содер­
ж ания. Раньш е этого не могло бы ть поскольку некоторым измене­
ниям товарной формы соверш енно не соответствовали  качественны е 
изменения в направлении движения. М одификация ф ормы  могла 
д аж е сопровож даться развитием  движения отдельных частей  сти­
хийного сектора в антагонистическом к плану направлении. Сейчас 
план празднует победу, так  как движ ение в одном направлении уже 
начинает итти одновременно с двух концов. Но это победоносное 
ш ествие плана не означает, что стоимостные отнош ения уж е вооб­
ще ликвидированы, не о зн ачает это так ж е  того, что план не встре­
ч ае т  противодействую щ их, противоречивых ему тенденций. И сто и ­
мостные законом ерности и капиталистические тенденции остаю тся. 
Но план оказы вается  уж е достаточно сильным, чтобы преодолеть 
последние, чтобы не только не допустить их дальнейш его роста, но 
систем атически вы теснить их, а стоимостным отношениям предо­
ставить участвовать лишь на участке, отведенном им планом.

В оценке регулирующ их начал наш ей экономики в литературе 
мы имеем ряд ошибок, связанных преимущ ественно с неисторическим 
не генетическим подходом к изучению проблемы.

Одни оценивали план и стоимость, как две антагонистические 
по своему сущ еству силы с момента зарож дения планового начала в 
наш ей экономике. Сторонники этой точки зрения перескакивали через 
ряд этапов того диалектического взаимоотнош ения, где два различ­
ных начала могут представлять собой просто различие, противопо­
лож ность, но ещ е не противоречие. Они не понимали этапа, когда 
долж на и м ож ет сущ ествовать известная гармония меж ду планом и 
стоим остью .

Другие переносили отнош ения этого этапа на весь переходный 
период. Они вообщ е отрицали возм ож ность антагонизм а между пла­
ном и законом стоимости по их материальному сущ еству, полагая, 
что план в с е г д а  обязан  действовать лишь в рамках закона стоимо­
сти , через этот  закон, и что только таким образом план м ож ет 
добиться с в о е й  систем ы  равновесия. Эти п р о с т о  н е  п о н и ­
м а ю т  того, что р о с т  стоимостных отнош ений на известном этапе 
создавал тенденции к такой  системе равновесия, которая по своему 
капиталистическому характеру представляла явно антагонистическую , 
соверш енно противоречивую  плановой системе сущ ность. И что в 
борьбе за  иной тип равновесия, обобщ ествленный сектор, м атери­
ально и организационно созревш ий, м ож ет и долж ен итти д аж е н а  
л о м к у  капиталистических тенденций, зам еняя их иным типом связи 
и направлением развития, и что лишь на ряду с этим оказы вается
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возможным отвести стихийному сектору определенный участок и 
господствую щ ие там  тенденции отвести, в основном, в русло плано­
вой системы равновесия. Конечно, план до конца исчерпы вает воз­
можности регулирования через стоим ость и для этого на известных 
ограниченных участках м ож ет создавать благоприятные условия для 
проявления закона стоимости, к а к  т а к о в о г о ,  подавляя его тен- 
денции превращ ения в закон капитала и поощ ряя его перерож де 
в очищ енные от стихийных сил отнош ения.

Ч то  касается тр е т ь е й  точки зрения — считаю щ ей, что на всех 
стадиях развития переходного хозяйства г о с п о д с т в у е т  закон 
стоимости, и только, то  на ней останавливаться долго не следует- 
Сторонники этой точки зрения не могут освободиться от своеобраз­
ного ф етиш изм а товарной формы в СССР, и одно наличие этой 
формы для них достаточный довод за  господство закона стоимости. 
Они не видят соверш енно тех противоречий, которы е рож даю тся 
под „крыш кой1* товарной формы, ни того, что э т а  форма все время 
с  ростом значения плана, теряет  свою  сущ ность. Их смущ ает, что 

трѵдовые затраты  вы ступаю т в стоимостной оболочке . Но они 
видят того, что эта стоимостная оболочка лиш ь п о  в и д у  стоим о­
стная, что  стихийный ценностный „учет** превращ ается все в более и 
более’планомерную операцию , и что ценностны е единицы превращ аю т­
ся все более и более в условные счетны е единицы. Одним словом, они 
не видят своеобразного противоречия стоимостной формы в ССС .

Э того противоречия не понимаю т и авторы  „О черков переход­
ной экономики**. Там мы встречаем  положение, что товарная ф орма 
умирать по частям  (!) не м ож ет, что она отом рет как-то сразу. 
К сож алению , авторы этой книги не раскры ваю т нам тайны . э т о г о  

странного скачка. Впрочем, навряд  ли они могли бы это сделать, ибо, 
с другой стороны , они признаю т наличие процесса п е р е р о ж д е ­
н и я  товарной формы!

Все эти возм ож ны е реш ения вопроса следует иметь в виду при 
анализе проблемы денег. Деньги всеобщ ая эквивалентная форма 
с т о и м о с т и  необходимейшее и важ нейш ее звено во всем стоимостном 
регуляторном механизме. Соверш енно очевидно, что от того1 или иного 
реш ения вопроса о роли стоим ости в нашем хозяйстве УД 

сеть  реш ение вопроса о наличии денег в нашем хозяйстве и об их 
природе. В самом деле, если бы мы держ ались такой точки зрения, 
что стоимости и стоимостных законом ерностей уж е вообщ е не сущ е­
ствует в наш ем хозяйстве, очевидно нам пришлось бы отрицать как 
наличие денег, т а к  и каких бы то ни было их переходных форм; с 
другой стороны, если бы мы признали, что регулятором является 
только с т о и м о с т ь - т о  очевидно исчезла бы сама проблема о при­
роде денег в СССР. 1 Проблема эта  возникает именно тогда, когда

1 Ш этом у мы не можем пред‘янить особых претензий к проф. Ю ровскому, 
который считал возможным написать „толстое" исследование о денеж ной политике
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приходится констатировать наличие двух начал в советской эконо­
мике, проходящих этапы  сотрудничества, обостренной борьбы, и 
преобладания одного из них — плана. Поскольку установлено наличие 
всех этих этапов, установлен более или менее продолж ительный 
период вы зревания плана, как руководящ его начала, из недр сто­
имости, постольку, очевидно, и по отнош ению  к деньгам следует 
сделать вывод о п о с т е п е н н о м  их отмирании, об их перерож д е­
нии, как о длительном процессе.

Первый короткий этап  — этап  господства стоимости — очевидно, 
ничего не м еняет в природе денег. Второй этап  — этап  зарож дения 
и оформления планового начала — впервые вносит в категорию  денег 
такие моменты, которы е делаю т ее соверш енно не похожей на деньги 
обычного товарного хозяйства.

В самом деле, поскольку план овладевает определенным участ­
ком, постольку деньги, функционирую щ ие внутри охваченного планом 
участка, не являю тся уж е деньгами. О хват планом определенной 

ѵ Д°ли общ ественного труда означает, что здесь труд из абстрактного 
труда превращ ается  в непосредственно общ ественны й, и следова­
тельно природа денег здесь м еняется. Но деньги остаю тся деньгами 
на участке частного сектора, они остаю тся  деньгами во взаимо­
отношениях между секторами. И лишь тогда, когда план подчи­
няет себе, своим целям, своему движению, движ ение стоимостных 
тенденций, когда он успеш но преодолевает противополож ное их на­
правление, только тогда деньги и на грани действия двух секторов 
п ерестаю т бы ть деньгами, и внутри частного сектора их природа ста­
новится иной. В едь,'в  самом деле, труд принимает абстрактную  форму 
не потому, что сущ ествует систем а вещной связи между людьми, а 
как-раз наоборот, именно потому, что труд носит характер  абстракт- ! 
ного труда, и возникает связь  через вещи, через золото. Ч то ж е  озна- ! 
чает то  обстоятельство, что пропорции распределения труда, в о с н о в -  
^  о устанавливаю тся планом? Это ж е  о зн ачает ни что иное, как 
то , что труд уж е в з н а ч и т е л ь н о й  с т е п е н и  перестал  носить 
форму абстрактного  труда. Внеш няя ф орм а связи здесь не долж на 
обманывать. Э та внеш няя ф орм а всегда является мимикрией, спо­
собствую щ ей более спокойному развитию  новых отношений. О на 
отом рет позднее всех прочих „наследий прош лого". С уть ж е дела 
заклю чается в том, что развитие плана, его реш аю щ ая в о  в с е м  
хозяйстве роль о зн ачает уничтожение в р е ш а ю щ е й  степени про­
тиворечия меж ду абстрактны м  и конкретны м  трудом. В той ж е 
мере, в какой оно все ж е  остается, оно и грает весьма подчи­

н е н н у ю  роль.

соввласти, не ставя вопроса о своеобразии категории советских денег. В советском 
хозяйстве он все время видел систему товарного хозяйства, которое план регулирует, 
а  не преодолевает (см. „Д ен еж н ая политика советской власти" стр. 381—382).
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Во что  ж е  перерож даю тся деньги на этом этап е?  Являю тся ли 
они ужѳ настоящ ими трудовыми талонами социалистического хозяй- 
ства?  поскольку, хотя бы в известной мере, сохранились стоим остны е 
отнош ения, постольку деньги ещ е не трудовы е талоны, н о  п о ­
с к о л ь к у  п л а н  у ж е  д и к т у е т  п р о п о р ц и и  в с е г о  х о з я й с т ­
в е н н о г о  ц е л о г о ,  п о с т о л ь к у  о н и  б л и з к и  к т р у д о в ы м  
т а л о н а м .  Наличие стоимостных отнош ений является свидетельст­
вом ещ е не полной рационализации общ ественных отношений, по­
стольку и „трудовые талоны " планового этапа п е р е х о д н о г о  
п е р и о д а  имею т иррациональную  форму, переодеваю тся в ценно­
стную  одежду, не способны вы раж аться  непосредственно в труде 
и представляю т из себя, по форме, деньги, а, по сущ еству, номи^) 
нальные счетны е единицы...

Разбор функций денег долж ен подтвердить и развернуть вы ска­
занны е здесь соображ ения.

Г-
Мерило ценности или счетная единица?

Поскольку на „стоимостном этапе" деньги являю тся настоящ ими 
деньгами, постольку сущ ествует и функция мерила ценности. О д ­
нако, способы и методы реализации этой функции деньгами отли­
чаю тся от капиталистического хозяйства.

Здесь следует обратить внимание на то, каким именно образом 
обычно, золото, как  деньги, осущ ествляет свою  функцию  мерила. 
Д о начала процесса обращ ения все товары  вы раж аю т свою  стои­
м ость в золоте. Стоимость золота здесь является данной. О на вы яв­
ляется и определяется по отнош ению  к товарам  либо у источника 
золотой добычи, либо во внеш ней торговле. Это — границы процесса 
обращ ения, здесь он носит характер  простого обмена. В этих двух 
пунктах определяется уровень товарны х цен, поскольку он зависит 
от мерила ценности. С ущ ествование этих двух пунктов является 
реш аю щ им  для функции золота, как мерила ценности, ибо оно м ож ет 
бы ть мерилом лишь постольку, поскольку оно само и м е е т  ц е н  
н о с т ь ,  с п о с о б н у ю  изм еняться, как  ценность всех товаров, и 
поскольку эта м еняю щ аяся ценность передается всему товарному 
миру. М онополия внеш ней торговли и регулирование внутренних 
цен на экспортны е и импортные товары , в соответствии с задачами 
каж дого данного момента, соверш енно отры ваю т внутренние ц е н ы ^  
от какого-либо воздействия меняю щ ейся мировой ценности золота 
на внутренний уровень цен. Если предполож ить, что мировая цен­
ность золота падает и уровень товарных цен растет, то  отсю да 
вовсе не следует, что мы должны экспортерам  внутри страны  вы ­
плачивать больш ее количество бумажных рублей, или импортеров 
заставл ять  продавать по более повышенным ценам. Комбинирован­
ная система из'ятия прибылей и премий позволяет удерж ать тот 
ж е уровень цен. Это позволяет вы возить убыточны е товары , ввозя
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рентабельны е или д аж е  ввозить и вы возить убыточные товары . План 
здесь всегда им еет в виду интересы  целого, а не отдельной отрасли.

Но если мы^ оградили себя от изменений мировой ценности 
золота, то  в какой м ере внутренняя ценность золота здесь м ож ет 
играть роль? И здесь, как показы вает опы т, отнош ения товарн о­
капиталистического хозяйства не применимы к нашему. В виду осо­
бой роли, которую  золото играет на мировом рынке, мы регулируем 
его производство так, что оно ни в какой мере не связано с конкрет­
ным уровнем товарных цен. Никакого воздействия на производство 
золота он не оказы вает. О но регулируется исключительно государ­
ственными интересами. О но м ож ет бы ть невыгодным, стоим ость его 
м ож ет возрастать или падать, это  не регулирует его производства 
ни в какой мере и в свою  очередь не отраж ается  на общем уровне 
цен. Таким образом, для золота, как товара  с м еняю щ ейся ценно­
стью , пути воздействия на общий уровень товарны х цен в нашем 
хозяйстве отрезаны .

Э то  регулирование внеш ней торговли и золотопромы ш ленности 
мы имели с самого начала нэпа. О значает ли это, что мы с самого 
начала потеряли товарное мерило? О тню дь нет. На том  этапе, когда 
господствовали стихийные закономерности этим мерилом все ж е  
выступало золото. И звестны  многочисленные ф акты , показы ваю щ ие 
как золото из „подземелий11 выходило в мир товаров и осущ ествляло 
свои права и обязанности всеобщ его эквивалента. Но золото уж е 
тогда выступало не как свободно воспроизводимый товар, а с ценой, 
склады ваю щ ейся исклю чительно под влиянием спроса и предложения, 
что уж е делало его скверны м мерилом. Государство пы талось регу­
лировать бумажную  цену золота и, таким образом, создать, если 
не „стандартное мерило ценности '1, то  освободить товарны й рынок 
от  стихийных колебаний связанных с „ценой" золота, внося в этот 
процесс известную  планомерность.

Т акая попы тка регулирования спроса и предложения золота, 
поскольку г о с п о д с т в о в а л и  стихийные закономерности, была 
вполне правомерной и более обоснованной, чем в условиях капита­
листического хозяйства. Но по мере роста значения планового н а­
чала она становилась недостаточной. Задачи становились ш ире, так  
как, в результате овладения важными рыночными позициями, план 
смог покуситься и на самую  сущ ественную  часть рыночного меха­
низма на цены. Зад ача уж е стояла — не просто п р е д о х р а н и т ь  
у р о в е н ь  цен о т  к о л е б а н и й  бумаж но-денеж ной цены золота, 
а р е г у л и р о в а т ь  е г о .  Успехи плана на этом пути приводили к 
отм иранию  функции мерила ценности.

Покуда это были отдельны е разрозненны е попытки, они не 
имели значения. Но когда это регулирование цен стало опираться 
на значительно возросш ую  (количественно и, отсю да, качественно) 
роль обобщ ествленного сектора, когда вместо отдельных регулируе­
мых цен слож илась с и с т е м а  ц е н ,  которую  можно было провести
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в ж изнь, тогда мы получили новый принципиальный момент, в корне 
отвергаю щ ий функцию  м ерила ценности.

В самом деле, мы и в эпоху ф инансового капитализма имели 
регулирование цен, однако — это регулирование о т д е л ь н ы х  ц е н ,  
с и с т е м а  ц е н  склады вается, как  результат стихийной борьбы  
отдельных отраслей  между собой. П л а н о в а я  с и с т е м а  ц е н  озн а­
чает поэтому принципиально иные отнош ения — тако е  состояние 
обобщ ествления, когда, в основном, направление развития хозяйства 
(пропорции) устанавливается планом. Но это означает, что система 
цен освобож дается от каких бы то  ни было эквивалентных отнош е­
ний к золоту, что система цен — это просто н а м е ч а е м о е  перерас- у  
нределение труда путем  действия этого именно механизма (мы под­
черкиваем  этого именно, ибо у плана есть  ряд других п ерерасп ре­
деляю щ их рычагов). Но этим самым ликвидируется необходимость
мерила ценности.

Таким образом, если на предыдущих этапах золото превращ а 
лось в плохое мерило, то  сейчас с и с т е м а  ц е н  о т р ы в а е т с я  
окончательно от связи с бывшим всеобщ им эквивалентом.

Вместе с этим, вы холащ ивалось из денежной единицы какое- 
либо о п р е д е л е н н о е  трудовое содерж ание. Если бумажный рубль, 
отображ авш ий определенное количество золота, тем  самым являлся 
представителем  о п р е д е л е н н о г о  количества труда, то  рубль, со­
держ ание которого определяется политикой плановых цен, представ­
ляет собой н о м и н а л ь н у ю  с ч е т н у ю  е д и н и ц у .  Количество 
труда, которое представляет эта  счетная единица, не является по­
стоянным, так  как оно зависит от тех маневров, которы е проделы­
ваю тся с ценами планом. Сниж ение цен м ож ет и не вы раж ать ум ень­
ш ения количества труда и, наоборот, увеличение производительности 
труда м ож ет и не сказаться в снижения цен. Следовательно, это  
чисто номинальная единица, которая позволяет сравнивать вы годность 
различных хозяйственных затр ат  лиш ь в каждый данный момент 
(поскольку в системе цен ничего не м еняется). О тсю да, необходи­
мость счета в неизменных ценах, когда сравниваю тся затр аты  и 
результаты  производства различных периодов. Ясно, что расч ет  в 
неизменных ценах для какого-либо капиталиста явная бессмыслица. 
Уже одно это  об стоятельство  является свидетельством  номинально­
сти наш ей счетной единицы. Содержанием ее, следовательно, явля­
ется количество труда, воплощ енное не в одном каком-либо товаре, 
служащ ем всеобщим эквивалентом, а в наборе товаров. Ее сод ерж а­
ние — это  ее покупательная сила. Следовательно, все товары  у ж е  
не приравниваю тся к одному особому избранному товару, но е щ е  
не приравниваю тся и к труду непосредственно. Переходной ступенью  
оказы вается  приравнивание к денеж ной единице, содерж ание кото­
рой определяется планом.

Но м ож ет ли бы ть природа наших денег такой, когда покупа­
тельную  силу рубля определяет не только план, но и те  движения,
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которы е претерпеваю т цены  на частном ры нке? З д есь  надо иметь, 
в виду следую щ ее. Д еньги становятся номинальной счетной единицей 
тогда, когда на ры нке р е ш а ю щ у ю  роль начинает играть обоб­
щ ествленный сектор. Но и при этих условиях, поскольку остаю тся  
стихийные закономерности, движение цен в частном  секторе м ож ет 
слож иться иначе, чем намечено планом, и покупательная сила рубля 
м ож ет отклониться от плана. О днако реш аю щ ую  роль играет обоб­
щ ествленный сектор, и движение цен в частном секторе п р и н у ж- 
д е н о  и с х о д и т ь  из определенного содерж ания денеж ной единицы. 
Поэтому, роль колебания цен, на основе стихийных закономерностей, 
ограничена, она сводится к п о п р а в к а  м—у ж е  с у щ е с т в у ю щ е м у  
у р о в н ю .  Эти поправки уже не могут изменить основных линий р а с ­
пределения труда, намеченных планом.

Как бы ни слож ились ч астн ы е цены, у плана есть  ряд других 
рычагов, посредством  которых он м ож ет видоизменить действие 
чем и получить т о  распределение труда, которое в основном было 
намечено.

Но поскольку в частном  секторе все ж е им ею тся стоим остны е 
законом ерности (сам план в известных пределах использует их для 
достиж ения с в о и х  целей), м ож ет возникнуть вопрос — если е с ть  
стоимость, то  почему не должна сущ ествовать всеобщ ая эквивалент­
ная ф орм а стоимости? Частный сектор не м ож ет создать своих денег- 
Д еньги с определенным содерж анием , с определенной покупатель­
ной силой навязы ваю тся ему обобщ ествленным сектором. Все товары  
приравниваю тся к этому именно содерж анию  денеж ной единицы. 
Частный сектор, следовательно, использует номинальные деньги, как  
действительны х представителей действительных денег. Стоимостные 
закономерности, на своем ограниченном участке, заставл яю т денеж ­
ные знаки представлять не сущ ествую щ ую  всеобщ ую  эквивалентную  
форму. Эта об 'ективная роль расчетны х знаков в частном секторе 
создает представление о них, как о настоящ их деньгах, несмотря на 
то, что в иллю зорности этих представлений убеж дается владелец 
денег на каж дом  шагу: и когда он п ы тается  их превратить в то, 
что он помнит было предметом всеобщ его поклонения, власти, могу­
щ ества, в блестящ ий товар, и когда он п ы тается купить товары  
вообщ е. О казы вается , что они продаю тся, но одних денег мало, 
чтобы эти товары  получить. Чтобы купить больш инство товаров, этот 
частны й владелец денег должен пред 'явить ряд особых документов, 
без которых деньги не действительны . Т овары  продаю тся и не про­
даю тся. Товары  уж е не товары, но ещ е не продукты. О тсю да ряд 
экономистов, вм есте с обывателями, тр акту ет  наш и деньги, как пло­
хие деньги, вместо того, чтобы  ск азать  о них, что они уже стан о ­
вятся  не деньгами. Таким образом, если раньш е ф ункция денег, как 
м асш таба цен, была тесн о  связана с функцией мерила ценности то 
сейчас она освобож дается от этой связи. Д еньги — просто м асш таб 
цен, только счетны е „деньги".
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Орудие обращения или расчетные знаки?

В сеобщ ая ф орм а стоимости заклю чает в себе противоречие 
м еж ду товарам и и всеобщим эквивалентом. Это противоречие „ста­
вится" при функционировании денег в качестве мерила стоимости 
и разреш ается в процессе обращ ения товаров.

На первом этап е  переходного периода мы здесь сколько-нибудь 
отличных законов не имеем. Поскольку господствует закон стоимости 
постольку сущ ествует это  противоречие и особый метод его р а зр е ­
шения. Но уже на втором этапе, когда план оф ормляется, и хотя не 
играет ещ е руководящ ей роли в народном хозяйстве, но ста р а ет с я  
предвосхитить пропорции, склады ваю щ иеся на основе стихийных за ­
коном ерностей,— уж е здесь в известной мере разреш ается  проти­
воречие всеобщ ей ф ормы . Это происходит лишь в той мере, в какой 
распространяю тся сила и значение обобщ ествленного сектора, и 
лишь в этих пределах разреш ается  зд есь  противоречие всеобщ ей 
формы. По мере роста значения обобщ ествленного сектора и его 
влияния на частный, это  противоречие оказы вается разреш енны м.

П роцесс приравнивания товара к денеж ной единице не есть 
здесь постановка определенного противоречия, так  как подавляю щ ее 
большинство „товаров" произведено по плану и, следовательно, про­
цесс приравнивания здесь лишь формальный процесс, так  как их 
происхождение гарантирует их сбыт. М етам орф оза товарной формы 
в  денеж ную  бы ла мучительным и сложным процессом  для каж дого 
товара  в капиталистическом хозяйстве. Зд есь  ж е  это простая ф ор ­
мальность при переходе товара  от звена к звену, пока он не придет 
к конечному пункту своего назначения. Собственно, и для больш ей 
части индивидуального производства этот  процесс так ж е  переменил 
свой характер. Ведь при определении фонда, скаж ем  зарплаты , дела­
ется  расчет  и на то, сколько товаров рабочие смогут купить непо­
средственно у частных товаропродавцов Таким образом, план обес­
печивает сбыт и больш инству частных производителей. О тсю да, хотя 
по характеру своего хозяйства, для частного товаропродавца про-, 
цесс каж ется  процессом  действительной м етам орф озы  одной формы 
в другую, но, об 'ективно, с точки зрения общ ественной, для той 
части частных товаропроизводителей, которы е принимаю тся в расчет 
планом, это т  процесс носит уж е соверш енно иной характер. Именно 
в силу этого , в противоположность капиталистическому хозяйству, 
м ож ет оказаться  легче превратить товар в деньги, чем деньги в 
товар. Таким образом, в обобщ ествленном секторе мы имеем дело 
уже не с процессом обращ ения, а с процессом  почти прямого рас­
пределения (плановое распределение средств производства, плановый 
„завоз" предметов потребления). В отношениях обобщ ествленного и 
частного секторов здесь по ф орм е м ож ет оставаться как бы н асто­
ящий процесс обращ ения, но сущ ество его иное (плановые заготовки.
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плановые закупки кустарны х т о в а р о в .1 И лишь в небольшом секторе 
сделок внутри частного сектора здесь ещ е сущ ествует стар о е  про­
тиворечие; превратиться в так  назы ваем ы е деньги мож ет бы ть на 
некоторых участках такж е  трудно, как и в обычном товарном хозяй­
стве в настоящ ие деньги. Но этот участок уж е не реш ает. П роцесс 
обращ ения, как процесс смены форм, для общ ества в целом пре­
вратился уж е в значительнейш ей мере в процесс распределения и 
лишь по ф орме остался процессом  обмена. Орудия обращ ения п ре­
вратились в расчетны е знаки, а вся операция в операцию  чисто 
ф ормального характера. Само собой разумеется, что, в связи с этим,, 
о тп ад ает  и функция монеты. М онета была ни чем иным, как знаком 
ценности, представителем  всеобщ его эквивалента. Расчетны й знак 
по сущ еству представляет ту покупательную  силу, которая  для него  
установлена. О н по природе — з н а к  п л а н о в о й  ц е н ы  товаров, 
а н е  ц е н н о с т и .

Ч астны й сектор, употребляя счетную  единицу установленную  
планом, как мерило ценности, употребляет и расчетны е знаки, как  
знак ценности. Но так  как советские деньги не являю тся тем , чем 
хотел бы частны й сектор, то  они становятся для этого сектора сур­
рогатом  бумажных денег, не просто бумажными деньгами, а плохими 
бумажными деньгами, ибо закон ценности бумажных денег полно­
стью  оказы вается  к ним не применим. Но об этом после — в связи 
с проблемой количества знаков.

Сокровище и запас расчетных знаков
По мере развития капитализма дело накопления сокровищ  о т ­

дельными людьми становилось бессмысленным, поскольку природа 
капитала заклю чается в движении, в самовозрастании. О бразование 
сокровищ  стало функцией центральных банков, которы е накоплением 
золотого зап аса  создавали резерв  всего хозяйства. На первом этапе 
нэпа, когда золото было деньгами, такую  ж е роль играл зап ас  Госбанка. 
О н был резервом, поддерж ивавш им постоянную  бумажную  цену 
золота, и резервом  для расчетов во внешних сношениях. По м ере 
превращ ения денег в расчетны е знаки, золотой запас разры вал свою  
связь  с денеж ным обращ ением, государство отказы валось от р а з ­
мена денег и внутри и за-границей.

1 Бы стры й темп развития наш его хозяйства сказы вается  во всем. Ж изнь усп е­
вает выдвинуть новые задачи  и приступить к их решению в более короткий проме­
жуток времени, чем успевает бы ть набраной статья... Когда данная статья  бы ла уже 
в наборе, ЦК В КП  (б) вынесено важ нейш ее реш ение по вопросу о новых задачах 
в области контрактации зерновых посевов. Там прямо говорится о необходимости 
перехода к „плановому продуктообмену с деревн ей 1', что будет осущ ествлено путем 
двустороннего договора между крестьянскими о6‘единениями и государством, крестьяне 
производят по заказу хлеб и сдаю т его, а  государство доставляет взамен средства 
производства (и по возм ож ности —„промтовары " широкого потребления) (см. реш ение 
ЦК от 26 авг. с. г.) Этим самым оф орм ляю тся те тенденции, которые интенсивно 
развивались в течение последних лет.
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Расчетны е знаки по своей природе не могут вы полнять фун­
кции сокровищ а. Они в себе не заклю чаю т того  количества труда, 
которое они в данный момент представляю т, и вообще они не пред­
ставляю т какое-либо постоянное количество труда, или безуслов­
ное право на продукты труда вообще. Это последнее делает совер­
шенно чуждым для них функцию  сокровищ а. Бумаж ны е знаки 
ценности вообщ е не могут играть роль сокровищ а, ибо в этой ф унк­
ции м ож ет лишь находится сама ценность, а не ее зам еститель. Но 
здесь расчетны е знаки представляю т сами себя и именно потому не 
могут бы ть сокровищ ем. С точки зрения наш его частного сектора, 
где, с одной стороны , в капиталистической его части преобладаю т 
мелкие неразвиты е полукапиталистические хозяйства, с другой,— где 
крупное частное хозяйство стоит постоянно под угрозой насильст­
венной ликвидации его (налоговыми методами), потребность в лик­
видном резерве , в накоплении денег в ф орме сокровищ  больш ая. 
О днако природа расчетны х знаков не стимулирует их собирание. 
О тсю да стрем ление в мелких полукапиталистических хозяйствах 
накопления натуральны х запасов, этой „варварской формы накопле­
ния ради накопления", а в крупном к получению хотя бы по вы со­
кий цене, того, что является  на мировом рынке всеобщим эквивален­
том. Все ж е  в известной м ере происходит процесс собирания бумажек 
и в капиталистическом секторе.

Отнош ения переходного периода могут п оказаться  крайне гіа- 
родоксальными: расчетны й знак, плановая социалистическая природа 
которого очевидна, м ож ет употребляться в качестве капитала. О н 
м ож ет ссуж аться деревенским капиталистиком бедноте, он м ож ет 
ссуж аться  более богатым нэпманом более бедному. Само собой разу­
м еется, что отнош ения ростовщ ического капитала тут порядочно 
модифицированы, так  как получение больш его количества расчетны х 
знаков за  м еньш ее отню дь ещ е не означает увеличения его сокро­
вищ. Но ростовщ ик м ож ет эти расчетны е знаки либо превратить, 
в известной мере, в натуральны е запасы  и этим увеличить свою 
социальную  силу, либо просто вести более расточительны й образ 
жизни. Как видим, черты  современного ростовщ ика, благодаря при­
роде окруж аю щ их его социальных условий, прямо противоположны 
чертам  классического ростовщ ика.

Что ж е  касается  обобщ ествленного сектора, то  отдельны е его 
„автоном ны е11 хозяйственны е единицы собираю т резервы  расчетных 
знаков, необходимые для их связи и расчетов с прочими. Обычно, 
эти резервы  передаю тся в банк, который отню дь не собирает их 
в своих кассах. Его кассы  им ею т лишь постоянный резерв  расчета. 
О стальное все либо уничтож ается, либо хранится, как чисто т е х н и ­
ч е с к и й  зап ас  „бумаж ек соответственного образца". Э тот запас, 
конечно, ничего не говорит ни о „богатстве" банка, ни общ ества. 
П рава на получение определенного количества расчетных знаков в 
банке, и „наличные" расчетны е знаки хозяйственным единицам обоб-
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щ ествленного сектора ещ е не даю т безусловного права ни на приоб­
ретение любых продуктов, ни на получение того товара, за  который 
в „капиталистической загранице" мож но получить любой товар. Здесь 
все подлеж ит плановому регулированию.

Золотой зап ас  центрального банка соверш енно не связан  с 
внутренним обращ ением. Это государственны й резерв  для расчетов 
с „капиталистическими" странами. Золото  из этого резерва предостав­
ляется за  определенное твердое количество расчетны х знаков тем, 
кому разреш ено импортировать, и сю да ж е в этот резерв  должны 
с д а в а т ь  экспортеры  всю  заграничную  выручку. Но ни в какой связи 
этот  золотой резерв  не стоит с наличным обращ ением. Законодатель­
ный акт о необходимости определенного процента обеспечения яв ­
ляется  уже „анахронизмом" предыдущ его этап а  нэпа, когда был 
ф актический разм ен на золото (интервенции на черной бирж е, р а з ­
мен червонцев заграницей). Э тот законодательны й акт ещ е не соз­
д ает  внутренней э к о н о м и ч е с к о й  связи меж ду золоты м  запасом  
и обращ аю щ имися денеж ными знаками. Расчетны е знаки не могут 
играть роли сокровищ а и не связаны  с сущ ествую щ им золотым со­

к р о в и щ е м .

Платежное средство

Расчетны е знаки в больш инстве случаев, при проведении то в а ­
ров через звенья товаропроводящ ей сети к потребителю , функцио­
нирую т не в момент получения товара, а некоторое время спустя, 
когда товар дойдет до конечного потребителя. Причины этого заклю ­
чаю тся в том, что соверш енно нецелесообразно было бы увеличить 
количество расчетны х знаков в число раз равняю щ ееся количеству 
звеньев товаропроводящ ей сети. О тсю да, „коммерческий кредит". 
Как видим, причины, возникновения функции платеж ного средства 
похожи на причины, вы зы ваю щ ие сущ ествование этой функции в 
товарно-капиталистическом хозяйстве. О днако функция платеж ного 
средства, вы полняемая расчетны ми знаками, почти не имеет ничего 
общ его с соответственной функцией денег. В последней залож ено 
определенное противоречие, заклю чаю щ ееся в том, что м етам орф оза 
товара в деньги соверш илась и не соверш илась. Товар продан, но 
не за  деньги, а за  обещ ание денег. И сплош ь и рядом мы имеем 
так о е  явление, когда обещ ание денег не м ож ет превратиться в 
деньги. Этого противоречия н ет в функции платеж ного средства, 
выполняемого расчетны ми знаками. О бещ ание платеж а в обобщ ест- 

^  вленном секторе, как правило, равносильно платеж у. Не даром  Гос­
банк ввел с прош лого года обычай списы вать задолж енность по 
вексельному кредиту в день наступления срока платеж а, не дож и­
д аясь  извещ ений от своих филиалов о том уплачен ли клиентом 
долг.

С другой стороны, сущ ествование этой функции позволяет и 
конечные платеж и производить не путем наличных знаков, а путем
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взаимных зачетов  обязательств, расчетных чеков и т. п. Наличные 
знаки могут не вы ступать в этих случаях. Собственно, исходя из 
природы расчетного знака, следует сказать , что чеки употребляемые 
для расчета ничем не отличаю тся от расчетного знака. Расчетны й 
знак  — к о н е ч н о е  платеж ное средство и никогда ни при каких 
случаях (за исключением платеж ей иностранным капиталистам) не 
должен п ревращ аться  во что-либо иное. Чек на банк тож е такое 
ж е  конечное средство. Никто никогда не потребует за  него „налич­
ных знаков", если они ему действительно не нужны для расплат с 
индивидуальным сектором .

Заим ствуя весь механизм расчетной операции у капиталистиче­
ского мира и уничтожив противоречие денег* как платеж ного сред­
ства, переходное хозяйство благодаря функции платеж а, выполняемой 
расчетны ми знаками, постепенно созд ает  в лице своего банка ц ен ­
тральную  бухгалтерию  всего хозяйства. Заверш ение этого процесса 
будет высш ей ступенью  организованности в переходный период. 
Мы к ней приближаемся большими шагами.

В частном секторе, в сделках внутри сектора, известная часть 
противоречий заклю ченных в функции денег, как платеж ного сред­
ства, остается  и при выполнении этой функции расчетны ми знаками. 
О днако и здесь согласно закону, расчетны й знак — к о н е ч н о е  
платеж ное средство, и ни один частник у другого не м ож ет закон­
ным путем треб овать  в уплату долга чего-либо иного.

В сделках ж е  частного сектора с обобщ ествленным все проти­
воречия платеж ного средства так ж е  уничтожаю тся. Случай, когда 
частник — кредитор, а  обобществленный сектор — должник, ясен.

Противоположный случай такж е  ясен. Сущ ествование частника 
зависит на 90°/0 от политики обобщ ествленного сектора. Кредитова­
ние частника, подлеж ащ его вы теснению  из данной сф еры , конечно, 
бессмыслица. Впрочем, э то т  случай — кредита частнику — для нынеш ­
него этапа не им еет никакого народнохозяйственного значения и не 
проводится, за  исключением случаев авансирования под будущую 
продукцию, широко применяемого по отнош ению  к мелкому товар­
ному хозяйству. Здесь у государства соверш енно достаточные р е ­
сурсы гарантирую щ ие выполнение взятых мелким производителем 
обязательств.

Анализ функций, выполняемых советскими деньгами, подтвердил 
наш е преж нее положение об изменении природы денег. Мы видели, 
что регулятором  наш его хозяйства стал план, который сломал сто ­
имостные закономерности, оставив их лишь на небольшом участке, 
где они либо всецело подчинены тому направлению  движ ения, кото­
рое диктуется планом, либо частично идут в противоположном на­
правлении и успешно преодолеваю тся планом. Ликвидации закона 
стоимости, как регулятора всего хозяйства, соответствует ликвидация 
категории денег. Д е н ь г и  к а к ,  н а с т о я щ и е  д е н ь г и ,  н у ж н ы  
п л а н у  д о  т е х  п о р ,  п о к а  о н  е щ е ,  к а к  р е г у л я т о р ,  н е
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п р е д с т а в л я е т  с а м о с т о я т е л ь н о й  с и л ы  и с а м  д в и ж е т ­
с я  в н а п р а в л е н и й ,  д и к т у е м о м  з а к о н о м  с т о и м о с т и .  П л а ­
ну,  к а к  р е г у л я т о р у  х о з я й с т в а ,  с о о т в е т с т в у е т  п е р е ­
р о ж д е н и е  д е н е г  в р а с ч е т н ы е  з н а к и .  Расчетны е знаки — 
ещ е не трудовые талоны. Полная рационализация хозяйственной 
жизни ещ е не достигнута. Ещ е сущ ествую т участки хозяйства, хотя 
и подчиненные плану, но через стоимость. О тсю да сам план обле­
кается во внеш ню ю  ф орму стоимости. Но это  лиш ь мимикрия плана. 
Поэтому расчетны е знаки уж е не деньги, но ещ е и не трудовые 
талоны. Расчетны е знаки в отношениях обобщ ествленного сектора 
у ж е  с о в с е м  н е  д е н ь г и ,  а  внутри частного они „ к а к  б ы  
д е н ь г и  . О тсю да их функции — они уж е не мерило ценности, но 
ещ е м асш таб цен, и не вы р аж аю т непосредственно рабочего в р е ­
мени. И з этого вы текает и их функция расчетного знака, платеж ного 
средства и расчетного резерва.

Мы уж е приводили мнения авторов „О черков переходной эко­
номики" о том, что наш и деньги это „преж няя архибурж уазная к а ­
тегория денег". Они полагаю т, что природа денег полностью  сохра­
няется в течение всего переходного периода. „Здесь следует с самого 
начала со всей определенностью  подчеркнуть, что денеж ное об ра­
щение не является  такой  областью  хозяйства, в которой процесс 
обобщ ествления м ож ет продвигаться постепенно ш аг за  шагом.

...Н ельзя частично обобщ ествлять товарную  форму. О на долж на 
охваты вать весь народнохозяйственный организм или ее  не должно 
сущ ествовать вовсе; третьего  зд есь  не данр... Линяние закона ценно­
сти лиш ь постепенно охваты вает одну производственную  область 
за  другими; лишь постепенно по мере действительного обобщ ествле­
ния производственного процесса, происходит выветривание стихийно­
ценностного содерж ания их товарной фбрмы. С ама же ф орм а товара 
сохраняется для всего поля хозяйственных связей, и лишь в самом 
конце длинного пути, в момент достиж ения полного и окончатель­
ного обобщ ествления всего народнохозяйственного организма, товар- 
ноя ф орма уступает место натурально-хозяйственной организации. 
Д енеж ное обращ ение непосредственно связано с товарной формой. 
Более того, денеж ная ф орм а — это, в сущности, ни что иное, как 
оборотная сторона товарной формы. Д енеж ное обращ ение — это  
область об'ективизации товарной формы, ее проявления и вы раж ения 
в общ ественно-значимом виде. Пока сущ ествует товарная ф орм а — 
необходимо сохранение денеж ной системы. Но денеж ная система 
представляет собой нечто цельное, не поддаю щ ееся разделению  на 
части; само слово „система" указы вает на это  обстоятельство" 
(стр. 332, 333).

Ош ибка наших авторов ясна. Они связы ваю т деньги и их при­
роду с той внешней товарной формой, которая у нас сохранилась. 
Они здесь забы ваю т, что деньги порож даю тся противоречием м еж ду 
абстрактны м  и конкретным трудом. У нас это противоречие все в
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больш ей мере ликвидируется. И из этого возникает новое противо­
р еч и е— меж ду трудом, который все больш е принимает непосред­
с т в е н н о ' общ ественный характер и „внешней товарной ф орм ой", 
/о т о р у ю  принимаю т его продукты. О тсю да, с одной стороны , уни- 

/ч т о ж а ю тс я  деньги, с другой — они перерож даю тся в переходную 
/  форму, являю щ ую ся воплощением этого нового противоречия м еж ду 

господствукАцим непосредственно-общ ественным трудом и остаткам и 
иррациональных элем ентов хозяйства. О ш ибка в том, что эти авторы 
связы ваю т деньги лишь с в н е ш н е й  ф о р м о й  с т о и м о с т и ,  
забы вая об их регуляторном значении, о том, что они являю тся эле­
ментом стоимостного регулирую щ его механизма. И з своей постановки 
вопроса о сущ ности денег, наши авторы  делаю т вполне логичный, 
с их точки зрения, вывод, что изм еняется лишь денеж ная с и с т е м а  
(а не природа денег), что она становится лишь ещ е „более регули­
руемой", чем при капитализме. Они не видят, что эта  возм ож ность 
„большего регулирования", чем при капитализм е, вы текает из изме­
нения самой природы денег. Вся эта  постановка вопроса навеяна 
уж е отош едш ими в историю  этапами наш его хозяйственного раз­
вития.

Тов. Раскин в статье  „О природе денег в переходный период" 
(„Проблемы экономики", №  2) довольно близко уж е подходит к реш е­
нию вопроса, однако, в результате , все ж е не м ож ет связать  концы 
с концами.

„Было бы, конечно, крупнейшей ошибкой, пиш ет он, предста­
влять себе, что в нашем переходном хозяйстве деньги, не будучи 
уж е сами эквивалентом, представляю т непосредственно товары , как 
квитанция или ассигновка на них. Поскольку взаимоотнош ения внутри 
частного сектора и меж ду частным сектором и обобщ ествленным 
иными, как овещ ествленными отношениями, бы ть не могут, постольку 
и, обслуж иваю щ ие эти отнош ения, деньги должны представлять собой 
или, во всяком случае, долж ны о тр а ж а ть  деньги в настоящ ем смысле 
слова, или всеобщий эквивалент. Ни чем иным, как золотом, в н асто­
ящих условиях э то т  всеобщий эквивалент бы ть не может... В преде­
лах ж е обобщ ествленного сектора отсутствие у денег характера 
всеобщ его эквивалента не подлеж ит никакому сомнению.

Д енеж ное обращ ение у нас  не разделено на деньги, обращ аю ­
щиеся в частном секторе, и деньги, обслуж иваю щ ие общ ественный 
сектор. Одни и те  ж е  деньги обслуж иваю т и тот и другой. Как ж е  
возмож но в таком случае, что деньги то  являю тся всеобщим экви­
валентом, то  не являю тся им? Для тех, кто действительно понимает, 
что деньги не вещ ь, а общ ественное отнош ение, ответ на этот во­
прос не представит никаких затруднений.

А предположим, что деньгами (и как средством обращ ения) яв­
ляется действительное золото. Ч то ж е ,— разве  при сделках меж ду 
двумя государственными органами это  золото является действитель­
ным эквивалентом? Совсем нет,— зд есь  нет отношений частной соб-
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ственности, и никакого всеобщ его эквивалента здесь не требуется . 
Золото  здесь играет роль просто квитанции, его стоимостная сущ ­
ность не им еет значения.

Но когда это  ж е золото вы ступает во взаимоотнош ениях с ча­
стным сектором, то  на первы й план вы ступает его стоимостная 
сущ ность, ибо здесь оно, действительно, является всеобщим эквива­
лентом. При зам ене золота, в качестве средства обращ ения, бумагой, 
знаком эта  бумаж ка, в одном случае, является действительным зн а­
ком золота, в другом — только квитанцией. Все дело здесь — в отно­
шениях, а  не в вещах".

О ш ибка т. Раскина в том, что у него оба сектора сущ ествую т 
соверш енно раздельно. О н признает, что систему цен диктует, 
в о с н о в н о м ,  план, но он не видит, что частный сектор п р и ­
н у ж д е н  и с х о д и т ь  из этой системы  цен, и что и системой цен, 
и рядом других ры чагов план п о д ч и н я е т  с е б е  движ ение ч аст­
ного сектора. Тов. Раскин апеллирует к тому, что деньги не вещь, 
а общ ественное отнош ение, но он не раз 'ясн яет  сути этого общ е­
ственного отношения. Р азве  в частном секторе мы имеем дело про­
сто с отнош ениями товаропроизводителей? Неужели можно аб стр а­
гироваться от третьего  присутствую щ его — о т  руководящ его всей 
экономикой пролетариата, ограничиваю щ его эти отнош ения товаро­
производителей? Три лица, а не два, т.Раскин, определяю т собой отно­
шения внутричастного сектора. Деньги, функционирую щ ие в частном 
секторе, они „как бы деньги", природа их иная, в чем повседневно 
убеж даю тся их держ атели. Тов. Раскин утверж дает, что золото  
является всеобщ им эквивалентом в частном секторе, но он д аж е  не 
пы тается п оказать каким образом  оно осущ ествляет эти функции. 
Э то  понятно, ибо п о казать  это  невозможно.

р  Количество и покупательная сила расчетных знаков > Со

Расчетны й знак не является представителем  всеобщ его экви­
валента, как бумаж ны е деньги. О тсю да — у него нет ценности, и 
он не представляет ценности. Его содерж ание определяется исклю­
чительно системой ц е »  Следовательно, его значение в его покупа­
тельной силе. И звестно, что изменение ценности бумажных денег, 
связанное с их количеством, сопровож дается т а к ж е  изменением их 
покупательной силы. В каком ж е соотнош ении находятся количество 
и покупательная сила расчетны х знаков? Но здесь у читателя м ож ет 
возникнуть недоразумение: не вы текает ли из того, что план является 
регулятором хозяйства, невозм ож ность самой постановки этого 
вопроса. Нет ли противоречия меж ду руководящ ей ролью  плана и 
возм ож ностью  несоответствия количества знаков, необходимости в 
них? Сущ ествование расчетны х знаков есть, как мы уж е говорили, 
отраж ение наличия нерациональных элементов в хозяйстве. Если бы 
их не было расчетны е знаки просто были бы трудовыми талонами.
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Ведь и обобщ ествленный сектор организован, как ряд сам остоятель­
ных хозяйствующих единиц. Элементы нерационального им ею тся 
внутри обобщ ествленного сектора. План проклады вает себе дорогу, 
преодолевая сопротивление десятков децентрализаторских и м ест­
нических тенденций. На ряду с этим , возм ож ны  неточности в учете 
явлений, происходящих в частном секторе, и недостаточное умелое на 
тех или иных участках маневрирование. Все это не гарантирует от 
наруш ений планового расчетного баланса. Эмиссия, вы пуск новых 
денег е с ть  ни что иное, как способ покрытия расчетного баланса 
между учреждениями обобщ ествленного сектора и всем индивидуаль­
ным сектором  (это ш ире частного — сю да относятся ещ е рабочие 
и служащ ие).

В самом деле — обороты  внутри обобщ ествленного сектора 
соверш аю тся  почти без наличных денег- Требование на наличные 
деньги возникает, когда предстоит расплачиваться с рабочими и 
служащими и частным сектором. При росте этих расплат м ож ет 
возникнуть потребность и в увеличении постоянного остатка  кассы  
обобщ ествленного сектора, увеличение расчетных резервов. На ряду 
с  этим, развивается противополож ная тенденция, в связи с ростом 
безналичных расчетов. Но этот постоянный остаток  играет неболь­
шую роль во всем денеж ном обращ ении (около 2О°/0). Д енеж ны й 
расчетны й баланс между обобщ ествленным и индивидуальным сек­
торам и склады вается так:

П р и х о д  Р а с х о д
1. Выдача зарплаты  Г  Выручка зап р о д ан н ы е на широкий
_ с  ______ ры нок товары и коммунальные услуги.2. Все плановые заготовки. и г і  /  *

„ • 2. Налоги.
3. Уплата процентов по займам. ^ Займы
4. Выдачи из страховых организаций. 4 , В озврат ссуд.
5. Д енеж ны й кредит частным хозяй- 5. П латеж и по страховкам.

ствам , 6 . П аевы е взносы.

П ревыш ение расходов над приходом означает — увеличение 
денеж ного обращ ения, а прихода над расходом — е ю  уменьшение. 
Если к этому прибавить сумму, потребную  для увеличения кассовых 
резервов, или отнять сумму, на которую  сокращ ается потребность 
в них, то  мы получим весь разм ер  возможного требования на на­
личные знаки. Мы видим, что этот расчетный баланс отню дь не 
склады вается стихийно. Все статьи  в нем почти полностью зави сят 
о т  плановых наметок. Следовательно, и сальдо есть сальдо, в основ­
ном, устанавливаемое планом.

Очевидно, в о - п е р в ы х ,  и следует поставить вопрос — в каких 
пределах это сальдо м ож ет бы ть покры то эмиссией, где границы 
этого? И в о - в т о р ы х ,  как и почему эти границы могут бы ть 
перейдены, в какой м ере это  возможно и каковы вообще послед­
ствия этого явления. Проблема, как мы увидим, шире, она выходит за  
пределы вопроса о связи количества знаков и их покупательной
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силы. Расчетны е знаки обслуж иваю т процесс распределения — про­
дажи товаров. Очевидно, правило, определяю щ ее их количество, 
будет весьма похоже на правило, определяю щ ее количество денег. 
Мы можем его лишь конкретизировать применительно к нашим

условиям. Количество необходимых денег — ц е”  Т ° ваРов____
/  скорость обращ ения

сумма цен товаров, продающ ихся по безналичным расчетам  +  уплата 
задолж енности по кредитам, безналичным расчетам  и государствен­
ным платеж ам  -(- авансы  и кредиты  наличными -|- необходимое уве­
личение (или минус уменьшение) касс обобщ ествленного секто р а  -{- 
■+ увеличивающийся постоянный остаток  денег на руках у населения.

Неопределенным членом формулы является  последний ее член — 
остатки  на руках у населения. И в то ж е время, это  наиболее в аж ­
ный ее  член. В конечном счете, в него упирается проблема эмиссии. 
Основными ф акторам и, определяю щ ими эти остатки — являю тся: 
в о - п е р в ы х ,  увеличение• всего денеж ного ф онда рабочего класса, 
рост  количества рабочих, увеличение зарплаты  и в о - в т о р ы х ,  
рост товарности крестьянского хозяйства и его благосостояния, и, 
в - т р е т ь и х ,  та  доля национального дохода, которая попадает в руки 
капиталистических элементов в стране, и оседает в денеж ­
ной форме. Если первы е два ф ак то р а  находятся в прямой зависи­
мости от величины возможной эмиссии, то  третий — в обратной. 
Чем больш е заработки  рабочих и реализация своей продукции на 
рынок крестьянами, тем больш е постоянный денеж ны й остаток 
у этих групп населения. Что ж е  касается капиталистических элем ен­
тов, то  чем больше в их руках оказы вается  сконцентрированной 
доля денеж ной м ассы  страны , тем более опасно это явление для 
нормального товарооборота, тем больш е опасность усиленного р аз­
вития ростовщ ичества, тем больш е опасность всяких неожиданных 
маневров на товарном рынке в случае каких-либо заминок, и, нако­
нец, тем  больш е вы растает непроизводительная часть потребитель­
ского фонда страны . Поэтому, для выяснения возм ож ностей эмиссии 
мало зн ать  общ ую сумму, на которую  м ож ет увеличиться остаток 
денег у всего населения, важ но зн ать  как он распределится по 
социальным группам. Это не техническая, а социальная проблема. 
Таким образом, условия товарного обращ ения, размеры  платеж ей 
наличными и остаток  денег у населения на руках — вот то, что 
определяет сумму необходимых расчетных знаков. Эмпирически она 
долж на определяться ' анализом  рабочих и крестьянских бю дж етов, 
прикидками баланса спроса и предлож ения товаров, анализом воз­
м ож ностей развития безналичных расчетов и сберегательного дела, 
условиями развития капиталистических элем ентов и проводимой по 
отнош ению  к ним политики. В каком ж е отнош ении стоит в связи 
с  этим, материальны й план к эмиссионному? О значает ли то  обстоя­
тельство, что величина необходимой эмиссии определяется особыми 
законами, что материальны й план должен бы ть подчинен этим зако ­
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нам и строиться по эмиссии, или же, наоборот,— возмож ны и допу­
стимы переходы ч ерез границы необходимого денеж ного обращ ения 
для реализации определенного м атериального плана. Для о тв ета  
на это нужно рассм отреть последствия перехода через эти границы. 
В условиях бумажно-денежного обращ ения, если количество бумаж ­
ных единиц превы ш ает по номиналу количество необходимых для 
циркулирования золотых денег, то  ценность бумажных денег падает, 
р астет  курс золота и повыш аю тся цены товаров. Основным отли­
чием закона обращ ения расчетны х знаков является то, что в о - п е р ­
вых, их количество не им еет никакого отнош ения к курсу золота 
и, в о - в т о р ы х ,  то, что государство настолько овладевает рычагом 
цен, что и зд есь  отнош ения соверш енно меняю тся. Вольный курс 
золотого рубля в наших условиях, при отсутствии какого-либо воз­
действия на этот рынок со стороны государства, не озн ачает ничего 
иного, как 1) отраж ение движ ения контробандных товаров, 2) как 
спрос заж иточных элем ентов на золотое сокровищ е. Чем интенсив­
нее будет вы тесняться частный капитал, чем менее он см ож ет опе­
рировать в спекуляции в области товаров, тем  выш е будет спрос 
на золото, тем  выше будет курс золота и иностранной валю ты  на 
подпольном рынке. Но он собственно ничего не говорит об избытке 
или недостатке расчетны х знаков в стране, он д аж е ничего не гово­
рит об уменьшении или увеличении государственных золотых р езер ­
вов. Что ж е  касается  цен, то какой бы спрос ни пред'явило н асел е­
ние — подавляю щ ее больш инство промышленных товаров продается 
по фиксированным ценам, так ж е  ф иксированы  цены на продоволь­
ственны е и сы рьевы е товары , приобретаем ы е у крестьянского н асе­
ления обобщ ествленной торговлей. В области обобщ ествленной т о р ­
говли (заним аю щ зй не менее 80'Ѵо в рознице и около 1%  в опте) рост 
потенциальной силь) населения на ценах сказаться  не может. Только 
по линии 20%  розницы это  м ож ет играть роль, и, в особенности 
по тем  товарам , торговлей которыми недостаточно овладел обобщ е­
ствленны й сектор. Однако; и здесь возможности частного сектора 
ограничены и идут по линии предметов такой необходимости, что 
они должны бы ть приобретены  по любой цене. По другим ж е то в а ­
рам, даж е при недостатке товаров в обобщ ествленной торговле, 
население вовсе не стрем ится закуп ать  их в частной по любой цене, 
что об 'ясняется тем, что даж е при избытке спроса население не 
ж ел ает  переплачивать частнику, будучи уверено, что через неко­
торое время оно получит этот  товар  по более деш евой цене в госу­
дарственной или кооперативной торговле. То обстоятельство, что  
избыточный спрос будет сопровож даться расш иренным воспроиз­
водством резко  ограничивает покупательский круг частного торговца. 
Таким образом, излишек денег, если бы он оказался, может про­
явиться, главным образом, по линии товарного голода и в  известной 
степени в  ценах частного сектора. Таким образом , д аж е в  отнош е­
нии цен вольных, здесь не могут проявиться полностью  законы
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бумажных денег. Однако, было бы соверш енно неправильно рассм а­
тривать всякий под'ем вольных цен и вольного курса рубля или 
явление товарного голода вообще, как результат излишне выпущ ен­
ных расчетны х знаков. В самом деле, при данном спросе и данной 
величине расчетны х знаков, возможен рост вольных цен. Д остаточно 
не снабдить в плановом порядке потребителя необходимыми продук­
тами („внеплановы е перебои плановой торговли"), как мы будем 
иметь рост цен, достаточно сократиться к о л и ч е с т в у  ч а с т н и ­
к о в ,  ум еньш иться конкуренции между ними — и в результате  рост 
цен. С другой стороны, в отнош ении тех  товаров, которые приобре­
таю тся  у индивидуальных производителей, вздорож ание издерж ек 
производства поведет к под'ему цен в частной торговле и м ож ет 
не вы звать под'ема цен в обобщ ествленной. Н едопроизводство каких- 
либо отдельных товаров, скаж ем  по причинам естественного порядка 
(неурожай), при той ж е  величине общ его спроса на товары , м ож ет 
вести к под'ему цен в частной и к стабильности цен в обобщ ест­
вленной. В движении вольных цен сказы вается ряд ф акторов, кото­
ры е нельзя свести  только к влиянию количества знаков. Количест­
венная теория денег; переносимая на законы  обращ ения расчетных 
знаков оказы вается  в такой ж е степени неверной.

То ж е по отнош ению  к товарному голоду. Предположим, на­
пример, что при данном распределении денеж ной м ассы  по различ­
ным секторам , мы не имеем товарного голода. Но вот — неурож ай. 
Спекулянты и кулаки вздуваю т цены. В р е з у л ь т а т е - в  среднем, мы 
имеем уменьш ение денеж ных остатков на каж дого рабочего на 5 руб. 
и 50 млн. руб. концентрируется в руках относительно небольшой 
группы капиталистов в стране. Это м ож ет вы звать резкое увеличе­
ние спроса. Товарный голод не есть  всегда несоответствие меж ду 
количеством расчетных знаков и предлож ением*по фиксированным 
ценам. Он м ож ет бы ть вы зван просто неправильным их социальным 
размещ ением.

Но несомненно, что увеличение эмиссии за  те пределы о кото­
рых было сказано прежде, поведет к возникновению (или обостре­
нию) товарного голода. Мы возвращ аем ся к вопросу о соотнош ении 
плана эмиссии и материального плана. И спользование эмиссии, веду­
щ ее к увеличению товарного голода, означает не что иное, как 
перераспределение всего предлагаемого широкому рынку товарного 
ф онда меж ду иным, количественно и качественно, кругом покупа­
телей, а с точки зрения расчетны х знаков — их принудительное сбе­
режение. С ледовательно, товарны й голод есть ни что иное, как 
один из методов перераспределения народного дохода. В самом 
этом  методе, поскольку будет обеспечено падение основной тяж ести  
его на капиталистические и более заж иточны е слои ( а эго  воз­
можно) мы не видим, принципиально ничего такого , что было бы 
более недопустимым, чем другие методы перераспределения, в осо­
бенности, если принять во внимание природу наших денег. Поэтому,
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жрограмма эмиссии мож ет выйти за  пределы необходимого количе­
ства денег и не подчинять, а  подчиниться материальному плану.

Проблема сейчас переносится в иную плоскость. Каковы ли­
миты этого  выхода за  пределы необходимых денег? О твет м ож ет 
бы ть один. Д олж ен быть обеспечен: под'ем реального уровня жизни 
рабочего класса и трудящ ихся масс деревни. Должны бы ть исчер­
паны все меры к извлечению  излишка денеж ной массы, находящейся 
в руках капиталистических и заж иточны х элементов, и к недопущ е­
нию дальнейш его ее перераспределения в эту сторону. С с о б л ю ­
д е н и е м  э т и х  у с л о в и й  принудительное сбереж ение м ож ет бы ть 
увеличено в том или ином разм ере, в зависимости о т  потребностей 
м атериального плана, если он, конечно, сбалансирован.

М ожно ли товарны й голод н азвать  инфляцией. Термин этот 
относится к бумажно-денежному обращ ению . У нас ж е расчетны е 
знаки. П рирода и 'законы их обращ ения иные. Уже это  одно должно было 
застави ть  воздерж аться  от распространения на них этого термина. 
По отнош ению  к нынешним советским деньгам он ничего не об'яс- 
няет. Кроме того, следует помнить, что инфляция имеет определен­
ное социально-классовое содерж ание — перераспределение дохода 
в пользу крупного капитала и экспроприацию  рабочих масс и мелко­
буржуазных групп населения. У нас ж е, даж е если бы излишняя 
эмиссия и привела бы к повы ш ению  вольных цен и к перемещ ению , 
ч ерез механизм цен, части  доли рабочего класса в пользу капита­
листических элементов, то  ведь у рабочего класса есть  достаточно иных 
рычагов, чтобы вы звать обратное перемещ ение этой доли (или, как 
суррогат реш ения вопроса — оставить нетрудовы е элементы при 
деньгах, но ещ е больш е сузить возможности превращ ения денег 
у этих держ ателей  в м атериальны е блага). В нашик условиях, сле­
довательно, социальны е последствия излишка расчетны х знаков. 
в ‘конечном счете, будут иные, чем при инфляции.

Вот почему, мы отбрасы ваем , как ничего не об'ясняю щ ий, 
ф етиш изирую щ ий реальны е отнош ения, термин инфляции по отно­
ш ению  к нашим условиям. И мы можем соверш енно спокойно пройти 
мимо тех экономистов, которы е по поводу всякого понижения поку­
пательной силы расчетны х знаков (что м ож ет бы ть вызвано, как  
мы видели, и причинами лежащ ими и не на стороне знаков) вопят 
об инфляции. С ледует строго различать два возможных типа излиш­
них денег у нас. Излиш ние деньги, как результат плана предусм о­
тренны е планом, и излишние деньги, в результате срыва плана. М ожет 
бы ть такой случай, такой плановый просчет или такое сопротивле­
ние капитализма в стране, при котором происходит срыв м атериаль­
ного плана и образовавш аяся бреш ь заполняется эмиссией. Вот 
только к этому случаю  мы могли бы отнести, в крайне условном 
смысле, термин инфляция, но и здесь правильнее было бы просто 
говорить о сры ве плана и не давать  повода к отож ествлению  р аз­
личного рода общ ественных отношений...
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На путях преодоления н эп а1
і

 ̂Речь идет об одном из прообразов преодоления нэпа (внутри 
обобщ ествленного сектора); конкретно — о развитии наш ей синдикат- 
ской системы.

Наши синдикаты представляю т исключительный теоретический 
интерес. Такое утверж дение каж ется  не обычным. В самом деле, 
почему общ ее теоретическое значение синдикатской системы  в на­
стоящ их условиях больш е, чем скажем, трестовской . Потому ли что 
она воспроизводит некоторы е трестовские черты  на более широкой 
ступени, обнимая ц е л у ю  отрасль, тогда как тр ест  являет эти 
черты  только в отнош ении ч а с т и ч н ы х  отраслевых об‘единений. 
Но ведь мы имеем, например, С ахаротрест, который, как и синдикат, 
охваты вает целую  отрасль, при чем его охват значительно более 
полон и глубок, чем синдикатский. Очевидно, что тот особый тео р е­
тический интерес, которы й представляю т наш и синдикаты , основы ­
вается  не на этой больш ей ш ироте охвата, и не на больш ей консо- 
лидированности синдикатских об'единений неж ели это  им еет место 
в трестовских об'единениях. То, что придает синдикатской системе 
исклю чительное значение, это  — о с о б ы е  п у т и  р а з в и т и я ,  о с о ­
б ы е  м е т о д ы  е е  формирования отличные от путей развития наших 
трестов. Т ресты  в нынеш нем своем виде, были созданы в резуль- 

• тате  почти-что однократного административного и организационного 
акта . Конечно, многое, после этого, ещ е заполнялось в оперативной 
практике реальным содерж анием , отш лифовы валось, доделывалось. 
Но в основном тресты  были созданы сразу. Элементы нэпа внутри 
трестовской организации (во взаимоотнош ениях между трестом и 
ф абрикой) были сведены  на-нет сразу.

В отличие от этого синдикатская организация представляет 
собою  органическое образование, постепенно, по частям, вы растав­
ш ая, притом образование, склады вавш ееся исклю чительно на основе 
нэпа и (в своих взаимоотнош ениях с трестами) методами ж е нэпа 
преодолевш ая нэп. Если консолидация отдельных предприятий в трест 
представляла собою  планомерно проведенный административный акт, 
то консолидация трестов в нынешний отраслевой синдикат есть  ре­

1 В порядке обсуждения. Ред.
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зультат многолетнего органического процесса, ш едш его спонтанно 
снизу и в значительной мере вне руководства.

Если весь наш обобщ ествленный сектор переходит от товарно- 
денеж ных, т.-е. нэповских методов строительства социализма к по­
строению , которое и п о  ф о р м е ,  т.-е. по в с е й  совокупности м ето­
дов, было бы социалистическим, то основным прообразом  такого р а з ­
вития для обобщ ествленного целого послужит не процесс образо­
вания трестов, а процесс созревания синдикатов.1 Т а консолидация 
на основах нэпа целых о т р а с л е й ,  которую  мы имеем в лице син­
дикатов, бросает яркий свет на пути предстоящ ей м е ж о т р а с л ' е в о й  
консолидации всего обобщ ествленного сектора  в единое оператив­
ное целое, а  та к ж е  на пути преодоления нэпа в нем методами же 
нэпа. Вот почему синдикатская- практика заслуж ивает вним атель­
ного теоретического  изучения. О на дает нам ключ для понимания пу­
тей  преодоления нэпа внутри обобщ ествленного сектора, как  целого, 
она д ает известную  общ ую установку и позволяет, на ряду с этим, 
правильно реш ать текущ ие вопросы организационного строительства 

обобщ ествленного сектора.
II

Синдикатские организации начали свою  работу с весьма малого. 
На первых порах они ограничивались тем. что брали на себя комис­
сионные поручения по реализации и снабж ению  трестов, делая это 
вначале в очень скромных размерах. На первых порах синдикатская 
реализация охваты вала всего лишь каких-нибудь 15—20%  продукции 
своих трестов. Не намного больш е был удельный вес снабж енческой
работы  синдикатов.

Начало было, таким образом, количественно очень скромное. 
Но и по качеству и характеру своему связи синдикатов с трестам и  
были чрезвы чайно слабы, случайны и преходящи. Они исчерпы вались 
добровольными комиссионными соглаш ениями частного характера.

З а  истекш ие ш есть лет синдикатская система прош ла колос­
сальны й путь. О на заняла в торговой и организационной работе про­
мышленности мощ ные позиции, притом не только в отношении ко- 

✓ личественного охвата, но и с точки зрения интенсивности и глубины 
своих связей. Случайные комиссионные отнош ения по купле и про­
даж е сменились органическим сращ иванием на основе руководящ ей 
роли синдикатов. Различие между первоначальными робкими ш агами 
и нынешним положением вещ ей соверш енно разительное.

По ряду крупнейших отраслей промыш ленности процесс синди­
цирования почти заверш ен. Так ВТС с 34,6% в 1923 24 г. доходит 
в текущ ем году (по плану 1928 29 г.) до охвата 95,6%  всей текстиль­
ной промышленности. ВКС с 49,8%  в 1923/24 г.— до 96,4%  охвата го-

1 Правда, аналогичное с синдикатами развитие проделала и кооперативная си­
стема. Но в последней эти процессы консолидации не получили столь энергичного 
развития, как в синдикатах.
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сударственной кожевенной промышленности. Синдикат черной м етал­
лургии охваты вает уже 1 ОО°/0. По Солесиндикату соответствую щ ий, 
показатель поднялся с 68,0%  в 1923/24 г. до 97,О0/0- По Спичсинди- 
кату с 11,9% в 1925/26 г. до 98,2%. Н еф тесиндикат охваты вает всю 
неф тяную  промыш ленность, кроме У збекнеф ти. Значительный рост 
синдицирования имеет м есто и в других отраслях промышленности; 
в силикатной — 93,5%; в махорочной— с 13,2% в 1923/24 г. до 97,5%; 
в лесной промыш ленности (РСФ СР) — с 35,0%  в 1926/27 г. до 96% ; 
в консервной с 71,5% в 1926/27 г. до 1ОО"/0; химическая промышлен­
ность к концу 1928 г. будет приближ аться уже к 100%  синдициро­
ванию. По всем ж е отраслям  промыш ленности синдикатский забор 
продукции составлял в 1927/28 г .—82,2%  всей продукции, а по плану 
1928/29 г. составляет 90,6%.

„Эволю ция синдикатов о т  крупных оптовых организаций, заку ­
павших 20—30—40%  продукции государственной промышленности в 
1923/24 г. к полной почти монополии, т.-е. ф актическое превращ ение 
ряда синдикатов в единый торговый ап п ар ат  промышленности, пол­
ностью  и целиком отвечаю щ ий перед рынком за  торговы й ассорти­
мент, за  условия расчета , за  самую  систему и методы сдачи про­
дукции и т. д., коренным образом изменила роль и значение синди­
катов как во всей системе планирования и регулирования товаро ­
оборота, так  и в систем е управления и регулирования производства 
(„С индикатская систем а СССР", 1928 г. стр . 6).

Аналогичный разм ах получила в своем развитии и снабж енче­
ская работа синдикатов, в особенности, в области снабж ения про­
мыш ленности техническим сы рьем  сел.-хоз. и животноводческого 
происхождения. Почти все синдикаты, тресты  синдикатского типа, 
сы рьевы е общ ества — ВТС, ВКС, М асложирсиндикат, М ахорсиндикат, 
ГХК, Акц. Об-во „Ш ерсть", П аевое т-во „Т абаксы рье", С ахаротрест— 
проводят снабж ение об'единяемых ими отраслей промышленности 
сырьем, заготовляемы м на внутреннем рынке и закупае'м&м на внеш ­
них рынках на все 100%.

Не все синдикаты и организации синдикатского типа шли оди­
наковыми путями к овладению  работой по снабж ению  промыш лен­
ности сырьем . Одни синдикаты и все сы рьевы е организации с пер­
вых ж е дней своего сущ ествования снабж али об'единяемые ими от­
расли промышленности техническим сырьем полностью , например:
1 лавхлопком, Акц. О-во „Ш ерсть", П аевое Т -во „Т абаксы рье", С а­
харотрест и М ахорсиндикат, другие синдикаты — ВКС, М аслож ирсин­
дикат шли к охвату сы рьевого  снабж ения более медленным и слож ­
ным путем, при чем ВКС, начиная с 1926/27 г., сн абж ает  синдициро­
ванную кож евенную  промыш ленность крупным и мелким кож сы рьем  
уж е на все 100%.

Последние два синдиката, а такж е  О-во „Ш ерсть", сталкиваю ­
щиеся в своей работе с разбросанны м и распыленным рынком, на 
котором огромную роль играет мелкий заго то в и тел ь— промкоопера­
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ция, кустарь и частник, берут на себя так ж е  снабж ение несиндици- 
рованной и непланируемой промышленности, чтобы путем снятия 

с  ры нка лишних заготовителей оздоровить рынок сы рья.
С набж ение трестов вспомогательными м атериалами и оборудо­

ванием ведется синдикатами большей ч астью  так ж е  в централизо­
ванном порядке на основе генеральны х договоров с синдикатами — 
поставщ иками.

О рганизуя снабж ение трестов импортным и внутренним сы рьем , 
распределяя последнее по трестам , в соответствии с их производ­
ственной программой и ассортиментом продукции, синдикат обеспе­
чивает равном ерность сы рьевого питания производственных процес­
сов, регулирует переходящ ие запасы  и способствует рациональному 
использованию  сы рьевого  ассортимента всей отрасли в целом.

Не м енее важ ное значение для промыш ленности им еет работа 
синдиката в области распределения полуфабрикатов, например, в т е ­
кстильной промыш ленности, пряж и, суровья и согласования произ­
водственной нагрузки прядильных, ткацких и отделочных предприя­
тий, при чем синдикаты во всей этой работе ведут отню дь не только 
безразличную  комиссионно-снабж енческую  службу. Они активно р а ­
ционализирую т при этом и все м атериальное хозяйство трестов.

Сущ ественны поэтому, помимо этих чисто количественных при­
ростов охвата реализационной и снабж енческой работы, те  каче­
ственны е изменения во взаимоотнош ениях синдикатов и трестов , ко­
торыми этот количественный охват сопровож дался. Значительный 
интерес здесь представляет развитие складского хозяйства синдици­
рованных отраслей. Синдикаты начали работу с энергичного развер­
ты вания своего собственного торгово-складского хозяйства в допол­
нение к складской системе трестов и кооперации. Однако, на смену 
этом у первому порыву вскоре пришли другие тенденции: в 01-
п е р в ы х ,  интенсивное сокращ ение этих дублирующих] синдикат- 
ских складов (на основе внедрения м етодов транзитной торговли); 
в о - в т о р ы х ,  образование специальных ассортировочных баз; и в 
т р е т ь и х ,  сосредоточение в синдикатах з а в о д с к и х  складов про­
изводственных м атериалов и складов готовой продукции.

1. Зам ен а складских функций синдикатского аппарата транзитной 
сдачей продукции непосредственно с ф абрик и заводов развивалась 
очень бурно. Так, если ещ е в 1924/25 г. все товары , реализуем ы е 
ВТС, полностью  проходили через его склады в торговых отделениях, 
то  уж е в 1926/27 г. транзитная сдача товаров дошла до 45% , а в 
1928/29 г. она увеличена до 100%; в общем, во всей синдикатской 
системе тран зи т увеличился с 19,5%  в 1924/25 г. до 85,5%  в 1928/29 г. 
<100% он составляет по ВМС'у, 100% — по Стромсиндикату, 100% — 
по Консервсиндикату, 94%  — по Химсиндикату, 98°/0— по М асложир- 
синдикату, 94%  — по Спичсиндикату, 82%  — по ВКС и т. д.).

2. „В целом, эта  тенденция интенсивного зам ещ ения складских 
операций  в синдикатах транзитом  идет на встречу общ ей задаче со­
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кращ ения складских звеньев товарооборота в целях упрощ ения и 
удеш евления всего процесса товаропродвиж ения. Однако, в ряде слу­
чаев такой отказ от складских функций синдиката, в процессе уве­
личиваю щ ейся специализации ф абрик и заводов, идет во вред каче­
ству торгового ассортимента. В этих случаях, как, например, в сте- 
кольно ф арф оровой  отрасли, металлической и некоторых др., эта  
сам а по себе прогрессивная идея максимального сокращ ения склад­
ских переходов товара, влияющих на нарощ ение его цены, сталки­
вается с другой прогрессивной идеей специализации производства, 
имею щ ей огромное значение и для сниж ения себестоим ости про­
дукции, и для самого роста производства и повыш ения качеств его. 
Оптимальное разреш ение обеих этих задач требует ряда корректи­
вов в построении синдикатского аппарата". („С индикатская система 
С С С Р“, 1928 г., стр. 11).

К настоящ ему моменту в больш инстве отраслей основная доля 
продукции сдается транзитом, т.-е непосредственно с фабрик и з а ­
водов. Соверш енно понятно, что при этих условиях правильная о р га ­
низация ассортировки, особенно ослож няемая все более широко осу­
щ ествляемой специализацией ф абрик и заводов, значительно затруд­
няется, в особенности, в случае транзитных отгрузок потребителем 
весьма малыми партиями. В связи с этим возникает необходимость 
организации промежуточных баз, не связанных непосредственно 
с периферией рынка, но осущ ествляю щ их предварительную  !ассор 
тировку товаров для крупно-оптового звена. Такие базы  уж е с 1925/26 г. 
сущ ествую т в области текстильной торговли. Приступлено к орга ­
низации соответствую щ их баз в области металлоторговли, силикат­
ной торговли. Эти промеж уточные базы , располож енны е в районах 
производства и собираю щ ие у себя продукцию специального ассорти ­
мента для накопления и выпуска необходимого торгового ассортимен­
та , должны сы грать больш ую  роль в рационализации товарооборота .

3. На ряду с сокращ ением чисто торгового складского хозяй­
ства и сведением его лишь к специально ассортировочны м  базам, 
разверты вался так ж е  процесс с о с р е д о т о ч е н и я  в р у к а х  с и н ­
д и к а т о в  о с н о в н ы х  ф а б р и ч н о - з а в о д с к и х  с к л а д о в  и, с л е ­
д о в а т е л ь н о ,  в с е й  э к с п е д и ц и о н н о й  т е х н и к и .  Так, к о ж е­
венны е тресты  передали синдикату, на ряду с заготовительны м и и 
торговыми функциями, все свое складское хозяйство, возложив на 
него подборку и отгрузку готовых партий сы рья на заводы  для не­
посредственного вы пуска в производство и ограничив свою  деятель­
ность производством в самом узком смысле этого слова.

III

По мере перехода к забору у трестов всех 1ОО°/0 их продукции 
и передачи синдикату товарных складов трестов, к синдикату пере­
ходит управление всей товарной массой. Последний м ож ет сейчас 
целесообразно комбинировать остатки товаров на отдельных скла­
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дах, концентрировать товары  в нужных точках для подбора рыноч­
ного ассортим ента, м ож ет держ ать на всех этих складах минималь­
ные зап асы  готовой продукции.

С осредоточив у себя такж е и склады производственных м ате­
риалов, становящ ихся общим фондом всей отрасли, а не отдельной 
ф абрики и треста , синдикат им еет возм ож ность более правильно 
комбинировать состав и размещ ение отдельных видов их, обеспечивая 
правильное, комплектное и своевременное снабж ение ф абрик при 
значительно меньших запасах  материалов.

Но синдикат рационализирует реализацию  и снабж ение не только 
с точки зрения правильности внутреннего построения каж дого из 
них, но и с точки зрения в з а и м н о й  связи обоих (реализации и снаб­
ж ения). Синдикат не является лишь односторонним получателем п ро­
дукции своей отрасли, проталкиваю щ им ее дальш е к потребителю . 
Он не является так ж е  и органом односторонне сбываю щ им своим 
трестам  продукцию других отраслей . Синдикат обслуж ивает свою  
отрасль одновременно по обеим линиям, и по линии снабж ения, и по- 
линии реализации; он обслуж ивает ее на основе о п р е д е л е н н ы х  
п о к а з а т е л е й  в ы х о д а  п р о д у к ц и и ,  п р и  д а н н о й  в е л и ч и н е  
и с о с т а в е  с н а б ж е н и я .  Сосредоточивая у себя все м атериаль­
ное снабж ение данной отрасли и всю  реализацию  ее продукции, 
синдикат имеет в поле своего зрения нормы расходования сы рья, 
материалов, топлива. Он, следовательно, глубоко проникает в ма­
териально-техническое хозяйство обслуж иваемых им производствен­
ных единиц. Его руководство и регулирую щ ее воздействие м ож ет 
бы ть поэтому весьм а конкретным и эф ф ективны м .

Синдикат сн абж ает  тр ест  не в меру его платеж еспособного 
спроса, а  в меру строго  взвеш енной производственной потребности. 
Какими бы денеж ными средствами т р е с т  не располагал, синдикат 
предоставит в его распоряж ение только минимально необходимые 
(для текущ его производства) м атериальны е ресурсы . Определяю щ ими 
для синдиката являю тся  не ф инансовы е средства тр еста , а  его про­
изводственная программа и реальны й ход ее выполнения, получаю ­
щий свое точное вы раж ение в сдаваемой синдикату продукции. Мы 
имеем здесь, по сравнению  с первоначальными чисто коммерчески- 
комиссионными отношениями между трестам и и синдикатом, ч рез­
вычайно глубокую качественную  перемену. На смену коммерческим 
отнош ениям приходит чисто целевой, производственно-технический 
подход.

П остепенно сосредоточивая у себя все связи промышленности 
с рынком как по линии реализации, так  и по линии снабж ения, син­
дикаты  сконцентрировали у себя все те  требования, которы е про­
м ы ш ленность имеет пред 'явить к своей сы рьевой базе, к сельскому 
хозяйству, и все те  требования, которы е потребители (прожиточного и 
производственного типа) имею т пред 'явить к промыш ленности. В Зтих 
условиях, синдикатская система не м ож ет уж е бы ть только пассив-
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ным проводником сы рьевой продукции к обслуживаемой ею  отрасли 
промыш ленности или только пассивным проводником промышленной 
продукции к потребительской периферии. Синдикат вынужден активно 
пред являть от имени промышленности свои требования сельскому 
хозяйству и от имени организованного потребителя (личного и про­
изводственного типа) к об'единяемой им отрасли промыш ленности. 
В обоих случаях он из чисто торгового органа становится органом 
регулирующим и производственную  деятельность,— в какой-то мере 
сельского хозяйства, а, в основном, и, в первую  очередь, производ- 

/ ственную  работу промышленности. Но если непосредственное регу- 
/  лирование производственной работы  и сельского хозяйства посте­

пенно переходит о т  синдикатов к сел.-хоз. кооперации, то  в отнош е­
нии промыш ленности синдикатская система эту роль все более полно 
и эф ф ективно концентрирует у себя. Синдикатская система, в р е ­
зультате, Становится одним из активнейших ф акторов производствен­
ной работы  промышленности.

В качестве непосредственно заинтересованной инстанции, син­
дикат принимает непосредственнее участие в установлении контроль­
ных циф р во всей отрасли промышленности. К онцентрируя в своих 
руках все вопросы сы рьевого снабж ения, синдикат разраб аты вает  
контрольны е циф ры  синдицированной промыш ленности, увязы вая 
интересы  отдельных предприятий. Эти контрольные циф ры  получаю т 
свое утверж дение на собрании уполномоченных синдиката и кла­
дутся ВСНХ в основу своих контрольных циф р промыш ленности.

Но дело не ограничивается одним лишь консультирующим уча­
стием  синдиката в составлении контрольных циф р. О тдельны е син­
дикаты  переш ли от косвенного влияния на трестовское производство 
к далеко идущему прямому вм еш ательству в определение производ­
ственной программы своей отрасли.

Сложивш ись к 1926/27 г. в огромную экономически и ф инан­
сово-мощ ную организацию , сконцентрировав у себя оптовый сбыт 
на 75% , снабж ение сырьем  почти на 100%, добившись передачи ему 
всей банковской ссуды на заготовку кож сы рья, получив все предпо­
сылки для такого  вм еш ательства, синдикат переш ел на систему 
предварительных заказов. Если общ ие количества крупного и мелкого 
кож сы рья, в штуках, для каж дого т р е с т а  определяю тся произ­
водственной программой ВСНХ, при активном участии ВКС, то ассо р ­
тимент товара и, следовательно, сы рья почти целиком устанавли­
в ается  заказом  синдиката. Синдикат с инициативой и энергией 
развивает производство дефицитных товаров крестьянского спроса, 
а  т а к ж е  деф ицитного обувного верха.

Правда, не во всех синдикатах эта  роль вы раж ен а одинаково ярко. 
Н о  к а к  п р а в и л о ,  активная роль синдикатов в этой области бы стро 
растет. У кореняю щ аяся сейчас в реш аю щ их отраслях система пред­
варительны х заказов, по которым синдикат берет перед потребите­
лем  определенные обязательства, заставл яет  его оказы вать  на о т­
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дельны е тресты  реш аю щ ее воздействие в деле выработки опреде­
ленной номенклатуры, в совокупности по всем трестам  отвечаю щ ей 
тому ассортименту, который синдикат обязался, по предварительным 
заказам , поставить потребительским  организациям. Р абота Совета 
синдикатов правильно отм ечает, что  „необходимую согласованность 
меж ду рынком и производством по вопросам ассортимента долж на 
дать по своей идее систем а предварительны х заказов. Если сущ е­
ствую щ ая в настоящ ее время система гендоговоров разм ещ ает в 
плановом порядке только количества вы пускаемой продукции, то  си 
стем а предварительных заказо в  должна дополнить гендоговоры, у с та ­
навливая плановое размещ ение не только самих количеств, но и ас ­
сортим ента промыш ленной продукции между отдельными организа­
циями" (іЪісІет, 1928 г., стр. 18).

Но переход на систему предварительных заказов предполагает 
т а к о й  п о р я д о к  в з а и м о о т н о ш е н и й  с и н д и к а т а  с т р е ­
с т а м и ,  который о б е с п е ч и в а л  б ы  с и н д и к а т у  вы работку 
ассортим ента, отвечаю щ его требованиям  заказчика. Синдикат должен, 
поэтому, реглам ентировать производственный ассортим ет трестов.

О сущ ествляя централизованное распоряж ение товарными ф он­
дами данной отрасли, синдикат освобож дает отдельны е тресты  от 
необходимости вы пускать из производства комплектный ассортимент, 
в соответствии с требованиями торгового оборота. Концентрация 
в синдикате всех функций торговой ассортировки облегчает пере­
ход трестов  на специальны й ассортимент, определяемы й производ­
ственно-техническими условиями в каждом тресте, интересами пони­
ж ения себестоим ости , улучшения качества и повыш ения рен та­
бельности.

С пециализация предприятий созд ает об ективны е условия для 
осущ ествления стандартизации в более широком масш табе. С огласо­
вание стандартов с трестам и, с одной стороны , с кооперативной 
системой, с другой, приводит к сосредоточению  проработки стан ­
дартов в синдикате. 1

1 В некоторых синдикатах эта сторона деятельности выступает чрезвычайно 
ярко. Мета’ллоконвенцией, совместно с ВМС, был, например, разработан новый стан­
дарт прокатного металла. В результате введения указанного стандарта, по сортовому 
железу число размеров доведено до 740, вместо существовавших ранее 3.365, а число 
профилей до 10 вместо 22. По специальному фасонному ж елезу число профилей 
уменьшилось на 67%, а число размеров на 90°/о.

В своей активной производственной политике некоторые синдикаты пошли так 
далеко, что сосредоточили у себя значительную часть и технического обслуживания 
своей отрасли. Так, например, ВКС очень многое делает в области технического 
обслуживания кожевенной промышленности: техническая консультация, введение 
новых методов выработки, изготовление новых химических материалов на специально 
для того оборудованном заводе, постановка совершенно новых в стране производств 
(шевро, лак), организация производства кожевенных машин и обувной фурнитуры на 
отечественных заводах и т. д. и т. п.

Масложирсиндикат точно так же развернул работу по оказанию технической 
помощи и в настоящее время эту работу удалось централизовать в специальный
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В капиталистических условиях все производится на неизвестны й 
рынок, а розі Г ас іи т  идут напряж енны е и не всегда удачные поиски 
рынка. На первых шагах нэпа и наше хозяйство характеризовалось 
производством на неизвестного  потребителя. Когда, несколько позж е, 
в помощь трестам  стали ф орм ироваться синдикаты и эти последние, 
вначале, стояли на базе этого  ж е  типа отнош ений с рынком. Они 
лишь заготовляли произведенную  другими, независимо от них, то в ар ­
ную  продукцию и на комиссионных началах передавали ее трестам , 
и на таких ж е началах брали на себя реализацию  и сбы т трестов­
ской продукции, произведенной независимо от них. Сейчас синди­
каты , в основном, заним аю тся не тем , что „сбы ваю т" так  произве­
денную продукцию, а тем , что организую т предварительны е заказы  
потребителей и передаю т их для выполнения трестам . Сейчас про­
изводственная программа отдельных отраслей промышленности 
подчинена определенным заданиям плановых органов, подкрепленным 
в значительной части оперативны ми заказам и  непосредственно з а ­
интересованны х организаций.

Но чтобы  выполнить такую  программу, тресты  нуж даю тся в 
твердо обеспеченном снабжйнии. Это снабж ение синдикаты взяли 
на себя. Но твердо вы полнять эти обязательства, оставив это снаб­
жение в зависимости от неорганизованных и случайных явлений на 
рынке, синдикаты не могут. Они вы нуж дены, поэтому, перейти 
к систем е собственных предварительны х заказов  тем отраслям на­
родного хозяйства, которы е создаю т эти  средства  производства 
для данной отрасли. Система отношений, базирую щ аяся на рыноч­
ной стихии, поэтому, дополняется, (а затем  и зам еняется) системой 
увязанных плановых заданий (подкрепляемых оперативны ми за к а за ­
ми), на службу которых поставлена целая система регулирую щ его 
и контролирую щ его воздействия. Так, синдикат становится п осте­
пенно организацией не столько обеспечиваю щ ей своим трестам  
наилучшие коммерческие условия реализации и снабж ения, сколько 
органом, оперативно регулирующим и контролирую щ им. Т ресты  вы ­
деляю т, сначала, синдикатские организации только как вспом ога­
тельно обсуж иваю щ ие их организации. Но синдикаты  бы стро п р е ­
образую т это свое первоначальное назначение и заним аю т в  
отношении трестов господствую щ ее положение. П ервоначально, во.

технический отдел синдиката. Последний прорабатывает вопросы капитального 
строительства, участвует непосредственно в проработке вопросов экономического 
и технического порядков, связанных со строительством. По проектам отдела строятся 
маслобойные, экстракционные, гидрогенизационныё, мыловаренные и т. д. заводы.
В настоящее нремя все капитальное строительство этой отрасли промышленности, 
в части проектирования, почти целиком проходит через синдикат. В части рекон­
струкции и рационализации оборудования синдикат имеет концессионный договор 
технического содействия с германской фирмой.

Синдикат провел работу по замене устарелых машин — машинами новейших 
конструкций, при чем по заказу синдиката производство этих машин было поставлено 
на советских машиностроительных заводах (по чертежам и заказам синдиката).
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взаимоотнош ениях меж ду трестам и и другими хозяйственными орга­
низациями господствовали коммерческие начала. Позднее, некоторы е 
коммерческие моменты выделились и получили в синдикатской орга­
низации специальное организационное вы раж ение. Постепенно, эти  
выделенные в синдикатской организации коммерческие моменты 
стали перерож даться  в моменты регулирую щ его и контролирую щ е­
го воздействия, подчиненного более широким народнохозяйственным 
целям. В ходе этой последней трансф ормации, регулятивны е момен­
ты  синдикатской работы , сначала, сущ ествовали лишь рядом с ком­
мерческими, явно доминировавшими над первыми. Но постепенно, 
значение регулирующих моментов стало быстро расти, оттесняя на­
зад  чисто коммерческие функции синдикатов, а в настоящ ий момент 
они явно преобладаю т над последними.

IV

Все это  не могло не отрази ться  и на финансовом хозяйстве 
синдицированных отраслей  промыш ленности.

О рганизовав в большом м асш табе централизованны й порядок 
сбы та и снабж ения, синдикаты создали необходимые предпосылки 
для перехода и к единому отраслевому плану финансирования. К ре­
дитные планы трестов стали дополняться кредитными планами синди 
катов, и те  и другие, взаимно увязанны е, представляли в сводном 
виде потребность в банковском кредите данной отрасли промыш ­
ленности.

По м ере передачи синдикату всех 100°/0 трестовской продукции 
для реализации, синдикат сделался единственным источником средств 
для трестов. Постепенно, тресты  были ф актически освобождены о г 
изыскания банковских средств. О тсю да был только один ш аг до 
перехода к плановому ф инансированию  трестов со стороны  син­
дикатов.

Н есмотря на все разнообразие финансовых взаимоотношений 
с промыш ленностью  по отдельным синдикатам, основные тенденции 
в развитии этих взаимоотнош ений (особенно в тех синдикатах, где 
процесс сращ ивания их с промышленным хозяйством достиг наиболь­
шей степени) могут бы ть сведены к следующему:

а) к централизации расчетов  по снабж ению  и торговым оп ера­
циям (ВТС, ВКС, Спичсиндикат, М асложирсиндикат и т. д.);

б) к концентрации банковского кредита трестов в синдикатах 
и к расплате  с тр естам и  наличными;

в) к построению  расчетов между синдикатом и трестам и, в соот­
ветствии с производственными программами и на основе планового 
маневрирования средствами тр есто в  и ф актического об единения в
синдикате капиталов данной отрасли.

К пункту „а". Ц ентрализация расчетов не требует особого р а з ‘- 
яснения. Здесь бухгалтерским перерасчетом  погаш аю тся взаимные 
обязательства  контрагентов по реализации и поставке, по встреч

10*
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ны и операциям  и в этих пределах осущ ествляется безденежный и 
безвексельны й расчет.

К пункту „б“. Н ам етивш аяся тенденция к концентрации кратко­
срочного кредитования промыш ленности в синдикатах, путем сосре­
доточения в них как учетных лимитов трестов , так  и непосредствен- ' 
ного целевого кредитования, является характерной чертой эволюции 
синдикатской системы. П роцесс вовлечения средств в синдикатский 
оборот в этой ф орме развивается  по всем главнейшим синдикатам 
(ВТС, ВКС, ВМС, М асложирсиндикат, Продасиликат, Бумсиндикат, 
Спичсиндикат), в общей слож ности охватываю щ им свы ш е 80%  всего 
синдикатского оборота. Э та тенденция им еет все основания к даль­
нейшему развитию . Сращ ивание синдикатов с промышленным хозяй­
ством неизбеж но влечет за  собой усиление зависимости одних от 
другого и в области ф инансового хозяйства.

Сумма банковских кредитов, концентрируемых в синдикатской 
системе, д ает  огромный рост. Если банковская задолж енность син­
дикатов вм есте с долгосрочным ф инансированием на 1/Х—23 г. со ­
ставляла 81,2 млн. руб., то на 1/Х—27 г. (в связи так ж е  с дальней­
шей концентрацией кредитов в ряде синдикатов) общ ая сумма бан­
ковских кредитов по всей синдикатской системе доходит до 312 млн. 
руб., на 1/Х — 28 г. до 597 млн. руб., а по плану на 1/Х — 29 г. до 
974 млн. руб. В синдикатах сосредоточивается основная часть бан­
ковских кредитов, направленных на ф инансирование торгового обо­
рота  промыш ленности. О собенно вы ступает это значение синдикатов 
в системе кредитования промыш ленности по ряду наиболее полно 
синдицированных отраслей. Так, ВТС подошел уж е к сосредоточе­
нию у себя всех 100%  банковского кредитования текстильной про­
мышленности; ВМС достиг в 1928 г. 65%  охвата промышленных кре­
дитов в банках, ВКС на 100%  сосредоточил у себя сы рьевы е кредиты 
и все больш е охваты вает так ж е  кредитование торгового оборота.
В М аслож ирсиндикате на 100%  сосредоточено кредитование банками 
маслож ировой промышленности и т. д.

Такое сосредоточение в синдикате банковского кредита позво­
лило синдикату более широко практиковать оплату наличными за 
сданную  трестам и продукцию. Так, например, ВМС производит оплату 
наличными деньгами до 75%  трестовской  погрузки. В есь банковский 
лимит неф тяной промышленности сконцентрирован в синдикате, и он 
расчиты вается с трестам и  почти исклю чительно наличными деньгами.

Такой порядок расчета практикуется у Бумсиндиката, сконцен­
трировавш его у себя больш ую  часть банковского кредита, об'еди- 
няемых им трестов. Расплату с трестами за  наличный расчет ввел 
в 1928 г. и Продасиликат и т. д. и т. п. Эта централизация ф инан­
сового хозяйства промышленности сконцентрировала в синдикатах 
не только важ нейш ие ф инансовы е рычаги регулирования самой п ро ­
мыш ленности, но и основны е узлы финансовых взаимоотношений 
промышленности как с рынком, так  и с кредитной системой. В раз-

/ / а путях преодоления нэпа 1 4 9

личных синдикатах степень этой связи ф инансового оборота синди­
ката  с финансовым хозяйством самой промышленности или с бан­
ковским кредитованием промышленности весьм а различна. Однако, 
регулирую щ ая роль синдикатов как в отношении финансового хозяй­
ства самой промышленности, так  и условий финансирования оборота 
промышленной продукции всю ду и неуклонно растет.

Э та концентрация банковского кредитования промышленности. 
укрепляя связь  синдикатов с ф инансовым хозяйством трестов, под­
водит реальную  базу для усиления возмож ности общ его планирова­
ния; и в частности, в области использования оборотных средств, 
в смысле их перераспределения.

К пункту „в“. Переход расчетны х взаимоотношений меж ду син­
дикатом  и трестам и на ф актическое об'единение финансовых средств 
трестов в синдикате и ф инансирование последним производствен­
ных планов тр есто в  склады вается из отдельных частичных м ероприя­
тий, которые только в совокупности получаю т это  общ ее значение.

Расчеты  ВТС с трестам и по сырьевому снабж ению  построены  
на еж ем есячной оплате синдикату стоимости потребляемого трестами 
сы рья, вне зависимости от количества сы рья, сданного на призавод- 
ский склад. У ВК С— на равномерной помесячной оплате сы рья тр е ­
стами, в соответствии с их кассовыми возможностями и цезависимо 
от сезонности заготовки сырья; у М асложирсиндиката эти расчеты  
увязаны в плановом порядке с финансовыми возможностями трестов. 
Т а ж е тенденция в расчетны х отнош ениях вы является и в торговых 
операциях синдикатов. У ВТС до нынеш него года расчеты  за  про­
дукцию  были построены  на учете ф инансового положения трестов , 
в зависимости от чего определялся срок кредита. Тот ж е принцип 
проводится и у ВКС. О плата  продукции Спичсиндикатом произво­
дится еж ем есячно по плану забора, вне зависимости о т  ф актически 
забранного количества. У ВМС платеж и трестам  производятся по 
планам отгрузки.

Синдикат, перейдя на расчеты  по принципу 1/іг годового плана, 
(даж е независимо о т  отгрузки) и оплаты продукции наличными в р аз­
мере 100%, при передаче ему трестам и своих банковских лимитов 
по краткосрочному кредиту, подготовляет тем  переход на к о н т р о ­
л и р о в а н и е  м е с я ч н ы х  ф и н а н с о в ы х  п л а н о в  т р е с т о в .  В ре­
зультате, промыш ленность весьм а близка к передаче синдикату всего 
своего ф инансового хозяйства.

Такой переход к плановым м етодам  финансирования трестов со 
стороны  синдикатов приводит к далеко идущим изменениям во всем 
построении ф инансового хозяйства промышленности. П реж де всего, 
синдикат использует эти свои позиции для перераспределения ре­
сурсов отдельных трестов своей отрасли. П редоставляя одним т р е ­
стам более продолжительный кредит, чем тот которы м  он сам поль­
зуется у своих поставщ иков, а другим — менее продолжительный; 
с другой стороны, пользуясь сам у отдельных трестов кредитами
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разных сроков, (у одних, скаж ем , в 40 дней, у других в 18 дней и т. д.). 
синдикат ведет работу интенсивного ф актического перераспределе­
ния средств между отдельными трестам и и между трестам и  и самим 
синдикатом. Э та перераспределительная работа в разных синдикатах 
идет с разной силой и интенсивностью . Наиболее далеко в этом н апра­
влении пошел ВТС. По линии своей реализационной работы  ВТС по­
следовательно проводил политику диференцированного самокредито- 
вания за  счет трестовских ресурсов и на этой основе, на практике, 
интенсивно перераспределял оборотны е ресурсы  трестов . В области 
расчетов с трестам и за  продукцию срок кредита определяется им 
не как результат торга, а на основании изучения трестовского  пром ­
ф и нплана,,с учетом ф инансового полож ения треста. Так, постепенно, 
идет процесс ф актического сращ ивания ресурсов синдикатов и тре­
стов .1

V'

Финансовые отнош ения между синдикатами и трестам и  прошли 
в своем развитии, примерно, следующий путь.

В меру централизованного снабж ения синдикаты стали сосре­
доточивать у себя банковский кредит трестов. На основе такого  со­
средоточения синдикаты стали оплачивать трестам  сальдо взаимных 
расчетов наличными суммами, а коммерческое кредитование этих 
сальдовых сумм стало сходить на-нет. Что ж е касается взаим­
ного кредитования синдиката и тр есто в  в пределах суЪам зач ета , то 
оно происходило, в сущ ности, по откры том у счету. Вексе'ль, и в этой 
части, уж е не играл сам остоятельной роли. К вексельной эмиссии 
прибегали здесь не в меру ф актических кредитных взаимоотнош ений 
между трестам и и синдикатом, а ради специальны х целей: в той 
мере, в какой синдикату или; тресту  (поскольку сохранялось д ецен ­
трализованное снабж ение) надо было для использования своего бан­
ковского лимита пред 'явить банку учетный м атериал. В ексельная 
эмиссия производилась здесь не для оформления кредитных взаим о­
отношений и не для обеспечения состоявш ихся сделок, а независимо 
о т  них,— для снабж ения синдиката и трестов  учетным материалом . 
Мы имели зд есь  специальную , целевую  эмиссию , как техническое 
условие использования банковского кредита. В ексельная эмиссия 
здесь не столько пассивно отраж ала кредитны е взаимоотнош ения

1 Одним из мощных стимулов такого сращивания становится между прочим 
система двух прейскурантов: одного, соответствующего трестовской калькуляции, но 
которой синдикат принимает тот или иной товар у трестов (разная цена для разных 
трестов) и другой—единый торговый прейскурант, по которому синдикат реализирует 
одинаковые сорта (по разной себестоимости) по одинаковым ценам. Эта система 
является реальным орудием воздействия синдикатов на производственный ассорти­
мент и предпосылкой для организации системы предварительных заказов. Но что 
для нас здесь важнр: при такой системе происходит подлинное органическое сращи­
вание промышленности с синдикатом, и, в частности, потеря трестами возможности 
реализовать свою продукцию помимо синдиката. Здесь рыночную сторону производ­
ственного ассортимента определяет уже исключительно синдикат.

На путах преодолении иона

между сторонами, сколько активно обслуж ивала потребность каждого 
из них в банковском кредите.

В условиях товарного и капиталистического хозяйства вексель 
вы раж ает  и обеспечивает коммерческий кредит, оказанный одним 
контрагентом  другому. Это первичное и основное его назначение. 
Возмож ность последую щ его использования векселя для получения 
банковского кредита,— нечто вторичное, лишь надстройка над первым, 
который м ож ет и не быть. С оздается вексель, в основном, не ради 
этого второго.

И наче отнош ения склады вались у нас меж ду синдикатом и т р е і 
стами. Здесь вексель постепенно отреш ался от своей основной ф унк­
ции и вторая задача получила определяю щ ее и сам остоятельное 
значение.

Несмотря на значительные отступления в сторону суж ения с а ­
мостоятельности трестов, расчетны е взаимоотнош ения между синди­
катом и трестам и на этой стадии все ещ е привязаны к реальным 
товарны м  потокам и стоят в реш аю щ ей зависимости от этих послед­
них. Но позднее, расчетны е взаимоотнош ения начинаю т в какой-то 
части отреш аться  от встречных товарны х потоков и получаю т, ч а ­
стично, самостоятельны й характер . Синдикат постепенно переходит 
к плановым платеж ам .

В развитии плановых платеж ей  синдикаты прошли две стадии, 
далеко неравного значения. П ервая из них не представляет принци­
пиального интереса; зато  вторая представляет больш ой теоретиче­
ский интерес. На первых порах плановые платеж и  синдиката стро ­
ятся  на основе п р е д в а р и т е л ь н о й  наметки вероятного строения 
взаимных товарных потоков и их расчетны х выражений. П латеж  
производится зд есь  авансом, ещ е до окончательного установления 
ф актического движ ения товаров в обоих направлениях.— Но прин­
ципиально расчеты  строятся здесь на основе полной оплаты  сальдо 
взаимных расчетов и, следовательно, полного эквивалентного возм е­
щения сторон. Своеобразно здесь только то , что расчеты  произво­
дятся независимо о т  д о к у м е н т а ц и и ,  и платеж  является только 
предварительным, который позж е будет заменен окончательным. 
Если зд есь  есть  какое-либо отреш ение платеж ны х взаимоотнош ений, 
то единственно от аутентичных товарных документов. В принципе 
(и ф актически) расчеты  и платеж и производятся здесь на основах 
полного эквивалентного возмещ ения и полного покры тия расчетного 
сальдо. И зменение здесь претерпеваю т только сроки и рационы пла­
теж ей, но не их основа.

Соверш енно другой характер носят позднейшие трансф ормации 
плановых платеж ей. Последние сод ерж ат уж е далеко идущие п р и н ­
ц и п и а л ь н ы е  изменения, в корне револю ционизирую щ ие взаим о­
отнош ения между трестом  и синдикатом. На этой стадии единые 
расчетны е взаимоотнош ения меж ду синдикатом и трестом  как бы 
.расщ епляю тся и сменяю тся двумя типами расчетов, леж ащ ими каж ­
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дый в другой плоскости. В одном из двух аспектов синдикат и сей ­
час продолж ает рассчиты ваться (но не расплачиваться) соответ­
ственно реальным товарны м  потокам, прошедшим в обоих направле­
ниях (и соответствую щ его этим потокам сальдо расчетных взаимо­
отношений). Но на ряду с этой  безличной расчетной ф отограф ией  
позиций каж дой из сторон (позиций, определяемых на основе прин­
ципа эквивалентного возмещения), меж ду синдикатом и трестам и 
создается и другой тип расчетов. Э тот второй тип и вы раж ает  но­
вое сущ ество плановых платеж ей. Эти расчетны е отнош ения заклю ­
чаю тся в том, что синдикат оплачивает трестам  (еж емесячно, поде­
кадно, еж едневно) не сальдо их взаимных требований, а с у м м ы ,  
к о т о р ы е  т р е с т а м  т р е б у ю т с я  д л я  в ы п о л н е н и я  о п р е ­
д е л е н н о г о  р о д а  ( у т в е р ж д е н н ы х  с и н д и к а т о м )  п л а т е ­
ж е й ,  н е з а в и с и м о  о т  с о с т о я н и я  р а с ч е т н ы х  в з а и м о о т ­
н о ш е н и й  м е ж д у  н и м и .  ВТС, например, сосредоточил у себя все 
платеж и тр есто в  в БД К  и НКФину (отчисления о т  прибылей, подо­
ходный налог, уравнительный сбор, помещ ение резервных капиталов 
в 8%  заем , а с будущ его года и все платеж и по акцизам); кроме 
того, ВТС им еет определенные расчеты  с трестам и по линии ц ен тр а­
лизованного снабж ения сы рьем , топливом, хим- и техснабж ением  и 
проводимой через него реализации трестовской  продукции. По со ­
верш ению  соответственны х платеж ей  за  тресты  в БДК, НКФину, 
и т . д. и по производству взаимных зач ето в  по снабж ению  и реали­
зации, 'синдикат, в порядке эквивалентного возмещ ения трестов, 
остается „должен" последним определенную  сумму, слагаю щ ую ся 
из следующих стоимостных элементов: 1) из заработной платы  (ибо 
рабочей силы синдикат в натуре трестам  не предоставляет, а пото­
му долж ен компенсировать тресту  стоимость ее в денеж ной форме), 
2) из стоимости децентрализованного снабж ения, 3) из стоимости 
группы местных расходов (местный транспорт и т. д.), 4) из части 
прибыли, остаю щ ейся после отчислений, которы е синдикат за  тресты  
централизованно производит НКФину, БД К и т. д., 5) из части 
амортизационных отчислений, остаю щ ейся после отчислений синди­
ката  в Б Д К  (если последние вообще имею т место). Вот те  стоим ост­
ные элементы, которы е в порядке эквивалентного возмещ ения должны 
были бы бы ть в денеж ной ф орм е покры ты синдикатом тресту. 
В порядке установления расчетны х взаимоотнош ений между ними, 
синдикат и ф актически кредитует счет тр е с та  суммарной величиной 
всех этих стоимостны х элементов. Но реально производимые синди­
катам  платежи (плановые платеж и) строятся не на принципе покрытия 
сальдо взаимных расчетов (основываю щ ихся на полном эквивалент­
ном возмещении), а на принципе обеспечения тресту тех собственных 
расходов, которы е синдикат ему предварительно, согласно плану, 
утвердил. Плановые платеж и синдиката строятся не на основе того, 
что синдикат „должен" тресту , а на основе тех непосредственны х 
денеж ных расходов, которы е тр ест  будет им еть по согласованному
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с синдикатом месячному плану. Т рест им еет „право" на всю  вели­
чину сальдо его взаимных расчетов; но это „право'" чисто теорети ­
ческое, абстрактное. Это „право" ни в какой м ере не обеспечено 
реализацией. Фактически ж е  тр е с т  получит не то, на что имеет 
„право", а только то, что соответствует, утвержденным синдикатом, 
прямым плановым расходам.

Расчетны е отнош ения меж ду синдикатом и трестам и строятся 
как бы в двух планах: в одном они о тр аж аю т соотнош ение иму­
щ ественных „требований", которы е в теории один м ож ет пред 'явить 
другому, а в другом они предопределяю т собою  реальное денеж ное 
питание треста . Взаимоотнош ения между синдикатом и трестам и 
ведутся по двойному расчету: из них один им еет только теорети ­
ческое значение; реальное ж е ж изненное и практическое значение 
имеет единственно второй. Коммерческо-эквивалентные взаим оотно­
шения м еж ду обоими сущ ествую т только в абстрактном праве, в 
бездействую щ ем праве, в „спящ ем праве" (с іо гтап і 1а\ѵ), как  его 
назы ваю т англичане. В действительности ж е реальное денеж ное 
питание трестов определяется планово-целевыми расчетами. П ервые 
расчетны е взаимоотнош ения влачат лиш ь призрачное сущ ествова­
ние, ничего собою  реально не определяя. Вторьіе ж е ж ивут полной 
ж изнью  и составляю т плоть и кровь взаимоотношений между син­
дикатом и трестом.

И здание В сесою зного совета  синдикатов („Синдикатская си­
стем а СС С Р", 1929 г.) так  кратко характеризует расчетны е взаим о­
отнош ения между ВТС и отдельными текстильными трестами: „рас­
четы синдиката с промыш ленностью  сводятся к плановому снабж ению  
тр есто в  потребным количеством денежных средств по согласованным 
еж емесячны м планам", а „параллельно ведется учет сальдо ф ак ти ­
ческих товарных расчетов" (стр. 100).

Окончание следует
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Классовая линия и ее извращение в государствен­
ном страховании на селе

I. Предмет спора

Государственное страхование обеспечивает постройки 20,5 млн. 
дворов, 43 млн. голов крупного рогатого скота, 22,7 млн. лош адей 
и 83 млн. га посева. А ппарат Госстраха соприкасается с каж дым 
крестьянским двором. Свыше 250 млн. руб. убы тков выплачено кре­
стьянству за  последние пять л ет  (1923/24—1927/28) по одному оклад­
ному страхованию . Около одного миллиарда рублей намечено к вы ­
плате крестьян ству  в течение пятилетки 1928/29—1932/33 гг.

Такой разм ер операций ставит ряд политических вопросов: 
с к а к и х  г р у п п  крестьян ства  взять  сотни миллионов рублей, и какие 
группы крестьянства, и в какой степени за  счет этих миллионов 
рублей обеспечить от убытков, причиняемых стихийными бедствиями.

Эти вопросы требую т особого исследования, попы ткою  кото­
рого и является настоящ ая статья.

Р еш и ть основной политический вопрос о перераспределении 
значительных страховых сумм внутри отдельных экономических групп 
крестьянства приходится при наличии следующих двух моментов:

1) Д иректива правительства о с а м о о к у п а е м о с т и  сельского 
страхования и установка Г лавного  Правления на расш ирение о б яза ­
тельности, т.-е. на повы ш ение норм по окладному страхованию  при­
ведут к п о с т е п е н н о м у  п о в ы ш е н и ю  о б щ е й  с у м м ы  с т р а ­
х о в ы х  п л а т е ж е й  д е р е в н и .

2) Удельный вес страховых платеж ей  крестьянства в общей 
сумме его обязательны х п л атеж ей  весьма велик. О тнош ение сбора 
по окладу к сумме сельхозналога, постепенно возрастая , составило 
в 1924/25 г.—10,9%, в 1925/26 г.—24,6%, в 1926/27 г.—26,5%, а в 
1927/28 г. сумма, поступивших на 1 августа по окладному страхованию , 
платеж ей составила 35%  (109 млн. руб.: 310 млн. руб). В последний 
год пятилетки страховы е платеж и по обязательном у окладному сель­
скому страхованию  достигает цифры, превы ш аю щ ей 300 млн. руб.

Но рост п латеж ей  упирается в платеж еспособность основной 
с е р е д н я ц к о й  м ассы  крестьянства и ее  маломощной части — в 
особенности (беднота частично и полностью  освобож дена о т  пла­
теж ей  в количестве 26—28%  хозяйств).
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М ож ет создаться положение, при котором Госстрах, о ставаясь  
на почве е д и н о г о  тариф а, не см ож ет осущ ествить поставленных 
перед  ним задач накопления запасны х капиталов, повыш ения норм 
обеспечения и введения дополнительной ответственности по отдель­
ным видам страхования (наводнения, ливни, бури и землетрясения— 
по строениям; вымочки и выморозки, страхование от неурож ая — 
по посевам).

Е д и н ы й  т а р и ф  и з ж и в а е т  с е б я  и становится непреодо­
лимым препятствием  на пути у к р е п л е н и я  окладного сельского 
страхования. Нынешняя тариф ная  система Госстраха представляется 
нам ещ е более неприемлемою с классовой точки зрения.

И политические и чисто страховы е проблемы не могут бы ть 
правильно реш ены на основе е д и н о г о  для 70—75%  платящих хо­
зяйств сельского тари ф а, для которого „несть ни маломощное хо­
зяйство, ни середняцкое, ни заж иточное и кулацкое".

На ряду с отдельными элементами классовости в построении 
государственного страхования на селе, в последнем имеется основ­
ное и ничем не компенсируемое и з в р а щ е н и е  к л а с с о в о й  л и ­
н и и  п а р т и и :  это  извращ ение заклю чается  в о б р а т н о й  (по 
сравнению  с с.-х. налогом) п р о г р е с с и и  и з ' я т и я  с т р а х о в ы м и  
платеж ам и доходности отдельных социальных групп крестьянства.

П р е д м е т о м  с п о р а  в н у т р и  а п п а р а т а  Г о с с т р а х а ,  и 
в о о б щ е  м е ж д у  с о г л а с н ы м и  и н е с о г л а с н ы м и  с н ы н е ш ­
н е й  т а р и ф н о й  п о л и т и к о й  Г о с с т р а х а  н а  с е л е  я в л я е т с я  
н е  т о л ь к о  н а л и ч и е  э т о г о  и з в р а щ е н и я  и е г о  о ц е н к и ,  н о  
и т а  с т е п е н ь  ( к о л и ч е с т в е н н а я  и к а ч е с т в е н н а я )  к л а с ­
с о в о с т и ,  к о т о р а я  с о д е р ж и т с я  в н ы н е ш н е й  с и с т е м е  
п о с т р о е н и я  т а р и ф о в  и н о р м  о б е с п е ч е н и я  с е л ь с к о г о  
с т р а х о в а н и я .

Э тот спор о степени уж е осущ ествленной классовости имеет 
серьезное значение: е с л и  б ы  б ы л о  д о к а з а н о ,  что у ж е  с е й ­
ч а с  тяж есть  страховых п латеж ей  в достаточной мере переклады ­
вается с экономически слабых районов и групп крестьянских хо­
зяйств на экономически сильные районы и экономически мощ ные 
хозяйства, то  отпало бы обвинение в извращ ении классовой линии 
и потерял бы свою  остроту  вопрос о необходимости коренной ломки 
тариф ной системы сельского страхования.

Вот как гласит оф ициальное издание „П ять лет государствен ­
ного страхования" о классовом принципе, якобы уж е осущ ествленном.

„Классовый принцип находит наиболее яркое вы раж ение в т а ­
риф е окладного страхования сельских строений, по которому при­
м еняется одна ставка  и к каменному дому с ж елезны м  покрытием, 
и к соломой кры той избе. П равда, унифицированные ставки для 
строений всех м атериалов в сельском  окладном страховании п р и ­
м е н я л и  и з е м с т в а  {А. Б.) но они на ряду с этим н е р е д к  о(?) вводили 
в сельские тариф ы  разного рода подразделения селений по степени их
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опасности (в зависимости от величины селений, характера их, горимости 
и пр.), с назначением различных ставок, для строения каждого под­
разделения. Госстрахом ж е в сельский тари ф  внесено только одно 
подразделение — на районы, с назначением ставок в соответствии 
с пож арной опасностью  их (от 40 до 140 к. со 100 руб. страховой 
суммы).

В тариф ах окладного страхования сел.-хоз. животных ныне не 
делается различия в ставках ни по возрастам , ни по числу сел.-хоз. 
ж ивотных в хозяйстве, хотя см ертность лош адей в маломощных 
однолошадных хозяйствах гораздо выше, чем в хозяйствах многоло­
шадных, при чем и ж ивотны е старших (более опасных) возрастов 
такж е  чащ е встречаю тся в хозяйствах маломощных крестьян".

Поистине наивны и непритязательны  в вопросах политических 
авторы  сих простых и „мудрых" строк, до возмущ ения „наивны".

Необходимо обратить особое внимание неискуш енного в „стра­
ховой мудрости" читателя, что с и с т е м а  т а р и ф н ы х  с т а в о к  
г о с у д а р с т в е н н о г о  с е л ь с к о г о  с т р а х о в а н и я  в основных 
своих чертах (построение норм, тариф ны е пояса), заимствована у 
земской страховой теории  и практики.

Так назы ваем ы е „ с т р а х о в ы е  п р и н ц и п ы ^  (целиком пере­
несенны е к нам из дореволю ционного прошлого), которы е до послед­
него времени (1—1,5 г. тому назад) считались незыблемыми и защ и ­
щ ались с упорством, достойным лучшего применения в советском 
государстве,— сіе іас іо  (хотя и в изуродованном виде) л еж ат  в основе 
окладного плана не только текущ его, но и будущего 1929/30 г., т.-е. 
в т о р о г о  г о д а  п я т и л е т н е г о  п л а н а  с о ц и а л и с т и ч е с к о й  
р е к о н с т р у к ц и и  н а р о д н о г о  х о з я й с т в а .

И зуродованы эти, милые сердцу целого поколения работников 
„страховые принципы" под напором нападок и критики, приведших, 
однако пока-что только к гнилому компромиссу. На этих „страховых 
принципах" акционерного и земского толка воспиты валась наш а 
учащ аяся молодеж ь страховых отделений некоторых техникумов и 
вузов. Эти „страховы е принципы" раз'яснялись и вкоренялись в со­
знание целых ты сяч (аппарат Госстраха насчиты вает свы ш е 10 тысяч 
работников) советских страховиков ч ерез посредство большой и 
дорого стоящ ей „ Б и б л и о т е к и  с т р а х о в о г о  р а б о т н и к а "  и 
еж емесячного „толстого" ж урнала „Вестник государственного стр а ­
хования". На страницах этого оф ициального органа всесою зного 
советского учреж дения наш ла себе, в 1926 г. за  6 —7 лет его сущ е­
ствования, место о д н а ,  задуш енная молчанием, с т а т ь я  беспартий­
ного проф. Свирщ евского, поднявш его вопрос о необходимости 
привести тариф ны е ставки  по сельскому страхованию  хотя бы в 
некоторое соответствие с мощ ностью  отдельных групп крестьянских 
хозяйств.

С вятая  святых этих так  назы ваем ы х „страховых принципов" 
заклю чается в том, что тариф ны е с т а в к и  у с т а н а в л и в а ю т с я .
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по каждому виду страхования для целых административных единиц 
в з а в и с и м о с т и  о т  у б ы т о ч н о с т и  данного вида страхования 
на данной территории.

„Удар“, нанесенны й этим „страховым принципам" при построе­
нии окладного плана на 1929/30 г., свелся к тому, что были учтены  
не только данные об убыточности, но и данные о б  э к о н о м и ч е ­
с к о й  мощ ности отдельных районов. Хотя, если верить упомянутой 
выш е книге „П ять лет государственного страхования", то  уж е давно, 
уж е несколько лет имел место „учет экономической мощности н а с е ­
ления". Так и озаглавлено соответствую щ ее место этой  книги, а 
именно:

„О кладные тари ф ы  Госстраха установлены по районам горимо­
сти с учетом экономической мощ ности населения этих районов, при 
чем для районов с наибольш ей пож арной опасностью  ставка  о п р е­
делена в 140 коп. со 100 руб. Между тем  губернии, входящие в со ­
став  этого района, имели горимость чрезвычайно высокую: так, 
горимость сельских строений П ензенской губернии за  25 лет со ста ­
вляет 337 коп. со 100 руб., Орловской — 182, С амарской — 197, Т ам ­
бовской— 242, Рязанской  — 221. Таким образом, здесь (в наиболее 
опасном 5 районе) тари ф  установлен для некоторы х губерний в р а з ­
мере ниже н е т т о  (т.-е. действительной убыточности) — в виду малой 
мощ ности населения этих губерний".— Какие ж алостливы е! Д аж е  
и к у л а к о в  орловских и пензенских, самарских и тамбовских по­
жалели!

П режде чем 1) дать к р и т и к у  построенного на этом гнилом 
компромиссе окладного плана на 1929/30 г., 2) д оказать  извращ ение 
классовой линии и 3) н ачертать  п о л о ж и т е л ь н у ю  программу, 
имею щую общ ей целью  в ы п р я м л е н и е  этой линии в сельском 
страховании — необходимо кратко описать ныне сущ ествую щ ие с тр а ­
ховые нормы ответственности  или обеспечения и тари ф ы  в сельском 
страховании.

а) Н о р м ы  с т р а х о в о г о  о б е с п е ч е н и я .  Эволю ция сред­
него разм ера норм страхового обеспечения по сельскому окладному 
-страхованию по СС С Р представляется в следую щ ем виде:

Нормы страхования в рубл ях

Г о д ы :
О гневое П осевов Рог. скота Лош адей

(на 1 двор)
! . (на 1 га) (на 1 гол.) (на 1 гол.)

1923/24 94,0 10,5 17,0 26,1
1926/27 183,0 16,0 20,1 32,4
1928/29 302,0 18,5 24,2 39,6

Н езначительная вы сота норм обеспечения определялась, помимо 
соображ ений страхового свойства, основным и реш аю щ им обстоя-
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тельством: н е в о з м о ж н о с т ь ю  з н а ч и т е л ь н о г о  о б р е м е н е ­
н и я  к р е с т ь я н с т в а  с т р а х о в ы м и  п л а т е ж а м и .  Среднее 
обеспечение к средней стоимости составляет в 1928/29 г. по с тр о е ­
н и ям — 43"/0) по посевам  — 45,6%  по крупному рогатому скоту — 
37,4%. по лошадям — 27,3%.

С истем а обеспечения строений от огня построена Госстрахом 
с 1928 29 г. на п р и н ц и п и а л ь н о  н о в ы х ,  по сравнению  с зем ­
ской и собственной практикой, основах, а именно, введены, так 
назы ваем ы е, д о л е в ы е  н о р м ы ,  т.-е. долевое обеспечение, о п р е­
деляемое в процентах от оценочной стоимости строений. М инималь­
ное обеспечение в текущ ем 1928 29 г. было определено в разм ере  
40%  этой оценочной стоимости. По малоценным постройкам, при­
надлежащ им преимущ ественно бедняцкой части крестьянства, об ес­
печение достигало 70—80, а в отдельных случаях 90 и выш е п ро ­
центов. Так, например, по данным выборочного обследования за  
1925/26 г., когда средняя норма обеспечения на двор составляла 
157 руб. и была значительно ниже сущ ествую щ ей в 1928 29 г. средней 
нормы (в 302 руб. на двор), мы имели значительное число дворов, 

.обеспеченных выш е 40%  их стоимости.
Приводим таблицу, показы ваю щ ую  относительное обеспечение 

государственным сельским страхованием  групп дворов различной 
стоимости:

РС Ф С Р УССР Б С С Р

Г р у п п ы  д н о р о і

1. Стоим, до 150 р. .
2. О т 151 р. до 300 р.
3. „ 301 „ „ 600 „
4. „ 601 „ „ 1000 „
5. „1001 „ „ 3000 „
6. Свыше 3000 р. . .
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По окладному плану на 1929/30 г. нам ечается дальнейш ее углуб­
ление системы долевых норм и к л а с с о в а я  д и ф е р е н ц и а ц и я  
этих норм. Критика этой диференциации будет дана в главе 2.

Нормы страхового обеспечения строений предполагается у ста ­
новить в зависимости от общей страховой оценки дворов с общей 
страховой оценкой:

Д о 300 р. в размере 80%  от оценки каждого строен., но не менее
150 р. на весь двор

От 301 р. до 600 р. „ 70° о „ 240 р. „ „
„ 601 „ „ 1000 р. „ 60°/,, „ 420 р.
„ 1001 р.  и выш е • „ 50%  „ 600 р. „  „
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В тех случаях, когда в дворах общ ей стоим остью  до 150 руб. 
применение долевой нормы в 80%  могло бы понизить действовавшие, 
в 1928/29 г. построечны е нормы,' о стаю тся  в силе последние при 
условии, чтобы они не превыш али страховой оценки.

По остальны м  3 видам страхования нам ечается в п роекте  
окладного плана на 1929,30 г., примерно, следую щ ее повыш ение 
норм обеспечения: по рогатом у скоту и лошадям около 5% , а по 
посевам около 18—20"/о- і

Таким образом, в 1929/30 г. среднее обеспечение по СС СР к 
средней стоимости составит:

По строениям — около 60%  с колебаниями от 50 до 100%  по группам дворов р а з ­
личной стоимости 

По посевом — около 52%
„ рог. скоту — около 40%
„ лош адям — около 29%

Как видно из приведенных цифр, весьм а недостаточными с т о ­
чки зрения обеспеченности крестьянского  хозяйствё являю тся нормы 
обеспечения по лош адям и рогатом у скоту. ,

б) Т а р и ф ы  п о  о к л а д н о м у  с т р а х о в а н и ю .  Тариф ны е 
ставки или, так  назы ваем ы е, брутто-тариф ы , исчисляемые в процен­
тах со страхового обеспечения, строились из следующих элем ентов:— 
1) предполагаем ое страховое вознаграж дение, 2) нагрузка на адми 
нистративно-хозяйственные расходы, 3) нагрузка на расходы по сбору 
оклада, 4) нагрузка на создание льготного ф онда (для полного или 
частичного освобож дения от платеж ей  бедняцких хозяйств),—которы е 
составляли общ ую  сумму страховых платеж ей  по каж дому виду 
страхования.

Т ариф ны е ставки по окладному сельскому страхованию  на 
1929/30 г. построены  с учетом  отсутствовавш его в прош лые годы, 
но весьм а необходимого 5 элемента, а именно н а г р у з к а  д л я  н а ­
к о п л е н и я  з а п а с н о г о  к а п и т а л а .

О дновременно предполагается так ж е  увеличить и разм еры  
льготного ф онда, составляю щ его в текущ ем  году 12%  по окладу и 
3%  по недоимкам, итого 15% . Это увеличение намечено до 17% . 
Основной элем ент при построении тариф ны х ставок, а  именно, 
у б ы т о ч н о с т ь  с е л ь с к о г о  с т р а х о в а н и я ,  со своей стороны, 
такж е  д ает  повышение.

В результате  всего этого нам ечается общ ее с о в е р ш е н н о  
н е и з б е ж н о е  повыш ение тариф ны х ставок по рогатому скоту, 
лошадям и посевам. Т ариф ы  по огневому страхованию  остаю тся  
неизменными.

В нижеследую щ ей таблице сопоставляем  намеченные на 
1929/30 г. средние тари ф ы  по каждому виду страхования и колебания 
их по тариф ны м  поясам, с соответствую щ ими данными за текущий 
1928/29 г. (См. таб. на стр. 160.)
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По новому виду страхования посевов, а именно по страхованию  
от вымочек и выморозков, охвативш ему в текущ ем  году 42 админи­
стративных единицы, тариф ны е ставки  на 1929/30 г. намечаю тся 
следующие: средняя ставка  — 3,4 и колебания по трем  тариф ны м  
поясам от 2,50 до 4,00 со ста. В 1928/29 г. средняя ставка составляла 
2,04 при колебаниях от 1,60 до 2,50.

1928/29 г. 1929/30 г.

В рублях со 100 руб. 
страх, суммы

О г н е в о е  с т р а х о в а н и е
Средний т а р и ф ................................................  0,72
К олебания но 4 Тарифным поясам . . і 0,40—1,10

0,72
0 ,4 0 -1 ,1 0

С т р а х о в а н и е  р о г а т о г о  с к о т а  \

Средний т а р и ф ................................................  3,69
Колебания по 3 тарифны м поясам • . 3,00—4,10

4,18
3 ,5 -4 ,5

П о  л о ш а д я м
•

Средний т а р и ф ................................................  5,51
Колебания по 3 тарифным поясам . . I: 5,00—6,00

6,50 
5,8—6,8

П о  п о с е в а м
Средний тариф  ................................................. 1,45
К олебания по 5 тарифным поясам . . 0,70—2,20

1.48 
1,00—2,50

При сопоставлении тариф ов по страхованию  от градобития, с 
одной стороны, и по страхованию  от вымочек и вы морозков — с дру­
гой, ярко бросается в глаза то  огромное повыш ение тариф ны х с т а ­
вок, а, следовательно, и страховых платеж ей, которы е возникаю т 
в результате расш ирения ответственности  Госстраха по сел.-хоз. 
культурам. Э то обстоятельство необходимо подчеркнуть в связи с 
проектируемым с т р  а хо  в а н и е м о т  н е у р о ж а я .

2. Критика окладного плана на 1929/30 г.

В целях дальнейш его укрепления окладного страхования и н а ­
копления запасны х капиталов предполагается уже в 1929/30 г. 
сделать весьм а значительны е ш аги вперед в смысле: 1) роста  с тр а ­
хового обеспечения по всем видам страхования, 2) повышения тари­
фов, а следовательно, и 3) повышения общ ей суммы страховых 
платеж ей крестьянства .

В 1928/29 г. к поступлению (за вычетом льгот) причиталось 
154.415 ты с. руб.

В 1929/30 г. нам ечается получить (такж е  за  вычетом льготного 
фонда) 204.717 ты с. руб.

Таким образом, дополнительная сумма платеж ей в 1929/30 г. 
составит свыш е 50 млн. руб., что даст прирост по сравнению  с 
1928/29 г. около 32,5°/0.
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Приведенные циф ры  говорят о весьма значительном росте стра­
ховых платежей на подавляю щ ей части территории СССР.

В связи  с значительным ростом страховых платеж ей возникал 
вопрос не только о правильном (с классовой точки зрения) распре­
делении тяж ести страховых платеж ей, но и об их п о с и л ь н о с т и  
для низших групп платящих хозяйств.

Еще в ноябре 1928 г. перед  Главным П равлением ставился 
вопрос о необходимости радикально изменить принципы по­
строения тариф ов по окладному сельскому страхованию  с тем, чтобы 
более правильно, с классовой точки зрения, распределить тяж есть 
страховых платеж ей меж ду отдельными группами крестьянства.

Выдвигалось предлож ение ввести диф еренцированно - прогрес­
сивный, в зависимости от мощности хозяйства, т.-е. классовый т а ­
риф  по обязательном у страхованию . Это предлож ение было отвер­
гнуто.

Учитывая, однако, что тариф ное районирование, построенное 
на основе страховых данных, находится в противоречии с экономи­
ческой мощ ностью  отдельных районов, Главное Правление приняло 
следую щ ее постановление: (прот. №  276 о т  8/И—1929 г.).

„П остроить проект тариф ного районирования на следующих' 
основаниях:

1) Исходным показателем  для отнесения той  или иной м естно­
сти в той или иной тариф ны й пояс являю тся страховы е данные 
(основа о стается  незыблемою! А. Б.)-

2) критерием  экономической мощ ности данной административ­
ной единицы является относительная высота налоговых платеж ей 
(процент из'ятия дохода налоговыми платежами) с корректировкой 
на абсолю тны е разм еры  облагаемого дохода;

3) основанием для перевода данной административной единицы 
в высший или низший пояс, в зависимости от экономической мощ­
ности, является вы сота тариф ной ставки с учетом абсолю тных раз­
меров и относительной тяж ести  страховых платеж ей администра­
тивной единицы".

Этим постановлением был введен в практику построения оклад­
ных планов новый принцип (вернее углублен стары й) критерий 
экономической мощности данной административной единицы.

Т а к  н а з ы в а е м ы е  с т р а х о в ы е  п р и н ц и п ы  (т .-е . отне­
сение той или иной территории к определенному тариф ному поясу, 
в зависимости о т  убыточности) б ы л и  п р и з н а н ы  н е д о с т а т о ч ­
н ы м и .  „Чистые страховки" были частично сбиты со своих позиций.

Рассм отрение окладного плана показывает, что тариф ное рай­
онирование в отдельных своих частях не вы держ ивает критики д а ж е  
с т о ч к и  з р е н и я  т о г о  с у г у б о г о  к о м п р о м и с с а ,  который 
вы разился в цитированном выш е постановлении. Д аж е  при ближай­
шем ознакомлении с распределением отдельных губерний и округов 
по тариф ны м  поясам  (по различным видам страхований) н ел ьза

„П л ан о в о е  х о зя й с т в о 44 № 8 и
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установить точных цифровых показателей , которыми руководство­
вались авторы  плана для отнесения той или иной административной 
единицы к тому или иному тарифному поясу. Н еизвестно, какое р ас ­
хождение между убы точностью  двух административных единиц счи­
талось достаточным для того, чтобы при одинаковой мощности отне­
сти  их к различным поясам; точно так  ж е  неизвестно, какое расхо­
ждение между экономической м ощ ностью  двух административных 
единиц при одинаковой убыточности по данному виду страхования, 
считалось достаточным поводом для отнесения их в различны е 
пояса.

П естрота  в тариф ном  районировании имеется весьма значи­
тельная. О собые недоумения вы зы ваю т такие случаи, когда админи­
стративны е единицы с м е н ь ш е й ,  р а в н о й  или незначительно 
б о л ь ш е й  убыточностью , но с м е н ь ш е й  экономической мощ но­
стью  отнесены  в в ы с ш и е  тариф ны е пояса по отдельным видам 
страхования. Д ля иллю страции этого, соверш енно непонятного поло­
жения, которое получилось в результате  тариф ного районирования 
по окладному плану на 1929/30 г., приводим следую щ ие сопоста­
вления:

Сопоставление горимости с разм ерам и налога и д о х о д а  
(сопоставляю тся округа и губернии попарно)

0)2 го и
* Ж°  ю .ю
я и о Н аименование округов Горимость

Н алог на Д оход на

ю* о едока едока
н_______ ._1

1 Днепропетровский . . . . . . . 0,13 5,58 61,1
11 С вердловский .......................................

'______________ _
0,12 [2,50 36.9

1 Д онской ................................................ 0,10 8,03 67,7
1і Д онецкий  ....................................... 0,11 4,54 51,6

1 Д н еп р о п етр о в ски й ...................... ...  . 0,13 5,58 61,1
11 М олдавская А С С Р .......................... 0,13 2.64 47,3

11 Рубцовский ....................................... 0,28 4,86 49,1
111 В я т с к и й .......................... 0,30 2,50 46,5

III И ш и м ски й ...................................
I

0,49 4,91 56,4
IV

_______
Тульская ...................................

--------------
0,50 2,93 50,2

III К у р г а н с к и й ....................................... 0,52 5,97 61,9
IV С ам ар ск ая ............................... 0,50 3,18 45,3
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И з этой таблицы  видно? что во II поясе имеется ряд округов 
с  меньшей, одинаковой или почти одинаковой убы точностью  и 
с  меньш ей мощ ностью , вы раж аем ой как в разм ерах дохода, так  и 
в разм ерах налога на едока. Точно такое ж е  полож ение создается 
при сопоставлении отдельных округов II и III поясов, а такж е  III и 
IV поясов. Так, например, Свердловский округ с горимостью  0,12 
отнесен ко II, т.-е. более высокому, более дорогому поясу, меж ду 
тем  как Д непропетровский округ с больш ей горим остью  — 0,13, 
с налогом на едока тож е большим — 5 р. 58 к., доходом на едока тож е 
большим — 61 руб. 10 к.— находится в первом поясе.

Непонятным является оставление во II поясе М алдавской АССР, 
при одинаковой с Д непропетровским округом (находящимся в I поясе) 
горимости 0,13 и при меньш ей мощности — налогом на едока 
2 руб. 64 к. и доходом 47 руб. 30 к.; мощ ность Д непропетровского 
округа: 5 руб. 58 к. налога на едока и 61 руб. 10 к. дохода на едока.

Тариф ное районирование по крупному рогатому скоту т а к ж е  
в отдельных случаях страд ает указанными выш е дефектам и:
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I тарифны й пояс II тариф ны й пояс

5 Л ен и н гр ад ск ая . . 2,13 3,26 45,0 Тулуновский . . . 2,27 3,38 38,6
4 Д В .О ......................... 2,25 4,38 49,0 Актюбинский . . 2,32 3,80 35,7

11 тарифный пояс III тарифный пояс

4 Таганрогский . . 2,61 6,82 71,8 Луганский . . . . 2,60 4,96 57,2
4 Челябинский . . 2,74 6,89 64,1 Херсонский . . . 2,60 5,11 59,1
5 Сумский . . . . 2,94 3,25 49,2 Молдавский . . . 2.83 2,64 47,3
4 К убан ский . . . • 3,05 10.26 74,5 Барабинский . . 3,06 3,93 43,2
4 Троицкий . . . . 3,23 5,71 52,4 К алм ы цкая . . . 3,28 — 26,7
5 1 Ишимский . . . . 3,47 4,91 56,4 М арийская . . . 3,32 1,76 39,6

И з таблицы  видно, что Таганрогский округ, сопоставляемы й 
с Луганским, показы вает отсутствие каких бы то ни было оснований 
к оставлению  его во II поясе: при убыточности 2,61 (Луганский—2,60), 
при среднем налоге на едока 6,82 (Л уганский— 4,96) и при среднем 
доходе 71,8 (Луганский — 57,2) этот Таганрогский округ почему-то 
оставлен  во II поясе, между тем как Луганский отнесен  к III т а ­
рифному поясу.

Сопоставление Ишимского округа с М арийской областью  дает 
то  ж е самое несоответствие по всем линиям, а  именно, М арийская 
область с м е н ь ш е й  убыточностью  — 3,32 (Ишимский окр.—3,47),со

И*
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значительно м е н ь ш и м  налогом на едока — 1,76 (И ш им ский— 4,91), 
значительно м е н ь ш и м  доходом на едока — 39,6 (И ш им ский—56,4) 
отнесена к III поясу, между тем , как Ишимский округ оставлен  
во II поясе. При этом необходимо отм етить, что данные об убы точ­
ности им ею тся по обеим этим территориям  за  один и то т  ж е период, 
а  именно за четы ре года. Тариф ное районирование по лошадям 
то ж е  не лишено ряда ошибок как со страховой, так  и с экономи­
ческой точки зрения.

Переходя к тариф ному районированию  страхования сел.-хоз. 
культур от града необходимо предварительно, до сопоставления меж ду 
собой отдельных территориальны х единиц, остановиться на следую ­
щем моменте: при тарифном районировании авторы  окладного плана 
исходили н е  и з  д а н н ы х  о б  у б ы т о ч н о с т и  страхования посе­
вов, а и з  с о о б р а ж е н и й  м е т е о р о л о г и ч е с к о г о  х а р а к т е р а  
и теоретической  градоопасности той или иной территории.

Не входя в критику того, в какой мере теоретические предпо­
лож ения о градоопасности действительно оправдаю тся на деле и за  
какой промеж уток времени это  оправдание будет им еть место, мы 
считаем  подход по сущ еству соверш енно неправильным. И стекш ее 
пятилетие соверш енно достаточно для того, чтобы, на основе дан­
ных ф а к т и ч е с к о й  убыточности и, следовательно, в д е й с т в и ­
т е л ь н о м  с о о т в е т с т в и и  с т р а х о в о г о  в о з н а г р а ж д е н и я  
с о  с т р а х о в ы м и  п л а т е ж а м и  данного округа или губернии, у с та ­
новить по окладному плану на 1929/30 г. „справедливый", даж е со 
страховой точки зрения, тариф .

Мы никак не можем согласиться с тем , чтобы  м а л о м о щ н ы й  
р а й о н ,  давший невы сокую  убы точность за  пятилетний период, 
долж ен был бы платить в ш естой год сущ ествования страхования 
сельскохозяйственных посевов высокую  ставку только потому, что 
в более или менее отдаленном будущем он даст более высокие убытки.

Сопоставление убыточности страхового рубля по страхованию  посевов с разм ерам и налога и д о ­
х о да  на е д о к а  по некоторым административно-территориальны м  единицам
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Т а р и ф ы  
11 пояс: 

Сталинский . . 5 0,20 75,5 8,64

Т а р и ф ы  
III пояс: 

Киренский . . . 1 0,15 31,4 1,88
Ш адрин ский .. 5 .0,21 52,1 3,92 — — — — —
М ариупольск. 5 0.22 72,8 7.93 — — — — —
Б  )Шкирская .. 5 0,40 40,9 2,45 Б арабинский . 5 0,31 13,2 3,93
Л уганский . . . 5 0,40 57,2

59,1
4 96 Черноморский. 5 0,33 12,1 3,36

Х ерсонский . . 5 0 45 5,11 Молдав. АССР. — 0,47 17,3 2,64
М елитопольск 5 0,47 63,4 6,10 К оми-Пермяц. — 0,49 36,7 1,73
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Уже упомянутая выш е М олдавская АССР и по страхованию  
посевов отнесена в более высокий, III пояс при одинаковой убы точ­
ности с М елитопольским округом, но при меньш ем налоге и меньшем 
доходе на едока:

Убыточность Налог Доход на едока на едока
М елитопольский о к р у г ......................  0,47 6,10 63,4 ІГ п о яс

М олдавская А С С Р   0,47 3,64 47,3 III „

П риведенны е выш е сопоставления, обнаруж иваю щ ие случаи 
соверш енно непонятного тариф ного районирования, иллю стрирую т, 
повидимому, общ ие органические деф екты  окладного плана на 
1929/30 г. в том виде, в каком он утверж ден  Наркомфином СССР.

Д ававш аяся  здесь критика тариф ного районирования, с точки 
зрения страховых данных, не долж на ни в коем случае бы ть понята, 
как признание нами какого бы то  ни б ы л о  с м ы с л а  п о  с у щ е ­
с т в у  за  так  называемыми страховыми данными и „страховыми 
принципами". Само собой разум еется, что только н е к р и т и ч е ­
с к о е  п о д р а ж а н и е  з е м с к о й  п р а к т и к е  и м е х а н и ч е с к о е  
в о с п р и я т и е  и п е р е н е с е н и е  в с о в е р ш е н н о  и н у ю  п о л и ­
т и ч е с к у ю  и х о з я й с т в е н н у ю  о б с т а н о в к у  м е т о д о в  з е м ­
с к о г о  с т р а х о в а н и я  является  причиной того, что в течение 
истекш их 5—6 лет окладного сельского страхования тариф ное рай­
онирование проводилось на основе убыточных данных по губерниям.

С точки зрения подавляю щ ей м ассы  страхователей (стр ад ает  
о т  стихийных бедствий еж егодно в среднем 1%  хозяйств по огню , 
до 5 —6°/о хозяйств по животным и до 11,5% —по посевам) вы сота т а ­
рифной ставки и определяемы й ею  страховой платеж  ни в коей мере 
не м ож ет и не долж ен бы ть оправдан тем  ф актом, что в той губер­
нии, где страхователи живут, больш е сгорело дворов, больше пало 
голов рогатого скота  и лош адей, больш е гектаров посевов побито 
градом, чем в другой близлеж ащ ей или отдаленной губернии.

Только с точки зрения географ ической, с точки зрения адми­
нистративного деления, только с точки зрения губернских земских 
страховы х касс можно дойти до того, чтобы, с о в е р ш е н н о  н е  
у ч и т ы в а я  или даж е в п о л н о м  п р о т и в о р е ч и и  с экономиче­
ской мощ ностью  и платеж еспособностью  основной м ассы  страхо­
вателей к л а с т ь  п о г у б е р н с к и е  д а н н ы е  об убыточности 
в основу при тариф ном  районировании и установлении той или иной 
тариф ной ставки.

Установление поясных тариф ны х ставок (тарифны й район охва­
ты вает  несколько губерний) только см ягчает этот „погубернский 
принцип", но не отвергает его.

Таким образом, окладной план сельского страхования на 1929/30 г., 
страдая свойственными всем истекш им планам основными дефектами, 
Не вы держ ивает критики в отдельных своих частях д аж е  и с точки
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зрения, как страховых данных, так  и т о г о  к о м п р о м и с с а  (учет 
данных об экономической мощности), который был принят при его 
составлении.

О собо мы должны отметить то обстоятельство, что диферен- 
циация долевых норм построения вы зы вает ряд сомнений с точки 
зрения тяж ести  страховых платеж ей для маломощных платящих 
крестьянских хозяйств.

Наибольш ее и весьм а значительное повыш ение разм ера начис­
ленного оклада по огневому страхованию  п адает на группы дворов 
стоим остью  от 301 до 600 руб.— п л ю с  41,3%  и на группу дворов 
стоимостью  от 601 до 1.000 руб. + 5 2 ,1 % .

Если принять условно: 1) что соотнош ение отдельных групп 
дворов по стоимости строений сохранится в 1929/30 г. в том ж е 
виде, в каком оно было выведено по выборочному обследованию  за 
1926/27 г.; 2) что дворы с малой стоим остью  строений принадлеж ат 
маломощным хозяйствам и 3) что количество маломощных хозяйств, 
могущих бы ть освобожденными от платеж ей в порядке использова­
ния льготного ф онда на 1929/30 г. вы разится не больш е 3 0 -3 5 % , 
т о  окаж ется , что наиболее сильное повыш ение платеж ей по 
огню  п ад ает  почти на 30%  хозяйств со стоим остью  от 601 до
1.000 руб.

Таким образом, больш е 55%  всех хозяйств (при верности наших 
условных допущений), т.-е. о с н о в н а я  м а с с а  с е р е д н я ц к и х  х о ­
з я й с т в  б у д е т  п е р е о б л о ж е н а  п л а т е ж а м и  п о  с т р а х о в а ­
н и ю  с т р о е н и й  о т  о г н я ,  между тем  как хозяйства с дворами 
высших групп по стоимости даю т повыш ение платеж ей  значительно 
м еньш ее, группа дворов со стоим остью  от 1.000 руб. до 3.000 руб. 
и следую щ ая за ней группа стоим остью  выш е 3.000 руб. д ает  повы ­
ш ение платеж ей — плюс 26,7%  и +  26,8%-

С оверш енно ясно, ч т о  т а к о е  п о л о ж е н и е ,  п р и  к о т о р о м  
н а  о с н о в н у ю  м а с с у  с е р е д н я ц к и х  х о з я й с т в  в о з л а г а ­
е т с я  в е с ь м а  з н а ч и т е л ь н о е  б р е м я  с т р а х о в ы х  п л а т е ж е й  
п о  о г н е в о м у  с т р а х о в а н и ю ,  п р и  м е н ь ш е м ,  о т н о с и т е л ь н о ,  
о б р е м е н е н и и  п л а т е ж а м и  п о  э т о м у  с т р а х о в а н и ю  в ы с ­
ш и х  г р у п п  к р е с т ь я н с к и х  х о з я й с т в ,  н е п р и е м л е м о .

В среднем за  год из 100 дворов страд ает  от пож ара 1 двор. 
Ради повыш енного обеспечения по огневому страхованию  одного 
середняцкого двора нельзя переобрем енять платеж ам и по этому 
виду страхования остальны е 99 с е р е д н я ц к и х  дворов. Высота 
норм обеспечения строений не м ож ет в данном случае служ ить 
оправданием переобрем енения платеж ам и середняцких хозяйств.

3. Извращение классовой линии
Основным деф ектом  тариф ной политики Г осстраха является 

н е с о о т в е т с т в и е  т а р и ф н ы х  с т а в о к  э к о н о м и ч е с к о й  
м о щ н о с т и  с т р а х о в а т е л е й .
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Ставки диференцирую тся по поясам, в зависимости о т  степени 
убыточности данного вида страхования. Н о  в п р е д е л а х  о д н о г о  
и т о г о  ж е  т а р и ф н о г о  п о я с а ,  за  исключением хозяйств — 
около 25% ,— освобождаемых вовсе или частично от платеж ей по 
окладному страхованию , в с е  о с т а л ь н ы е ,  т.-е. примерно, 75% 
хозяйств платят о д и н а к о в о е  к о л и ч е с т в о  к о п е е к  с каж дой 
сотни страхового обеспечения.

В результате о т с у т с т в и я  к л а с с о в о й  д и ф е р е н ц и а ц и и  
т а р и ф а  тяж есть  крестьянских страховых платеж ей  распределяется 
неравном ерно и в обратной пропорции к доходности отдельных хо­
зяйств — следствием чего является п е р е о б л о ж е н и е  маломощных 
и средних и н е д о о б л о ж е н и е  заж иточных и кулацких хозяйств.

Д анны е специально произведенного по РС Ф СР выборочного 
обследования абсолю тных и относительны х разм еров платеж ей
67.000 хозяйств по сел.-хоз. налогу и сельскому страхованию  под­
тверж даю т это положение. Ц иф ры , характеризую щ ие процент и з '­
ятия облагаемого дохода сел.-хоз. налогом и страхплатеж ам и — т а ­
к о в ы :  зд есь  даны группы с пропуском через одну — во избежание 
перегрузки статьи  (цифровыми данными).

То повыш ение платеж ей  заж иточны х хозяйств по огневому 
■страхованию, которое получилось в связи с введением в 1928/29 г- 
долевых норм обеспечения строений в разм ере не ниже 40% , изм е­
нило несколько к лучшему это  уродливое положение, однако и з в р а ­
щ е н и е  к л а с с о в о й  л и н и и  б ы л о  и о с т а е т с я !

Но помимо того, что извращ ение это  неприемлемо само по себе, 
о н о  м е ш а е т  к а к  м ы  у к а з ы в а л и  в с а м о м  н а ч а л е  у к р е ­
п л е н и ю  с е л ь с к о г о  о к л а д н о г о  с т р а х о в а н и я .

П латеж ны е ресурсы  маломощных и низших середняцких хо­
зяйств не позволяю т дальнейш его значительного их обременения с т р а ­
ховыми платеж ам и. В виду этого — сохранение е д и н о г о  тариф а, 
(не диф еренцированного по мощности страхователей) становится, 
с одной стороны , препятствием  на пути п о в ы ш е н и я  н о р м  стра­
хового обеспечения и введения у н и в е р с а л ь н о г о  страхования 
посевов от неурож ая (от всех бедствий, а не только от градобития, 
вымочек и выморозков), а с другой, зам едляет необходимый т е м п  
н а к о п л е н и я  з а п а с н ы х  к а п и т а л о в ,  которое требует общ его 
п о в ы ш е н и я  тариф ов.

Таким образом, единый тари ф  приводит к следующим трем 
отрицательны м  моментам:

1. И з в р а щ а е т с я  к л а с с о в а я  л и н и я  п а р т и и  в д е ­
р е в н е .

2. С о з д а е т с я  у г р о з а  н е в ы п о л н е н и я  д и р е к т и в ы  о 
б е з у б ы т о ч н о с т и  с е л ь с к о г о  с т р а х о в а н и я .

3. З а м е д л я е т с я  п о в ы ш е н и е  н о р м  о б е с п е ч е н и я ,  б е ­
з у с л о в н о  н е о б х о д и м о е  в ц е л я х  с о з д а н и я  б о л ь ш е й  
у с т о й ч и в о с т и  х о з я й с т в  о с н о в н о й  м а с с ы  к р е с т ь я н с т в а .
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Мы оставляем здесь в стороне вопрос о роли сельского страхо­
вания в коллективизации сельского хозяйства — как  особый вопрос.

В связи со всем выш еизложенным и вы двигается предлож ение— 
в в е с т и  к л а с с о в ы й  т а р и ф .

Различны е проекты  и постановления в этом духе выносились 
и принимались два с лишним года тому назад, в связи с проведенным 
РК И  обследованием платеж ей  крестьянства, в том числе и страховых.

Коллегия НКРКИ СС С Р в своем заседании от 24 августа 1927 г- 
постановила: „признать необходимым при построении тариф ов на 
1927/28 г. исходить и з  н е о б х о д и м о с т и  д и ф е р е н ц  н а ц и и  т я ж е ­
с т и  п л а т е ж е й  по страхованию  по классовому принципу, стрем ясь 
к некоторому перелож ению  их на заж иточны е слои крестьянства".

Это постановление, заверш ивш ее собой целый ряд проектов 
областных РКИ, тов. М илютина (НКФ РСФ СР) и других, н е  б ы л о  
п р о в е д е н о  в ж и з н ь .

О бстановка за  эти  годы изменилась. Мы проделали путь от 
XIV к XV с 'езду партии и XVI всесою зной партконф еренции. По­
следние реш ения партии даю т основание в н о в ь  п о с т а в и т ь  
„ с т а р ы й "  в о п р о с  о в ы п р я м л е н и и  к л а с с о в о й  л и н и и  Г о с ­
с т р а х а  н а  с е л е .  Эт о  в о - п е р в ы х .

С особенной остротой вы двигается вопрос о диференциации 
тариф а в связи с тем, что  царивш ее два года тому назад  б л а г о ­
д у ш н о е  о т н о ш е н и е  к делу накопления запасны х капиталов 
с м е н и л о с ь  з а к о н н о й  т р е в о г о й  и реш ением, значительно 
запоздавш им, ф орсировать накопление средств на „черный день". 
Э то — в о - в т о р ы х .

С ельхозналог и страховы е пл атеж и 1 9 2 7 /2 8  г.
(итоги выборочного обследования 67.000 хозяйств РСФ СР)
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Б е з  с к о т а
%  из'яти я  облагаемого дохода сел.-хоз. налогом. 
То ж е страховы ми п л а т е ж а м и ...................................

5,12
1,17

4,11
1,42

6,13
1,48

8,46
1,33

16,23
0,79

С 2 г о л о в а м и
%  из'ятия облагаем ого дохода сел.-хоз. налогом. 
То же страховыми п л а т е ж а м и ...................................

4,82
2,18

5,52
2,17

6,17
1,90

8,58
1,55

15,53
1,26

С 4 г о л о в а м и
%  из'ятия облагаем ого дохода сел.-хоз. налогом. 
То ж е страховыми п л а т е ж а м и ............................... ....

6.54
2,97

5,76
3,02

7,60
2,45

9.90
1.91

17,00
1,32
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Приведенные циф ры  показы ваю т, что к л а с с о в а я  п р о г р е с ­
с и я  из'ятия облагаемого дохода сел.-хоз. налогом и з в р а щ а е т с я  
о б р а т н о й  прогрессией из‘ятия этого дохода страховыми плате­
жами.

Более ярко это  извращ ение классовой линии обнаруж ено п р и  
г р у п п и р о в к е  обследованных хозяйств п о  р а з м е р а м  о б л а г а е ­
м о г о  д о х о д а  на хозяйство. Т акая группировка проделана по
5.212 хозяйствам  Тамбовской губернии и в результате получен сле­
дующий ряд относительных циф р, которы е мы такж е  даем с про­
пуском через одну группу.

Сельхозналог и страховые платежи 1927/28 г. 

(Группы по размерам дохода н а  х о з я й с т в о )
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П роцентное 
к сумме

отнош ение страховы х платеж ей 
налога . . ........................................ 100,21 88,01 67,48 37,83 7,24

%  из 'ятия 1 С ел.-хоз. н а л о г а ........................... 4,42 3,09 3.70 5,36 13,77
от облагае­ > Страх, п л а т е ж е й ........................... 4,42 2,73 2,50 2,06 0,99
мого дохода 1 С ел.-хоз. нал.-(-страх , платеж . 88 4 5,82 6,20 7,42 14,76

Ч резвы чайно резко  бросается в глаза обратная прогрессия и з '­
ятия доходности при сопоставлении платеж ей хозяйств, сгруппиро­
ванных по доходности на едока. Н иж еследую щ ая таблица дана по
5.212 хозяйствам Тамбовской губернии:

Группы по доходу на едока

П роцентное отнош ение страховы х платеж ей к сумме 
сел. хоз. н а л о г а ......................................................................

%  и з 'яти я  1 Сел.-хоз. н а л о г а ............................................
от облагав- С траховых платеж ей  ..........................  •
мого дохода \ Сел.-хоз. налога -(-страхового п л а т е ж а .
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120,00 59,42 17,63 1,95
1,98 4,28 11,13 20.89
2,36 2,54 1,96 0,40
4,24 6,82 13,07 21,29

Если из'ятие доходности по сел.-хоз. налогу возрастает относи­
тельн ое! О с лишним раз от низш ей квы сш ей группе, то  после „ к о р р е к ­
т и в а "  со стороны страховых платеж ей этот рост из'ятия доходности 
лом ается, сниж аясь до 5-кратного отнош ения. П рогрессия, к л а с ­
с о в а я  п р о г р е с с и я  сел.-хоз. налога рвется пополам, т.-е. сокра­
щ ается  вдвое по „другой линии". Специальное обследование, прове­
денное аппаратом  Закгосстраха в 1929 г., пришло к тому ж е выводу, 
что: „в т о  в р е м я  к а к  п р о ц е н т  и з ' я т и я  п о  с е л ь х о з н а л о г у
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т е м  в ы ш е ,  ч е м  в ы ш е  д о х о д  х о з я й с т в а — п р о ц е н т  и з‘я т и я  
п о  о к л а д н ы м  с т р а х о в ы м  п л а т е ж а м  н а о б о р о т  т е м  
в ы ш е ,  ч е м  м е н ь ш е  д о х о д  х о з я й с т в а " .

Нам представляется бесспорным, что при более экономически- 
соверш енном методе определения разм еров доходности обследуемых 
крестьянских хозяйств, и з в р а щ е н и е  нынеш ней тариф ной систе­
мой Госстраха к л а с с о в о й  л и н и и  п а р т и и  в д е р е в н е  п р е д ­
с т а в и л о с ь  б ы  в е щ е  б о л е е  у р о д л и в о й  ф о р м е .

госстрах  сделал вполне правильный поворот на 180 градусов 
в вопросе о добровольности или обязательности  страхования на селе: 
ныне взят тверды й курс на расш ирение обязательности сельского 
страхования, т.-е. на повыш ение норм обеспечения, а, следовательно, 
н а  п о в ы ш е н и е  о б я з а т е л ь н ы х  с т р а х о в ы х  п л а т е ж е й  
крестьян ства . Э т о  — в т р е т ь и х -

Таковы  три новых основания для того, чтобы проекты , откло­
ненные в 1926 г., были приняты  в 1929 г. и осущ ествлены в 1929/30 г., 
таковы  три основания для п е р е с м о т р а  т а р и ф н о й  п о л и т и к и  
г о с с т р а х а  и д л я  д и ф е р е н ц и а ц и и  е д и н о г о  т а р и ф а .

К сведению  „лю бителей земской старины" приводим следую ­
щий, почти скандальны й для них ф акт: ярославское земство ещ е 
в „доброе старое время" установило диференцированны й тари ф  
по добровольному страхованию  строений: чем ценность постройки 
была вы ш е, тем  выш е была ставка  — в копейках со ста рублей. Вот 
таблица ставок ярославского земства:

Г рѵппы по величине страховой суммы

а.
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* О  О ои  со

коп еек  со 100 рублей риска

60 70 90 120
85 110 130 160

125 150 200 225
75 100 125 150

100 125 150 175
125 150 200 225

З а  п о с т р о й к и  

(материал стен и крыш)

Смешан., крытые: прочно . 
„ „ 'дереном
„ „ соломой

Д ер ев ян ., крытые: прочно 
„ „ деревом
„ „ соломой

Такая ж е, примерно, прогрессивная диф еренциация ставок, 
в зависимости от роста страховой суммы, наблю дается в практике 
ряда заграничных страховых организаций при добровольном страхо­
вании животных. Конечно, ни ярославское земство, ни заграничны е 
страховые общ ества не преследовали и не преследую т целей „уси­
ленного социалистического наступления на кулака".

Однако,... тем  более странно, что последователи „страховых 
принципов" не использовали их для углубления классовости в сел ь ­
ском страховании.

Классовая линия и ее извращение в госуд. страх, на селе 171

Совсем недавно группа работников НКРКИ УССР, в результате 
специального обследования У кргоссграха приш ла к следую щ ему 
выводу: „на основании сказанного, следует прийти к выводу о необ­
ходимости коренного изменения принципиальных основ тариф ной 
политики госстраха путем  внесения в методы построения тариф ов 
сущ ественных коррективов, которы е бы позволили в о - п е р в ы х ,  
сделать безубыточным сельское страхование, в о - в т о р ы х ,  увели­
чили бы нормы страхового обеспечения и, в-т р е т  ь и х, в полной м ере 
отразили бы классовый принцип и в наибольшей степени обеспечили 
бы сельское хозяйство о т  стихийных бедствий".

В этом ж е духе и было принято постановление СНК УССР. 
О днако, оно опротестовано НКФ УССР и подлежит вторичному р ас­
смотрению .

Будущий 1929/30 г. и страховая пятилетка предусм атриваю т 
значительное повыш ение страховых платеж ей, з  связи с чем возни­
каю т  д в а  сущ ественных вопроса:

1) могут ли маломощные и середняцкие хозяйства вы держ ать 
предстоящ ее повыш ение платеж ей?

2) сохраняя единый (т.-е. недиференцированны й по мощности 
отдельных социальных групп крестьянства) тариф , н е  с о з д а д и м  
л и  м ы  д л я  к у л а ц к и х  а н т и с о в е т с к и х  в ы с т у п л е н и й  
ш и р о к о й  с о ч у в с т в у ю щ е й  а у д и т о р и и ?

На первы й вопрос необходимо ответить о т р и ц а т е л ь н о  — 
предстоящ ее повыш ение платеж ей м ож ет оказаться  непосильным 
для значительных слоев маломощных крестьянских хозяйств. А на 
второй вопрос необходимо ответить п о л о ж и т е л ь н о ,  ибо при 
•сохранении единого тари ф а кулак сумеет и безусловно использует 
ф ак т  общ его недовольства повышением страховых платеж ей  всех 
платящ их хозяйств.

Если данная выш е постановка вопросов и ответы  на них п р а ­
вильны, то с соверш енной неизбеж ностью  в ы т е к а е т  н е о б х о д и ­
м о с т ь ,  п у т е м  д и ф е р е н ц и а ц и и  т а р и ф н ы х  с т а в о к  п о  
отдельным видам обязательного сельского страхования, в зависи­
мости от мощности отдельных социальных групп кр естьян ства ,— 
обеспечить реальны е поступления намеченных окладным планом 
сумм и и з о л и р о в а т ь  к у л а к а  п о  в о п р о с а м  н а ш е й  п о л и ­
т и к и  в с е л ь с к о м  с т р а х о в а н и и .

О с о б ы х  т е х н и ч е с к и х  з а т р у д н е н и й  классовая д и ф е ­
ренциация тариф ов по сельскому страхованию  н е  в с т р е т и т  и 
эта диф еренциация м ож ет вполне бы ть осущ ествлена д аж е с бу­
дущ его 1929,30 г. Возникаю щ ие, в связи с вопросом о классовом 
тар и ф е , „радикальны е предлож ения" (выдвигаемые с целью  „напу­
гать" сторонников классового тариф а), а именно — у н и ч т о ж и т ь  
с т р а х о в а н и е ,  к а к  т а к о в о е ,  и у с т а н о в и т ь  ц е л е в у ю  
н а д б а в к у  к с е л . - х о з .  н а л о г у  — греш ат непониманием специ­
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фически благож елательного восприятия крестьянством  страховых 
платеж ей, в отличие от платеж ей по сел.-хоз. налогу.

По какому бы способу мы ни исчисляли сумму „страховки"* 
которую  данное хозяйство должно внести,— самый ф ак т  того, что 
эта сумма, уплаченная крестьянством , создает в с т р е ч н о е  обязатель­
ство  госстраха  по отнош ению  к данному хозяйству, в смысле обес­
печения его от возможных убытков — сам этот ф ак т  проводит р ез­
кую  черту меж ду налогом и страхованием .

Тактически, с точки зрения настроений крестьянства , нет 
соверш енно никакого смысла и было бы соверш енно вредным уда­
риться в другую  крайность.

Что касается попытки разреш ить вопрос об углублении клас­
совости в сельском страховании путем увеличения разм еров льгот­
ного фонда, то  необходимо со всей силой подчеркнуть одно, пови- 
димому, не вполне учитываемое обстоятельство, а именно: нагрузку 
страховых п л атеж ей .д ля  образования льготного ф онда несут в оди­
наковой степени и кулаки, и крепкие середняки, и маломощ ные, т.-е. 
все платящ ие хозяйства.

Л ьгота бедноте, при отсутствии классовой диференциации 
тариф а, к л а д е т  р е з к у ю  и с о ц и а л ь н о - н е с п р а в е д л и в у ю  
ч е р т у  м е ж д у  о с в о б о ж д е н н ы м и  и б л и з к и м и  к н и м  н е ­
о с в о б о ж д е н н ы м и  х о з я й с т в а м и .

Чем вы ш е льготны й фонд, тем  тяж ел ее  для маломощных п л а ­
тящих хозяйств нагрузка для его  образования.

Таким образом, сущ ествую щ ая в сельском страховании классо­
вость (в форме предоставления льгот) оказы вается не только недо­
статочной, но и внутренне противоречивой. Д альнейш ее радикальное 
углубление классовости возмож но не в порядке увеличения льгот­
ного ф онда, а путем классовой диф еренциации тариф ов по отд ель­
ным видам сельского страхования.

В заклю чение приведем ценнейший материал, разработанны й 
Николаевской окружной конторой Госстраха (УССР).

Э ю т  м атериал представляет диференцированны й тари ф  во 
всей его конкретности, применительно к крестьянству Николаевского 
округа.

В основу взяты данные двадцатипроцентного выборочного 
обследования НКФина за  1928/29 г. с наложением на них страховых 
тариф ов, с у щ е с т в у ю щ и х  и п р о е к т и р у е м ы х ,  (сущ ествую ­
щ их—единых для всех хозяйств, и проектируемых — диференциро- 
ванных по мощ ности отдельных групп крестьянских хозяйств).

Все хозяйства округа разбиты  на семь групп: 1) бедняки, 2) м а­
ломощные А, 3) маломощ ные Б, 4) середняки, 5) заж иточны е А,
б) заж иточны е Б  и 7) кулаки.

П рименительно к этим группам дан расчет абсолю тных и отн о­
сительных разм еров страховых платеж ей по нормам и тарифам* 
намеченным проектом  окладного плана госстраха У С С Р — с одной
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стороны , и, с другой — по д и ф е р е н ц и р о в а н н ы м  т а р и ф а м ,  
запроектированны м работниками конторы.

По предполож ениям этих работников: а) б е д н я к и  и м а л о ­
м о щ н ы е  хозяйства А — освобож дены полностью  от страховых 
платеж ей ; б) м а л о м о щ н ы е  Б  уплачиваю т 50°/0 нормальных 
(т.-е. исчисленных по единому тариф у) страховых платеж ец; в) с е ­
р е д н я к и  платят по сущ ествую щ им ставкам; г) недоплаты по А и 
Б  переклады ваю тся на заж иточны е хозяйства А и Б  и на кулаков.

Р е з у л ь т а т ы  этой к л а с с о в о й  д и ф е р е н ц и а ц и и  т а ­
риф ов по сельскому страхованию  (мы не разбираем  здесь детально 
вопроса) —даю щ ей тот ж е  ф инансовы й результат, который требуется 
окладным планом, представлены  в следующих таблицах:

Г р у п п ы  х о з я й с т в
К оличество Удельный По нормальн. тариф ам

хозяйств вес в о/0о/о Н ачислено 
в рублях

В среднем 
на 1 хозяйст. 

в рублях

Бедняки  ............................................
М аломощ ные А . . . . . . .  .
М аломощ ные Б ...............................
С ередняки  .......................................
Заж иточны е А ...............................
Заж иточны е Б ...............................
Кулаки ..........................  .

, 18.734 
7 240 

13.740 
27.033 
12.180 

1.890 
3.970

22,09
8,54

16,20
31,90
14,36
2,23
4,68

62.765,76
551.887,12
122.664,88
384.993,96
258.873,06

53.463,29
129.864,98

3.35
7,16
8,92

14,23
21,25
28,28
32,71

И т о г о .  . . 84.807 100 1.064.513,05 12,55

По всем видам обязательного окладного страхования с дифе- 
ренциациею  платеж ей по согруппам:
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Б едняки . . . .  .................. — 100 55 — 430 6,0
Мал мощные А ...................... __ — — 100 167 — 75 4,3 __
Ма омощ ные Б  ................. 61.322,43 4 46 — 50 202 — 44 4,4 2.2
Середняки ............................... 384.993,96 14,23 +  100 292 — 100 4 8 4,8
Заж иточны е А ...................... 336 270,27 27,60 +  129 421 +  54 5,0 6 5 5
Заж иточны е Б  ...................... 74.424,05 39,37 +  139 550 +  88 5,1 7,15
Кулаки ...................... 207.365.29 52,23 +  159 700 +  140 4,6 7.46

И т о г о .  . . 1.064.386,00 12,55 — 257 —
!

4,9 4,9
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К сож алению  здесь нет сопоставления с прогрессией и зяти я  
доходности отдельных групп хозяйств платеж ами по сел.-хоз. налогу,, 
однако, и то  перераспределение страховых платеж ей, которое дано 
в этих 2 таблицах дает значительное, возможно и достаточное (мы 
не берем ся здесь обсуж дать этот последний вопрос) выпрямление 
классовой линии в сельском страховании.

Только по линии такого перераспределения тяж ести  страховых 
платеж ей можно б е з  п о л и т и ч е с к о г о  у щ е р б а  реш ать во­
просы, связанны е с соверш енно неизбеж ным повышением тариф ов.

К этим таблицам, которы е даю т конкретную  наметку перерас­
пределения тяж ести  страховых платеж ей мы добавляем: и с т р а ­
х о в ы е ,  и п о л и т и ч е с к и е  п р о б л е м ы  в л а с т н о  т р е б у ю т  
к л а с с о в о й  д и ф  е р е н ц и а ц и  и в т а р и ф н о й  п о л и т и к е ,  
г о с у д а р с т в е н н о г о  с т р а х о в а н и я  н а  с е л е .

Ф- А . Хоробрых
Г* "* •

К теории организации и планирования 
сельского хозяйства

Вопросы методологии

Социалистическое переустройство сельского хозяйства требует 
постановки и разреш ения больш ого количества проблем, которы е 
им ею т не только теоретико-академ ический интерес, но и громадное 
практическое значение. О т того, как ставятся  эти проблемы, какие 
исходные методологические принципы л еж ат  в их постановке, откуда 
идет их м етодологическая генеология, зависит правильное разреш е­
ние сущ ества каждой проблемы.

Если в области политической экономии вопросы методологии 
благодаря работе М аркса и марксистов, в больш ей или меньшей 
степени являю тся разреш енными, то  в части сельскохозяйствен­
ной экономии им еет место много неясных и нереш енных методоло­
гических проблем. Это об 'ясняется тем , что м арксистская школа в 
этой области знания только начинает разверты вать свою  работу. 
В науке организации сельского хозяйства, которая ближе всего 
стоит к практическим проблемам социалистического строитель­
ства, дело обстоит ещ е хуже. В этой отрасли знания до последнего 
времени монопольно господствовала буржуазная и мелкобурж уазная 
школа.

Только в последние 2—3 года, когда перед пролетариатом  
встала задача непосредственного приступа к работе по реконструк­
ции хозяйства, вопросы содерж ания и методологии науки организа­
ции и планирования сельского хозяйства в марксистской среде н а ­
чинаю т ставиться и подвергаться обсуждению . А ктуальность этих 
проблем, с практической точки зрения, заставляет признать необхо­
димым скорейш ее их решение. Почти полное отсутствие общ еприз­
нанных положений заставляет, изложенные ниж е мысли, считать 
требующими дальнейш его широкого обсуждения и глубокой прора­
ботки-

I
При реш ении всяких методологических вопросов, в том числе 

и проблем, связанных с организацией, планированием и ригулирова- 
нием сельского хозяйства в условиях переходного периода, требуется 
точно определить то т  круг явлений, который является об'ектом 
научного анализа. В данном случае, это является особенно необхо­
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димым в виду слож ности этого об 'екта  и наличия путаницы в опре­
делениях основных понятий, а отсю да и путаницы в разреш ении 
вопросов более конкретного порядка.

Планирование и регулирование всего народного хозяйства, в 
том числе и сельскохозяйственной его отрасли, в своем практиче­
ском проявлении охваты вает чрезвы чайно разнородные явления. Т а ­
кой глубоко синтетический характер  практики планирования, осно­
ванной на специфических особенностях новой общ ественно-экономи­
ческой ф ормации (диктатура пролетариата, переход о т  капитализма 
к социализму), д ает  основание уж е сейчас приступить, на основе 
обобщ ения опы та планирования, к теоретическому анализу сущ ества 
планирования, как общ ественного явления, свойственного новой эпохе. 
Э тот теоретический анализ, как и всякая научно-обоснованная теория, 
в свою  очередь, должна соверш енствовать практику планирования.

Н есм отря на м ногообразность явлений, связанных с планирова­
нием сельского хозяйства, их можно об'единить единым понятием 
сельскохозяйственного производства, являю щ имся частью  наиболее 
общей совокупности явлений — п р о и з в о д с т в а  в о о б щ е .  Это 
более общ ее понятие в работах М аркса является достаточно иссле­
дованным. М аркс находит две совокупности явлений,связанны х этим 
понятием. В о - п е р в ы х  — явления техники производства, вы р аж аю ­
щ ие отнош ение человека к природе, и, в о - в т о р ы х ,  явления эко­
номики, вы раж аю щ ие отнош ения между людьми, возникаю щ ие в 
процессе производства. Эти положения настолько общ еизвестны, 
что на них нет надобности подробно останавливаться. Соответственно 
характеру этих явлений, в приложении к капитализму М аркс опре­
деляет и науки их изучаю щ ие: общ ественную  технику и политиче­
скую  экономию.

По отнош ению  к сф ер е  сельскохозяйственного производства 
эти определения целиком сохраняю т силу. Здесь, как и в других 
сф ерах  общ ественного производства, налицо им ею тся две точно 
очерченные и резко  отличаю щ иеся друг от друга совокупности яв­
лений: техника сельского хозяйства и его экономика. С оответственно 
этому и науки, изучаю щ ие сельское хозяйство, могут бы ть разделены  
на науки технические (агрономия, зоотехника и т .д .)  и науки-эконо- 
номические (сельскохозяйственная экономия).

В этой классификации, на первый взгляд, не находит себе 
м еста организация сельского хозяйства, как специф ическая сово­
купность явлений и как наука, изучаю щ ая эту совокупность. 
Однако, если рассм атривать сельскохозяйственное производство 
более конкретно, то  эта  совокупность найдет себе место. Дело 
в том, что техника сельского хозяйства и его экономика находятся 
в постоянной взаимозависимости, они постоянно влияю т друг на 
друга- С одной стороны, на базе  той или иной техники создается 
то т  или иной тип производственных отношений. С другой стороны, 
в данной общ ественно-экономической формации экономика оказы вает
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реш аю щ ее влияние на технику хозяйства (рента зад ерж и вает технику, 
отсутствие земельной собственности создает условия для ее бурцого 
роста). Этим самым, предопределяется, в одном случае, известное 
единство техники и экономики, в другом случае, противоречия меж ду 
ними (например, при капитализме, в условиях частной земельной 
собственности).

В конкретных условиях сельскохозяйственного производства 
это  единство техники и экономики хозяйства вы раж ается  в том или 
ином типе сельскохозяйственного производства. Изучение их (типов 
сельскохозяйственного производства) и является об'ектом науки орга­
низации сельского хозяйства. При более детальном анализе явления 
типа можно в нем усмотреть черты  как свойственны е технике сель­
ского хозяйства, т а к  и его экономике. Безусловно техническими по 
своей природе будут явления сочетания различных элементов про­
изводительных сил (средств производства, в том  числе и земли, и 
рабочих сил). Общ ественно-экономический характер  организации 
сельского  хозяйства проявляется в отнош ениях рабочих сил к сред­
ствам производства и в критериях организации или в целях, которы е 
стави т себе сельскохозяйственное производство. Если явления соче­
тания средств производства и рабочих сил свойственны всем ф азам  
человеческой истории (логическая категория), то  отнош ение рабо­
чих сил к средствам  производства, критерии организации, основная 
целевая установка этого  сочетания изм еняется вм есте с изменением 
общ ественно-экономической формации (категория историческая).

Так, н а т у р а л ь н о м у  х о з я й с т в у  свойственен критерий, 
леж ащ ий в сф ер е  потребления, т.-е. производство максимального 
количества продуктов для собственного потребления путем наиболее 
полного использования рабочих сил семьи и собственных средств 
производства.

Х о з я й с т в о  п р о с т о г о  т о в а р о п р о и з в о д и т е л я  ставит 
своей целью  производство своими рабочими силами и своими сред ­
ствами производства максимума продукта, имею щ его на рынке 
максимальную  цену, этим самым получая наивы сш ую  оплату труда.

К а п и т а л и с т и ч е с к о е  п р е д п р и я т и е  при помощи со б ­
ственных средств производства и купленной рабочей силы ставит 
своей целью  получение максимума прибыли на единицу капитала.

Н аконец, с о ц и а л и с т и ч е с к о е  п р е д п р и я т и е  ставит задачу 
получения максимума общественно-необходимого продукта на еди­
ницу затраченного рабочего времени для максимального удовлетво­
рения трудящ ихся при наивысш ей степени расш иренного воспроиз­
водства. Следовательно, организация хозяйства, в зависимости от 
поставленной заран ее  цели предприятия, создает такую  комбина­
цию  земли, средств  производства и рабочих сил, которая позволила бы 
приблизиться к идеальному выполнению этой цели.

Поскольку цель или критерий диктуется определенным строем 
производственных отношений, или, то  ж е  самое, определенными клас-
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совыми интересами, постольку наука организации им еет определен­
ный социальный характер. Примером мож ет служ ить современное 
состояние этой науки. На Зап ад е  и в Америке, когда речь идет 
об организации хозяйства, всю ду говорят о создании наиболее 
высокой прибыли на капитал, т.-е. труд, как созидатель стоимости, 
из внимания организатора ускользает и скры вается за  капиталом. 
У нас нео-народническая школа, увековечивая натуральны й строй 
хозяйства, критерием  организации счи тает максимальное удовлетво­
рение потребностей хозяйствую щ ей семьи.

В эпоху диктатуры  пролетариата критерии им ею т соверш енно 
другое содерж ание. На них необходимо остановиться подробнее.

Переходный период от капитализм а к социализму предполагает 
наличие различных социально-экономических форм сельскохозяй­
ственных предприятий, работаю щ их внутри различных производ­
ственных типов. Зад ача переходного периода закл ю ч ается  в том, 
чтобы  все эти  формы переделать в крупные социалистические 
предприятия. Сразу перейти к этим законченным формам нельзя. 
Необходимо иметь ряд  посредствую щ их ступеней, которы е бы являли 
собой различные ступени обобщ ествления. В задачу науки органи­
зации сельского хозяйства в наш  период и входит как-раз разработка 
определенных типов организации земли, средств производства и р а ­
бочих сил как в р азрезе  различных природных и экономических 
условий, т а к  и в р азрезе  различной степени обобщ ествления. Кон­
кретно говоря, о н а  д о л ж н а  д а т ь  о р г а н и з а ц и о н н ы е  п л а н ы  
с о в х о з о в ,  к о л х о з о в  в с е х  с т е п е н е й  о б о б щ е с т в л е н и я  
и, н а к о н е ц ,  и н д и в и д у а л ь н ы х  к р е с т ь я н с к и х  х о з я й с т в ,  
поскольку они ещ е некоторы й период будут играть больш ую роль 
в экономике сельского хозяйства.

Для каждой перечисленной формы исходным моментом долж ен 
бы ть соответствую щ ий критерий организации.

О рганизатор к р у п н о г о  г о с у д а р с т в е н н о г о  с е л ь с к о ­
х о з я й с т в е н н о г о  п р е д п р и я т и я  долж ен так  сочетать средства, 
производства, землю и рабочую  силу, чтобы это предприятие, в о -  
п е р в ы х ,  дало государству максимум необходимого продукта 
при минимальных затратах  как накопленного, так  и живого труда; 
в о - в т о р ы х ,  служило бы доказательством  преимущ ества крупного 
сельскохозяйственного предприятия для окруж аю щ их крестьянских 
хозяйств; в - т р е т ь и х ,  служило бы рассадником научных приемов 
ведения сельского хозяйства и помогало бы индивидуальному кре­
стьянству подойти к обобщ ествлению  (тракторная вспаш ка, пред­
приятия по переработке и т. д.); н а к о н е ц ,  в - ч е т в е р т ы х ,  
на основе результатов хозяйствования, дало бы возм ож ность макси­
мального повышения м атериального и культурного уровня сельскохо­
зяйственного пролетариата. Такие критерии организации соверш енно 
противополож ны капиталистическим, что и делает эту проблему но­
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вой, а следовательно, и требую щ ей громаднейших усилий со стороны 
организаторов сельского хозяйства.

В о р г а н и з а ц и и  к о л л е к т и в н о г о  х о з я й с т в а  все п е р е ­
численные критерии совхоза остаю тся  в силе. К ним прибавляется 
ряд специфических моментов, без которых немыслимо со зд ать  ж изне­
способный колхоз. Если в совхозе вопросы распределения и потре­
бления продукта реш аю тся сравнительно легко, то  в колхозе они 
играю т очень большую роль. Кроме того, организатор колхоза 
должен так  построить хозяйство, чтобы увязать его с элементами 
индивидуального хозяйства членов, которы е в той или иной мере 
остаю тся . Поэтому, организация средств производства и организация 
труда здесь стоят, как проблемы очень слож ные, требую щ ие для 
своего реш ения больш ого знания принципов организации как круп­
ного обобщ ествленного хозяйства, так  и мелкого индивидуального 
крестьянского хозяйства. Точно такж е  здесь, как нигде, большую 
роль играю т вопросы организации бы та членов колхоза.

И гнорировать все перечисленные проблемы, которые стоят 
сейчас буквально перед каж дым деревенским работником и которые 
систем атически игнорирую тся многими современными учеными, это 
значит итти против требований жизни и оставаться  на старой 
платф орме организации, а следовательно, и увековечения мелкого 
индивидуального крестьянского хозяйства.

Последнее в наш ей экономике, правда, и грает ещ е весьма 
крупную роль. Крестьянским хозяйством мы должны заняться 
серьезн о  и зан яться  не так, как это  делали мелкобурж уазные уче­
ные. Что значит вообщ е пом огать крестьянскому хозяйству? Это 
значит, создавать базу для развития капитализма в деревне. Под'ем 
сельского хозяйства бедняцко-середняцких масс деревни должен 
происходить через улучшение его техники на основе кооперирования 
и создания предпосы лок его обобщ ествления и, следовательно, пол­
ного уничтож ения эксплоатации. Э тот принцип должен быть полож ен 
в основу организации и индивидуального крестьянского  хозяйства. 
Соверш енно понятно, что  интересы  мелкого товаропроизводителя 
должны сочетаться с этим принципом. К о о п е р а т и в н ы й  п л а н  
В. И.  Л е н и н а  д о л ж е н  б ы т ь  о с н о в н ы м  р у к о в о д с т в о м  
о р г а н и з а т о р а  с е л ь с к о г о  х о з я й с т в а .

Т акова более развернутая формулировка задачи науки органи­
зации сельского хозяйства в условиях переходного периода.

В связи с изложенными положениями м ож ет возникнуть вопрос: 
не адекватны  ли все перечисленны е критерии организации сельско­
хозяйственных предприятий различных социально-эконом ических 
форм хозяйства, если им еть в виду лишь одну сторону его — произ­
водительность труда. Или, другими словами, не означаю т ли все 
критерии обязательное стремление организатора к наивысш ей 
производительности труда? П остановка этого вопроса законом ерна 
потому, что  ещ е до сего времени среди бурж уазных ученых сущ е-
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ствует мнение, что цели капиталистического и социалистического 
предприятия, в конечном счете, одинаковы — это максимальное повы­
шение производительности труда. Эти цели, по их мнению, обле­
каю тся в разны е формы, что и отличает одну систему о т  другой. 
Такое полож ение основного вопроса науки организации сельскохо­
зяйственных предприятий является, к сож алению , широко распро­
страненным не только среди академических ученых, но является 
весьм а распространенны м среди подавляю щ его больш инства практи­
ческих работников-агрономов, которые оправды ваю т свою  солидар­
н ость  с современной линией сельскохозяйственной политики только 
потому, что она идет навстречу, будто бы, вековому стремлению  
лю дей к высш ей ступени производительности. Ясно, что подобная 
солидарность долж на бы ть нами использована, несмотря на то, что 
в основе ее леж ит величайш ая путаница и просто социологическая 
и экономическая безграм отность. На самом деле, перечисленные 
нами критерии организации сельскохозяйственного предприятия, кроме 
того, что они им ею т классовы е отличия, они такж е  находятся в 
различном отнош ении к так  называемому прогрессу, вы раженному 
в беспрерывном росте производительности человеческого труда.

П роизводительность труда, как известно, представляет собою  
отнош ение количества полученного продукта к количеству затрачен­
ного рабочего времени. В различных хозяйственных системах крите­
рий организации сельскохозяйственных предприятий м ож ет совпадать 
и м ож ет не совпадать, с увеличением этого отнош ения.

Н атуральное хозяйство при неизменной производительности 
труда и д аж е при ее понижении, путем увеличения за т р а т  труда, 
м ож ет повы ш ать абсолю тное количество производимых продуктов, 
необходимых для удовлетворения его потребностей; этим самым цель 
хозяйства будет достигаться.

В условиях простого товарного хозяйства повыш ение оплаты  
труда такж е м ож ет получаться как при стабильности, так  и при 
падении производительности труда. Примером этого м ож ет служ ить 
дореволю ционная Россия, во многих районах которой происходила 
деградация сельского хозяйства или его застой. М аксимально уве­
личивая абсолю тное количество трудовых затрат, крестьянство по­
лучало прожиточный минимум, что и служило критерием  его п ре­
словутой организации.

В капиталистическом хозяйстве, как уж е доказано Марксом, 
увеличение прибавочной стоимости м ож ет не совпадать с ростом  
производительности труда. Прибавочная стоим ость м ож ет расти  как 
при повышении, стабилизации, так  и при понижении производитель­
ности труда. Последнее возможно благодаря увеличению рабочего 
дня (Капитал, т  Л, отд. 3). С казанное относится и к прибыли на 
капитал (Капитал, т. III—1, гл. 3).

Следовательно, излож енны е нами критерии организации сель­
скохозяйственных предприятий, не говоря о соверш енно различном
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их социально-экономическом содержании, теоретически им ею т со­
верш енно различное отнош ение к процессу роста производительности 
труда. Лишь критерии организации социалистических сельскохозяй­
ственных предприятий целиком совпадаю т с ростом производитель­
ных сил общ ества и ростом производительности человеческого 
труда.

С казанное, однако, не означает, что в условиях до-социалисти- 
ческих форм производительность труда обязательно долж на падать 
и падает. Мы утверж даем  лишь полную возм ож ность такого паде­
ния, как одного из возможных случаев при осущ ествлении критериев 
организации, что  подтверж дается и историческими данными.

II

И злож енны е нами основные методологические полож ения науки 
организации сельского хозяйства, как уж е это  было отмечено, отно­
сятся  к организации отдельных сельскохозяйственных предприятий. 
Б урж уазная наука в сельском хозяйстве ограничилась именно такой 
постановкой вопроса. Немецкие и американские руководства по 
организации сельского хозяйства с та в я т  своей задачей научить ка­
питалиста, ф ерм ера и крестьянина так  организовать свои предприя­
ти я , чтобы они были рентабельными. Обыкновенно этим руководством 
предпосы лаю тся обш ирные введения, где подвергаю тся исследованию  
общие условия сельскохозяйственного производства. Эти введения, 
как правило, вы ливаю тся в форму учений о ф акторах сельского 
хозяйства, что по сути дела с организацией сельскохозяйственных 
предприятий в условиях капитализма имеет весьма слабую  связь  
по сущ еству предм ета и ещ е слабее по методологии изучения. 
Круг вопросов, которы е сю да вклю чаю тся буржуазными экономи­
стами, с наш ей точки зрения, составляет одно из конкретных при­
ложений политической экономики к сф ере  сельскохозяйственного 
производства, обыкновенно назы ваем ое сельскохозяйственной эко­
номией. В условиях бурж уазного способа производства, исклю чая 
технику сельского хозяйства, этими науками (организация сельско­
хозяйственных предприятий и сельскохозяйственная экономия), в ос­
новном, охваты вается вся совокупность явлений связанных с изуче­
нием сельского хозяйства. Таким образом, если бы мы поставили 
своей задачей изучение вопросов методологии организации сельского 
хозяйства только  в указанном смысле, то на этом наш е излож ение 
можно было бы считать законченным.

Однако, в условиях переходного периода, когда п ролетариат 
через свое государство  ставит задачу организации всего народного 
хозяйства страны  в целом на новых основах, встаю т и треб ую т 
разреш ения многие методологические вопросы, которы е доселе в 
буржуазных странах не могли ставиться. П ролетарское государство 
не только создает благоприятны е условия для развития ж елатель­
ных ему форм сельскохозяйственного производства, как это делает
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капиталистическое государство; наш е государство активно вмеши­
вается в процессы  в сф ере сельского хозяйства; через м ероприятия 
экономической политики оно организованно воздействует на его 
различные социально-экономические формы. Наконец, пролетарское 
государство вы ступает в качестве непосредственного организатора 
сельскохозяйственных предприятий (соцсектор), при чем роль и зн а­
чение этой организаторской работы  с каж дым годом возрастает. 
Ничего подобного в капиталистических государствах нет.

Когда мы говорили об организации хозяйства, мы всегда имели 
в виду процесс сознательного человеческого действия. В капитали­
стических условиях этот процесс возмож ен только в рамках сель­
скохозяйственного предприятия или комбината предприятий, которы е 
представляю т собою  самую  крупную производственную  единицу, 
отдельны е элементы  которой подвергаю тся сознательному регули­
рованию  (организация отраслей, техническое разделение труда и 
т. д.). Выходя за  рамки предприятия в сф еру всей отрасли народного 
хозяйства, мы сталкиваем ся с процессом общ ественного разделения 
труда, процессом, который в капиталистических условиях соверш ается 
стихийно. С ознательное регулирование этого  процесса со стороны 
капиталистического государства чрезвычайно ограничено. Подобной 
задачи, собственно, оно не ставит; его роль заклю чается в том, 
чтобы законодательны м  путем  расчищ ать дорогу для этого стихий­
ного процесса, организую щ ая ж е роль государства в самом процессе 
производства соверш енно незначительна, так  как принцип частной 
собственности, для охраны которого призван весь государственный 
аппарат, означает полное невм еш ательство в дела отдельных капи­
талистов.

Таким образом, когда говорится об организации сельского 
хозяйства в капиталистическом общ естве, речь м ож ет итти только 
об организации отдельных производственных единиц, являю щ ихся 
в стихийном процессе общ ественного разделения труда формально 
самостоятельны ми. Только в рамках этих единиц (предприятий или 
комбинатов предприятий) человек м ож ет проявить свою  организую ­
щ ую  роль. З а  воротами предприятия действую т стихийные законы 
рынка, с которыми организатор хозяйства должен считаться так ж е  
как с неумолимым законом природы. И зменить их он не может.

Таким образом, схема явлений, связанны х с понятием сельско­
хозяйственного производства в период капитализма, такова: техника 
организация—экономика. В виду ясности она не треб ует  никаких ком­
м ентариев. И техник и организатор, и экономист им еет соверш енно 
строго  очерченный круг проблем, которы е подвергаю тся их изу­
чению .

Гораздо слож нее дело обстоит в переходный период. Его осо­
бенность заклю чается в том, что эти строгие очертания стираю тся  
и категории  явлений получаю т, с первого взгляда, м енее вы раж ен­
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ный характер. Для того чтобы понять их сущ ность и форму, обратим ся 
к характеристике менее сложной структуры с о ц и а л и с т и ч е с к о г о  
о б щ е с т в а .

С уничтожением капиталистических и докапиталистических форм 
хозяйства, стихийные законы  перестаю т сущ ествовать. Вместе с ними 
ликвидируется общ ественное разделение труда, как стихийный про­
цесс. С ознательное регулирование производства (пока не касаем ся 
распределения) выходит за  рамки отдельного предприятия и захва­
ты вает  все народное хозяйство, которое, таким образом, представляет 
один громаднейш ий комбинат, сознательно управляемый. О тдельны е 
производственные единицы и целы е отрасли представляю т собою  
отдельны е ячейки, цехи громадного поизводственного ап п арата , 
общ ества. С исчезнованием классов, исчезает совокупность эконо­
мических явлений, изучаемая в условиях капитализма политической 
экономией и сельскохозяйственной экономией. Вместе с тем  исчезает 
и политика в ее  современном понимании, в том числе экономическая 
политика, вообщ е, и аграрная политика, в частности. Регулирование 
отнош ений общ ества с природой, с одной стороны  (техника) и созн а­
тельное распределение и сочетание всех элементов производительных 
сил (в том числе и рабочей силы) в целях максимального удовле­
творения общ ественны х потребностей при максимальной произво­
дительности общ ественного труда (организация хозяйства), с другой 
стороны , остаю тся главнейшими задачами общ ества. Н аука должна 
разреш ить эти  проблем ы .1

В п е р е х о д н ы й  п е р и о д  весь круг обозреваемых явлений 
встает перед нами в чрезвычайно сложном виде. Поскольку сущ е­
ствую т различные социально-экономические формы хозяйства, по­
скольку сущ ествую т товарны е отнош ения и им еется база для 
развития и капитализм а и социализма, постольку характер  общ е­
ственного разделения труда противоречив. На ряду с сознательным 
распределением производительных сил в общ естве, имею т место 
и стихийные процессы . Совокупность явлений, обозначаемых понятием 
экономики, о стается . При наличии и классов и государства остается 
и экономическая политика, в том числе и аграрн ая  политика.

1 „По уничтожении капиталистического способа производства, но при сохранении 
общ ественного производства — определение стоимости попрежнему продолж ает 
господствовать в том смысле, что регулирование рабочего времени и распределение 
общ ественного труда между различными отраслями производства, наконец, охваты 
ваю щ ая все это бухгалтерия становится важ нее, чем когда бы то ни бы ло" (М аркс 
капитал т. 111-2, гл. 49).

Э нгельс по этому вопросу заявил: „вместо управления личностями организуется 
управление вещ ами и процессом производства". (Анти-Дюринг, изд. 1918 г., стр. 250).

Н. И. Б у х а р и н  в 1920 году писал: „Вещ ественно натуральная точка зрения 
получает реш аю щ ее значение, а вместе с ней приобретает и исклю чительную  в аж ­
ность деления общ ественного производства на разного рода сф еры  „конкретного 
труда и, в первую голову, на индустрию и сельское хозяйство". („Экономика п ере­
ходного периода", стр. 73).
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Но вм есте с тем  все больш ую и большую роль играет социа­
листический сектор и сознательное регулирование как отношений 
меж ду человеком и природой, так  и отнош ений между людьми. 
П рилагая к переходному периоду нашу схему, мы получаем:

1. Техника, как вы раж ение отношений между человеком и при­
родой, остается.

2. Экономика, как совокупность явлений, отраж аю щ их произ­
водственные отнош ения между людьми, остается. Б задачу науки 
экономики переходного периода входит изучение форм проявления 
законов политической экономии в новых условиях и их окончатель­
ного исчезновения.

3. О рганизация сельскохозяйственных предприятий в том р а з ­
резе, как  это имело место при капитализме (т.-е. как приспособление 
техники к экономическим условиям) остается  в той м ере, в какой 
в народном хозяйстве им еет м есто стихийность. Вместе с тем, 
в организацию  предприятий вносится новый принцип, принцип 
прямого народнохозяйственного задания.

4. П араллельно росту социалистического сектора и сокращ ению  
капиталистических отношений р а с т е т  о р г а н и з у ю щ а я  р о л ь  
г о с у д а р с т в а ,  которое вы ступает в качестве сознательного 
регулятора в распределении производительных сил общ ества и непо­
средственны м  организатором  производства, чего не было в капи­
талистических условиях.

5. Экономическая политика вообще, и в частности, аграрная 
политика остается, поскольку остаю тся классы. Но характер  их, 
по сравнению  с ролью  их в капиталистических условиях, кардинально 
изм еняется. А грарная политика не только созд ает условия для 
развития новых ф орм  хозяйства, что выполняла капиталистическая 
аграрная политика, но вм есте с тем она сама является методом 
организации общ ественного сельскохозяйственного производства 
в целом, методом его сознательного регулирования, чего, как  пра­
вило, нет в капиталистических условиях. Все сказанны е полож ения, 
как будто, уж е известны  и не требую т дальнейш его углубления. 
Н есмотря на это, ещ е до сего времени в „отечественной" буржуазной 
и мелкобуржуазной литературе см еш иваю тся категории экономиче­
ские и организационно-технические. Они искусственно разры ваю тся 
та м ,гд е  речь идет о методах сознательного регулирования народно­
хозяйственных процессов.

Например, проф . Челинцев, один из виднейших нео-народников, 
говоря о задачах организации сельского хозяйства, заявляет: „Задача 
организации сельского хозяйства состоит в рационализации органи­
зационно-технического строя сельского хозяйства, его экономической 
среды  и взаимодействия их обоих мерами сельскохозяйственной эко­
номической политики в интересах повыш ения производительности 
сельского хозяйства и развития производительных сил".1

1 Ж урнал „Пути сельского хозяйства", кн. 8, 1928 г., стр. 13.
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В этой формулировке наиболее отчетливо проявляется игнори­
рование основной задачи организации сельского хозяйства в широком 
смысле, — изменения социально-экономических отношений. Зд есь  
соверш енно упускается из виду, что производительные силы могут 
развиваться так ж е  и вместе с ростом капиталистических отношений. 
Д иктатура пролетариата этого допустить не м ож ет. П роизводитель­
ны е-силы  должны развиваться в рамках новых общ ественно-эконо­
мических форм, более высоких, чем капиталистическая и, тем более, 
м елко-товарная форма. Этого у проф. Челинцева нет.

Д ействительно, в хозяйственной деятельности  пролетарского 
государства им ею тся элементы двоякового рода: с одной стороны, 
элементы  непосредственной организации хозяйства, которую  можно 
трактовать , как регулирование отношений между человеком и приро­
дой. С другой стороны , эта деятельность переплетается с регулиро­
ванием отнош ений меж ду людьми. И то и другое находит свое 
вы раж ение в планировании народного и сельского хозяйства, осущ е­
ствляемом посредством, главным образом, экономической политики. 
М етодологически невооруженному глазу трудно разглядеть оба эти 
элем ента тем  более, что в конкретной жизни они вы ступаю т в един­
стве. О ш ибка проф . Ч елинцева и всех тех, кто стоит на подобной 
ему точке зрения заклю чается в том, что они нашли первы й 
элемент, ухватились за  него, сочли его за  целое и с соответствую щ им  
подходом начали его обобщ ать и считать единственным элементом 
народнохозяйственного регулирования.

П риведенная нами выш е схема характеристики хозяйственных 
систем  различных общ ественных формаций, с точки зрения наличия 
в них разнородных совокупностей явлений, показы вает, что  их см е­
шение, особенно применительно к переходному периоду, чрезвы чайно 
вредно и не д ает возмож ности двинуться в путь дальнейш его анализа 
в верном направлении.

С оответственно изложенному, необходимо подвергнуть критике 
ту терминологию, которая в литературе, как будто, принимается. 
М ожно ли назы вать ту совокупность мер, которую  государство 
прим еняет в целях регулирования процессов в сф ер е  сельского 
хозяйства, его  организацией? Не д ает  ли повода сам термин смеш и­
вать  понятия организации отношений м еж ду человеком и природой 
и отношений между людьми? Несомненность наличия в государ­
ственны х мероприятиях элементов организации сельского хозяйства 
установлена (Зернотрест, Сельсиндикат, С ахаротрест и т. п.). Но не 
лучше ли всю  совокупность активных действий государства по отно­
ш ению  к сельскому хозяйству, непреры вно связанных меж ду собою , 
на данном этапе развития не назы вать  организацией хозяйства. Тем 
более, что этот термин, в применении к сельскохозяйственной о тр а ­
сли, дает повод к смеш ению  различных категорий и явлений сю да 
вклю чаю щихся. Д ело в конечном счете заклю чается не в терм ино­
логии, но все ж е гораздо яснее и понятнее, в данном случае говорить
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о  науке планирования сельского хозяйства, вклю чая сю да и эле­
менты непосредственной организации производства и регулирования 
социально-экономических отнош ений.

Тогда нам станет соверш енно понятно различие между органи­
зацией индивидуального сельскохозяйственного предприятия и о р га ­
низацией сельского хозяйства страны  в целом. П ервая, в части 
критериев организации, будет целиком зависеть от социально-эконо­
мической ф ормы  предприятия. По отнош ению  к организации сель­
скохозяйственных предприятий социалистического типа теория пла­
нирования является директивной непосредственно, по отнош ению  к 
предприятиям других форм, связанных с рынком, планирование 
использует для воздействия на них весь рыночный ап п арат и э к о ­
н о м и к о - п о л и т и ч е с к и е  м ероприятия.

Следующий вопрос, который требует освещ ения, заклю чается 
в том, чтобы в теории сельскохозяйственного планирования точно 
вы яснить взаимоотнош ение тех двух элементов, о которых только 
что шла речь. Каким образом  в планировании сельского хозяйства 
о тр аж аю тся  цели, которы е ставит себе диктатура пролетариата и 
как эти цели конкретизирую тся в тех или иных мероприятиях?

Д иктатура п ролетариата  ставит двуединую задачу: в о - п е р ­
в ы х ,  максимально повы сить производительность труда, и в о - в т о -  
р ы х ,  полностью  уничтож ить эксплоатацию . Другими словами, п р о ­
л е т а р и а т  с т а в и т  с в о е й  з а д а ч е й  с о з н а т е л ь н о е  р е г у ­
л и р о в а н и е  о т н о ш е н и й  м е ж д у  ч е л о в е к о м  и п р и р о д о й  
и о т н о ш е н и й  м е ж д у  л ю д ь м и ,  в о з н и к а ю щ и х  в п р о ц е с с е
п р о и з в о д с т в а .

Эту двоединую формулу никогда не нужно забы вать, когда речь 
идет о социалистическом строительстве. В противном случае мы 
будем им еть абсолю тную  неясность и сознательное или бессозна­
тельное скаты вание на буржуазную  точку зрения. В самом деле, ведь 
развитие производительных сил и повыш ение производительности 
труда с успехом осущ ествляю тся и в рамках капиталистического 
строя, следовательно, суть дела у нас заклю чается не в этом или 
не только в этом, а в том, чтобы э т о т  процесс роста производи­
тельны х сил рож дал новые социально-экономические отношения, 
чтобы результатом  р о ста  производительных сил пользовалась 
не кучка капиталистов, а все человеческое общ ество в целом.

Многие буржуазномыслящ ие ученые, как например, П. П- М аслов, 
всю ду проповедую щ ие необходимость повыш ения производительности 
труда, обвиняю т диктатуру пролетариата в излишней заботливости 
и настойчивости в вопросе социально-экономических отнош ений 
якобы  в ущ ерб развитию  производительных сил. Они забы ваю т, что 
подобный процесс возм ож ен в рамках соверш енно противоположных 
хозяйственных и политических систем. Соверш енно забы вается , что 
в условиях капиталистического общ ества бы ваю т моменты, когда 
необходимость развития капиталистических отнош ений заставляет
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наруш ать элементарны е принципы развития производительных сил, 
когда производительные силы разруш аю тся (мировая война) ради 
того, чтобы  затем  углубить развитие капиталистических отношений. 
Наконец, капиталисты  в борьбе с пролетариатом , т.-е. в борьбе 
за  свое господство, не гнуш аю тся подвергнуть разруш ению  хозяй­
ства  целых стран  (граж данская война в России). И наоборот, р аз­
витию производительных сил, как средству максимальной наживы, 
такж е приносятся в ж ертву целые страны, избиваю тся целые 
«ароды  только лишь для того, чтобы выполнить свящ енную  миссию 
носителей „цивилизации".

Таким образом, разговоры  о том, что пролетарское государство 
иногда ж ертвует производительными силами в интересах развития 
социалистических отношений, есть  сущие пустяки, абсолю тно не учи­
ты ваю щ ие двойственного сущ ества народнохозяйственной эволюции.

В приложении к сф ер е  сельскохозяйственного производства 
указанны е выш е, положения о стаю тся  в полной силе. О рганизуя 
сельское хозяйство, как отрасль, как неот'ем лем ую  часть народного 
хозяйства, пролетарское государство, так  ж е  как и в других о тра­
слях, ставит своей задачей м а к с и м а л ь н о е  р а з в и т и е  п р о и з ­
в о д и т е л ь н ы х  с и л  и с о з д а н и е  н о в ы х  п р о и з в о д с т в е н н ы х  
о т н о ш е н и й .  Д аж е больше. В сельском хозяйстве, где больш е 
остатков  докапиталистических (мелкое крестьянское хозяйство) и 
капиталистических (кулацкое хозяйство) отношений, где благоприятнее 
всего почва для развития эксплоатации в разных формах, п р о б л е м а  
п р о и з в о д с т в е н н ы х  о т н о ш е н и й  о с о б е н н о  в а ж н а .

В каждом вопросе, касаю щ ем ся сельского хозяйства, насколько 
бы он ни был частным и мелким, ни в какой мере нельзя заб ы вать  
ту классовую  обстановку, которая там  им еется и изменение которой 
соверш енно необходимо в интересах строительства социализма.

Все современны е бурж уазны е ученые, работаю щ ие в СССР 
(Кондратьев, Чаянов, Студенский и друг.), систематически не хотят 
признать этого положения. А. Н. Челинцев, несмотря на целый ряд 
его признаний ошибочности своих прежних взглядов — говоря о р а з ­
витии производительных сил, так ж е  заб ы вает  о классах в деревне.

Между тем, о с н о в н а я  з а д а ч а  п л а н и р о в а н и я  с е л ь ­
с к о г о  х о з я й с т в а  з а к л ю ч а е т с я  в т о м ,  ч т о б ы  ч е р е з  
р а з в и т и е  п р о и з в о д и т е л ь н ы х  с и л  м а к с и м а л ь н о  п о в ы ­
с и т ь  п р о и з в о д и т е л ь н о с т ь  о б щ е с т в е н н о г о  т р у д а  
и п е р е с т р о и т ь  с о ц и  а л ь н о : э к о н  о м  и ч е с к и е  о т н о ш е н и я  
( к л а с с ы )  в э т о й  с ф е р е  п р о и з в о д с т в а .  Под углом зрения 
этого  генерального полож ения мы и будем рассм атривать все 
частны е проблемы.

III
К аждый организатор, в каком бы м асш табе не велась его 

работа , будь это  отдельное предприятие, целый район — или все 
хозяйство страны, преж де чем приступить к его организации (или
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реорганизации) долж ен иметь соверш енно точное знание того, 
ч т о  е с т ь  в д а н н ы й  м о м е н т ,  того, ч т о  д о л ж н о  б ы т ь ,  
к а к о в а  ц е л ь  о р г а н и з а ц и и ,  более или менее законченный 
п роект будущего, и наконец, ту с и с т е м у  м е т о д о в ,  при помощи 
которой сущ ее будет превращ ено в должное. С оответственно трем 
этим звеньям, теория планирования сельского хозяйства должна 
вклю чить в себя три основные части:

1) состояние сельского хозяйства в настоящ ем,
2) основные черты  сельского хозяйства будущего, на основе 

общих директив по социалистическому строительству,
3) учение о методах организации и реорганизации или методах 

планирования сельского хозяйства.
1. С о с т о я н и е  с е л ь с к о г о  х о з я й с т в а .  Не ставя своей 

задачей конкретизировать проблему по сущ еству, мы считаем не­
обходимым нам етить те основные разрезы , которыми мы должны 
пользоваться при изучении сельского хозяйства настоящ его.

П оскольку сельское хрзяйство представляет собою  часть народ­
ного хозяйства, оно связано и подчинено тем  законом ерностям , 
которы е имею т место в народном хозяйстве страны . Подобно тому, 
как сельскохозяйственная экономия капитализма является основой, 
на которой строится организация капиталистического хозяйства, пла­
нирование сельского хозяйства долж но использовать теорию , кото­
рая устанавливается как экономией переходного периода, вообще, так и 
экономией сельского хозяйства, в частности. Здесь необходимо отм етить 
две основные точки зрения, с которых должно бы ть изучено сель­
ское хозяйство. В о - п е р в ы х ,  т о ч к а  з р е н и я  о б щ е с т в е н н о г о  
р а з д е л е н и я  т р у д а ,  а в о - в т о р ы х ,  т о ч к и  з р е н и я  с о ц и ­
а л ь н о - э к о н о м и ч е с к и х  ф о р м  с е л ь с к о г о  х о з я й с т в а .

О бщ ественное разделение труда в сельском хозяйстве вы сту­
п ает  в виде различных производственны х1 типов сельского хозяйства, 
выполняющих общ ественную  роль путем производства для общ ества 
(рынка) различных продуктов в их конкретной ф орм е (потребитель­
ные стоимости). Изучение этих типов и распределение их в прост­
ранстве составляю т одну из главных задач сельскохозяйственной

1 При всех определениях производственного типа сельского хозяйства мы 
исходим из роли данного предприятия или из группы предприятий в системе общ е­
ственного производства в отличие от других предприятий и групп. Соответственно 
этому, п р о и з в*о д с т в е н н ы м  т и п о м  сельского хозяйства мы назы ваем  сово­
купность сельскохозяйственны х предприятий, специализированных в области произ­
водства для общ ества о п р е д е л е н н о г о  р о д а  п р о д у к ц и и  ( м о л о ч н о й ,  
з е р н о в о й  и т. д.).

О р г а н и з а ц и о н н о - п р о и з в о д с т в е н н ы м  т и п о м  или системой хо­
зяйства мы называем определенны й способ сочетания отраслей сельскохозяйствен­
ных средств производства и рабочих сил производства этого специального продукта.

П р о и з в о д с т в е н н ы м  а п п а р а т о м  общ ества мы назы ваем  всю сумму 
действующих производительны х сил общ ества в определенном сочетании их отдель­
ных элементов и определенном их пространственном размещ ении.
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экономии переходного периода. В результате, мы должны иметь 
полное представление о том производственном аппарате, который 
им еется у общ ества в сф ере сельскохозяйственного производства и 
внешних условий, в которых этот ап п арат пребы вает и под дейст­
вием которы х он подвергается изменению.

И зучение социально-экономических форм сельского хозяйства 
долж но д ать  точную картину распределения общ ественного богатства 
и формы экономических отношений между классами в сельском хо­
зяйстве и роль их в процессе общ ественного производства- В усло­
виях СС С Р социально-экономические формы сельского хозяйства 
■сводятся к следующим: \

1. С ам остоятельное полунатуральное или товар- (крестьянский 
ное крестьянское хозяйство; сектор)

2. Эксплоатируемые хозяйства (полупролетарии, (полупродетар- 
беднота); ский сектор)

3. Э ксплоататорские хозяйства (кулаки); (капиталистиче­
ский сектор)

4. С ам остоятельны е полуобобщ ествленные хозяй- (переходный 
ства (колхозы элементарного типа); тип)

5. Коллективные хозяйства; (социалистиче-
6. Государственны е хозяйства (совхозы); ский сектор)

Д ля того, чтобы  уловить все многообразие социально-экономи­
ческих отношений, изучение социально экономических форм сельского 
хозяйства приводится в районном разрезе, внутри определенного 
производственного типа сельского хозяйства.

2. Ц е л е в а я  у с т а н о в к а .  О бщ ая целевая установка планиро­
вания сельского хозяйства выш е была уж е формулирована. Но об­
щ ность формулировки для наших целей соверш енно недостаточна. Н е­
обходимо ее конкретизировать как во времени, так  и в пространстве. 
Эта конкретизация в данной момент, по нашему мнению, должна 
итти опять ж е по двум линиям: по линии общ ественного разделения 
труда и по линии социально-экономических форм. В первом случае, 
необходимо с большей или меньшей точностью  установить произ­
водственное назначение каж дого района, с точки зрения общ ествен­
ной целесообразности, с полным учетом изменений условий, которы е 
будут им еть место в связи с индустриализацией страны . Д олж но 
бы ть соверш енно ясным какие районы, по крайней мере в течение 
ближайших 10—15 лет, должны производить для общ ества зерно, 
молочные продукты, сы рье для промышленности и т. п. Другими 
словами, преж де чем сознательно влиять на сельское хозяйство, 
нужно зн а ть  в каком направлении это  влияние долж но действовать. 
Н а д о  у ж е  с е й ч а с  с о з д а т ь  и о б о с н о в а т ь  с и с т е м у  р а ­
ц и о н а л и з и р о в а н н о г о  ш т а н д о р т а ,  с е л ь с к о г о  х о з я й ­
с т в а .  При его создании необходимо точно учесть те  изменения, 
которы е вносятся в народное хозяйство политикой индустриализации
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(Д непрострой, Турксиб, заводы и т. п.). В результате, мы будем 
иметь намеченными районы с более или м енее подробной характе­
ристикой ж елательного направления их сельскохозяйственного п ро­
изводства. Т акая  наметка будет представлять собой более конкре­
тизированную  целевую  установку п л ан а .1

В торая сторона конкретизации леж ит в плоскости социально- 
экономических ф орм , сельского хозяйства. П еречисленные выш е 
формы, сущ ествую щ ие в действительности и играю щ ие определен­
ную роль в процессе производства, должны претерпеть эволю цию  
в сторону все. большего удельного веса высших, т.-е. социалисти­
ческих форм. Конечная цель именно сводится к тому, чтобы все 
социально-экономические формы хозяйства перестроить в социали­
стическую  форму, исклю чаю щ ую  всякие отнош ения эксплоатации.

Ставя вопрос в плоскости времени и пространства, мы должны 
разреш ить вопрос о ж елательном  темпе переустройства в различных: 
районах (производственных типах) страны . Э та  задача чрезвычайно 
трудна и едва ли точно разреш има, так  как, на ряду с ф акторами 
сознательного регулирования, здесь большую роль играю т как сти­
хийные ф акторы  экономического порядка, так  и различного рода 
суб 'ективны е ф акторы  культурно-бытового порядка.

Однако, приблизительная наметка на ф оне общ его тем па раз­
вития, с учетом роста индустриализации и технической базы  обоб­
щ ествления, возмож на и необходима. Этими двумя положениями,, 
конкретизирующ ими общ ую  целевую  установку организации сель­
ского хозяйства, мы ограничиваемся, считая, что постановкой вопроса 
дается основной исходный пункт для дальнейш ей конкретизации, 
что составляет задачу положительной части н ауки .2

3. М е т о д ы  п л а н и р о в а н и я .  Мы подошли к центральной 
проблеме теории планирования сельского хозяйства — м е т о д а м  
п л а н и р о в а н и я ,  при помощи которых изменяется сущ ествую щ ее 
положение сельского хозяйства в указанном в целевой установке 
направлении.

П режде всего, необходимо отдать себе полный отчет о сущ е­
стве этих методов и отличить их от методов организации индивиду­
ального сельскохозяйственного предприятия. П оследнее считается 
с двумя группами условий: экономическими и природными условиями. 
О рганизатор так  сочетает  все элементы производства, чтобы в м ак­
симальной степени выполнить цель предприятия (прибыль или ка­
кой-либо другой критерий). Природные и экономические условия им 
принимаю тся как данные, с которыми он долж ен считаться и воз­
действие на которы е соверш енно ограничено. М етодом организации

1 См. „П ятилетний план народнохозяйственного строительства С С С Р“ т. III. 
Р а й о н н ы й  р а з р е з  п л а н а .  Москва. 1929 г. Изд. Госплан СССР.

2 См. „П ятилетний план народнохозяйственного строительства ССС Р" т. III. 
Р а й о н н ы й  р а з р е з  п л а н а .
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зд есь  являю тся калькуляционные расчеты , которы е вы раж аю тся  в 
организационном плане предприятия. О рганизатором  принимается 
тот вариант оргплана, который является максимально выгодным.

О рганизатор сельского хозяйства, как отрасли народного хозяй­
ства 1 имея другие задачи, пользуется соверш енно иными методами. 
В качестве данного, здесь берутся природные условия в их геогра­
фическом размещ ении. Э к о н о м и ч е с к и е  у с л о в и я ,  в к о н е ч ­
н о м  с ч е т е ,  конкретно вы раж аю щ иеся в условиях обмена (рынок, 
цены и т. п.), с о з н а т е л ь н о  и з м е н я ю т с я  с тем, чтобы  воздей­
ствовать на характер организации отдельных сельскохозяйственных 
предприятий (в производственном и социально-экономическом смы сле) 
в таком направлении, которое соответствовало бы поставленной цели.

И зменение экономических условий, в данном случае, является 
одним из главнейших методов планирования сельскохозяйственного 
производства в стране. В отличие от организатора сельскохозяй­
ственного предприятия, организатор сельского хозяйства, как отрасли, 
должен воспользоваться этим методом для того, чтобы, в о - п е р в ы х ,  
изменить производственный ап п арат  сельского хозяйства стран ы  
для достиж ения максимальной производительности общ ественного 
труда, и, в о - в т о р ы х ,  изменить социально-экономические отнош е­
ния, возникаю щ ие в процессе сельскохозяйственного производства. 
С ледовательно как по задачам, так  и по сущ еству методы плани­
рования сельского  хозяйства отличаю тся от методов организации 
сельскохозяйственных предприятий.

Переходим к классиф икации и более подробной характеристике 
методов. С оответственно поставленным задачам, м етоды  планирова­
ния, вы раж аю щ иеся конкретно в аграрно-экономических и аграрн о­
политических мероприятиях, могут быть:

1) о б щ и м и ,  т.-е. одинаково действую щ ими на все социально- 
экономические формы и производственные типы сельского хозяйства,

2) с п е ц и а л  ь н ы м и — действую щ ими различно как на отдель­
ные социально-экономические формы хозяйства, так  и на отдель­
ны е производственные типы.

По своему с п о с о б у  п р о в е д е н и я  м ероприятия могут бы ть:
а) прямыми, т.-е. непосредственно действую щ ими на соответ­
ствую щ ий об 'ект и б) косвенными, действующими через посредство 
других ф акторов.

По своему р е з у л ь т а т у  д е й с т в и я  м ероприятия могут бы ть:
а) исключительно производственные, т.-е. не влияю щ ие прямо на 
социально-экономические отнош ения, б) смеш анные и в) исключи­
тельно социальные, т.-е. влияю щ ие прямо на социально-классовы е 
отнош ения и косвенно на производство.

1 Под организатором сельского хозяйства как отрасли, мы всегда имеем в 
виду пролетарское государство.-



192 Ф. А .  Х о р о б р ы х

Наконец, все мероприятия могут бы ть классиф ицированы  по 
признаку их отнош ения к отдельным отраслям  сельскохозяйственного 
производства, обмена и распределения, как-то: а) мероприятия 
в области земельных отнош ений и землепользования, б) в области 
организации производства, в) в области обращ ения, г) в области 
распределения и т. п.

Классификацию  можно было бы ещ е продолж ить по другим 
признакам, но этого достаточно для того, чтобы понять их сущность.

Переходим к более подробной характеристике каждой из п ер е­
численных групп мероприятий.

1. О б щ и е  м е р о п р и я т и я .  Под общими мероприятиями 
необходимо понимать такие мероприятия, которые оказы ваю т одина­
ковое влияние на все социально-экономические формы и производ­
ственны е типы сельского хозяйства. С ю да необходимо отнести , 
преж де .всего, таки е мероприятия, как индустриализация страны, 
в виде строительства промышленных предприятий, железных дорог 
и т. п. Точно так  же, сю да должна бы ть отнесена политика цен 
в той ее  части, когда значение ее бы вает одинаковым для всех 
районов (например, цены на машины и орудия, продукты личного 
потребления и т. п.), льготы  по налогу при переходе к улучшенным 
методам  ведения хозяйства и т. п.

2. М е р о п р и я т и я  с п е ц и а л ь н ы е  и л и  д и ф е р е н ц и -  
р о в а н н ы е  оказы ваю т различное влияние на различные социально- 
экономические группы и производственные типы . Примером таких 
мероприятий является налоговая политика. С точки зрения классовых 
отнош ений она глубоко диф еренцирована по отнош ению  к р а з ­
личным слоям деревни (освобож дение бедноты, нажим на капитали­
стическую  группу). О на так ж е  диф еренцирована и с точки зрения 
производственных типов сельского хозяйства. Так, например, нормы 
облож ения скота, посевов и т. п. могут бы ть разны е в зависимости 
от значения тех или иных отраслей сельского хозяйства. В случае 
необходимости форсированного роста, например, зернового хозяй­
ства, как это  мы имеем в настоящ ее время, нормы облож ения могут 
бы ть понижены, а новая посевная площ адь освобож дается о т  обло­
жения. То ж е самое мож но с к а за т ь  и о других отраслях (например, 
льноводство, молочное хозяйство и т. д.).

Другим примером диференцированных мероприятий м ож ет 
служ ить политика цен на сельскохозяйственны е продукты. В целях 
ф орсирования этой или иной отрасли сельского  хозяйства цены 
на продукты этой отрасли в районе, где необходимо ее развитие, 
устанавливаю тся повыш енные, по сравнению  с другими районами. 
Подобные мероприятия должны и могут быть проводимы как в ста ­
рых, так  и в новых районах распространения данной, предположенной 
к. росту отрасли. Третьим  примером мероприятий данной категории 
могут служ ить мероприятия агро-технические и организационно-хозяй­
ственны е в той их части, кои проводятся диференцированны м
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способом. Н апример, землеустройство, которое в первую  очередь про­
водится в социалистическом секторе и в хозяйствах смеш анного типа.

Д альнейш ее перечисление мероприятий не является необхо­
димым, так  как из сказанного ясна сущ ность подразделения м еро­
приятий по этому признаку.

В т о р а я  классиф икация мероприятий проводится нами по 
признаку способа осущ ествления.

1. П р я м ы е  м е р о п р и я т и я  оказы ваю т влияние на социально- 
экономические ф ормы  и производственные типы  непосредственно. 
Примером м ож ет служ ить указанная уже налоговая политика, которая 
непосредственно влияет на процесс накопления. Сю да ж е  могут 
бы ть отнесены  и агрикультурные мероприятия, сельскохозяйственный 
кредит и т. д. Н аконец, сю да ж е относятся все мероприятия госу­
дарственных и общ ественных организаций по непосредственному 
ф ормированию  крупных социалистических сельскохозяйственных 
предприятий. Эти м ероприятия прямо и непосредственно увеличи­
ваю т роль социалистического сектора в сельском хозяйстве страны.

2. К о с в е н н ы е  м е р о п р и я т и я  оказы ваю т влияние через 
посредство каких-либо иных ф акторов. Например, политика цен 
на продукты сельского хозяйства, которая оказы вает влияние через 
рынок и действует на те хозяйства, которы е им ею т дело с рынком. 
В общ ем, разграничение мероприятий по признаку способа действия 
чрезвычайно условно и относительно, но методологическое значение 
такое разграничение, конечно, имеет.

Н аконец, необходимо привести классиф икацию  мероприятий 
по признаку их отнош ения к сф ерам  производства, обмена и расп ре­
деления. Э та классиф икация долж на бы ть основным арсеналом, 
из которого  подбираю тся совокупности мероприятий.

1. В о б л а с т и  з е м л е о б е с п е ч е н и я  и з е м е л ь н ы х  
о т н о ш е н и й :  национализация земли, аренда земли, переселение» 
землеустройство.

2. В о б л а с т и  о р г а н и з а ц и и  п р о и з в о д с т в а :  снабжение 
сельскохозяйственными машинами и орудиями, семенами, удобре­
ниями. агрикультурная помощь, непосредственная организация социа­
листических предприятий, агро-законодательство, производственная 
кооперация, контрактация.

3. В о б л а с т и  о б р а щ е н и я .  Ц ены на сельскохозяйственные 
товары, цены на средства производства и потребления, кредит, 
кооперация по сбыту, закупке, контрактация.

4. В о б л а с т и  р а с п р е д е л е н и я .  Сельскохозяйственный 
налог, страхование, самообложение.

Ни одна из классификаций не является исчерпы ваю щ ей и м ож ет 
бы ть дополнена. Других классификаций мы разбирать не будем, так  
как они ещ е более условны, чем предыдущ ие и методологического 
значения иметь не могут. Все классификации преследую т един­
ственную  цель: п оказать  возможное направление мероприятий.
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Ни одно из перечисленных мероприятий не является абсолю тно 
устанавливаемым на весь период социалистического переустройства. 
В каж ды й данный момент значение каж дого из них различно и по­
стоянно изм еняется во времени вм есте с изменением общ ей эконо­
мической и политической ситуации в стране.

IV
Следую щ ая задача теории планирования сельского хозяйства закл ю ­

чается в том, чтобы разреш ить вопрос об основных путях и формах 
применения перечисленных методов. П реж де всего возникает вопрос 
об эф ф ективности  их применения. Соответственно двояким задачам  
организации сельского хозяйства, понятие эф ф ективности  меропри­
ятий должно обязательно вклю чать в себя два момента: в о - п е р ­
в ы х ,  эф ф ективность производственная и, в о - в т о р ы х ,  эф ф екти в­
ность социально - экономическая. Н есм отря на их органическую  
связанность, вкладывание в понятие эф ф ективности  указанного двоя­
кого смысла соверш енно необходимо. Уже выш е указы валось, что бур­
жуазно-мыслящ ие ученые, считая ненужным вм еш ательство государ­
ства  в социально-экономические отнош ения деревни, выдвигаю т 
единственную  задачу повыш ения производительности труда; следо­
вательно, эфф ективными мероприятиями они считаю т такие, которы е 
содействую т выполнению этой задачи. С этим нельзя согласиться 
потому, ч то  повыш ение производительности труда возможно вместе 
с ростом капиталистических отношений, что не имеет ничего общ его 
с основными задачами диктатуры пролетариата. Значит, э ф ф е к ­
т и в н ы м и  м е р о п р и я т и я м и  д о л ж н ы  с ч и т а т ь с я  т а к и е  м е ­
р о п р и я т и я ,  к о т о р ы е  б у д у ч и  в з я т ы  в о т д е л ь н о с т и  или ,  
ч а щ е в с е г о в с о в о к у п н о с т и  д а ю т м а к с и м а л ъ н ы й  п р о и з ­
в о д с т в е н н ы й  и с о ц и а л ь н о - э к о н о м и ч е с к и й  э ф ф е к т .

Теория планирования сельского хозяйства долж на дать пере­
чень наиболее эф ф ективны х совокупностей мероприятий и их обо­
снование для практического осущ ествления в каждом мыслимом и 
реальном производственном районе сельского хозяйства в разрезе  
различных социально-экономических форм.

Для выяснения необходимости такого  подхода к планированию 
сельского хозяйства возьмем какой-нибудь конкретный район, напри­
мер, Белоруссию . Изучение этого района показы вает, что он яв­
ляется: 1) перенаселенны м, 2) мало товарным, 3) имеющим тенден­
цию интенсиф икации сельского хозяйства, 4) имеющим значительные 
площ ади неудобных земель, 5) с точки зрения природных условий 
имеющим больш ие возмож ности для интенсивных культур и т. п. 
У станавливая производственное назначение каж дого района в си­
стем е рационализированного ш тандорта сельского хозяйства всей 
страны , организатор сельского хозяйства приходит к выводу, что 
с  общ ественной точки зрения максимально производительным явится 
молочно-картофеле-льноводное направление Белорусского сельского
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хозяйства. Соответственно такому общ егосударственному заданию , 
находящемуся в полной согласованности с перспективами развития 
всего народного хозяйства, подбираю тся — необходимые методы из­
менения сущ ествую щ его положения сельского хозяйства в н ап рав­
лении поставленной цели.

И з  п е р в о й  к а т е г о р и и  мероприятий, по наш ей последней 
классиф икации, наиболее эф ф ективны м и здесь будут переселение 
из особо перенаселенны х районов и мелиорация неудобных земель.

Кредит должен бы ть направлен прежде всего в эту сторону. 
Стимулом для расш ирения удобных для сельского хозяйства про­
странств  явится такж е  освобож дение мелиорируемых земель от 
обложения сельскохозяйственны м налогом в течение ряда лет.

И з  в т о р о й  к а т е г о р и и  особую  роль здесь будут играть 
вопросы ф орсированного развития интенсивных культур — льна и 
картоф еля, а такж е увеличение кормовой базы  и улучшение про­
дуктивного скота. Политика цен долж на учесть это обстоятельство 
и установить на эти  продукты такие цены, которы е делали бы их 
производство более выгодным, чем производство других продуктов

О бщ ественная агрономия должна направить свое внимание в 
том ж е направлении.

I осударство и кооперация должны обеспечить переработку и 
сбы т предназначенных для производства продуктов. М аслодельные, 
крахмально-паточны е заводы , предприятия по первичной обработке 
льна должны бы ть построены  и приспособлены к переработке гото­
вой продукции. С оответственно этому необходимо применять и дру­
гие мероприятия. И з сказанного уж е обнаруж ивается совокупность 
мероприятий, связанных м еж ду собой единством цели, свойствен­
ных именно данному району и именно в данный момент.

С оциальное направление мероприятий должно проявляться при 
практическом проведении каж дого отдельного мероприятия. О ргани­
зация предприятий социалистического типа долж на проводиться 
такж е в соответствии  с преподанными заданиями. Темп роста социа­
листического сектора сельского хозяйства долж ен определяться 
максимальным использованием всех возмож ностей для этого в усло­
виях района; в других областях, с другим направлением  сельскохо­
зяйственного пр< изводства, с другими общ ественными заданиями 
система м ероприятий долж на бы ть другой, и отдельны е мероприя­
тия будут иметь различный удельный вес (например, переселение 
м ож ет зам ениться колонизацией и т. п.).

Для того, чтобы закончить излож ение всех мыслимых нами 
методологических подходов к планированию  сельского хозяйства 
страны , мы должны коснуться еше одного вопроса, непосредственно 
вы текаю щ его из всех вы сказанны х нами положений, вопроса о плане 
развития сельского хозяйства. Подобно тому, как все принципы 
организации отдельного сельскохозяйственного предприятия в к о ­
нечном счете вы раж аю тся в его организационном плане, принципы
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планирования сельского хозяйства страны  должны бы ть вы раж ены  
в плане развития сельского хозяйства на определенный период вре­
мени как по стране в целом, так  и по отдельным областям, округам, 
районам и т. д. Мы долж ны  определить те  основны е черты  плана, 
которы е непосредственно вы текаю т из основных принципов плани­
рования сельского хозяйства.

План развития сельского хозяйства представляет собой коли­
чественное вы раж ение принципов теории планирования сельского 
хозяйства применительно к точно очерченному времени (один год, 
пять лет и т. п.) и точно указанному пространству (вся страна, об­
ласть, округ, район).

В плане должны найти отображ ение и двоякое направление 
всех мероприятий и максимальная их эф ф ективность в применении 
к каж дому району. П оскольку план к о л и ч е с т в е н н о  вы раж ает 
принципы планирования, постольку в этой своей количественной 
части он считается с теми материальны ми ресурсами, кои находятся 
у государства и населения и кои могут бы ть обращ ены  в сторону 
сельскохозяйственного производства. Недоучет этих ресурсов, а 
р&вно и их преувеличение не м ож ет не отразиться на характере 
осущ ествления плана.

Р абота  по составлению  плана, кроме требования полностью  
исходить из поставленных проблем и высказанных положений, имеет 
чрезвычайно много специфических методов, которые отчасти л еж ат  
в плоскости экономической, отчасти в плоскости статистической. 
У вязка отдельных частей плана, приведение их в стройную  систему, 
вы раж ение плана в виде баланса сельского хозяйства или в другом 
виде представляю т собой чрезвычайно широкий круг проблем, да­
леко выходящих за  пределы общ ей теории планирования.

О Т Д Е Л  II 
З а  с о в е т с к и м  р у б е ж о м
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Методы исчисления народного дохода в герман­
ской литературе

Послевоенные проблемы германской экономики и исчисление народного дохода

Война и ее последствия повлекли за  собой существенные изменения 
в народном хозяйстве Германии. Значительно уменьшилась германская 
территория и изменился состав населения. Были утеряны районы с бога­
тыми источниками минералов, с одной стороны, и наибольшими излишками 
сельскохозяйственных продуктов, с другой. Ценные части народного богат­
ства, как-то: вложенные в иностранные предприятия капиталы, большая 
часть морского флота, часть речного флота и железнодорожного парка и др. 
перешли к победителям. Н а Германию была возложена обязанность, в те­
чении долгого ряда лет значительную часть своего народного дохода пере­
давать в страны Антанты в форме репараций. Последовавшая вскоре 
инфляция вызвала невиданное в столь короткий срок перераспределение цен­
ностей между отдельными классами и группами. Далее, организация гер­
манской промышленности и торговли приняла совершенно иные формы. 
Словом, все элементы народного хозяйства Германии подверглись измене­
ниям самого радикального характера.

В связи с этим, и пропорция, существовавшая до войны между отдель­
ными элементами народного хозяйства, была в корне разрушена. Новое, 
хотя бы и относительное, равновесие экономической жизни страны могло 
быть достигнуто только путем перегруппировки' элементов народного хо­
зяйства и достижения связи между ними на новом базисе.

Столь значительное изменение структуры народного хозяйства Гер­
мании не могло не оказать своего влияния и на направление ее экономиче­
ской мысли. Д о  войны проблемы н а р о д н о г о  х о з я й с т в а  в ц е л о м  
не пользовались в экономической литературе особой популярностью. При 
том расцвете, который переживало народное хозяйство Германии с 70-х  го­
дов и до мировой войны, было достаточно почвы для оптимизма. Большин­
ство официальных представителей экономической мысли считали, что в об­
щем и целом все находится в порядке. Поскольку им приходилось зани­
маться конкретной экономикой Германии, они ограничивались изучением 
отдельных отраслей и проблем. Когда же речь заходила о развитии народ­
ного хозяйства в целом, то всегда можно было найти достаточно отдельных 
показателей, которые подтверждали, что все обстоит как нельзя лучше.

В послевоенных условиях для такого оптимизма совершенно не могло 
быть места. Н аоборот, под влиянием отмеченных событий он уступил место 
крайнему пессимизму. Д ля всякого стало ясным, что приходится искать 
новых путей как для экономической политики, так и для экономической 
науки. Экономическая мысль не могла уклониться от поставленных самой 
жизнью новых задач. Она должна была дать ответ, хотя бы в отношении

 ̂ Помещая статью т. Рубинштейна, заслуживающую внимания с точки зрения 
освещения современного состояния разработок проблемы народного дохода в немецкой 
литературе, редакция считает необходимым отметить, что марксистская критика позиций 
буржуазных ученых, анализируемых в настоящей работе, автором не дана. Ред.



200 К. Р уб инш т ейн

констатирования фактов; она должна была установить, что представляет 
собою, по мнению экономистов руководящих групп, «новое» народное хо­
зяйство Германии, чем оно отличается от прежнего, каковы пути его р аз­
вития.

Этим самым экономическая наука Германии неизбежно толкалась на 
путь изучения народнохозяйственного целого. Такой перелом в развитии 
представляет собою далеко не легкий процесс. Х отя до настоящего времени 
имеется не мало экономистов, которые стараются удержать экономическую 
науку на прежних путях, сама жизнь привела к целому ряду начинаний, 
которые ясно говорят о новом развитии. Сюда относится прежде всего орга­
низация ІпзІіІиГа Шг КощипШигШгзсЬипд;; далее, созыв Анкетной ко­
миссии и, наконец, общее оживление интереса к проблемам народного богат­
ства и дохода, служащим наилучшими показателями для установления тен­
денций развития народного хозяйства,

•X. .X.
*

К  факторам, препятствовавшим до сих пор развитию изучения про­
блем народного дохода в Германии, приходится отнести прежде всего скеп­
тическое отношение большинства германских экономистов к целесообраз­
ности такого рода работы. Эта точка зрения нашла себе наиболее яркое 
выражение в трудах «Постоянной подкомиссии для теоретических и социо­
логических изысканий» при Ѵегеіп’е Шг Зохіаіроіііік  (Зіапс1і$гег ІІпі.егаіі5- 
зсЬизз Шг і.Ьеогеі.ізсЬе ипсі 502Іо1о§рзсНе РогзсЬип$г). В связи с отмечен­
ными выше веяниями, Ѵегеіп Шг Зогіаіроіііік  считал необходимым выска­
заться о проблемах народного богатства и народного дохода и поручил упо­
мянутой подкомиссии разработать вопрос. Труды подкомиссии были опу­
бликованы в 19 2 6  г., и из них видно, что большинство членов подкомиссии 
дали работам по исчислению народного дохода невыносимую оценку.

Председатель подкомиссии, Карл Диль, в своем вступительном и в 
заключительном слове ярко выразил свой скептицизм. 1 Один из членов 
подкомиссии, А . Амонн, считает нереальным самое понятие народного до ­
хода. 2 Е. Ш устер, выпустивший специальную книгу о д о х о д е ,  сомне­
вается в том, стоит ли тратить много времени на то, чтобы более точно 
ограничить и выяснить понятие н а р о д н о г о  д о х о д а .  3 Подобного же 
рода выражения можно найти и в речах других членов подкомиссии (н а­
пример, Готтль-Оттлилиенфельда и Оппенгеймера).

Н о  особенно интересно то, что столь пессимистическое отношение 
к исчислению народного дохода наблюдается не только среди чистых теоре­
тиков, к каковым нужно отнести всех названных лиц, но также и среди от­
дельных статистиков-практиков. Характерным в этом отношении является 
мнение Гермберга, которое находится в связи с его взглядами на баланс 
народного хозяйства. И з отрицательного отношения Гермберга к проблеме 
народнохозяйственного баланса непосредственно вытекает его скептическое 
отношение к исчислениям народного дохода. 4 Гермберг считал бы целе­
сообразным исчисление народного дохода только в том случае, если бы ока­
залось возможным оценить каждый произведенный товар и каждую услугу 
по их потребительной ценности.

1 „ЗсЬпЙеп без Ѵегеіпз Іііг 5огіа1ро1і1ік“, 173. Вапб, „Веіігауе" гиг \ѴігІ5сЬаПя- 
іЬеоГІе", Егзіег Теіі, „Ѵ оікзеіпкоттеп  ипсі Ѵоікзѵегтодеп", 8 . 9 и. 5. 156. (В дальней­
ших цитатах эта книга будет обозначаться: 8 сЬг. б. V. і. 8 .).

2 А. Ашопп. „ІЗіе Ведгійе Ѵ оікзеіп коттеп 11 ипб „ѴоІкзѵегтодеп ипб іЬге Вебеи-
Ішісг іліг біе Ѵо1к 5\ѵігІ5сЬа1Ы еЬге“ (ЗсЬг. б. V. і. 8 ., 8 . 23).

8 Е. ЗсЬизІег. „Е іп к о ттеп  ипб Ѵоіквеіпкоштеп" (ЗсЬг. б. V. б. 3 ., 3 . 32).
1 Раиі НегшЬег§:, „Ѵо1кв\ѵіг1зсЬа11ісЬе Ві1апгеп,“ Ъеіргі% 1926 г., 3. 32.
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Все э т и  «пессимистические» мнения о работах по исчислению народ­
ного дохода ясно показывают, в какой атмосфере приходится работать тем 
из немецких экономистов, которые все-таки решаются приступить к исчисле­
нию народного дохода. А  им приходится производить такие исчисления 
просто потому, что это властно требуется самой жизнью. В этом направле­
нии действует целый ряд отмеченных выше обстоятельств.

Главнейшим фактором, поддерживающим в последние годы интерес 
к исчислениям народного дохода, является проблема репараций. Последняя 
вызвала, как известно, ожесточенную полемику, приковавшую к себе вни­
мание самых широких кругов. Центральной осью этой проблемы является 
вопрос, сможет ли Германия выдержать репарации, и если да, то какой 
ценой.. Размер репарационных платежей приходится сравнивать с народным 
доходом Германии, и в прессе приводятся самые разнообразные цифры о 
последнем. Естественно, что при таких условиях, как бы ни отмахивались 
скептики, экономическая наука должна дать ответ на вопрос, какая из су­
ществующих оценок народного дохода Германии больше приближается 
к действительности и какими путями нужно итти, чтобы получить более 
точные оценки.

В связи с этим, и в упомянутой подкомиссии Ѵегеіп а Шг Зохіаі- 
роіііік выявилось достаточно компактное меньшинство, считающее исчи­
сление народного дохода, несмотря на всю его приближенность, возможным 
и необходимым (Соіш , ^ еуегш ап п , 2ігек, Реііпег и д р .) .

Взгляды этой группы, а равно и других э к о н о м и с т о в , в з я в ш и х с я  прак­
тически за  исчисление народного дохода, будут изложены в последующих 
главах. При этом представляется наиболее целесообразным дать описание 
и критику лишь главнейших проблем исчисления и главнейших работ. Чисто 
теоретическая сторона проблемы будет затронута при этом лишь постольку, 
поскольку она безусловно необходима для понимания методологии.

„Об‘ективный“ и „суб‘ективный“ методы
1. И х  о с н о в н ы е  ч е р т ы .  Классификации различных способов 

исчисления народного дохода исходят обычно из разделения на две основные 
группы: на исчисления по «об’ективному» или «реальному» методу и исчи­
сления по «суб’ективному» или «персональному» методу. Разница между 
этими двумя методами заключается, с одной стороны, в принципиальном 
подходе к явлениям народного дохода, а, с другой стороны, в характерных 
особенностях того статистического материала, который подлежит обработке.

Что касается принципиального подхода, то для «об’ективного» метода 
исходным пунктом являются «об’екты», составляющие в своей совокупности 
народный доход, те «реальные» предметы, которые получаются в резуль­
тате производственной деятельности и служат для удовлетворение потреб­
ностей. П од доходом понимается тот избыток материальных благ, который 
остается, после возмещения материальных затрат производства, в свобод­
ном распоряжении членов общества как для удовлетворения их потребно­
стей, так и для накопления ценностей. В целях суммирования отдельных 
продуктов приходится применять к ним какую-либо условную денежную  
оценку.

В противоположность этому, второй метод исходит из отдельных 
«суб’ектов» или лиц и путем суммирования получаемых ими доходов полу­
чает общий размер народного до х о д а .1

При исчислении народного дохода по «об ективному» методу основным 
источником для работ является статистика продукции различных отраслей

1 Некоторые авторы выделяют еще третий „смешанный1' метод, но в н е м е ц к о й
литературе он крупной роли не играет.
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народного хозяйства, которую приходится дополнять по различным другим 
источникам. При подсчетах по «суб’ективному» методу главным материалом 
для работы служит статистика подоходного обложения.

Значительный интерес представляет вопрос о том, должна ли суще­
ствовать какая-либо связь между суммами народного дохода, вычисленными 
при помощи «об’ективного» и при помощи «суб’ективного» методов. В не­
мецкой литературе не установилось достаточно четкого представления об 
этой связи. У многих авторов встречается мнение, что эти две суммы не 
имеют ничего общего. Например, Р. Майер считает, что речь идет о совер­
шенно самостоятельных задачах, каждая из которых может быть по своему 
улучшена.1

Еще далее идет в этом отношении Е. Ш устер, который считает, что 
если уже вычислять народный доход (к  чему он вообще относится со скеп­
тицизмом), то только по «суб’ективному» методу; на вычисление же «ре­
ального» народного дохода он смотрит, как на совершенно излишнюю ра­
боту, не имеющую за собой никаких теоретических предпосылок.2

Другие авторы сознают, однако, что вычисление народного дохода по 
«сб’ективному» и по «суб’ективному» методам, это —  подход к одному и 
тому же явлению с двух различных сторон. К  этой группе относится прежде 
всего В. Винклер.5 В том ж е духе высказывается и Ф . Ц ицек/

В результате подсчетов, произведенных в различных странах, оказы­
вается однако, что исчисление народного дохода по двум упомянутым ме­
тодам никогда не дает близких друг к другу сумм. О б ’яснить это исключи­
тельно ошибками статистического подсчета нельзя. Д ля ясного понимания 
причин расхождения между полученными результами необходимо предва­
рительно иметь четкое теоретическое представление об изучаемом о б ’екте. 
Такого представления у подавляющего большинства немецких авторов нет, 
и, поэтому, они тщетно ищут возможности разрешить задачу. М ежду тем, 
ключ к задаче лежит в д и н а м и ч е с к о м  рассмотрении народного дохода, 
что становится ясным при сравнении одной общей для почти всех немецких 
авторов черты с тою точкой зрения, которой придерживается Бюро баланса 
народного хозяйства при ЦСУ. 5

Немецкие авторы, занимавшиеся исчислением народного дохода, (вне 
зависимости от применяемых ими м етодов), смотрят на последний, как на 
© д н у  ц и ф р у ,  которую необходимо получить тем или иным способом. 
Составные элементы этой цифры отступают на задний план; их анализи­
руют в процессе работы главным образом для того, чтобы оценить, на­
сколько конечная сумма приближается к действительному народному доходу, 
и определить, не нужно ли к конечной сумме произвести каких-либо накидок 
или, наоборот, скидок.

В противоположность этому, В. Зейлингер и Б. Гухман рассматривают 
народный доход, как п р о ц е с с ,  являющийся лишь звеном в едином вну­
тренне связанном процессе воспроизводства. Отдельные цифры, фигуриру­
ющие во время вычисления, характеризуют материальные блага, распреде­
ляемые и перераспределяемые между отраслями народного хозяйства, между 
участниками производства и непроизводственной «надстройкой». Каждая из

1 КоЪегІ Меуег, „Еіпкош теп" („НапсІшогіегЪіісЬ сіег 5іааІ8\ѵІ85еп5сЬаЛеп“, ИгіПе 
АиЯаее, О пП ег Вапсі, (спа 1909 г., 5 . 669).

2 . 5сЬг. сі. V. 1. 5 .“, 5. 9 5 -9 6 .
3 №і1Ье1т Ѵ^іпкіег, „Е іп к о ттеп “ („НапсКѵогІегЬисЬ бег 8іоаІ5\ѵІ55еп5сЬа11еп“, Ѵіегіе 

АиЛаяе, ОгіНег Вапсі, Іепа 1926 г.).
* „5сЬг. ск V. і. 5 .“, 5 . 131.
В В. И. Зейлингер и Б . А. Гухман. „К методике построения баланса народного 

хозяйства С С С Р". („Плановое Хозяйство*', №  4 и 5, 1928 г.).
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приводимых во время исчисления цифр сохраняет самостоятельное значение 
на ряду с итогами, так как она характеризует какую-либо стадию изучаемого 
процесса.

Если представить себе, что народный доход одной и той ж е страны 
будет вычислен, с одной стороны, по обоим методам немецкой литературы, 
а с другой стороны, по схеме Бюро баланса, то возникает Еопрос: будут ли 
полученные при этом цифры находиться в какой-либо связи друг с другом? 
Ответ на этот вопрос должен быть положительным. Суммы народного до­
хода, вычисленные по любому из немецких методов, должны в той или дру­
гой форме встречаться в таблице распределения народного дохода, соста­
вленной по схеме Бюро баланса. Представление о народном доходе как о про­
цессе, несомненно, делает излишнрми всякие споры о преимуществах «об’ек­
тивного» и «суб’ективного» методов.

Попытки рассматривать народный доход, как процесс, имеются и у 
некоторых немецких авторов. Н о они не доводятся до логического конца. 
К такого рода авторам относится Г. Кольм. Он говорит по этому вопросу: 
«Народный доход можно методологически охватить в трех пунктах хозяй­
ственного кругооборота. В о-п е р в ы х, у возникновения источника дохода, 
при результате производства. Второй метод стремится охватить непосред­

ственно доход... Третий путь к исчислению народного дохода исходит из 
оценки общего потребления товаров...»1 Н о Кольму не удается последова­
тельно удержаться на динамической точке зрения; в другом месте он дока­
зывает, что различные оценки народного дохода относятся к различным 
понятиям, что доход имеют лишь потребительские хозяйства, а производ­
ственные предприятия дохода не имеют.

Точно так ж е и Роговский 2 наглядно описывает постоянный процесс 
движения товаров и ценностей и строит даже для более ясного представле­
ния этого процесса специальные схемы. Он о б ’ясняет типичные для немец­
кой литературы о народном доходе неясности, противоречия и нечеткое р аз­
граничение понятий тем обстоятельством, что статистик не знает, за какие 
именно явления ему ухватиться в этом вечном движении в целях получения 
цифры народного дохода. Схемы, составленные Роговским, однако, никоим 
образом нельзя признать выходом из положения. А  главное, это —  то, что 
Роговский не ставит требования изучать все стадии того процесса, который 
им описан, а говорит, что в зависимости от наличных статистических мате­
риалов нужно ограничиваться одной из стадий распределения народного 
дохода.

Таково отношение немецких экономистов и статистиков к проблеме 
исчисления народного дохода, взятой в целом. В дальнейшем необходимо 
изложить возникающие в процессе исчисления вопросы, на которые в не­
мецкой литературе обращено особое внимание.

2. И с ч и с л е н и е  н а р о д н о г о  д о х о д а  п о  « о  б ’е к т и в н о- 
м у» м е т о д у .  Насчет того, какие именно материальные блага должны вхо­
дить в состав народного дохода, исчисляемого по «об’ективному» методу, 
достаточной ясности в немецкой литературе не существует. Это будет видно 
из пары примеров.

А . Амонн считает, что народный доход представляет собой совокуп­
ность вещных благ, пользований, услуг и реализуемых правовых требований, 
которые дополнительно прибавляются в общем хозяйственном процессе, 
рассматримаемом как процесс приобретения благ. 5

1 „5сЬг. Я. V. і .  5 .“, 5. 45.
2 ЕгісЬ Кодошзкі, „Иаз Эечізске Ѵ оікзеіпкоттеп", Вегііп 1926 г 5 18
3 „ЗсЬг. б. V. 1. 5.“, 5. 2 3 -2 4 .
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В этом определении бросается в глаза недостаточная выдержанность 
«об’ективного» подхода; речь идет в нем не о процессе производства, а о 
процессе приобретения (ЕгшегЬзргогезз), который, казалось бы, при 
«об’ективном» методе никакой роли играть не должен. Тем самым Амонн 
выходит за  границы реального народного дохода, и это сказывается на при­
водимом им перечне. Пользования, услуги и правовые требования, включае­
мые Амонном в реальный народный доход, по существу относятся к сфере 
перераспределения народного дохода.

Более детальное и конкретное описание элементов народного дохода, 
рассматриваемого с точки зрения «об’ективного» дохода, дает Р . Майер. По 
его мнению, в а л о в о й  доход народного хозяйства состоит из: а) сово­
купности произведенных в стране хозяйственных благ, в том числе и услуг;
б) ввоза благ из-за границы, получаемых как проценты по вложенным 
за границей суммам; в) дохода пароходных обществ страны по перевозкам 
иностранцев и принадлежащим последним грузам; г) товарных посылок и 
денежных переводов для находящихся в стране иностранцев; д ) всяких иных 
переводов ценностей в страну, с которыми не связан перевод ценностей из 
страны за границу; е) превышения ввоза товаров над вывозом; ж ) износа 
потребительных фондов.1

И з приведенного перечня прежде всего видно, что Майер, точно так 
же как и Амонн, относит к народному доходу услуги и пользования (М айер  
не упоминает лишь правовых требований). Далее, Маейр включает в реаль­
ный народный доход не только блага, произведенные в самом народном 
хозяйстве, но также элементы торгового и платежного баланса: притекаю­
щие из-за  границы блага (не подлежащие оплате) составляют, по его мне­
нию, часть запасов, распределяемых в народном хозяйстве. Майер совер­
шенно игнорирует то, что такого рода явления относятся к сфере перераспре­
деления благ.

Мнения Амонна и Майера о составных элементах реального дохода 
были приведены, как наиболее характерные. Число подобного рода мнений 
можно было бы бесконечно умножить, так как каждый из немецких эконо­
мистов, занимавшихся этим вопросом, имеет собственную комбинацию. Х а ­
рактерным для всех этих комбинаций является то, что почти всегда в реаль­
ный народный доход включаются те или иные элементы, заимствованные 
из перераспределенного народного дохода. «О б’ективный» подход к делу 
почти ни у одного немецкого экономиста не выдерживается до конца. Н е­
мецкие экономисты никак не могут помириться с тем, чтобы не считать не­
пременными элементами дохода такие легко реализуемые блага, как юри­
дические права, пользования и т. п.

Больше всего споров происходит на тему об услугах (О іепзііеізіип^еп), 
т.-е. по вопросу о том, нужно ли включать непроизводственную работу 
в общую сумму народного дохода. Цицек резюмирует эту полемику следу­
ющим образом: «По взгляду большинства, услуги должны быть включены, 
и именно не только услуги хозяйственного характера, но также и государ­
ственных чиновников и свободных профессий».2

Эта полемика представляется нам чистой схоластикой. Если изобра­
жать в числовой форме в е с ь  процесс распределения и перераспределения 
народного дохода, то, конечно, в нем непроизводственная работа должна 
найти свое место. Н о  это место никак не может быть в начале цепи, в ее 
«об’ективной» части; непроизводственная работа в «реальный» народный 
доход входить не может.
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Немецкие экономисты уДеляют также много внимания тем трудностям, 
с которыми связаны вычеты из валового дохода, необходимые для получения 
чистой продукции народного хозяйства. Наиболее подробное перечисление 
соответствующих категорий благ дает Р . Майер; в него включены мате­
риальные блага, употребленные в течение производственного процесса, а 
также активное сальдо торгового и платежного балансов. Последний эле­
мент, как уже было отмечено выше, по существу относится к сфере перерас­
пределения. Н о  с другой стороны, у Майера пропущена одна из важнейших 
подлежащих вычету из валового оборота величин —  износ основных фондов.

Последнему вопросу (т.-е. износу основных фондов) много внимания 
уделяет Г. Кольм. Д ля выяснения тех трудностей, с которыми связано это 
исчисление, Кольм приводит следующий пример: «Предположим, что в те­
чении какого-либо года производители продали все припасы, которые они 
обычно держали на складах, и не восполнили запасов, то снабжение (если 
измерять его по потреблению) расширилось бы без соответствующего уве­
личения производства...». Если бы предприятия выплатили бы из выручки 
за  свои продукты столько прибыли, заработной платы и процентов, что не 
осталось бы средств для сохранения оборудования в прежнем состоянии, для 
удобрения почвы и т. п., то имел бы место износ богатства, о котором 
нельзя было бы судить из сравнения продукции и потребления.1

Кольм считает, однако, что такого рода явление в н о р м а л ь н ы х  
условиях практического значения при исчислении народного дохода не имеет: 
происходящая в связи с этим ошибка не может превысить размеры тех оши­
бок, которые неизбежны при применяемых в настоящее время, несовершен­
ных способах исчисления народного дохода. Н о  Кольм упускает из виду, что 
исчисления народного дохода обладают особым интересом именно в н е ­
н о р м а л ь н ы х  условиях, когда сдвиги между элементами народного хо­
зяйства особенно велики. Далее, Кольм забывает о противоположной воз­
можности на которую вполне правильно указывает Роговский.2 В условиях 
современной конкуренции и бурного технического прогресса часто происхо­
дит замена машин, которые могли бы еще долго работать, только потому, 
что для удержания позиций предприятия на рынках оказывается выгодным 
ставить более усовершенствованную машину вместо устарелой, но не вполне 
использованной. В такой обстановке многие суммы которые в другое время 
рассматривались бы, как капитальные вложения, и при исчислении народ­
ного дохода во внимание не принимались, должны быть включены в износ 
основных фондов.

При обсуждении проблем исчисления по «об’ективному» методу кри­
тика конкретного статистического материала у немецких авторов не играет 
роли: дело ограничивается общими соображениями методологического харак­
тера. Д а  иначе и быть не может, так как в Германии до сих пор нет стати­
стических материалов, на основании которых можно было бы исчислить на­
родный доход по «об’ективному» методу. В Германии имеется статистика 
сел.-хоз. продукции (хотя и неполная), имеется статистика продукции горно­
заводской промышленности, ' но нет статистики продукции большинства 
отраслей обрабатывающей промышленности. А  без последней исчисление 
реального народного дохода невозможно. Поэтому, исчисления последнего, 
которые имеются в немецкой литературе, опираются на австро-венгерский 
материал.

В противоположность этому, при дискуссии о «суб’ективном» методе 
общие соображения отодвигаются на задний план, и их место занимает 
обсуждение характерных черт конкретного статистического материала.

1 „5сЬг. 4. V. (. 5 .“, 5. 37.
2 Цит. соч., стр. 35.
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3. И с ч и с л е н и е  н а р о д н о г о  д о х о д а  п о  «с у б ’е к т и в н о- 
му» м е т о д у .  «Суб’ективный» метод в его приложении к исчислению на­
родного дохода исходит из данных статистики подоходного обложения, и со­
ответствующим авторам приходится при своих подсчетах приспособляться 
к наличному материалу.

Налоговая система Германской империи подоходного налога не знала: 
взимание подоходного налога входило в круг прав федеративных частей 
Германии. Каждое из 2 6  федеративных государств Германии имело перед 
войной свой закон о подоходном налоге со своим прожиточным минимумом, 
со своими ставками, со своими правилами о скидках и т. п. Различия в ме­
тодах учета были столь значительными, что об об’единении данных, относя­
щихся ко всей Германии, в общие таблицы не могло быть и речи.^

Наиболее полной, методологически разработанной и пригодной для вы­
водов о народном доходе являлась саксонская статистика подоходного обло­
жения. Н о Саксония отличается исключительно высоким индустриальным 
развитием и занимает лишь относительно небольшую часть Германии; 
поэтому, статистику подоходного обложения Саксонии никоим образом  
нельзя было принять за  базис для исчисления народного дохода Германии.

Подавляющее большинство авторов, занимавшихся исчислением на­
родного дохода Германии, обращались к прусской статистике подоходного 
обложения. Н а долю Пруссии приходится больше половины как населения, 
так и территории Германии; она включает в себя, с одной стороны, инду­
стриальные, а с другой стороны, аграрные области. Цифры, относящиеся к 
Пруссии, можно с большим основанием считать характерными для всей 1 ер- 
мании. О бсуждение и критика прусской статистики подоходного обложения 1 
занимает, поэтому, много места в немецкой литературе о народном доходе. 
Она интересна также и с точки зрения тех трудностей, с которыми связано 
применение в с я к о й  статистики подоходного обложения.

Наиболее слабая сторона соответствующих материалов заключается 
в том, что прусский закон о подоходном обложении предусматривал прожи­
точный минимум в 9 0 0  марок в год, и в связи с этим, налоговые учреждения 
не интересовались доходами, лежащими ниже этой границы." В конце X I X  и 
в начале X X  века в германской литературе было принято оценивать сред­
ний доход лиц с доходом ниже прожиточного минимума в 4 5 0  марок^ в прус­
ских статистических ежегодниках такая оценка сохранилась до самой войны. 
М ежду тем, экономисты приблизительно с 1907  г. признали более правиль­
ной оценку в 7 5 0  марок. Последней цифры придерживается и Гельфферих, 
в то время как Роговский допускает, что средний доход этой категории на­
ходится где-то между 6 9 0  и 8 1 0  марками. Насколько важна правильная 
оценка дохода лиц этой категории, можно судить из того, что на нее (вклю^ 
чая членов семейств) в конце X I X  века приходилось свыше двух третей 
всего населения Пруссии, а перед войной —  все еще свыше трети. М ежду  
тем те способы оценки, которые применяются, нужно признать весьма и 
весьма приблизительными.

Некоторые затруднения возникают также в связи с низшими группа­
ми плательщиков налога, —  лиц с доходом от 9 0 0  до 3 .0 0 0  марок. Прежде 
всего, в отношении этих групп декларация доходов плательщиками не при­
меняется, а оценки финансовых инспекторов далеко^нельзя признать досто­
верными. Далее, при наличии определенных условий (главным образом, не­
работоспособных членов семьи) допускается условное понижение дохода,

1 Соответствующие данные публиковались в „ЗіаііяІізсЬез >ЬгЬисЪ Іиг Йеп Ргеия- 
«ізсЪеп 5 іаа І“.

2 Одно из главных преимуществ саксонской статистики подоходного обложения 
было связано именно с тем, что в ' С аксон-и  был более низкий прожиточный минимум.
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в результате которого плательщик спускается в низшую группу, а подчас и 
совсем выбывает из числа плательщиков. Средний доход лиц, принадлежа­
щих к последней категории (т.-е. выбывших вследствие понижения) прихо­
дится опять-таки оценивать. Н официальной прусской статистике для них 
■указан средний доход в 9 0 0  марок, у Роговского —  от 1 .000  до 1 .100  марок. 
Гельфферих в первых изданиях своей книги предусмотрел для этой группы 
1 .5 0 0  марок, но потом снизил эту цифру до 1 .000  марок.

Чрезвычайно существенным вопросом является укрытие плательщи­
ками налогов некоторой части своих доходов. Стремление к этому у боль­
шинства плательщиков налога, конечно, велико. Некоторые возможности 
в этом направлении имеются у всех категорий плательщиков, но у лиц с не­
большим доходом они, в общем, незначительны; в особенности заработная 
плата легко поддается контролю. Наиболее благоприятно в этом отношении 
положение капиталистических кругов, среди которых часто доход одного 
лица течет одновременно из нескольких источников. Часть этих источников 
при правовых условиях капиталистических государств вообще не поддается 
контролю, как например, проценты по банковским вкладам (банковская 
тайна)^ Далее, финансовым инспекторам при проверке приходится волей- 
неволей приспособляться к бухгалтерской практике капиталистических пред­
приятий. А  в этой практике применяется не мало ухищрений для того, чтобы 
формально приспособиться к тому или ином.у параграфу закона и в то же 
время скрыть некоторую часть дохода. Знакомство с такого рода ухищре­
ниями принадлежит к числу непременных обязанностей всякого ответствен­
ного бухгалтера в Германии. При просмотре об’явлений лиц, ищущих бух­
галтеров, и бухгалтеров, ищущих службу, в германских газетах не раз 
натолкнешься на фразы, касающиеся «познаний и опыта» в налоговой прак­
тике. Если же некоторые ухищрения с формальной стороны и не вполне удо­
влетворят какого-либо финансового инспектора, то в сомнительных случаях 
сыграет свою роль нежелание ссориться с пользующимся влиянием пред­
принимателя. А , как говорит Роговский, который вряд ли склонен преуве­
личивать в этом вопросе, «прусский закон о подоходном налоге не только 
даег возможность искусственно преуменьшать доход. В некоторых случаях 
закон сам сознательно обладает тенденцией представлять доходы преумень­
шенными.» 1

Какой процент доходов в среднем скрывается плательщиками? Н а  
этот вопрос, конечно, совершенно невозможно дать сколько-нибудь обосно­
ванный ответ. I ельфферих делает в связи с утайкой прибавку к об’явленным 
доходам в размере 10%,  Р. Майер — 2 5 %,  Роговский- - 33 % . Фелльнер 
же считает, что декларированный доход составляет обычно всего о д н у  
т р е т ь  фактического, т.-е. скрываются две трети. И  Гиртлер, шаг за шагом 
критикующий подсчеты Фелльнера, по этому пункту не находит никаких воз­
ражений. 2

Далее, прусский закон о подоходном обложении предусматривал право 
плательщиков делать определенные вычеты из валовой суммы дохода. К  этим 
вычетам принадлежала амортизация средств производства, премии по стра­
хованию, проценты по долговым обязательствам и др. При вычислении этих 
вычетов опять-таки открывалось широкое поле для преувеличения, и к при­
веденным в официальной статистике суммам дохода приходится делать 
дальнейшие коррективы.

В отношении дохода, нераспределенного между физическими лицами 
и оставшегося в предприятиях, прусская статистика подоходного обложения

1 Цит. соч., стр. 48.
2 То обстоятельство, что рассуждения Ф елльнера и Гиртлера относятся к Австрс- 
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дает абсолютно неудовлетворительные данные, и всем авторам приходится 
прибегать при подсчетах к целому ряду дополнительных данных.

Таковы главнейшие затруднения, вытекающие из т е х н и к и  прусского 
подоходного обложения. Экономистам, производившим подсчет народного 
дохода Германии за довоенный период, приходилось так или иначе обходить 
как эти, так и многие другие затруднения и делать более или менее обосно­
ванные оценки.

Прсле войны (с  19 2 0  г.) право обложения подоходным налогом пе­
решло о г отдельных федеративных частей к центральным органам Германии. 
Этим самым была создана важнейшая предпосылка для единой статистики 
подоходного обложения. Н е приходится, однако, пользоваться в целях исчи­
сления народного дохода теми данными, которые были опубликованы за  
инфляционные годы —  частые и резкие колебания валюты совершенно иска­
зили цифры, и никакие индексы не могут помочь перечислить денежные 
единицы в сколько-нибудь реальные. К тому же, инструкции по применению 
подоходного налога менялись несколько раз в год, что еще более затрудняет 
оценку приведенных цифр.

З а  первый после инфляции год (1 9 2 4  г.) были опубликованы непол­
ные данные, и Роговский, который явился последним из авторов, использо­
вавших статистику подоходного обложения, считал возможным применить 
лишь ту ее часть, которая касалась заработной платы. Д ля оценки дохода 
из других источников ему пришлось прибегнуть к иным материалам.

Статистика подоходного обложения за  1925  г. была начата публико­
ванием лишь в 1927  г., и ни один из немецких экономистов, занимавшихся 
исчислением народного дохода, еще не успел ее использовать.

* *
*

Кроме тех недостатков, которые, присущи исчислениям народного до ­
хода по <?суб’ективному» методу, в связи с техникой подоходного обложения, 
имеются и другие недостатки, вызываемые постановкой соответствующей 
статистики. Сюда относится, главным образом, отсутствие расчленения на­
родного дохода по экономическим признакам. Уже при беглом просмотре 
работ, в которых произведено исчисление народного дохода Германии, бро­
сается в глаза, что там нет группировки ни по классам населения, ни по 
отраслям труда, ни по социальным секторам. Статистика подоходного обло­
жения Пруссии не дает достаточного материала для подобного рода группи­
ровки. Единственное социальное расчленение доходов, которое в ней приво­
дится, состоит из следующих колонок: а) доход по капиталам; б) доход 
с земельного имущества; в) доход из торговли и промышленности; г) «при­
носящие прибыль~занятия, права на периодические получки и т. д.».

Как это ни кажется странным на первый взгляд, заработная плата 
скрывается в последней из приведенных категорий. Естественно, что с такой 
классификацией доходов многого сделать нельзя.

Единственная группировка, которая проведена в прусской статистике 
детально и последовательно, это —  группировка п о  р а з м е р у  д о в о д а  
отдельных групп плательщиков налога. Этой группировкой в немецкой лите­
ратуре занимались весьма много. Соответствующие цифры комбинируются 
немецкими авторами чрезвычайно хитроумными способами, и вычисляются 
разнообразные показатели, характеризующие эволюцию доходов. Іодавля^ 
ющее большинство авторов приходило при этом к выводу, что как народный 
доход, так и средний доход на душу росли перед войной чрезвычайно быстро, 
притом в равномерной степени для различных групп населения. Основной 
недостаток всех этих подсчетов заключается в том, что в них совершенно
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игнорировался под’ем цен.1 Характерно, однако, что А дольф Вагнер (кото­
рый, впрючем, также совершенно забывает об эволюции цен) на основании 
той же прусской статистики подоходного обложения приходит к совершенно 
иным выводам и утверждает, что крупные доходы растут значительно бы ­
стрее, чем низкие доходы.' Если же в подсчеты Вагнера ввести еще индексы 
цен, то рост классовых противоречий выступил бы еще ярче.

Указанные недостатки статистики подоходного обложения можно, ко­
нечно, при желании устранить. В отдельных государствах Германии дела­
лись уже попытки группировки доходов по профессиям плательщиков (н а­
пример, в Гамбурге в 18 7 0  г. и в 1 8 8 6  г .) . Более последовательно это было 
проведено в Австрии. Д о  сих пор, однако, в немецкой литературе не имеется 
полного исчисления народного дохода с классовой группировкой.

Н о если бы даже и удалось исправить решительно все упомянутые 
недостатки, то и тогда против применения «суб’ективного» метода в той 
форме, как он господствует в немецкой литературе, появляются чрезвычайно 
веские соображения. Заключаются они в том, что у всех немецких авторов 
на первом плане находится о б щ и й  и т о г  народного дохода. Если этот 
общий итог вычислить по «об’ективному» методу (конечно, п р а в и л ь н о  
вычислить), то он представит собою вполне определенное понятие, а имен 
но сумму материальных благ, которые в результате производства за опреде­
ленный период остались в распоряжении народного хозяйства за вычетом 
материальных благ, потраченных в процессе производства. М ежду тем. 
общий итог, исчисленный по «суб’ективному» методу, решительно ничего не 
выражает. «Суб ективный» метод рассматривает каждое новое звено в пере­
распределении доходов, как самостоятельный источник дохода. Д ля него 
безразлично, основные ли это доходы или производные.. Каждое новое 
звено входит новым составным элементом в общий итог и увеличивает 
сумму народного дохода. Чем больше звеньев, тем больше и обшая сумма 
народного дохода.

Некоторое представление о намеченной проблеме в немецкой литера­
туре имеется. В ней можно встретить споры о так называемых Оорреі 
ХаЫнпігеп, т.-е. двойном зачислении одних и тех же сумм. Мысль о необхо­
димости строгого разделения основных и производных доходов не завоевала 
себе, однако, прав гражданства.'

Применение «суб’ективного» метода для исчисления общей суммы на­
родного дохода (как это типично для немецкой литературы) нужно признать 
недопустимым. Исчисления народного дохода по «суб’ективному» методу 
сделаются чрезвычайно ценным дополнением к исчислениям народного до ­
хода по «об ективному» методу только в том случае, если в них будет прове­
дено четкое разделение основных и производных доходов.

Главнейшие попытки исчисления

1. I е л ь ф ф е р и х .  В 1913 г. директор Дойтше банк (а  позже ми­
нистр и вице-канцлер) К. Гельфферих выпустил книгу,3 в которой в востор­
женных тонах описывается экономическое развитие Г ермании за  период 
царствования Вильгельма II. Книга эта приобрела широкую известность как 
в самой Германии, так и вне ее пределов, не в последней степени потому, что

1 Это обстоятельство вполне правильно отмечено С. Фалькнером в предисловии 
к русскому изданию книги Гельффериха,

2 АсіоІрЬ ^ а ч п е г , „'Уеііеге вІаІізбзсЬе ІІпІегзисЬипяеп ііЬег біе ѴегЫІип# бея
Ѵ оікяеіпкоттепя іпРгеивзеп аиІСгипб бег пеиегепЕіпкоттепяяіеиег-ЗіаІіяІік (1892 1902)“
„ХеіІвсЬгіІІ без Кбпі^ІісЬ Ргеиззізсііеп ЗіаіізбзсЬеп Вигоаиз“, Вегііп, 1904 г.

8 К. НеІВегісЬ „ОеиІвсЫапбя V 1кя\ѵо1іЫапб 1888—1913“. Пе вое издание Вегііп 
1913 г., последнее (7-е), Вегііп, 1917
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в ней был произведен подсчет народного дохода и народного богатства Гер­
мании. При ближайшем рассмотрении, однако, та часть книги Гельффериха, 
в которой идет речь о народном доходе, с методологической стороны далеко 
не оправдывает возлагаемых на нее ожиданий. В связи с популярностью, 
приобретенной исчислением Гельффериха, желательно указать на допущен­
ные им ошибки.1

Слабые стороны произведенного Гельфферихом подсчета заключаются,
главным образом, в следующем:

1) Сумма в 1 .0 0 0  марок, принятая Гельфферихом как средний доход 
лиц, освобожденных от дохода по различным причинам, не обоснована ре­
шительно никакими источниками. Примечание Гельффериха: «чтобы не пре­
увеличить, я понизил мою первоначальную цифру среднего дохода вольно­
наемного цензита с 1 .5 0 0  до 1 .0 0 0  марок,2 конечно, не приходится считать 
сколько-нибудь удовлетворительной мотивировкой.

2 ) Т о же самое относится и к среднему доходу тех лиц, доход которых 
не достигает 9 0 0  марок, Гельфферих принял его равным ̂ 750 маркам и огра­
ничивается коротким замечанием: «я не имел оснований счесть, что норма 
в 7 5 0  марок в качестве среднего дохода лиц, не облагаемых налогом, слиш­
ком высока». Это, конечно, нельзя признать научным обоснованием или
даже попыткой научного обоснования.

3 ) Остается неизвестным, почему Гельфферих на ту часть доходов, 
которая скрыта плательщиками в их декларациях, прибавляет именно л 0 /(>,

а не какой-либо иной процент.
4 )  Совершенно непонятно, почему Гельфферих считает явные и скрытые 

резервы юридических лиц равными всего лишь четверти общей суммы диви­
дендов. При той усиленной амортизации, которая принята во многих герман­
ских предприятиях, а равно при обычных для Германии ухищрениях в целях 
образования скрытых резервов, естественно предположить, что соответству­
ющая сумма должна быть значительно большей, чем принятые 1 ельффери- 
хом 2 2 0  млн. марок. Н а обязанности Гельффериха лежало во всяком случае, 
привести хотя бы какие-нибудь контрольные подсчеты.

5) Применение вычисленного для Пруссии среднего дохода в отноше­
нии всей Германии недостаточно обосновано. Гельфферих говорит по этому 
поводу «Проверка результатов сбора подоходного налога в остальных го 
сударствах с собственной системой подоходного обложения показывает, что 
этот средний доход является приблизительно нормальным для всей 1 ерма 
нии. В Саксонии средняя норма немного выше, в Вюртемберге и Бадене —  
немного ниже; в Ганзейских городах она значительно выше, здесь средний д о ­
ход достигает почти 1 .0 0 0  марок; в сравнительно бедных Тюрингских госу­
дарствах она значительно ниже».

Приведенная цитата ясно показывает, что Гельфферих подходит к про­
блеме довольно поверхностно. Выражения «немного выше», «немного,ниже», 
«значительно ниже» не мешало бы сопроводить какими-нибудь цифровыми 
данными или хотя бы ссылкой на источники. о

6 ) Оценка доходов всего общественного сектора одной неспецифициро- 
ванной суммой является совершенно недопустимым методом. Гельфферих 
прав, конечно, в том, что «точное исчисление всей части дохода обществен­
ных корпораций, не входящей в об’явленный доход частных лиц, предпола­
гает точную проверку бюджетов империи, союзных государств и всех комму­

1 Соответственно задачам настоящей роботы, я останавливаюсь лишь на методо­
логической стороне вопроса и опускаю и з л о ж е н и е  подсчетов Гельффериха и других

авторов ^тит по рѵсскомѵ пеоеводу. К, Гельфферих. „Развитие хо.зяйства Германии
с 1888—1913 г.“ . Моек а, 1920 г., стр. 76.

8 Там же, стр. 78.
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нальных союзов».1 Н о если Гельфферих не считает возможным произвести 
такую проверку, то это не освобождает его от обязанности сделать хотя бы 
частичные подсчеты.

Разобранные шесть пунктов с достаточной ясностью показывают что 
произведенное I ельфферихом исчисление народного дохода Германии не 
приходится считать научно обоснованной работой. К  методологической сто­
роне вопроса I ельфферих подходит чрезвычайно легко и не видит здесь ни­
каких проблем. Это обстоятельство связано, впрочем, с общими задачами 
книги 1 ельффериха. Она предназначена не для проверяющего каждый под­
счет экономиста, а для более широких кругов, которым нужно преподнести в 
удобоваримой форме какую-нибудь цифру. Гельфферих стремится к тому, 
чтобы в сжатой и общедоступной форме дать картину развития благосостоя­
ния 1 ермании. И при исчислении народного дохода он опасается, главным 
образом того, чтобы его не заподозрили в преувеличении высчитанной им 
суммы; а точность подсчета (даж е в тех пределах, которые допускаются 
имеющимися источниками) он не считает столь важной.

Произведенный Гельфферихом подсчет подвергся в германской' эконо­
мической литературе критике, в особенности со стороны Р. Кучинского. 2 
Несмотря на ее существенные недостатки не приходится, однако, забывать, 
что работа 1 ельффериха дала толчок к ряду дальнейших работ о народном 
доходе 1 ермании и тем самым оправдала себя.

После войны Гельфферихом была опубликована статья, в которой он 
произвел новый подсчет народного дохода Германии.3 С методологической 
точки зрения ̂ эта статья, однако, никакого интереса не представляет, ибо 
произведенный в ней подсчет отличается еще большей суммарностью чем 
его довоенная работа.

2 . Р о г о в с к и й .  Вышедшая в 19 2 6  г. книга Роговского 1 заключает 
в себе исчисление народного дохода Германии как за довоенный, так и за 
послевоенный период.

Работа Роговского построена на том же «суб’ективном» методе, что 
и работа Гельффериха, но выгодно отличается от последней в несколь­
ких отношениях. Прежде всего, в работу Роговского вложено чрезвычайно 
много груда: для вычисления и контроля каждой цифры он привлекает все 
источники, которые могут иметь в ней хотя бы самое отдаленное отно­
шение. Далее Роговский не упускает из виду и теоретической стороны 
вопроса. Н о  самое главное, это —  то, что Роговский относится чрезвычайно 
внимательно к методологической стороне. Он делает все от него зависящее 
для того, чтобы обосновать приводимые им цифры и внести все только 
возможные поправки.

Н о именно благодаря этим преимуществам работа Роговского явля­
ется наилучшим подтверждением того, что с имевшимися тогда материалами 
сколько-нибудь удовлетворительного подсчета народного дохода Германии 
невозможно было произвести. В процессе работы Роговский пытается ис­
пользовать самые разнообразные источники. Н о очень часто он приходит 
к выводу, что эти источники дают очень мало для исчисления необходимых 
ему цифр. А  так как он хочет добиться цели во что бы то ни стало, то после 
всех неудачных попыток ему приходится, в конце-концов, оценивать отдель­
ные элементы народного дохода чрезвычайно суммарным способом.

1 Там же, стр. 79.
2 АІІдешеіпез ЗіаІізіізсЬея АгсЬіѵ", АсЬіег Вапсі, 1914 г., 8. 172 ипгі 400 Д„„.

Іеп Ійг зогіаіе Роіііік ипсі С езеІ2{геЬип2 “, Напб 3, 5. 4. ”
у то , 3 НеІ^ е"рЬ, ..Ѵоікзѵегтодеп, Ѵ .4кзеіпкоттеп  ипсі Зіеиегіаяі—еіпзі ипсі 
(„ѴРеІроЬіік, ипсі Ѵ^еНлѵігЪзсІіаІІ'', Іапиаг, 1925 гЛ

4 ЕгісЬ Ко^оѵѵбкі, „Иаз ОеиІзсЬе Ѵ о1к зетк оттеп “, Вегііп, 1926 г.
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Если можно так выразиться, трагедия работы Роговского заключается 
в  том, что она написана на пару лет раньше, чем следовало бы. Если бы 
он имел в своем распоряжении те статистические материалы, которые вышли 
в течении последних лет, его работа несомненно привела бы к значительно 
более успешным результатам.

' 3. Ф е л л ь н е р .  Несколько в стороне от описанных работ по народ­
ному доходу находятся труды профессора Коммерческого института в Б у­
дапеште, Ф ридриха Фелльнера. Т о  обстоятельство, что Фелльнер поль­
зуется материалами австро-венгерской статистики, делает его труды по исчи­
слению народного дохода значительно более плодотворными, чем работы 
германских ученых. Статистика продукции (как сельскохозяйственной, так 
и промышленной) достигла в Австро-Венгрии более высокой ступени, чем 
в Германии, и потому здесь имелись налицо материалы, необходимые для 
применения ’ «об’ективного» метода. Именно в этом направлении и пошел 
Ф елльнер,1 и это повысило ценность его работы. Н о и он допускает ряд 
существенных ошибок, из которых желательно указать хотя бы главнейшие:

1) Фелльнер отдает себе отчет в том, что он включает в общую  
сумму народного дохода лишь основные доходы, а производные доходы 
остаются в стороне, так как они относятся к сфере перераспределения. 
Именно этим об’ясняется, например, то обстоятельство, что он выделяет 
доходы чиновников и лиц свободных профессий в забалансовую статью. 
В противоположность этому, бросается в глаза совершенно излишнее вклю­
чение целого ряда элементов платежного баланса.

2 )  Фелльнер комбинирует в своих вычислениях цифры из самых р аз­
нообразных официальных и частных источников, не описывая и не критикуя 
тех путей, при помощи котбрых были получены соответствующие цифры. 
В некоторых случаяхГ когда в отношении определенного явления имеется 
налицо несколько оценок, Фелльнер почти что произвольно берет одну 
из них. *

3) Работа Фелльнера не выдержана в отношении того периода вре­
мени, к которому она относится. По земледелию и по горно-Заводской про­
мышленности он берет средние данные за 1899  1901 гг., по обрабатыва­
ющей промышленности —  за 1 8 9 8  г., по другим отраслям снова иначе.

4 ) Чрезвычайно слабым с методологической точки зрения является 
применяемый Фелльнером способ исчисления цен. Фелльнер исходит, боль­
шей частью, из данных статистики внешней торговли. Совершенно ясно, 
что цены, устанавливаемые при пересечении границы, значительно укло­
няются оТ цен внутри страны.

5) Поскольку Фелльнер применяет цены, установленные при пересе­
чении границы, он имеет в виду товары, прошедшие через всю сеть торго­
вых. каналов.8 Эти цены включают как всю сумму торговых накидок, так 
и транспортные расходы. Включать после этого отдельно доходы из тор­
говли и транспорта, как это делает Фелльнер, - -  является явной несообраз- 
ностью.

6 ) По целому ряду отраслей Фелльнер забывает о необходимости 
вычитывать материальные издержки производства.

Таким образом, несмотря на все преимущества примененного Фелль- 
нером метода, произведенное им исчисление нуждается еще в целом ряде 
поправок.

1 РгіебпсЬ Геііпег. „Оіе ЗсШгипд без Ѵо1к«еіпкоттепз“ ( Виііеііп бе 1'ІпзбПб 
ЫегпаііопаІ бе 5іаіі<Яіяие“, Тоте 14 Тгоізіёте Ііѵгаівоп, Вегіт, 1905 г.].

2 Там же, стр. 140.
3 Речь идет в первую очередь об оценю экспортных, а не импортных товаров.
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В вышедшей в 1917  г. книге, Фелльнер заново произвел исчисление 
народного дохода Венгрии, пользуясь цифрами за период, непосредственно 
предшествующий войне, таким же способом он произвел в ней исчисление 
народного дохода Австрии. 1 Однако, в методологическом отношении он 
в общем и целом идет прежними путями, и отмеченные выше недостатки 
принципиального характера не устранены.

Исчисление Фелльнера было подвергнуто детальной критике со сто­
роны профессора университета в Граце (ныне президента австрийского пар­
ламента) / А .  Гиртлера. Критика эта питается «австрийским патриотизмом» 
автора, который, в противоположность «венгерскому патриотизму» Ф елль­
нера требует того, чтобы народный доход Венгрии оказался выше, а народ­
ный доход Австрии оказался ниже.

Н а отмеченных выше принципиальных недостатках работ Фелльнера, 
Гиртлер не останавливается. Работа Гиртлера представляет, однако, боль­
шой интерес потому, что он шаг за шагом следует за рассуждениями Ф елль­
нера, проверяет все его подсчеты по оригинальным источникам и приводит 
собственные варианты подсчетов. Всякому, кто производит исчисление на­
родного дохода по «об ективному» методу, можно рекомендовать • внима­
тельное рассмотрение работ Фелльнера и Гиртлера: в них найдется не мало 
полезных указаний технического характера.

Заключение

Согласно единодушному мнению всех немецких экономистов и стати­
стиков, исчисление народного дохода принадлежит к числу труднейших ста­
тистических задач. При современном состоянии статистической науки и 
практики не приходится еще думать о разрешении ее с той степенью точ­
ности. с какой решаются другие статистические задачи. Исчисление народ­
ного дохода возможно только путем комбинации результатов статистиче­
ского наблюдения в самых разнообразных отраслях. При этом, как «об’ектир- 
ный», так и «суб ективный» методы являются необходимым дополнением 
друг к другу. При понимании народного дохода, как процесса распределения 
и перераспределения чистой продукции народного хозяйства, споры о п р е ­

и м у щ е с т в а х  и недостатках «об’ективного» и «суб’ективного» методов пред­
ставляются чистейшей схоластикой: в таблице народного дохода, построен­
ной на базисе схем Маркса, и «об’ективный» , 1 и «суб’ективный» народный 
доход найдут свое место. Излишни также и столь распространенные в не­
мецкой литературе рассуждения о том, включать или не включать в народ­
ный доход доходы от непроизводственного труда. Эти споры имеют смысл 
только в том случае, если представлять себе народный доход в виде одной 
цифры. Если ж е отбросить типичный для немецкой литературы по данному 
вопросу фетишизм цифры и ни на минуту не упускать из виду скрываю­
щихся за цифрами процессов, то в таблицах, схематизирующих эти про­
цессы, нетрудно найти место и для производственного, и для непроизвод­
ственного труда.

Исчисление народного дохода связано в первую очередь с постановкой 
статистики продукции и статистики личных доходов, опирающейся, в свою 
очередь, на статистику подоходного обложения. Сколько-нибудь полной ста­
тистики промышленной продукции в довоенной Германии не было, а подо­
ходное обложение было в каждой из федеративных частей Германии по­
строено на иных принципах. Поэтому, все производившиеся в Германии

1 Реііпег. „Оак Ѵоіквеіпкоштеп Оевіеггеісііх ипб Шщагпя". ѴУіеп, 1927 г.
2 А. Сйгііег. Оав Ѵ оікзеіпкоттеп  ОезіеггоісЬз ипб Ц п # а т э “ („Ѵ^еІІ^ігІясЬаЙІісІіег 

Аі-сЬіѵ“, 1918, 13 Вапб, Н еіі 3).
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исчисления народного дохода должны были прибегать к чрезвычайно гру­
бым оценкам. А  теоретики, наблюдая ненаучность подхода, проявляющуюся 
при практических попытках исчисления народного дохода, делали из этого 
вывод о полной невозможности такого исчисления. Лишь в Австро-Венгрии 
можно было произвести более или менее обоснованное исчисление народ­
ного дохода.

После войны целый ряд практических проблем потребовал оценки 
народного дохода Германии. Особенно сильно голкает в этом направлении 
растущая зависимость Германии от иностранного капитала и репарационный 
вопрос. Характерным признаком, того, что оценка народного дохода дей­
ствительно требуется самой жизнью, является то обстоятельство, что та­
кими оценками занялся ряд организаций (КеісЬзѵегЬапсІ сіег ОеиІзсЬеп 
Іпсіизігіе, А И ^етеіпег ОеиІзсЬег СеѵѵегкзсЬаНзЬипсІ, ІпзШиі Іііг К о- 
піипкіиііогзсЬищт). Германия очутилась после войны в чрезвычайно 
своеобразном положении, когда, судя по всем признакам, ее народный доход 
растет параллельно с уменьшением народного богатства. 1 Эта проблема, 
несомненно, заслуживает того, чтобы экономическая наука занялась ею вни­
мательней. И  германские экономисты не могли отвернуться от этой задачи. 
Д аж е переполненный «скептиками» Ѵегеіп Шг зогіаіроіііік был вынуж­
ден ею заняться. Правда, большинство германских теоретиков продол­
жают до сих пор держаться прежней «скептической» точки зрения на исчи­
сление народного дохода. 2 Н о  имеется уже достаточно сильное меньшин­
ство, которое довольно много сделало для уяснения многих методологиче­
ских проблем.

В связи с состоянием германской статистики, до сих пор приходилось 
заниматься или методологическими рассуждениями, или ж е суммарными 
оценками. Гочно так же, и исчисления трех упомянутых организаций при­
надлежат к числу чрезвычайно суммарных оценок. Н о и с этой стороны 
уже намечается перелом. Подоходное обложение Германии реорганизовано 
на едином для всего государства базисе. С 1927 г. начали публиковаться 
результаты новой статистики подоходного обложения. Точно так же, начата 
публикованием сводная статистика бюджетов Германии, ее федеративных 
частей и коммун. Производятся кое-какие сводки статистики промышленной 
продукции. Несомненно, что все эти материалы будут использованы для 
исчисления народного дохода и приведут к дальнейшему рассмотрению раз­
личных методологических проблем.

1 См. Р. Кучинекий. „Германия-колония" („Экономическая Ж изнь" от 13 декабря 
1928 г.).

2 Последней работой о народном доходе, проникнутой духом скептицизм , является 
недавно вышедшая книга Готтль-Оттлилиенфельда.

Г. А ■ Мебус

Калийная промышленность Германии и ее 
хозяйственная организация

Особенности калийной промышленности и положение ее  в крупнейших странах

Калийная промышленность выделяется рядом особенностей среди про­
чих отраслей мировой промышленности. Она, прежде всего, любопытна 
с точки зрения технической, так как, в современной своей фазе развития, 
базируется на добыче и переработке калийных солей настолько тесно свя­
занных между собою, что калийная промышленность стоит на грани горной 
и химической промышленностей, как некая комбинированная отрасль, не мо­
гущая быть отнесенной целиком ни к одной, ни к другой. В особенности за 
последнее время проблемы химической переработки калийных солей стано­
вятся настолько острыми и перспективы дальнейшего развития применения 
калийных соединений являются настолько значительными, что для развития 
калийной промышленности недостаточно иметь залежи соответствующих 
минералов (хотя и это важно в виду сравнительной редкости месторождений 
калийных солей) —  нужно уметь организовать надлежащую переработку 
солей, чтобы гарантировать им сбыт на достаточно выгодных условиях.

С точки зрения экономической калийная промышленность интересна, 
прежде всего, в том отношении, что она представляет собою отрасль про­
мышленности, развитую в очень немногих странах, являющихся, следова­
тельно, как бы монополистами на мировом рынке. Это монопольное положе­
ние калийной промышленности определяет особую хозяйственную организа­
цию ее. Следует, однако, отметить разное положение до мировой войны и 
после нее: до войны калийные соли добывались в сколько-нибудь заметных 
количествах только в Германии; в настоящее время, в силу отхода от Гер­
мании Эльзаса, она должна делить свое монопольное положение с Ф ран­
цией, а найденные в Испании, СССР и в Соед. Ш татах месторождения при­
водят к созданию все большего количества конкурентов.

По данным Прусского геологического комитета, опубликованным в 
19 2 4  г., запасы установленных залежей калийных солей определяются 
в 25 мрд. тонн сырых солей, в которых содержится 2,5— 2,8 мрд. тонн 
окиси калия. И з этого количества отдельные страны имеют:

Германия . . . .  20 мрд. тони сырых солей, 2 мрд. тонн окиси калия
Эльзас . . . . .  1.5 „ „ „ „ 0,3 „ „ ,, ,, и.
Испания • 1 . . 1,5 я „ „ „ 0,3 „ „ „ „

Однако, в этих исчислениях не учтены запасы СССР около Соликамс­
ка. которые первоначально определялись в 500  млн. тонн окиси калия, а 
затем в 2 мрд. тонн. Есть еще небольшие залежи в Польше (Галиция), 
определяемые, примерно, в 18— 2 0  млн. тонн. Недавно обнаруженные в 
Соед, Ш татах месторождения (Н овая Мексика и Техас) не могут быть 
еще точно определены, но пока нет основания полагать, что они больше 
запасов Эльзаса или СССР Повидимому, они значительно меньше.



Г. А . Мебі/с

Все эти исчисления указывают на громадное превосходство Германии 
по размерам разведанных запасов. Правда, если судить по содержанию  
окиси калия, германские месторождения относительно беднее французских 
и испанских и, повидимому, также и СССР, так как в среднем содержат 
10%  окиси калия, при 20%  содержании окиси калия в названных странах. 
Однако, в Германии имеется много залежей высокопроцентных калийных 
солей, естественные условия залегания которых не хуже чем в других стра­
нах. Поэтому неудивительно, что Германия и в настоящее время является 
крупнейшим производителем калия.

З а  последние годы добыча калийных солей , в разных странах, выра­
женная в окиси калия, представляется в следующем виде (млн. тонн):

1924 г. 1925 г. 1926 г. 1927 г.
Германия 1.014 1.573 1.260 1.517
Ф р а н ц и я   272 312 367 372
П ольш а  18 36 39 47
Соед. Ш т а т ы   21 23 21 39
Индия (калийная селитра) . . .  9 6 5 6

Таблица показывает явное преобладание Германии над другими стра­
нами в области добычи калийных солей; за ряд последних лет на Германию 
приходится не менее %  мировой добычи чистого калия. Тем не менее, в на­
стоящее время Германия занимает в мировом вывозе калийных солей мень­
шее место сравнительно с тем, которое она имеет в мировом производстве. 
В сущности, лишь Германия и Франция в настоящее время вывозят калий­
ные соли, так как американское и польское производство не достаточны для 
покрытия собственных потребностей, а индийское производство ничтожно, 
да, кроме того, представлено особым видом калийных соединений, а, именно, 
калийной селитрой. Вывоз калийных солей из Германии и Франции за по­
следние годы представляется в следующем виде (данные по реальному весу 
в тыс. тонн) :

г

Сырые 'соли (карналиты, 
каиниты, сильвиниты) .

Сернокислые соли .
Хлористый калий . - 
Другие удобрительные со­

ли (концентрированные 
заводским способом).

По общему весу вывозимых солей Германия лишь в два раза прево­
сходит Францию, вывозя, преимущественно, обработанные и концентриро­
ванные соли, что указывает на известное техническое преимущество герман­
ской калийной промышленности над французской. Этому преимуществу 
Франция пока может противопоставить только меньшие издержки по добыче 
окиси калия из сырых солей, вследствие большего их богатства.

Итак, судя по приведенным данным, Германия является основным 
источником калия для мирового рынка, почему рассмотрение именно гер 
майской калийной промышленности представляет несомненно большой инте­
рес и не меньшее значение.

Характер и рассмотрение германских залежей калийных солей

В Германии калийные соли встречаются обычно вместе с каменной 
солью и приурочены к геологической формации, так называемого, верхнего 
цехштейна; значительно реже калийные соли встречаются в третичных 
слоях (калийные месторождения Бадена, являющиеся аналогом эльзасских).

Основным районом калийной промышленности являются местности 
средней и северной Германии между реками Везер Эльба. Главные группы

1924 г. 1925 г. 1926 г. 1927 г
Г ерм. Франц. Г ерм. Франц- Герм. Ф ранц. Герм. Ф ранц

236 653 317 680 267 630 258 о20
95 1 , 129 1 133 2 149 3

111 41 197 43 201 46 177 40

441 829 1 696 1 774

калийная промышленность Германии и се хоз, организация 217

месторождений калийных солей здесь следующие: Магдебург-Гальберштат- 
ская впадина по северному краю Гарца (наиболее известное месторождение 
Ш тассфурт-Леопольдсхалль), южный 1 арц (М ансфельд, Нордгаузен, Гал­
ле, Э рф урт), Ганновер, район Верры и Фульды. Кроме этих важнейших 
месторождений, следует отметить месторождения в Бадене, у Везеля, на 
нижнем течении Рейна около голландской границы и месторождения се ­
веро-германской низменности. Залеж и калийных солей находятся обычно на 
глубине 3 5 0 — 6 5 0  м  под земной поверхностью. Таким образом, разведка 
и добыча солей являются довольно дорогим предприятием, так как требуют 
глубокого бурения и глубоких шахт. При прокладке и эксплоатации шахт 
приходится очень считаться с опасностями, грозящими от проникновения 
в ствол шахты или штреки грунтовых или подземных вод. Борьба с водой 
иногда чрезвычайно сильно затягивает срок прокладки шахты: в Германии 
имеются шахты, которые строились 10 («Гильдезия») и даже 16 (шахта 
< Есниц» в Мекленбурге) лет. По южному склону Гарца, где шахты прокла­
дываются быстрее, все же их строят от 1 до 2 лет. Очень опасным является 
проникновение воды в уже построенные и эксплоатируемые шахты; было 
очень много случаев, полного прекращения добычи в шахтах, вследствие не­
возможности бороться с водой, несмотря на, иногда, миллионные ватраты 
на эту цель.

Поэтому калийной промышленности присущ значительный элемент- 
риска и концентрация калийной промышленности в немногих предприятиях 
опасна, так как до сих пор еще не найдено достаточно эффективных способов 
борьбы с подземными водами. Риск, присущий поискам и эксплоатации 
(особенно на первых порах) месторождений, сказывается на преобладании 
в калийной промышленности до войны особой формы предприятия— так 
называемой «геверкшафт», горного паевого товарищества, без точно фикси­
рованной заранее суммы основного капитала, но с обязательством каждого 
пайщика делать приплаты, необходимые для функционирования предприя­
тия. Количество паев этих товариществ до недавнего времени было очень 
ограничено— от 100  до 1 .000  при чем до войны эти паи не обращались 
на бирже. •

Калийные соли германских месторождений очень разнообразны; су­
ществует около 3 0  соединений калия с другими элементами в виде солей. 
Обычно, калийные соли, кроме хлора и серных соединений, содержат при­
месь натрия, магния и кальция; часто также они содержат буру, бром, иод; 
Меньше и реже родий, цезий, аммоний и таллий. Важнейшими видами ка­
лийных солей являются, однако, карналлит (соединение хлористого калия 
с хлористым магнием), каинит (соединение хлористого калия с сернокислым 
магнием) и сильвин (хлористый калий). Последний, однако, не встречается, 
обычно, в чистом виде, а представлен в виде смеси с каменной солью, с при­
месью глины, кизерита (сернокислого магния) и карналлита, или в виде 
смеси сильвина с кизеритом. В первом случае мы имеем, так называемый, 
сильвинит, во втором «твердую соЧь». Наиболее ценными являются место­
рождения сильвинита и «твердой соли», так как они содержат наибольший 
процент окиси калия и дают меньше отбросов при переработке. Карналлиты 
содержат не больше 12%  окиси калия (обычно около 9% ) и при перера-. 
ботке на хлористый калий оставляют много отбросов в виде, так называе­
мого, «конечного щелока», который приходится или выпаривать (что невы­
годно, вследствие большого расхода топлива), или спускать в реки. Далеко 
не все предприятия, однако, пользуются правом спускать в реки свои оста­
точные воды, так как калийная промышленность расположена в чрезвы­
чайно населенном районе Германии с большим количеством городов, кото­
рые борятся против загрязнения воды рек из-за санитарных соображений. 
М еж ду тем, главная масса запасов калийных солей в Германии состоит
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именно из карналлитов, которые требуют переработки на химических заво­
дах, так как сырые соли редко могут быть применены для нужд сельского 
хозяйства, вследствие бедности окисью калия и вредной для многих расте­
ний примеси хлористого' магния; в промышленности же применяются только 
концентрированные продукты (значит подвергшиеся предварительной пере­
работке на химических зав одах). В преобладании карналлитов заключается 
большой недостаток германских месторождений калийных солей сравни­
тельно с эльзасскими, состоящими исключительно из сильвинитов. Однако, 
как уже указано было выше, в Германии имеются большие залежи более 
богатых солей, сильвинитов и «твердой соли». Особенно богаты ими район 
Верры и Фульды, южный Гарц, Ганновер и сравнительно недавно откры­
тый новый район в Бадене. Запасы этих районов, повидимому, в своей сово­
купности гораздо больше, чем запасы Эльзаса. В послевоенное время, под 
влиянием конкуренции с Эльзасом, добыча сильвинитов и «твердой соли» 
растет чрезвычайно сильно за счет добычи карналлитов. В 1913  г. из всей 
добычи сырых солей 45,7%  приходилось на долю карналлитов, в 1927  г.—  
16,1 %. Вместе с тем, центр тяжести калийной промышленности переместился 
из района Ш тассфурта в район Верры и Фульды.

Важным преимуществом германских месторождений является наличие 
кизеритов во многих копях, где добываются калийные соли. Благодаря 
этому в Германии легче и дешевле производить некоторые сернокислые со­
единения калийных солей, содержащие очень малый процент хлористого 
натрия и поэтому важные, как удобрительный материал для культуры вино­
града, табака, хлопка и ряда тропических растений. Как показывает приве­
денная (на стр. 2 1 6 )  таблица. Франция почти не вывозит сернокислых
калийных солей на мировой рынок.

В современной германской калийной промышленности имеют очень 
большое значение отбросы при переработке калийных солей на хлористый 
калий и на сернокислые соединения калия. Важнейшую роль играют бром, 
поваренная и глауберова соль, серная кислота (последняя получаемся из 
кизеритов) • Эти отбросы или вернее побочные продукты оказывают боль­
шое влиягГИе на себестоимость основных продуктов (хлористый калий, кон­
центрированные удобрительные соли, сернокислый калий и д р .) , так как
способствуют их удешевлению.

Заводы  по переработке калийных солей расположены при копях, так 
как сырые соли представляют собою дешевый громоздкий продукт, теряю­
щий значительную часть своего первоначального веса при заводской пере­
работке. Только в начале развития калийной промышленности заводы су­
ществовали отдельно от копей и покупали необходимые им для переработки 
калийные соли. С конца X I X  в. заводы и копи организуются, как единые 
неразрывные внутри себя предприятия. Отчасти это об’ясняется тем значе­
нием, которое приобрели концентрированные удобрительные соли, изгото­
вляемые обычно в форме смеси фабриката —  хлористого калия с размоло­
тыми сырыми солями.

Производство в калийной промышленности имеет до известной сте 
пени сезонный характер, что связано с характером сбыта продукта. Сезоном  
является вегетационный период в средней Европе, период май • октябрь. 
Главная работа идет весной и осенью, когда нужно доставить удобрения 
для яровых и озимых культур. Работа на склад имеет очень ограниченное 
распространение, так как калийные соли трудно хранить, вследствие их 
гигроскопичности и легкого затвердевания. Последнее обстоятельство может 
привести к необходимости вторичного размола.

Одним из важнейших преимуществ, отличающих Германию от других 
стран, добывающих калийные соли, является высокий технический уровень 
добычи и переработки солей. Для решения научно-технических задач в об
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ласти добычи и переработки солей об’единеннем германской калийной про 
мышленности даже организован в 1919  г. специальный исследовательский 
институт в Ш тассфурте-Леопольдсхалле, центре германской калийной про­
мышленности.

Развитие и организация германской калийной промышленности до 1919 г.

Калийные соли были открыты в Германии в 1856  г., но заметная д о ­
быча их датирует лишь с 1861 г., так как первоначально для них не нахо­
дили применения. Голько в 60-х  годах были найдены надлежащие способы 
использования калийных солей для целей удобрения, но все же до середины 
80-х  годов промышленное потребление калийных солей превышало сельско­
хозяйственное. Уже в этот первый период развития калийной промышлен­
ности стала складываться монополистическая ее организация, в виде обни­
мающего все предприятия синдиката, регулирующего цены и сбыт. Синди­
цирование промышленности давало возможность держать цены на довольно 
высоком уровне и использовать монопольное положение Германии на внеш­
нем рынке, потребляющем, примерно, половину всей продукции калийной 
промышленности. Н а внешнем рынке цены держались на более высоком 
уровне нежели в Германии, чТо давало германскому сельскому хозяйству 
довольно ощутимые преимущества. Такая политика синдиката об’яснялась 
в значительной степени крупной ролью государственных предприятий в про­
изводстве, влияющих в желательном для аграриев направлении на политику 
синдиката.

Для расширения сбыта калийных солей германский калийный синди­
ка» с начала 90-х  годов развил очень энергичную деятельность путем орга­
низации особых бюро пропаганды в разных странах, постановки специаль­
ных опытов использования калийных удобрений в разных условиях и при 
различных культурах и издания огромного количества агрономической лите­
ратуры и даже специального журнала, посвященного вопросам удобрения 
растений. Эта пропаганда в значительной степени способствовала развитию  
сельскохозяйственного применения калийных солей: в начале 900-х  годов 
уже до 90%  продукции калийной промышленности идет на сельскохозяй­
ственные нужды. Добыча калийных солей быстро росла. Она составляла 
в тысячах тонн:

1870 г. — 289 1910 г. — 8.161
1880 г. — 669 1911 г, — 9.707
1890 г. — 1,279 1912 г. -1 1 ,0 7 6
1900 г. — 3.037 1913 г. — 11.608

Однако, быстрый рост производства в значительной степени затруднял 
дальнейшее существование синдикатскои организации промышленности, так 
как этот рост шел за счет появления все большего количества новых пред­
приятии. Так, в 1 9 0 0  г. действовало 15 предприятий, в 1905 г .—-—35, 
в 19 1 0  г. —  72 , в 1913  г .—  125. Новые предприятия требовали или при­
нятия их в синдикат, или грозили продавать продукт по значительно пони­
женным ценам. В 1910  г. явно обозначился кризис синдиката: несколько 
предприятий не вошли в синдикат и запродали в Соед. Штаты значитель­
ные партии калийных солей по сильно пониженным ценам, стоящим ниже 
себестоимости многих старых предприятий. Тогда в организацию калийной 
промышленности вмешалось государство и установило принудительное син­
дицирование промышленности.

В 19 1 0  г. был издан особый закон, по которому все предприятия 
были обязаны сбывать свои продукты только через синдикат. Доли участия 
их в синдикате устанавливались особой распределительной комиссией на 
5 лёт и могли быть изменены в силу появления новых предприятий, изме1- 
нения разведанных -запасов ( солей и состояния оборудования копей и фа
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брик. Каждое новое предприятие, начавшее добычу и могущее, по состоянию  
запасов солей и оборудования, прставлять в течение 50 лет не менее тыс. 
тонн окиси калия ежегодно, имело право на квоту. Однако полную квоту 
оно получало лишь через 5 лет после начала работ; до этого срока оно 
имело лишь известную долю своей квомы (не больше 50 /0 на первые годы ). 
Эго постановление должно было затруднить образование новых предприя­
тий, но не достигло своей цели. Отчасти это об’ясняется тем, что делалось 
исключение для шахт, не менее, чем на * / а принадлежавших отдельным го­
сударствам. Некоторые предприятия, поэтому, уступали известный пакет 
акций государствам, чтобы немедленно иметь полную квоту. Для облегче 
ния концентрации производства разрешалось передавать квоты от одного 
предприятия другому; однако, если передавалось больше 50 /0 квоты, тре­
бовалось разрешение соответствующих государственных органов, так как 
закрытие предприятия могло отразиться на налоговых поступлениях и всей 
народнохозяйственной жизни известного района. Кроме того, при закры­
тии предприятия, оно было обязано вознаградить рабочих и служащих за  
вынужденную безработицу на срок до 2 6  недель.

Обший контингент сбыта устанавливался на уровне 1 0 5  /0 сОьпа 
предыдущего года. Всем предприятиям было запрещено устраивать фабрики 
хлористого калия вне Германии или принимать в них участие. Предприятия, 
продающие вне синдиката, облагались высокими штрафами., Штрафы быди 
весьма значительны: копи Ашерслебен за внесиндикатские продажи 1011
и 1912  гг. заплатили 3 0 0  тыс. марок штрафа.

Столь значительные штрафы, разумеется, быстро привели в синдикат 
аутсайдеров и с 19 1 2  г. синдикат имел полное господство на рынке. 1 ак 
как на внутреннем рынке цены на калийные соли с 19 1 0  г. утверждались 
союзным советом, то главные прибыли давал внешний рынок, цены на ко­
тором были во власти синдиката.

В 1913  г. общий сбыт калийной промышленности оценивался в 
2 0 0  млн. марок, из которых 118  млн. приходилось на долю внешнего 
рынка. По исчислениям видного деятеля калийной промышленности Зауэра, 
отсутствие принудительного синдиката дало бы возможность иностранным 
потребителям в период 1 9 1 0 - 1 9 1 2  гг. заплатить за калийные соли при­
мерно на 100  млн. марок меньше, чем было фактически уплачено.

С этой точки зрения, закон 1 9 1 0  г. принес довольно значительные 
плоды. Однако, он не устранил основного недостатка организации промыш­
ленности —  избытка числа предприятий. Наоборот, этот закон до известной 
степени даже усилил чрезмерную капитализацию. і п -іп

Во время действия закона 19 1 0  г., т.-е. с 19 1 0  г. по 1919  г., состоя­
ние германской калийной промышленности характеризуется следующими
показателями. (См. стр. 2 2 1 ) .

С 1 9 1 0  г. по 1913  г. производство и сбыт росли очень интенсивно, 
но число действующих предприятий увеличивалось быстрее, вследствие чего 
уменьшалась продукция и сбыт на каждом из них. Сбыт заграницу рос 
очень быстро, но внутренний рынок поглощал все ще главную долю произ­
водства. Война сильно сократила сбыт на внешние рынки, следствием чего 
было сильное падение производства в 1914  г. и, особенно^ в 191 о і . Д 
в 1 9 1 6 — 19 1 8  гг. сбыт калийных солей на внутренний рынок настолько 
растет, что в последние годы войны калийная промышленность стоит при­
мерно на 8 5 — 90%  довоенного уровня в отношении производства и общего 
сбыта. Война показала, таким образом, огромное значение внутреннего
рынка для калийной промышленности.

Рост внутреннего потребления калийных солей во время воины, ча­
стично, о б ’ясняется недостатком азотных и фосфорно-кислых удобрении, 
которые стремились заменить калийными. Однако, крупное значение имела
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также политика цен. Цены на калийные удобрения были довольно ста­
бильными и стали повышаться только в конце 1915  г., при чем рост цен

*& и н Добыча в тыс. тонн Сбыт в тыс. тонн

Г оды
ч в, к ,
% 2 §■ карна- 
и і? "Чк 5 ® литов У о а

сильви­ Окиси калия
нитов и 

„твердой 
соли'*
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Всего

В том чи­
сле за 
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1910
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1913
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19)5
1916
1917
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1919

1 1
! 72 3.583 
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149 3.651 
149 ; 3.011 
148 : 3.795 
147 1 3.767 
147 ; 4.145 
147 3.371
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5.2 .5 
5.788 
6 304 
4.521 
3.868 
4.848 
5.171 
5.293 
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11076  
11.607 
8.172 
6.879 і 
8.643 
8.938 
9.438 
7.812

I

I
; 734 1 
і /  8821 

1.0051 
1.110 

904 
680 
884 

1.004 
1.002 

812

3041
402 і
4771
506
366
113
159
133
142
175

на калийные удобрения шел значительно более медленным темпом сравни­
тельно с ценами на другие товары и, прежде всего, на продукты сельского 
хозяйства.

Образование и развитие концернов

Резкое увеличение числа предприятий в 9 0 0 -х  годах, вызвавшее пои- 
нудительнсе сб единение их в синдикат законом 19 1 0  г., вместе с тем, 
поставило новую организационную проблему в калийной промышленно­
сти проблему концернов или более тесных о б ’единений отдельных пред­
приятии внутри синдиката.

Причины образования концернов были весьма разнообразны. По 
мере увеличения числа предприятий все труднее становилось получить 
право на спуск в реки остаточных вод; отсюда договоры на совместное 
пользование фабриками менаду предприятиями, из которых одно имело, 
так называемое, Епсііаиіекопгеззіоп (право на спуск в реку конечного 
щелока). Бывали случаи основания копей без сооружения фабрики по 
переработке солей; в таком случае копи брали в аренду фабрику у другого 
предприятия и, таким образом, между ними устанавливалась общность
ИНІгнѵ7 ° В На длительное время. Необходимость иметь два ствола шахты, 
с 1У11/ г. также вызывала Длительные об’единения предприятий, удовле­
творявших требованиям органов горного надзора прокладкой соединитель­
ной штольни. Еще более существенное значение для образования концер­
нов имело превращение второго ствола шахты в самостоятельное пред­
приятие, со «своими» залежами солей. Акции или паи оставались в руках 
основного предприятия и, таким образом, возникали предприятия— до­
чери,  ̂ внучки и т. д., а, с другой стороны, все большую роль в активах 
калийных предприятий стали играть акции и паи других шахт и фабрик.

Далее, весьма важную роль в образовании концернов играли неко­
торые особенности синдикатского регулирования промышленности. Доли  
сбыта устанавливались по отдельным категориям продуктов, а это вызы­
вало постоянную необходимость во взаимных обменах долями, так как 
почти каждое предприятие, по условиям производства, могло попасть в та­
кое положение, что по одному продукту ему было выгоднее произвести 
больше, а по другому меньше, чем составляла его квота. Синдикат допу­
скал такие соглашения об обмене квотами, а по закону 1 9 1 0  г. даже

1 Без внесиндикатских поставок в Соед. Штаты.
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разрешалась уступка квоты целиком или частично другому предприятию:, 
отсюда все более тесные об’единения между отдельными предприятиями.

Такие об’единения вызывались также борьбой за влияние в синди­
кате. К тому же в нем установилась групповая система выборов: например, 
при выборах членов наблюдательного совета каждый выбирался от группы, 
имеющей одну восьмую всех долей. Разумеется, это было важным стиму­
лом для образования прочных об’единений, представители которых могли 
бы проводить определенную политику в синдикате.

Наконец, условия финансирования калийной промышленности созда­
вали необходимость в об’единениях, так как это давало возможность менее 
кредитоспособным предприятиям воспользоваться кредитом более прочных 
на рынке капиталов. В особенности, в последние годы до воины, эмиссии 
калийных предприятий приняли очень значительные размерь.: в ІѴ П г 
например, они доходили до 11 5 млн. марок, а в 1912  г. 9  .> обществ > 
стили одних облигаций на 2 3 2  млн. марок Эти суммы собирались глав­
ным образом, среди средних капиталистов. Центральные депозитные банки, 
обычноГ не участвовали в эмиссиях калийных ценностей и даже не реко­
мендовали своим клиентам приобретать их, в виду большого риска, свя­
занного с калийным делом. Паи горных товариществ до воины не коти­
ровались на бирже; между тем в, калийной промышленности Рыло мало 
акционерных обществ, а главная масса предприятии была создана в форме 
горных паевых товариществ (СеѵегкзсЬаіі:).

В учреждении новых калийных предприятий большое участие прини 
мали провинциальные банки, в особенности, частные банкирские конторы 
(около половины предприятий возникло в результате деятельности послед­
них). Некоторые из банкирских домов специализировались на калийном 
деле; естественно, что длительная связь целого ряда калийных предприя­
тий с определенными банковскими фирмами также создавала предпосылки 
для тесного их об’единения. К  тому же многие банкирские конторы и более 
крупные банки настаивали на таких об’единениях, так как это уменьшало 
риск1 вложения новых капиталов, путем распределения их на более широ 
кий круг участников, создавало большую ликвидность затраченных 
средств, в особенности, в случае, если одно или несколько предприятии на­
ходилось в разной стадии достройки, наконец, облегчало обозримость 
предприятий и делало более легкой калькуляцию себестоимости, очень 
разной не только в силу производственных, но и транспортных условии. 
По закону 19 1 0  г. цена калийных солей для внутреннего рынка считалась 
франко-станции Ш тассфурт, Зальцунген или Виненбург, при чем на да­
лекие расстояния давалась скидка с железнодорожного тарифа за счет 
калийного синдиката. О б ’единение предприятий, расположенных в разных 
расстояниях от этих исходных станций, давало возможность уравнивать 
выгоды или невыгоды географического их расположения. Значение геогра­
фического фактора усиливалось еще вопросом топлива и Энергоснабжения- 
Предприятия Гарца и Тюрингии расположены в буроугольных районах 
и часто имеют собственные угольные копи; в районе Верры и Фульды  
в северном Ганновере предприятия покупают топливо и, в особенности,
электрическую энергию от других.

П од влиянием всех изложенных причин, концерны стали образовы­
ваться уже в конце 90 -х  гг. и рост их происходил необычайно интенсивно. 
В начале 1910  г. из 68  работавших предприятий было о б е д н е н о  концер­
нами 36, при чем на них приходилось уже больше половины долей участия

1 Возможность затопления шахты или недостаточных запасов по окончании п. о- 
кладки шахты.
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“ лГ Г Л Т ѵ Т 5 2 6 ’23  ТЬ1' ЯЧНЬ,Х’ а на 32  самостоятельных приходилось 
только 4 7 3 ,7 7  тысячных. Эти концерны, однако, охватывали лишь неболь­
шие группы предприятий.

К началу войны концерны оставались такими же небольшими, но 
количество их сильно увеличилось. В 1914  г. считалось уже 34  концерна 
и лишь 17 отдельных, не об единенных предприятий. Однако, самый боль­
шой концернЕ>еи*5сЬе К аііѵегке А  . С  имел лишь 9,5%  д о л ей 1 участия 
в синдикате. К концу воины, в 19 1 8  г. имеется еще 27  концернов, но уже 
почти все предприятия об единены ими. Предприятия вне концернов имеют 
в общем лишь 54  тысячных сбыта синдиката.

Самый сильный концерн имеет в 1918  г. уже почти 12%  долей 
участия в синдикате, но уже в 1919  г. роль его сильно падает, так как от 
1 ермании отходи г Эльзас, а вместе с тем и ликвидируются немецкие пред­
приятия в -Эльзасе, принадлежащие ОеиізсЬе Каііѵѵегке А , С.

Если принять во внимание, что в германской калийной промышлен­
ности не было ни одного единоличного предприятия а, может показаться 
непонятным, почему процесс концентрации происходил так медленно. Одна 
из причин заключается в том, что очень редко применялась фузия —  
полное поглощение одного предприятия другим. Обычной формой о б ’еди­
нения являлась «общность интересов» ( Ы егехвеп детеіп з Ь аіі) об’едине­
ние довольно неопределенное, но дающее ряд возможностей переплетения 
предприятии, трудно обозримого со стороны. Путем такой Іпіегеззепее- 
теіп зсЬ аП ,многие концерны были переплетены между собой, чтодавало воз 
можность самых разнообразных, плохо видных для широкой публики, ф и­
нансовых комбинации. О б единения путем специальных обществ по скупке 
акции были мало распространены — до войны их насчитывалось всего два. 
Однако, очень была распространена смешанная форма, типичная для 
Іп іегеззеп детеіп зі ЬаН: обмен акциями и сосредоточение акций многих
предприятии в̂ одном обществе, занимающемся и непосредственной ; про­
изводственной деятельностью. Поэтому, многочисленность концернов не 
дает вполне правильного представления о степени концентрации промыш­
ленности, так как многие концерны были связаны между собою.

Что касается редкости случаев, фузии, то это было связано со стре­
млением сохранить максимум предприятий для квоты. Ф узия имела бы 
смысл только тогда, когда из ряда слитых предприятий по добыче послед­
няя была бы концентрирована на самых выгодных шахтах. Именно это 
было опасно, так как закрытые шахты при периодическом пересмотре долей 
участия лишились бы квоты.

Кроме того, фузия обычно применяется для увеличения основного 
капитала. При акционерной форме предприятия проведение такового уве­
личения весьма просто и совершается путем выпуска дополнительных акций 
М ежду тем, огромное большинство предприятий было организовано в фор­
ме горного паевого товарищества с твердо фиксированным числом паев 
Увеличение основного капитала при такой форме предприятия требовало 
дополнительных ^приплат по паям, что конечно встречало весьма большую  
оппозицию у пайщиков.

Концерны постепенно стремились превратить свои предприятия 
в акционерные общества, в виду большей эластичности этой формы пред­
приятий; однако, далеко не все могли провести это с достаточной полнотой

1 Точнее 94 6065 тысячных. С 1910 г. доли участия в синдикате выражаются
в тысячных с чет -рьмя десятичными знакам і — дополнительная иллюстрация коизисч перекапитализации. «ѵ^ірвцин кризиса

2 Только Вестер-гельн, одно из старей , их. было основано в качестве такового- 
Однако, оно в конце XIX в. уже было реорганизовано в а к ц .  об- о.
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гак как многие предприятия существовали очень недавно и ^этому^^точное 
определение их имущественного положения нредставляло большие труд  
пости П ри форме горного паевого товарищества (СелѵегкзсЬаП) эти труд 
н“ ™  о б х о д и іс ь , так »ак оно „« имело определенного основного капитала.

Закон 1919 і

После окончания мировой войны в германской калийной промышлен­
ности возникли новые проблемы, очень быстро потребовавшие иного ре 
гулирования со стороны государства и более напряженной деятельности со

1101,0п“ сл°е“ войны вімвв открылся мировой рынок для ||1,° П ,»лГ "|1; ™ :;.

дывали высокие изд р и отраслей промышленности, Эа
иии соляных озер и отбросов некоторых о рас . ‘
„тдталда войны в Соед Ш татах платили за калии до 4 0 0  долларов за юнну. 
время воины в 10 1 0  г заключил договор на по-М ежду тем, калийный синдикат осенью 1 ЛѴ г. заклю д и 
1 пол ляпов за тоннѵ окиси калия и этот до
ставку калийных солеи по 120  Долдаров как это составляло
говор считался для него чрезвычайно выгодным, так ка* Ю ] 9  со

, .2 0 &  ' I  “ “ “
объяснялась и специфическими условиями колебания

: “ = И К ^ Д ^ ”  - Н У Р ^ »

„а привозные калийные ПР°АУ*™ » » » й™  Т„ Р как кад„й-
Было весьма вероятным, что эти " ° М “"  „„У "’  *р„Д деятельном участив 
ная промышленность в : : о 5'0  , , дн долларов капитала, могу-
.осударсі в а я в  обесцененным Поэтому, высокие доходы 1 9 1 9  г.
.него быть с0ВеРше .  У весьма низкими поступлениями
могли смениться в был переход эльзасских предприятий
"° вРодажв а рі момент перехода в Эльзасе было 17 шахт, „о „е было ф» 
т РаТ в ы о а б ” Г е  ” орРГ о т о  калия и сернокислых соединений калия: 

Р"К„мѵ Г Г ?  ”  но Франции, даже ввозилось некоторое количество 
поэтому, в I V г .  во р ц й й чтим ввозом были устано- 
калийных солей из Германии и для _ французское правительство,
влены высокие ввозные а ™ * ” »- Л р и н Е ^ ж а щ е е  эльзасцам
секвестрировавшее германские Р Р фабрики и прокладывало новые 
общество »  Терезы , внергичисустроило фабрик» ^  ^  _

очень ^низким ценам и проблем.

л „ с ь .с р„ г „ ” Г с ь
НИИ общего количестварабочих. Н И  , _ 3 6  тыс. ( „

Г х ” '™  ™ Г .“ — X  1 и ю л я '1 9 2 0  г . - 5 4  тыс. Производство 
в тысячах тонн сырых солей составляло.

1913 г. -  И-608 
1918.,, -  9.438 
1920 , - 11.386
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3~  = « = :
более, что в калийной п р о Т ы ш ін ^  
атационных расходов составляла заработная плата Мнг.™» 
страдали от недостатка и дороговизны угля и энергии пРеД"Ри™

И условиям производства внутри страны. Естественно, ч т о  эта рационали 

п р ^ ^ Г н н Г т ж  И ПеРеШ0ТРа ГО™ Р ‘ “ го регулирования Г и Г й  

С другой стороны, изменились и социально-политические ѵ .̂кчо 

к о т ^ Г п Г  ГеР”аНСКОЙ Р“ 0ЛЮВ“Я У -Д“ ™ оказались социал-демократы
тельства госѵдаТтв"™  Д“ ления масс в“ д ™«Уаи лозунг большего вмеша. 
тельства государства в регулирование хозяйственной жизни и участия по
бочнх в руководстве промышленностью. вплоть до «Гоцнализанин, т а к І  
отраслей, которые «созрели» для нее в пезѵдктЛ» о„ Циклизации» таких 
и организационного развития. Наиболее пплѵ °его хозяйственного

ленность пРр7дстГв0ляЬюНш аяИ ДРугих’ и~  калийная"'промыш-
х ^ с - е н —  Г Г  У ж еТ о

ствления °калийно^^про^ьшіленности0 7 ^ 3 1 ввгала требование огосудар-
ц и и . было поручено и з у ч и Г  полож ке - -  <<К0МИССИИ по социализа-
установления условнй'и сроков п Г Д Г д
чала работ комиссии был издан закон кптлл. т°  ̂ А
рование промышленности против п о с п и о в л е и и ^ з ю ю Г і д і О ^  РСГУЛИ"

управленияКкаУ ^  “ РвЛЯ 1 9 1 9  Г' Устанавливался особый верховный орган
Ч -Г  калиинои промышленностью —  «калийный совет» из 3 0  чле 

нов. Этот совет, своего рода хозяйственный парламент по калийным делам

ПРаВа' ° Н Д0ЛЖеН бЫЛ устанавливатп шше
в и т и Г Г  вместе с тем пРОМЬІШленнос™  с целью ее бесперебойного раз- 

и, вместе с тем, защищать интересы германского сельского хозяй­
ства и других потребителей калия в Германии. Поэтому, ему ^ 0 0 * » ^ -

ровать'количеств^предприятий^о^и^ел ‘п Г в о Т а ^  И
шахт и мог закрывать существующие предприятия ^ Х ч ^ Т п е р е р а -  

ботке калийных солеи, в случае нехозяйственного ведения дела Далее ка­
лийной'V С0ВСТУ ЫЛИ П° ДВеДОМСТВенны Д ^ а , касающиеся рабочих в’ ка-

у“ ятР7дГи“ :ДЛИНа Раб0ЧеГ° ДНЯ’ УР0ВСНЬ 3а̂ б0™0Й
Все предприятия, добывающие калийные соли и соединения горноза

водским или иным путем, были обязаны войти в калийный синдикат котопьтй
в отношении цен и условий сбыта внутри Германии считался исполнитель
ным органом калийного совета. В правление синдиката был введен поел’
ставитель от рабочих. Н а внешнем рынке калийный синдикат выступал 
вполне самостоятельно. ыступал

Доли участия в синдикате устанавливаются особым ооган™  V  I- 
р г іи п г п Ы Іе"  члены которого избираются калийным совком  им же 
избираются члены апелляционного органа К аІіЬ еги Іи п ^ еІІе . ’

„ П л ан о в о е  х о зя й с т в о "  №  8.
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Д ля контроля над условиями труда калийный совет имеет особые 
органы в двух инстанциях. Наконец, особый орган —  ЬапсІѵѵігІзсЬаНІісЬ —  
іесЬпізсНе ЗіеІІе —  устанавливается также для сельскохозяйственной про­
паганды калия. Однако, председатели всех органов калийного совета на­
значаются министром народного хозяйства. В случае нарушений обычных 
условий труда калийный совет в лице своего органа по распределению квот 
может сократить доли участия в синдикате соответствующих предприятий 
минимально на 10%. Этот пункт закона должен был предотворить по­
нижение заработной платы рабочих, в случае установления низких цен 
на калийные соли внутри страны. Соответствующий пункт был и в законе 
19 1 0  г. однако, он оказался мало эффективным, вследствие отсутствия 
особого органа по контролю над условиями труда, установленного зако­
ном 1 9 1 9  г.
■ Остальные постановления закона были в общем аналогичны закону 
1910  г. Периодический пересмотр квот устанавливался каждые 5 лет, при 
чем первый пересмотр должен был произойти в 1923  г. Новые предприя­
тия имели право на квоту на началах, установленных законом 19 1 0  г. 
Таким образом, закон 1 9 1 9  г. не устранил опасности открытия новых ка­
лийных предприятий, а также не устранил стимулов для вложения нового 
капитала в существующие предприятия с целью повышения квоты. Вместе 
с тем, остались все затруднения для концентрации промышленности, ко­
торые существовали прежде.

Калийный совет все ж е провел постановление, по которому запреще­
ние прокладывать новые шахты, не начатые до войны, осталось в силе до- 
1925  г. Однако, было около 6 0  предприятий, имевших право на достройку* 
кроме того, было разрешено проложить несколько шахт в новых богатых 
районах, так что количество действующих и достраиваемых предприятий, 
имевших право на квоту, в 1920 г. с о ст а в л я в  201, а вскоре возросло до 228*

В 1 9 2 0  и 1921 гг. происходили работы «комиссии по социализации», 
которые должны были установить окончательную судьбу калийной про­
мышленности в отношении оставления ее в руках прежних владельцев или 
перехода к государству. Уже во время работы комиссии, однако, политиче­
ская ситуация в Германии настолько изменилась, что вопрос о социали­
зации был фактически снят с порядка дня. Результатом деятельности ко­
миссии остался, однако, закон 1921 г., который должен был дать возмож­
ность рационализации калийной промышленности при сохранении частно­
капиталистической организации хозяйства.

Законом 2 2  октября 1921 г. (вернее дополнением к закону 19 1 9  г.) 
доли участия предприятий оставлялись в силе до 1934  г. О б ’единениям, 
согласившимся добровольно закрыть свои предприятия, квоты оставля­
лись без изменения до конца 1953 г. Предприятиям, не достроившим шах­
ты и не имевшим окончательной квоты, таковая предоставлялась и при этом 
до 1953  г., если они соглашались отказаться от производства. Кроме того, 
подтверждалось право калийного совета принудительно закрывать пред­
приятия, на которых будет установлено нехозяйственное ведение дела.

Эти постановления открыли возможность далеко идущей концентра­
ции калийной промышленности, путем закрытия мало рентабельных пред­
приятий и сосредоточения производства на наиболее выгодных.

Современное положение германской калийной промышленности
Закрытие предприятий на основе перепродаж квот началось особенно- 

интенсивно после 19 2 2  г. В этом году число действующих предприятий
составляло 139. З а  последние годы было:

1424 г. 93 1926 г. — 66
1925 „ -  85 1927 „ — 61
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Кроме того, на 4 6  шахтах сохранено резервное устройство; зато из- 
61 шахты, действующих в 1927 г. основная работа велась на 41 шахте, 
а 2 0  имели побочное значение. В 19 2 8  г. действовало только 4 0  шахт. 
Процентное содержание окиси калия в добыче сильно повысилось: от
11 ,4  в 1913  г. до 13,5 в 1927  г. Это указывает на переход к более 
богатым солям. Действительно, процентная доля карналлита во всей добыче 
упала с 4 5 ,7  до 16,1 за это время. Переместились и центры промыш­
ленности—  из района ИІтассфурта в Ганновер и в район Верры и Фульды  
с их более богатыми запасами сильвинитов и «твердой соли».

Производство и сбыт за 1 9 2 0 — 1927  гг. сравнительно с довоенным 
представляются в следующем виде:

! Производ­ Сбыт окиси калия в тыс. тонн
Годы ство сырых 

| солей 
в тыс. тонн

Внутг и 
страны З а  границей Всего

1913
1920
1921
1922
1923
1924
1925
1926
1927

I

11.608 
11.386 
9 290 

13.071 
11.212 
8.072 

12.044 
9 .4 15 

11.080

604
689
768
964
535
502
767
694
797

506
234
153
332
351
340
459
406
443

1.110
923
921

1.296
886
842

1.226
1.100
1.240

В 1 9 2 8  г. сбыт составлял уже свыше 1,4 млн. тонн1 окиси калия, при 
чем сильно повысился сбыт за границу (результат соглашения с Францией 
в 1 9 2 6  г .) .

Характерным изменением в условиях сбыта (а  следовательно, и про­
изводства) является резкое увеличение в сбыте доли концентрированных 
удобрительных солей и уменьшение сбыта солей в сыром виде. В настоящее 
время уже значительно больше половины всего калия сбывается в виде 
концентрированных 2 0 , 30  и 40-процентных солей, при этом основная 
масса концентрированных солей (свыше 4/5) готовится и сбывается в виде 
40-процентной соли. Поэтому, несколько упал сбыт хлористого калия —  
в области сельского хозяйства он вытесняется концентрированными удо­
брительными солями.

Растущее значение концентрированных солей об’ясняется в значи­
тельной мере конкуренцией Эльзаса, в котором среднее содержание окиси 
калия в сырых солях выше, чем в Германии. Однако, очень крупную роль 
играет также вздорожание тары и перевозок, в силу чего сбыт сырых солей 
на далекие расстояния, в особенности за границу, почти невозможен. Д аж е  
на концентрированные калийные продукты провозная плата ложится в на­
стоящее время более тяжелым бременем, чем до войны. В Гамбурге и Бре­
мене недавно сооружены особые пристани со специальными хранилищами, 
которые позволяют легче и дешевле хранить и перегружать калийные соли 
с баржей и железнодорожных вагонов на морские суда. Значение этих 
особых пристаней заключается в том, что они позволяют в большей мере- 
пользоваться дешевыми водными перевозками до портов, через которые 
происходит вывоз калийных солей.

Увеличение значения концентрированных солей, вместе с тем, означает 
большую и все растущую роль химической переработки продуктов в калий­
ном деле; при этом, как мы увидим в дальнейшем, возникла новая пробле­
ма организации производства смешанных удобрений, содержащих не только
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калий, но также азот и фосфор. А  это в свою очередь, рано или поздно, 
должно привести к сращиванию калийной промышленности с другими отра­
слями химической промышленности.

Количество рабочих в калийной промышленности сильно упало про­
тив довоенного, за счет сильного увеличения производительности труда. 
Д ля 1 9 2 4 — 1927 гг. мы имеем следующую картину сравнительно с до­
военной: , і ■ , „ і

Р Число рабо- Годовое производство на 1 рабочего
оды чих в тоннах окиси калия

1913 32.858 344
1924 28.104 315
1925 27.862 491
1926 23.368 478
1927 22.107 588

Как видно, к 1927  г. количество рабочих сократилось на треть про­
тив довоенного. Производительность одного рабочего возросла на 70% . Т а ­
ким образом, за счет нового оборудования и, несомненно, увеличения ин­
тенсивности труда, удалось сократить значительное число рабочих.

Что касается заработной платы, то она довольно сильно возросла за 
период рационализации. Она составляла в среднем:

1924 г. — 4,70 марок 1926 г. — 6,34 марки
1925 „ — 6,00 „ 1927 „ —  6,85 марок

В последнем году она была выше довоенной на 58 ,6% . Так как индекс 
товарных цен в этом году был ниже, то повысился не только денежный, 
но и реальный заработок рабочих. Однако, как уже указано выше, это уве­
личение заработной платы произошло при увольнении 10 тыс. рабочих.

Техническая рационализация калийной промышленности происходила 
на основе значительно более низких цен на калийные соли, чем до войны.

Средняя цена 100  к г  окиси калия составляла:
1913 г. — 18,2 марки
1924 „ — 13.8 марок
1925 „ — 15,5 марок

Если принять во внимание общий индекс цен, то уровень цен на калий 
в 1925  г. можно считать по крайней мере на треть ниже довоенного.

Конкретные цены для внутреннего рынка с марта 1925  г. по декабрь 
1 9 2 6  г. показаны ниже. Они установлены на отдельные виды солей 
в пфеннигах за каждый процент окиси калия в 100  кг продукта, с надбав­
кой в 30%  на калийные продукты, идущие для промышленных нужд:
Карналит молотый с содержанием до 12%  окиси к а л и я ................................................  6,89

.  свыше 12%  ., „   7,50
■Сырые соли с содержанием от 12—15°/п „ » ................................................
Удобрительные соли с содержанием от 1 8 -2 2 %  окиси к а л и я ...................................  12,24

. . 2 8  -3 2 %  .. ,.   5,64

.. 38 -420 /с  „ .   16.68
Хлористый калий „ 50 -  60%  „ „   27,00

„ свыше 60%  »   29,00
Сернокислый калий „ „ 42°/р „ » . ^*.2Э
'Сернокислый калий магний............................................................................................................  2о,оэ

В декабре 1 9 2 6  г. цены были повышены. Для 20-процентных солей 
они составляли 1 5 ,2 0  пфеннигов за единицу, вместо 12 ,24  и на таком 
уровне оставались до 1 9 2 9  г. Однако и после этого повышения цен на 
25%  в 1926  г. против 1925  г., калийные соли стоят в Германии ныне на 
более низком уровне цен, нежели до войны, так как индекс цен на калийные 
соли значительно ниже общего индекса цен.
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Все приведенные данные показывают, что германская калийная про­
мышленность в настоящее время стоит выше довоенного уровня как по 
своему техническому состоянию, так и по размерам производства. Вместе: 
с тем, систематически восстанавливается вывоз калийных солей за границу- 
в 1 9 2 8  г. он считался уже равным довоенному. Пропаганда калийных солей 
ведется уже в более широких размерах, чем до войны. Так в 1 9 2 8  г. в Гер­
мании действовало 18 бюро пропаганды и еще больше вне Германии. После 
соглашения с Францией в 1 9 2 6  г., часть этих бюро содержится на общие 
средства. Район действия пропаганды вновь охватывает все страны мира. 
1 ак, например, в 1 9 2 6  г. бюро действовали в следующих городах: Вене, 
Праге, Загребе, Цюрихе, Амстердаме, Милане, М адриде, Барселоне; Л он­
доне, Эдинбурге, Ньюкэстле, Дублине, Рио-де-Жанейро, Габане, Каире; 
Капштате; Токио и ряде пунктов в Соед. Штатах. ч

Крупные успехи германской калийной промышленности были однако 
достигнуты в процессе напряженной борьбы между отдельными группами 
предприятий и сопровождались огромными затратами капитала, привле­
ченного в большей своей части из-за  границы и по очень высоким процен­
там. В результате, проблема «перекапитализации» до сих пор является 
актуальной и экономическое положение калийной промышленности не мо­
жет быть названо здоровым, несмотря на большие технические достиже­
ния. Производительная способность технически рационализированной про­
мышленности составляет 2 ,5 — 3,0  млн. тонн окиси калия, при сбыте 
1,0— 1,2 млн. тонн. Только в 19 2 8  г. сбыт превысил 1,4 млн. тонн, но и 
в этом году он был вдвое меньше технически возможного. При этом один 
внешний долг калийной промышленности превышает 3 0 0  млн. марок; счи­
тают, что процентов и погашений приходится платить до 4 0  млн. марок в 
год, а это составляет около 20%  всей валовой стоимости годового производ­
ства. Проблема расширения сбыта с точки зрения достаточной рентабельно­
сти работы предприятий поэтому до сих пор является, очень острой. Когда 
в 1 9 2 6  г. были повышены цены на калийные соли на германском рынке,, 
калийный синдикат мотивировал это в калийном совете, главным образом, 
большими затратами по опроцентованию и погашению внешнего долга.

Что касается расходов по возмещению предприятиям, передавшим 
свои квоты, то они оцениваются в 4  —  5 млн. марок в год. Н а деле эти 
расходы не являются серьезным моментом в калькуляции, так как действу­
ющие предприятия имели не менее 75%  акций закрытых (закрытие пред­
приятий происходило внутри концернов).

И з германских концернов наибольшую роль играют ныне три: 
Винтерсхалль (доля участия —  3 9 6  тысячных), Бурбах —  Гумпель 
(1 7 3  тысячных) и Зальцдетфурт (2 7 3  тысячных). В 1927  г. эти три 
концерна об’единяли около 4/ 5 всего производства калийных солей в Гер­
мании.

Наиболее активную роль в концентрации и технической реоргани­
зации калийной промышленности играл концерн Винтерсхаль. В 1921 г. 
этим концерном было организовано особое контрольное общ ество Каіі Іп- 
сІи.5І.гіе Акііеп^езеІІясЬа^і. сокращенно К1АС. Это общество занялось скуп­
кой ряда акций и содействовало об’единению с Винтерсхаллем концерна 
ОеиІксЬе каііѵѵегке группы Глюкауф и концерна Ронненберг, а затем бы­
ла произведена полная фузия предприятий этих концернов. Винтерсхалль 
остался в форме горного паевого товарищества, но превратился в контроль­
ное общество по отношению к КІАС. Такая организация нужна была ру­
ководителю Винтерсхалля Ростергу для того, чтобы сохранить руководящую  
роль во всем об’единении, могущую пошатнуться при окончательной рузии 
Винтерсхалля с К ІА С . Капитал К ІА С  составляет 120  млн. марок, в то. 
время, как капитал горного паевого товарищества Винтерсхалль опреде­
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ляется номинально в 10 млн. марок (1 .0 0 0  паев по 1 0 .0 0 0  марок.
В 1927 году каждый пай котировался в 7 8  тысяч марок). И з этих паев 
на группу Ростерга приходится 520 , однако значительная часть остальных 
в 19 2 6  г. попала в руки концерна Бурбах (пакет в 4 0 8  паев). При этом 
в группе Ростерга играет крупную роль американский капитал—-до 3 0 0  паев. 
Эти паи находятся в руках американского судовладельца Доллара, ко­
торый является членом правления общества.

Ростерг сознательно проводил политику, направленную на достиже­
ние господства в синдикате, путем скупки все большего количества акции 
предприятий, входящих в другие концерны. Конечной целью этой политики 
была полная фузия всех концернов в один трест под господством Винтер- 
схалля; одним из средств для достижений этой цели являлось строитель­
ство огромных новых предприятий с очень низкими издержками производ­
ства, при которых можно было выдержать конкуренцию Эльзаса и новых 
районов добычи даже при сильном понижении цен на калийные соли. В слу­
чае достижения преобладания в синдикате, Ростерг предполагал проводить 
политику низких цен, которые с одной стороны ^затруднили бы возникно­
вение новых калийных предприятий, а с другой стороны, разорили бы 
другие концерны, не имеющие таких крупных установок, и настолько 
понизили бы курс акций последних, что они легко могли бы попасть в руки 
группы Ростерга.

Концерном Винтерсхалль было выстроено огромное предприятие в 
Меркерсе с дневной производительностью в 6  тысяч тонн, в то время, как 
другие концерны считали максимальной дневную производительность в 
2  тыс. тоннТ Кроме того, Винтерсхалль стал строить второе предприятие —  
мамонт (так оно называлось в прессе) Саксен-Веимар.

В интересах защиты от концерна «Винтерсхалль» в 1925^г. остальные 
концерны заключили между собой соглашение, так называемый блок Анти- 
Винтерсхалль. Целью этого блока, об’единяющего концерны, с общей долей 
участия в синдикате в 50  %, было противодействие Ростергу как в отно 
шении дальнейшей скупки предприятий, так и в отношении политики низ­
ких цен. Концерны, входившие в блок, имели более высокие издержки  
производства, чем Винтерсхалль, вследствие менее крупных размеров 
предприятий.

Руководящую роль в блоке играл Корте, руководитель концерна 
Бурбах. Однако, и Корте пришлось пойти на путь Ростерга —  скупку 
предприятий и постройку новых громадных шахт и фабрик. В 1 9 2 6  г. с 
концерном Бурбах был об’единен концерн Гумпель; еще раньше был скуп­
лен контрольный пакет акций и паев концернов Волькенрода и Хельдбурга. 
Наконец, как указано было выше, концерном Бурбах был куплен большой 
пакет паев самого концерна Винтерсхалль, чем сильно оыла стеснена 
деятельность Ростерга в собственном контрольном обществе. Д ля сохране­
ния прочного большинства паев Ростергу пришлось организовать новое 
общество, где контрольный пакет паев общества Винтерсхалль держится 
е  твердых руках. С другой стороны, началась скупка акций и паев концерна 
Бурбах —  Гумпель со стороны Ростерга.

Концерн Бурбах, совместно с Баденским правительством, построил 
огромное предприятие в Буггингене на месторождениях, являющихся анало­
гом эльзасских. Копи и фабрика должны были обойтись не менее чем 
15 млн. марок, при чем производительность этой новой производственной 
единицы должна была равняться двум третям всей эльзасской промьішлен-
н о сти . 1 ПЭО

Другой крупный участник блока, Зальцдетфурт, до 1^22 г< имел
небольшое значение. Однако, благодаря деятельности банкира Герцфельда
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во время инфляции, удалось об единить Зальцдетфурт с концернами Весте- 
регельн, соединенными химическими заводами, затем с Ашерслсбеном, 
Далее, в об единение удалось включить концерн «Единство», 50% паев 
которого еще с довоенного времени находились в американских руках. 
В 1У2» г. были скуплены квоты у общества Галле, решившего ограничить 
свою деятельность добычей каменной соли. Кроме того, были куплены и 
квоты общества Мансфельд, которое нуждалось в оборотных средствах 
для развития своих медеплавильных предприятий.

Борьба между концернами и постройка новых предприятий, вместе 
с рационализацией потребовали огромных капиталов, которые были полу­
чены в 1925  и 1926  гг. путем выпуска большого иностранного займа в 
О  млн. долларов. В результате конкуренции между концернами, произво­
дительная способность предприятий была настолько увеличена, что не 
было надежды ее достаточно использовать; соглашение с  Францией 
1 9 2 6  г. нормировало размеры сбыта за границей.

Все эти обстоятельства заставили и концерн Винтерсхалль изменить 
свою точку зрения на цены. С конца 1 9 2 6  г. Ростерг превращается ь 
горячего сторонника повышения цен 1 и в декабре того же года таковое 
проводится через калийный синдикат и калийный совет.

Повидимому, трестирование германской калийной промышленности, 
по крайней мере, немецких частных предприятий является лишь вопросом 
времени. Борьба предстоит лишь по вопросу, под руководством какого 
концерна это трестирование должно быть проведено. Полное об’единение 
калийной промышленности ^затрудняется, однако, тем обстоятельством, 
что две группы предприятий находятся в руках государства (Пруссии и 
А нгальта), а одна группа, Сольвэй принадлежит иностранцам, бельгий­
ским капиталистам.

послеДние Г° Д Ы  назревают тенденции и более широких об’едичений 
калийной промышленности с другими отраслями химической промышлен­
ности на основе производства смешанных удобрений. При этом возможно 
поглощение крупных калийных концернов самым большим химическим тре­
стом Германии РагЬепіпсІижІгіе I С .

^Этот трест уже с 1926  г. производит особый сорт химических удоб­
рений ЬеппарЬох. Сбыт его настолько растет, что для производства в 
1928 г. было закуплено у калийного синдиката более 100  тыс. тонн 
окиси калия и, таким образом, химический трест стал крупнейшим отдель- 
ным покупателем калийного синдиката.

Если дальнейшее развитие производства химических удобрений пой- 
дает по линии изготовления смешанных продуктов, содержащих в опреде­
ленных пропорциях все необходимые для роста растений удобрительные 
вещества, калийным предприятиям придется либо обзавестись собственным 
производством азотистых веществ и фосфорнокислых солей, либо влиться 
в химический трест.

В настоящее время ряд концернов предпринимает шаги для обеспе­
чения себя производством дополнительных химических веществ. Так 
концерн Новый Ш тассфурт соединился с обществом «Ренания»; имеющим 
12 химических фабрик по производству разных химикалий, между прочим 
и фосфорнокислых солей и сернокислого аммония.

К ІА С  (Винтерсхалль), совместно с Клекнером, осенью 19 2 8  г. 
выстроил крупный завод в Раукселе для получения азотистых соединений, 
необходимых для приготовления смешанных удобрений. Однако считают 
что на этой фабрике азотистые соединения будут на 1 5 ___20%  дороже

> Хотя в прессе были указания, что себестоимость на его предприятиях состав­
ляла всего 6 марок на 100 кг окиси калия при средней продажной цене в 12 марок.



2 3 2 Г. А. М г бус

чем на грандиозных установках химического треста. М еж ду тем, в смешан­
ных химических удобрениях азотистые соединения содержатся в наиболь­
ших количествах.

В той или иной мере сращивание калийной промышленности с 
другими отраслями химической промышленности следует признать неиз­
бежным. Считают, что это является необходимым и для роста потребления 
калия в промышленных целях.

В лабораториях и институтах калийного синдиката ныне ведется 
крупная работа по новым калийным соединениям, чтобы расширить сбыт 
калийных солей за  пределы существующего их применения в сельском 
хозяйстве и в некоторых отраслях промышленности. Если принять во 
внимание успехи современной химии, то не подлежит сомнению, что здесь 
калийной промышленности предстоит широкое поле деятельности.

Таким образом, германская калийная промышленность как в техниче­
ском, так и в хозяйственном отношениях стоит перед новой эпохой разви­
тия. Новые проблемы, стоящие перед ней, имеют существенное значение и 
для судьбы возникающей калийной промышленности СССР.

ОТДЕЛ III 
к о н о м и к а  и т е х н и к а
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Об использовании технических средств на транс­
порте 1

Рост экономической мощи советской страны вызывает увеличение ра­
боты  транспорта и повышает потребность в перевозочных средствах. Ж е­
лезнодорожный транспорт, как крупнейшая отрасль народного хозяйства, 
оказывает могучее, многостороннее влияние не только прямым выполнением 
перевозок, их качеством, быстротой, но и размерами расходов на эксплоа- 
тацию и затратами на капитальные вложения.

В перспективе значительного роста перевозок вопрос правильного 
планирования и более полного использования технических средств приобре­
тает исключительное значение.

Излишние резервы технических и материальных средств, излишние 
запасы прочности и технических норм при колоссальном масштабе транс­
порта —  могут играть крупную роль в темпе развития всего хозяйства.

Интенсификация использования технических средств на транспорте 
не только не должна замедлять развитие хозяйства транспорта, делая его 
узким местом в системе народного хозяйства, но должна вызывать более 
правильное размещение капитальных вложений и обеспечивать более бы­
строе общее хозяйственное развитие. Поэтому, нашей политике на усиле­
ние использования имеющихся средств отнюдь не может проводиться ана­
логия с политикой крохоборчества царского правительства. Здесь  не анало­
гия, а полная противоположность.

З а  последние годы в использовании паровозов и вагонов был дости­
гнут ряд улучшений, но темп улучшений замедлялся и медленно проводи­
лись в жизнь усовершенствованные методы эксплоатации, имели место: 
слабость руководства работой линейного аппарата, отсутствие организа­
ционной проработки способа проведения реализации намеченных мероприя­
тий, слабость контроля и недостаточность изучения и использования загра­
ничного опыта, недоброкачественный учет наличия и использования под­
вижного состава.

Опыт планирования в прошлом указывает на наличие недоучета имев­
шихся возможностей, что не создавало обстановки, стимулирующей улуч­
шение хозяйства, создавало излишнюю иллюзию крупных достижений и 
вызывало требования излишних капитальных вложений.

1 Статья тов. Ш ушкова посвящена вполне и зъ евш ем у  вопросу о наиболее пол­
ном использовании технически* средств ж.-д. транспорта. Однако, Редакция считает, 
что материалы, накопленные в результате неск оіьких опытных п ездок, описываемых 
автором, е це недостаточны для того, чтобы можно было притти к определенным широ­
ким выводам, и начатые разработки эгого вопроса, несомненно, нуждаются в дальней­
шем углублении и проверке.

Помещая статью тов. Ш уш ко°а в порядке обсуж іения, Редакция рассчитывает 
на определенный отклик читателей журнала „Плановое Хозяйство" — работников ж.-д. 
транспорта. Р ед.



2 36 П. Ш ушков

По основным эксплоатационным измерителям мы имеем подтвержде­
ния высказанных соображений:

Ннмечалось 
по пятилет­
нему плану

на 1930/31 г.’

Фактически
определя­

лось
в 1927/28 г.

Установлено 
по смете
1928/29 г.

4,4 4,45 4,55
77,0 81,2 85,0

12 ,5 139,0 150,0
166,4 170,3 182,0

95,5 96,2 98,8

например, для дорог Украины в

Н агрузка на ось товарного вагона . . . . 
С р-суточны й пробег товарного вагона . . 
Ср.-суточный пробег товарного пароноза • 
Ср.-суточный проб г пассажирского паровоза. 
Состав товарного поезда в осях . . . •

смету года СІШЛО олдштспч паітічді...™ . - - ------ ----- - —-  у - — у -   
с намеченными пятилеткой: на Ю ж ны х—■ 10% , на Донецких 8 ,4  / а , Ю го- 
Западных —-11,5  %.

Одной из крупнейших причин недоучета технических возможностей  
и недостаточного использования имеющихся средств является слабость 
научно-исследовательской и рационализаторской работы, недостаточная 
экономическая обоснованность, а нередко, полная необоснованность круп­
нейших хозяйственных мероприятии. При таком положении всегда возможно­
чисто техническое решение хозяйственных проблем, требующих значитель­
ных затрат.

Ведущим звеном технических средств на железнодорожном транспорте 
являются паровозы и вагоны. Основными элементами реконструкции же 
лезнодорожного транспорта намечаются: введение более мощных паровозов, 
большегрузных вагонов, оборудование товарных вагонов автотормозами, 
автосцепкой.

Улучшение на 10%  основных эксплоатационных измерителен дает 
снижение эксплоатационных расходов в течение года в масштабе сети:

По нагрузке вагона ...................................................26,7 млн. руб.
„ сост. товар, поезда . • ........................ 19,1 » »
„ ср -суточному пробегу товарн. паровоза . • 7,0 „ ,,
„ ср.-еуточному пробегу товарного вагона . . 2,1 „ „

Одним из главных факторов, влияющих на себестоимость перевозки 
и размер капитальных затрат, является —  паровоз, от которого зависит 
стоимость пути, станций и тяговых устройств.

Н а предстоящее пятилетие намечается капитальных вложении на под­
вижной состав в сумме— 1,3 мрд. руб. и на расширение заводов паровозо- 
и вагоностроения —  3 0 0  млн. руб. Д ля увеличения пропускной способности 
в направлении Донбасс —  Москва, намечаются затраты на постройку сверх^- 
магистрали —  4 0 0  млн. руб., или на электрификацию Московско-Курской
железной дороги —  3 0 0  млн. руб.

Приведенные цифры показывают, как велико значение улучшения ис­
пользования перевозочных средств железнодорожного транспорта.

1 Автор в данном случае, очевидно, использовал данные „Перспективной ориен­
тировки Госп ака С С С Р на пятилетие 1926/27- 1930-31 гг.". По пятилетке, изданной 
Госпланом в 1929 г. (на 1928/29-1932/33 гг.) оптимальным вариантом предусмотрены- 
совершенно другие, измерители изменяющие, разумеется, оценки недоучета, даваемые 
автором. Ред.
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З а  5 лет намечается § масштабе железнодорожной сети увеличение 
мощности паровозов на 13,6%  и увеличение состава товарных поездов на 
10 / о ,  т.-е. увеличение использования мощности паровоза лишь на 1 ,4°/ • 
при этом намечается расход на смягчение профиля пути —  3 6 ,8 7  млн. руб! ’

Настолько ли ограничены наши возможности в использовании имею­
щихся средств?

Учитывая важность эксплоатационных измерителей на ж елезнодорож­
ном транспорте, РК П , с этой целью, было произведено обследование М о­
сковско-Курской и Московско-Казанской железных дорог, при чем на М о­
сковско-Курской железной дороге был произведен ряд опытных поездок.

Данные обследования Московско-Курской и Московско-Казанской 
•железных дорог указывают на наличие значительных возможностей.

При обследовании Московско-Курской и Московско-Казанской ж е­
лезных дорог выявилось, что паровоз тягового парка в среднем за сутки 
находится в эксплоатации на Московско-Курской железной дороге —  7 ,22  ч 
и на Московско-Казанской — 10,52  ч., а в среднем по сети —  8 ,93  ч., при 
чем  ̂ в движении с поездами паровоз в сутки находился на Москрвско-Кур- 
ской /, ч' и на Московско-Казанской —  4 ,8 6  ч. и в среднем по сети не
более 4 ч. в сутки, а остальное время паровоз находился в простоях по
ремонту, экипировке, снабжению и на маневрах.

Изучение хронометражных работ Н О Т  и детальный анализ отдельных 
-элементов простоев и оборота паровозов выявил возможность сокращения 
времени простоя в ремонте, промывке, под экипировкой и снабжением.

Произведенные опытные поездки с товарными поездами показали воз­
можность сокращения времени хода поездов, увеличения их скорости и уско­
рения оборота паровозов. При существовавшей на участке К ур ск — Л ю б­
лино средней предельной норме состава п оезд а— 1.250  тонн —  средняя 
техническая скорость по расписанию установлена —  2 0 ,7  к м  в час, при 
опытных ж е поездках, несмотря на увеличенный состав поездов —  была по­
лучена техническая скорость:

1) с поездом в составе— 150 порожних вагонов —  2 6 ,2  к м  в час или 
выше установленной существующим расписанием на 26 ,5% ;

2 ) с поездом весом в 2 .0 0 0  тонн —  на автотормозах — 2 8 ,6  к м  в час 
или выше на 38% ;

3 ) с поездом в 2 .0 0 0  тонн на ручных тормозах— 27 к м  в час или 
выше на 30% ;

4 ) с поездом весом в 1 .3 5 0  тонн —  29 ,5  к м  в час или выше на 43% .
Опытные поездки на Московско-Белорусско-Балтийской, Московско-

Казанской, Донецких железных дорог также подтвердили возможность по­
вышения технической скорости движения поездов. При этом получилась 
экономия топлива не только вследствие увеличения состава, но и вслед­
ствие увеличения скорости.

Анализ простоев поездов на станциях для различных технических 
надобностей выявил возможность уменьшения этих простоев и повышения 
коммерческой скорости движения поездов.

Во время обследования Московско-Курской железной дороги в 
1927г. —  время хода товарного поезда от Курска до Люблино выражалось 
в 6 2  ч. 30  м., тогда РК П  предложила дороге —  37  ч.; в мае 18 2 8  г. —  время 
хода определялось-— 4 9  ч. 2 6  м., а после обследования в этом году —  РК И  
предложила дороге время хода товарного поезда от Курска до Люблино —  
.24 ч. 4 9  м. Дорога ж е согласилась на 27  ч. 4 9  м.

При наличии значительных возможностей, организация движения то­
варных поездов находится на весьма низком уровне. З а  февраль месяц те­
кущего года из 307  поездов, отправленных из Курска —  без изменения ну­
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мерации поездов отправлено 11 7, в том числе— 2 8  поездов по расписанию; 
из них прибыло по расписанию на следующую распорядительную стан­
ц и ю  О р ел — только 10 поездов. Таким образом, расписание товарных
поездов осталось только формой, не увязанной с действительностью, и слож­
ная работа по составлению графиков и расписания движения поездов, от­
четность для наблюдения за следованием поездов не достигает цели. Диспет­
черской системы руководства движением товарных поездов у нас еще нет и 
поэтому некоторые поезда движутся неорганизованно самотеком. Без упо­
рядочения этой отрасли железнодорожного дела, каких-либо серьезных 
улучшений использования перевозочных средств достигнуть невозможно.

Уменьшение простоев паровоза в ремонте, на промывке, под экипи­
ровкой, снабжением, сокращение времени в пути до норм, установленных 
РКИ , дадут возможность достигнуть среднесуточного пробега паровозов на 
Московско-Курской железной дороге — 287  к м ,  вместо имеющегося —
119 ,2  к м  и на Московско-Казанской —  303  к м ,  вместо имеющегося —
144,7  к м .

Практическая возможность достижения таких измерителен подтвер­
ждается данными опытных поездок по Московско-Курской железной дороге,, 
когда суточный пробег опытного паровоза был доведен до 3 0 0  к м .

Время нахождения товарного вагона в движении поезда выражается 
на Московско-Курской железной дороге —  4 ,8  ч. в сутки, на Московско- 
К азанской—  6,3  ч. и среднем по сети —  5 ,75  ч. в сутки, остальное же 
время вагон находился в различного рода простоях.

Анализ простоев вагонов выявил возможность снижения их на рас 
порядительных станциях до 8  ч. и на станциях погрузки и выгрузки до 
2 0  ч., что при повышении коммерческой скорости и маршрутизации поездов 
может дать средний суточный пробег товарного вагона для Московско-Кур­
ской железной дороги — 150 к м  и Московско-Казанской 157 к м .

Выполнению этого измерителя должно способствовать расширение не­
обязательных для железной дороги товарно-станционных работ, и рацио 
нализация, реорганизация маневровой работы, об’единение узлов и согласо­
ванность работы станций.

Произведенное в 1927 году упрощение обменных операции с вагонами, 
передаваемыми с одной дороги на другую —  неиспользовано надлежащим 
образом для сокращения простоев вагонов в узлах, и в ряде случаев не 
только не дало уменьшения простоев, но даже увеличило их.

Использование под’емной силы товарных вагонов составляло на М о­
сковско-Курской —  73,1 %, на Московско-Казанской — 65,5%  и в среднем 
по сети —  73% .

Разбивка грузооборота на 36 наименований, определение размеров 
перевозок каждого рода грузов, установление в о з м о ж н о й ^  нагрузки по ма­
териалам опытных нагрузок Н О Т  и данных фактической погрузки дали 
возможность установить нагрузку груженного вагона до 7 ,6 8  тонн на ось 
на Московско-Курской железной дороге и до 6 ,4 4  на Московско- 
Казанской.

Д ля большего повышения нагрузки вагона необходимо:
1) принять меры к повышению под’емной силы 50-тонных вагоноь

до 65  тонн и 20-тонных до 25  тонн;
2 ) тарифные нормы нагрузки вагонов привести в соответствие.с тех­

нически возможной нагрузкой;
3) сконцентрировать большегрузные вагоны на наиболее грузонапря- 

женных направлениях —  для перевозки массовых и тяжеловесных грузов с
удлиненным рейсом;

4 )  ограничить перевозку легковесных грузов в крытых вагонах в слу­
чаях, когда лучше может быть использован открытый подвижной состав,
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5) улучшить организацию мелочных отправок грузов;
^  использовать установленные нормы допускаемого пере­

гр у за — 0,5  тонны для нормального вагона и 1,5 тонны для большегруз­
ных вагонов.

Особое внимание РК И  было уделено величине состава товарного по- 
- езда, в виду большого влияния этого измерителя на себестоимость перевозки 

и размеры капитальных вложений для увеличения пропускной и провозной 
способности.

После опытов 19 1 4 — 16 гг. на Московско-Курской железной дороге, 
^ п а р о в о з о в  °.ерИИ бьіли Установлены составы поездов весом
1.250  тонн. ' ’и же состав был установлен для этих паровозов на Южных 
железных дорс ; -на участке Харьков— Курск, при чем было признано 
более выгодным увеличить вес поезда до 1 .400  тонн при паровозе «ЦП, 
чем вводить новые более мощные паровозы.

В момент обследования Московско-Курской железной дороги для па­
ровозов серии «Э» — более мощных, чем «Щ » на 4 2 % ,— установлен вес 
п оезда— 1.310  тонн на участке Харьков— Курск— Орел и 1 .2 3 0  тонн ог 
Орла до Люблино, т.-е. на Ю жных железных дорогах —  менее признанного 
более выгодным для паровозов серии «Щ » на 7%  и равный установленному 
при паровозах серии «Щ » от Орла до Люблино.

Одной из причин такого положения является отсутствие на железных 
дорогах тяговых расчетов, которое приводит к положению, когда величина 
состава поезда и время прохода по перегонам является предметом торга и 
соглашения между работниками Отд. Тяги, Движения и паровозными бри­
гадами, расписание поездов делается нереальным, число р аз’ездов и блок­
постов необоснованно, потребность пропускной способности преувеличена, 
требования на капитальные затраты для дальнейшего развития преувели­
чены, крупнейшие хозяйственные вопросы могут быть разрешены непра­
вильно или несвоевременно.

Произведенные тяговые расчеты показали возможность ведения по­
ездов от Курска до Люблино весом —  2 .0 0 0  тонн. В последующем был про­
веден ряд практических опытных поездок на паровозе рабочего парка, по ха­
рактеристике местных работников —  среднего состояния —  с отоплением, 
обычно применяемым в эксплоатации угольной смесью, с обслуживанием 
участковыми паровозными бригадами. Во время опытов имело место парение 
элементов пароперегревателя до 8 штук.

Поездка с поездом в 2 .0 0 0  тонн производилась в день, когда, вслед­
ствие неблагоприятно и погоды, обычные нормы составов поездов были 
уменьшены на і-0  /0 , т.-е. до 1 .048  тонн. Это указывает, что опыты произ­
водились не в специально подготовленных тепличных условиях, а в условиях, 
близких к условиям обычной эксплоатации.

Первая опытная поездка была сделана с составом 3 0 0  осей из 2-осных 
вагонсв для определения возможности пропуска таких составов из порож­
няка.

Вторая опытная поездка была совершена с поездом весом в 2 .0 0 8  тонн 
из 4-осных вагонов на автотормозах.

Третья поездка —  с поездом в 2 .0 0 0  тонн из 2-осных вагонов__
на ручных тормозах.

Задачей этих поездок было —  определить возможности установления 
составов поездов весом в 2 .0 0 0  тонн и, попутно, установить различие в усло­
виях следования таких поездов в составе из 4-осных и 2-осных вагонов и на 
автотормозах и ручных тормозах.

Четвертая опытная поездка имела задачей установление состава поезда 
в 1-350 тонн без подталкивания, что при профиле Московско-Курской ж е­
лезной дороги возможно лишь при повышении расчетных технических норм.



240 II. Шугиков

Опыт 2 Опыт 3 Опыт 4
63 62 8
38 30 43

42 42,5 8
122 108 53

с доведением расчетной силы паровоза серии «Э», с 1 5 .2 0 0  к г  до 1 6 .5 0 0  к г  

и повышении коэфициента сцепления с 1 : 5 до 1 : 4 ,85 .
Результат опытов виден из следующих данных:

Повышение по сравнению с существующими нормами в °о/°/о:
Опыт 1

Состав поезда увеличен на ..........................  100
Техническая скорость увеличена на . . 26,5
Работа паровоза в тонно-км поезда на 

1 тонно-км сцепного веса паров, 
увеличена на . . . . . . .  109

Пропускная способность увеличена на . 153

При этом расход топлива, в среднем для всех поездок, на 1 0 .0 0 0  тон- 
но - к м  в натуральном топливе выразился в 2 8 0  к г р  —  при норме дороги за  
этот период 3 4 4  и фактическом расходе дороги —  355 к г р .

В результате опытов, признано возможным усиление норм составов 
поездов:

1) 3 0 0  осей — поездов с порожними вагонами,
2 ) 2 .0 0 0  тонн —  с подталкиванием, как из 4-осных, так и 2-осных ва­

гонов на автоматическом, смешанном и ручном торможении, что проводится 
Московско-Курской железной дорогой с 15 июня 19 2 9  г.,

3 ) весом 1 .3 5 0  тонн— • без подталкивания, что дорогой введено с 
1 апреля 1 9 2 9  г.

Техническая скорость п оезд а— 2 .0 0 8  тонн из 4-осных вагонов на 
автотормозах —  оказалась выше скорости поезда весом 2 .0 0 6  тонн —  из 
2-осных вагонов на ручных торм озах— на 6% , при чем полный расход пара 
на тонно-км с первым поездом оказался несколько выше второго, вследствие 
расхода пара на тормоз.

Опытные поездки с составом поезда весом 2 .0 0 0  тонн на Донецких и 
Ю жных железных дорогах показали возможность введения таких поездов 
и на этих дорогах и, таким образом, может быть установлен состав весом 
в 2 .0 0 0  тонн от Ленинграда до Люблино.

Опытные поездки показали, на наличие возможности повышения реа­
лизуемой средней мощности работы паровоза серии «Э» с 5 0 0 — 5 5 0  л. с. 
на сети железных дорог до 7 0 0 — 7 5 0  л. с.

Работа паровоза, при применении системы подталкивания, выравнивает 
влияние переменности профиля пути и приближается к более полному ис­
пользованию и наивыгоднейшей экономической нагрузке. Применение си­
стемы подталкивания понижает эксплоатационные расходы и, следовательно, 
себестоимость перевозок.

Введение системы подталкивания, с повышением использования мощ­
ности паровоза, может увеличить пропускную способность на 1 0 0 — 150% , 
без капитальных вложений, что имеет большое значение в перспективе роста 
грузооборота, для охвата которого за пятилетие намечается затратить на по­
стройку двух и трех путей 1 9 6 ,8  млн. руб., на постройку дополнительных 
остановочных пунктов —  2 8 ,5  млн. руб., на развитие станций и узлов
188 ,2  млн. руб., усиление верхнего строения пути — 4 3 1 ,7  млн. руб., ра­
боты по искусственным сооружениям— 2 0 0  млн. руб. Усиление грузопото­
ков в отдельных направлениях требует постройки новых разгружающих 
железнодорожных линий, сверхмагистрали или электрификации отдельных 
дорог, с затратами многих сотен миллионов рублей, что может быть отло­
жено на ряд лет —  при введении системы подталкивания. Кроме того, могут 
быть сокращены затраты промышленности для подготовки выполнения 
заказов транспорта.

Введение составов поездов весом в 2 .0 0 0  тонн на Московско-Курской 
железной дороге, с применением системы подталкивания, снижает рас-
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четный под ем без толкача с 9 ,25  тыс. до 5 ,15  тыс. Сеть железных дорог, 
оставшаяся в СССР, по довоенным данным имеет под’емов и уклонов свыше 
0 ,005  3 7 ,4 / о  общего протяжения. Приняв, что половину этого количества
составляют уклоны (хотя в грузовом направлении обычно профиль более 
легкий), мы будем иметь под’емов выше 0 ,0 0 5  около 19%  общего протя- 
жения или возможность введения составов поездов в 2 .0 0 0  тонн на всей 
сети с подталкиванием на расстояние 19%  пути. Примерно, такой же про­
цент подталкивания требуется и для основных направлений грузопотоков 
протяжением 13 .5 9 6  к м ,  грузонапряженность которых по данным ЦПУ, 
близка к критической. Приняв грузонапряженность, допускающую приме­
нение системы подталкивания, свыше 1 млн. тонн, мы к концу пятилетия 
будем иметь 2 5 .3 7 6  к м ,  допускающих введение тяжеловесных поездов, с 
применением системы подталкивания.

Опытные поездки по Московско-Курской железной дороге показали, 
что принимаемые р. течение ряда лет при тяговых расчетах нормы форси­
ровки котла должны быть увеличены с 3 3 — 3 8  к г р  с к в  м  поверхности на­
грева до 4 5 — 50  к г р  с к в  м  поверхности нагрева в час для паровоза серии 
,<Э» —  без подогревателя и займа у котла При этом, полученные высокие 
форсировки не являются предельными и могут быть еще более повышены, 
при улучшении условий сжигания и использования топлива.

Повышение форсировки котла паровоза с 3 0  к і р  до 4 0  к і р  с к в  м  
поверхности нагрева, по подсчету инж. Бабичкова, увеличивает коммерче- 
скую скорость на 2 5 % , ускоряет оборот вагонов на 5% , что дает сокраще­
ние рабочего парка вагонов на 2 0 .0 0 0 , ускоряет оборот оабочего паровоза 
на 10% , ускоряет оборот бригад на 14% , увеличивает пропускную способ­
ность на 2 0  /о , устраняет производство капитальных затрат на усиление 
пропускной^ способности на 5 .3 7 9  к м  из 6 .7 0 4  к м ,  выходящих за  пределы 
критической грузонапряженности по генеральному плану ЦПУ.

По данным инж. Бабичкова, при повышении форсировки котла 
с 35 к г р  до 50  к г р ,  рабочий вес паровоза может быть снижен на 2 5 — 35%  
(б ез уче~а сцепления колес с рельсами), затем уменьшается нагрузка на 
ось и потребность в усилении пути.

Опыты показали не только возможность повышения расчетных норм 
форсировки котла паровоза, но и его силы тяги. Несмотря на повышение 
скорости на под’емах, при опытных поездках, затруднявших получение наи­
большей силы тяги паровоза, все же данные опытных поездок по М осков­
ско-Курской железной дороге и рассмотрение данных опытов, послуживших 
основанием для составления паспортных характеристик паровоза серии «Э», 
приводят к заключению о необходимости расчетной силы тяги с 1 5 .2 0 0  к г р  
до 1 6 .5 0 0  к г р  для паровозов серии «Э» постройки до 1 9 2 6  г., с диаметром 
паровых цилиндров 6 3 0  м м  и для паровозов заграничного заказа и по­
стройки позднее 1926  г. с диаметром цилиндров 6 5 0  м м  до 1 7 .6 0 0  к г р .  

Предлагаемое повышение расчетной силы тяги паровоза «Э» обеспечивается 
паспортной характеристикой мощности цилиндра машины при отсечке 0 ,5  
и работе котла, требующая лишь форсировки котла 3 3 — 35 к г р  с кв  м  по­
верхности нагрева, что не вызывает сомнений. Поэтому, все затруднения 
к повышению расчетной силы тяги, по существу, сводятся к возможности 
повышения коэфициента сцепления колес паровоза с рельсами с 1 : 5 3 до 
1 : 4 ,8 5 . Если по пятилетнему плану намечается расход 3 6 ,8 7  млн. руб. на 
смягчение под’емов —  0 ,0 0 2 , дающих повышение состава поезда около 2% , 
то тем более необходимо сделать все возможное для реализации, на протя­
жении около 10% пути следования, повышенного коэфициента сцепления, 
почти не требующего дополнительных расходов и дающего возможность 
повышения состава поезда на 7— 1 0 % — с ежегодной экономией около

„П л ан ов ое  Х о зя й с тв о "  №  8. | 0
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16 ,4  млн. руб. и увеличением провозной способности на 10%  или сокра 
щением числа паровозов на 10% .

Опытные поездки на Московско-Курской железной дороге показали ш 
превышенность норм Н К П С  расчета тормозов и основательность сниженш  
этих норм на многих дорогах. Необходимо внесение ясности в эти расчеть 
и установление единых норм.

Правила технической эксплоатации, в отношении установления пре­
дельных скоростей на спусках, необходимо прокорректировать, с допущением 
повышения их в конце спуска перед под емом.

Введение тяжеловесных поездов и повышение скорости снизит потреб­
ность паровозов, сократит капитальные вложения на заказ новых паровозов 
и на усиление пути.

Недоиспользование мощности паровозов как по величине составов, так 
и по скорости, непроизводительные простои паровозов на станциях и в депо,, 
отсутствие правильного режима отопления являются причиной сжигания и з­
лишнего, значительного количества топлива и многомиллионных непроизво­
дительных расходов.

Повышение составов поездов, повышение скорости, снижение непроиз­
водительных расходов, улучшение режима отопления, с подбором более эко­
номичных, стандартных, хорошо перемешанных угольных смесей, установка 
соответствующего свода колосников —  даст и в отношении использования 
топлива улучшение и приведет к значительному сокращению эксплоатаци- 
онных расходов.
’ ■ Необходима выработка мер к более быстрому прогреванию топки и 
поднятию интенсивности горения после длительных стоянок, когда топка 
делается, по характеристике паравозных бригад, «сырой» —  для обеспечен­
ности исправного состояния котла и необходимого парообразования.

Опытные данные показывают на необходимость ликвидации необосно­
ванного, отрицательного отношения к применению для отопления паровозов 
подмосковного угля и организации более широкого его применения.

Применение расчетных эквивалентов для различных марок угля для 
угольных смесей, как показали опыты, —  неправильно и для каждой смеси 
более целесообразно установление самостоятельных эквивалентов.

Достижение намеченных Р К И  измерителей по использованию парово­
зов и вагонов возможно лишь при дружной, совместной работе всех ж елезно­
дорожников и поэтому вполне правильно отмечает Президиум ЦК Союза 
Железнодорожников, в своем обращении к членам Союза и органам Союза, 
23  июня после заслушания доклада РКИ :

«Успех выполнения этих мероприятий зависит от правильности и свое­
временного разрешения практических хозяйственных вопросов, которые бу­
дут выявляться при реализации этих мероприятий, от доброкачественного 
ремонта и тщательного ухода за  состоянием паровозного и вагонного парка,, 
от внимательности и четкой работы паровозных бригад, правильного ото­
пления паровозов в пути, плавного ведения поезда и использования силы 
инерции поезда с уклона на под ем машинистами, от тщательного надзора 
за состоянием вагонов, главным образом, упряжных приборов со стороны 
работников технического осмотра, кондукторских бригад и своевременного 
торможения вагонов по сигналам паровоза, от правильности составления 
поездов и сцепки вагонов составительскими бригадами, от внимательности 
и устранения непроизводительных задержек поездов при проходе станций 
дежурными по станции, от внимательности путевой охраны и работников
пути за состоянием пути».

При дружных совместных усилиях всех железнодорожников намечае­
мые крупнейшие хозяйственные мероприятия должны быть обязательно 
выполнены. ___________

М. В. Келлер

Энергетические ресурсы ветра и его использование
Вопрос об энергетических ресурсах —  как базе мирового экономиче­

ского развития да и вообще всей современной культуры —  с каждым годом 
все больше привлекает к себе внимание экономистов и техников. Надвига­
ющееся истощение некоторых из основных наших энергетических ресурсов, 
как, например, нефти, заставляет все более внимательно относиться к воз­
можно рациональному и экономному их использованию и изыскивать новые 
источники энергии.

Если исключить неосвоенные пока силы природы —  как солнечный 
свет, внутриатомную энергию и пр., то энергетические ресурсы сводятся в 
в настоящее время —  к углю, нефти, торфу, водным силам, дровам, соломе 
и ветру, не считая некоторых второстепенных, как например, горючие 
сланцы, сельскохозяйственные отбросы и пр.

Если исходить из использования всех мировых запасов топлива в 
продолжение двухсот лет, и подсчитать возможное —  в продолжение того 
же периода использование возобновляемых источников энергии, как, ветер,, 
вода, дрова и пр., то, основываясь на подсчетах проф. Рамзина, удель­
ный вес в мировом хозяйстве каждого из перечисленных источников энер­
гии, переведенных в 7 .0 0 0  калорий топливо представляется так:

Таблица 1

Удельный вес в мировом хозяйстве различны х исю чников энергии

М и р о в ы е С С С Р

Мрд,
тонн °/о °/о

Мрд.
тонн °/о °/о

Оак
* г
О  "

о" ю

Невоаобновляемые

Ископаемые у г л и ......................................
Н е ф т ь . . ....................................................
Т орф ................................................................

6 600 
11,5 

215

97.1
0,2
3,7

75,1
0,15
2.9

393,9
4,3

168,6

69,5
0,75

29,8

50,8
0,6

21,7

7,0
37,4
78,0

И т о г о . 5.826,5 100 78,1 566,8 100 73,1 9,8
Возобновляемые

Т орф ....................................................... ..
Д р о в а .......................... ..................................
Солома....................................................... ....
В е т е р ............................................................. |
Водные с и л ы ................ ..............................

50
340

37
826
374

3,1
20,8

2.3
50.8
23,0

0,7
4,6
0,5

11,1
5,0

39.0
63.0 
6,7

69.0
31.1

18,7
30 2 

3.2 
33,0 
14,9 |

5.0 
81  
0,9 
8.9
4.0

78.0 
18,5
18.1
8,3
.8,3

И т о г о .  . . 1.627 100 21,9 208,8

1

100 26,9 12,8

В с е г о .  . . I7.453.5 — 100 776,6 і — 1С0 10,4

16*
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Ветру, как одному из элементов энергетической базы, до сих пор 
отводилась совершенно незначительная роль; судя же по данным приведенной 
выше таблицы и в будущем ему отведено лишь второстепенное значение.

Выяснение того —  какое место может занять ветер в будущем миро­
вом хозяйстве в ряду других источников энергии, как подойти к подсчетам 
таящейся в нем энергии и как его использовать наиболее рациональным 
образом и составляет содержание настоящей статьи.

Использование энергии ветра, как известно, возможно в двух напра­
влениях. Первое —  это применение его в качестве двигательной силы на 
парусных судах. Это самая старая и самая распространенная форма его 
утилизации. Этого способа использования ветра мы в дальнейшем ка­
саться не будем, считая, что в этой области достигнуты известные техни­
ческие границы и вопрос этот можно скорее рассматривать, как' часть во­
проса о транспорте. Второй путь использования ветра— применение его 
для механической работы также имеет длинную историю. Работа ветряков 
известна более восемнадцати веков. Распространение их чрезвычайно ве­
лико не только в странах старой культуры, но делает все большие и боль­
шие завоевания и в такой классической стране развития тепловых и элек­
трических двигателей, как С .-А .С .Ш .

Н иж е мы подробно разберем наиболее целесообразные методы ис­
пользования ветра. Пока же укажем, что как механические двигатели, вет­
ряки применимы в первую очередь в районах, отрезанных от электриче­
ских сетей с дешевой энергией, а также там, где непрерывность работы не 
является безусловным требованием. Кроме того, ветряки могут найти при­
менение для выработки электрической энергии —  при параллельной работе 
с тепловыми двигателями на общую сеть при условии, что энергия ветра 
дешевле топливной слагающей системы или цены, по которой округ, ме­
стечко, или хозяйство получают энергию от чужого им предприятия. При­
нявши в расчет эту оговорку, мы легко поймем, что в районах особенно 
дешевой энергии, например, около больших центров промышленности энер­
гии ветра было бы крайне трудно конкурировать с большими электриче­
скими гидро или пароустановками и, в этом отношении, они отступают 
перед напором дешевой электроэнергии. С другой стороны, столь ж е по­
нятным станет широкое применение их при орошении, водоснабжении, осу­
шении (Голландия), в мукомольном деле и пр.

Недавнее появление новых конструкций ветряков обещает, однако, 
создать в этом вопросе новую эру. Особенный интерес представляют по­
следние конструкции (выработанные Московским центральным аэро- 
гидро-динамическим институтом) типа двух или трехлопастного 'трового 
двигателя с размахом крыльев от 3 до 6 0  м  и с постоянным числом оборо­
тов, колебание которых при порывах ветра или внезапных нагрузках вет­
ряка не превышает 3% , Если при этом учесть, что даже паровые турбины 
при внезапной нагрузке дают большее колебание оборотов, то становится 
очевидным, что для современного ветродвигателя вполне возможна парал­
лельная работа с другими двигателями на общую сеть.

Последнее обстоятельство открывает для ветроэнергии совершенно 
новые перспективы, которые заставляют ожидать наступления поворотного 
пункта в развитии ветросиловой проблемы.

Следует лишь оговориться, что для широкого развития этого дела 
требуется еще положить довольно много труда в двух направлениях. В о- 
п е р в ы х ,  придется еще основательно поработать над наиболее дешевыми 
и целесообразными конструкциями самих ветряков и башен к ним, а также 
над выработкой стандартных типов автоматических устройств. В о-в т о- 
р ы х, необходимо устранить дефекты в постановке учета наших данных 
■о ветре. В этом отношении есть, правда, колоссальный материал наблюде-
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ИХ расположено в сравнительно защищенном месте вбТичи ^ ; ' ЬШИНСТВО
опушке леса или вблизи какого-либо естественного препятствия л л я ^ п ’
I ак как ветровая тень ошѵшяетса препятствия для ветра.
нии высоты о б ’екта, производящего тень Т о  На ДВадцатикРатном расстоя- 
метеорологических станций крайне неточны Д аж е т і к и Г о т к ™  МН° ГИХ 
ции, как например, наша Крымская станция „І Д “ П откРЬІТЫе стан- 
на Яйлинском плато на высоте 1 183 м  нал ѵп РИ’ расположенная
истинного представления о в ^ р а х . іт о о ы е и м е ю т Г "  М° РЯ’ И Та НС ДЭеТ 
жающих холмах и совсем открытых плошал Т  КРУГ0М на всех окру- 
ция Ц А Г И , произведшая „аховы е о Х в р "  ен„™  ’ ЭКСП‘ Д"'  
частях Крыма, в частности, в окрестностях Ай-Петринской м е т г  В раЗНЫХ 
скои станции, констатировала в один и тот же момент сиЛѴ ” ” е° Р° ЛОГИче- 
рологическои станции и дву* соседних холмах -  лишь на несколько Г ™ '  
ков метров выше л е ж а щ и х -д л я  шести наблюдений при разных румбах 

При разных румбах
Станция Первый холм Второй холм

* *  8 Д  3'6 * '  “ ' І! < * * *  « А  ‘ Л И ,& 4 .6  4.3 5.2; И Д  7,3
м/с

г„„ ветр“ э н е р ^

; г .; Т в Т % ™ п л в д “ "я ■ тр“  ™ р »оі% р~ глежащих в 3— 4 к м  друг от друга почти на одной высоте

1 ПУНКТ 2 пѵнкт ч* пункт 3 пуикт

ІК° “ ^ 7 Д Р7” Г  27 З Д ,м  с  , *̂1
м с м/с

5 -  127  5Т°аМлСЛУЧае ИМееМ ° т н о ш е и и е  энергии ветра в среднем 1 : 12 
л  ■ І4І/, •}, а для первого ряда наблюдений даже 1 : 33 • 3 2 2

Упомянутой экспедиции пришлось констатировать неожиданно чна
чительное влияние на ветер особенностей рельефа местности уплотнение
щ етУГпрТвлПГияКа' в СЛуЧЭЯХ’ СрЫВ как силы ветР*. так и его об-

ч®ем часто лишь в7 л и зТ Уо ^ ь н Г о Жп ѵ н к Т Г Г е * * * * *  (прИ
промежуточного рельефа. ' >лагодаря неправильностям

Г -ирокому развитию ветросилового хозяйства должно предшество­
вать развитие анемометрических наблюдений; пока же, при решении во­
проса о количестве энергии, которое может быть получено в том или ином 
месте, и о том ветре, на который надо базироваться при сооружении ветро 
силовой установки, нужно взять за основу наблюдения близлежащей стан 
ции, проделав предварительно для сравнения этих пунктов ряд одновпе 
менных наблюдении над ветрами разной силы и разных румбов Такого 
рода немногочисленные одновременные наблюдения дадут возможность 
делать довольно точные заключения о ветрах испытуемого места.

Далее, исходя из наблюдений наших метеорологических стании° 
приходится обычно базироваться на данных о «средних ветрах» С **’ 
п о н я т и е-« ср ед н и й  ветер» вводит нас, подчас, в существенные оГибГи  
* ак, если средний ветер получился в одном случае ич ?

0  м / с  и 8 м / с ,  а в другом случае —  4  и 4  м / с ,  то истинное о т н о ш е н и е " з а ­
к л ю ч а ю щ е е с я  в ветре энергии, будет относиться, как 4 • і

Итак, одна лишь ориентировка на метеоролосинескические данно-е 
о «среднем ветре,, местности „е дает нам еще возможности опредед" ,  ко-
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15 часов. В ночное время стихание ветра особенно сильно в Севастополе^. 
Более ровное суточное распределение ветра на высокой Караби-Яйлинской 
станции вполне совпадает с общими наблюдениями в^метеорологии, по ко­
торым с известной высоты начинается даже обратный перелом и усиление
ветра в ночное время.

Что же представляют собой упомянутые средние силы ветра, каким 
образом они получаются из вечно меняющегося в своей силе ветра, и в ка 
ких пределах в наших расчетах можно опираться на абстрактные средние 
числа? Н а чертежах 1 и 2 (на стр. 2 4 6 ) ,  кривая «а» показывает повторяе­
мость в продолжение года ветров разной силы. Н а абсциссе нанесены 
ветра в м / с  ординаты показывают число случаев в продолжении года вегрл 
данной силы. И з указанных выше чертежей усматривается,^ что наиболее 
часты ветры в Севастополе от 1— 3 м / с  (2 9 % ) . по Караби-Яйле— 3 - м / с .

личество проносимой энергии. Чтобы иметь представление об энергии 
ветра, надо не только знать его среднюю силу, но его равномерность.

П о д с ч е т  к о л и ч е с т в а  э н е р г и и  в в е т р е .  Предлагаемый 
нами метод определения энергии ветра и определение оптимальных условий 
для его использования легче всего уясняется на конкретных примерах, де
тально нами разобранных.

Примерные подсчеты наши основаны на проработке наблюдений за  
2 года (1 9 1 3  и 1 9 1 4 ) по Севастопольской метеорологической станции и 
за один (1 9 1 7 )  год по станции на Караби-Яйле.

Н а обеих станциях записи ведутся анемографами Мунро. Первая 
расположена на берегу моря и несколько заслонена, особенно, от ветров 
всех южных румбов; и вторая, на Караби-Яйле, лежит на высоте 9 7 3  лі 
над' уровнем моря и открыта для всех ветров. Распределение ветров по вре-

Севастополь 1913 и 1914 п. менам года на 0^ еих станциях сравни­
тельно ровное б ез  особых штилевых
периодов.

Кривая среднего за  год распре­
деления ветров в продолжение суток, 
в обоих случаях показывает опреде­
ленные и очень стойкие максимум и 
минимум. Максимум как в С евасто­
поле, так и на Караби-Яйле от 12 до

Караби-Яйла 1917 г.

Ч ерт. 1
а -к р и в а я  годовых частот ветра  равной ско­

рости.
Ь -к у б и ч еск ая  кри вая энергии  ветра , 
с—эн ерги я на кры льях при использовании 

всего вет, а .
сЫ (і—энергия на кры льях при установке на 

ветер  10 м /с.
энергия отдаваем ая при установке на 

ветер  10 м /с.

Ч ерт. 2
а — годовая кри вая  частот ветров разной  

силы.
с — эн ерги я на кры льях при использовании 

всего ветра .
с ееі /У и ////— энергия при установке в е т ­

ряка на ветер в 7,6— 1 2 — 1 8 — 3 0  м / с .
т т  а Сі — энергия отдаваем ая п и установке 

на ветер  12 м/с. пп г/, «у,—то же при ветре в
30 М/с.
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По первому впечатлению невольно заключаешь, что наибольшее зна­
чение имеют эти частые ветры. Н о сейчас мы увидим насколько это оши- 
бычно. Вспомним, что давление ветра на встречные препятствия пропорци­
онально квадрату его скорости, а работа им производимая и энергия в нём 
заключающаяся пропорциональна кубу скорости. Если мы примем условно 
за  единицу то количество энергии, которое протекает за  одну секунду с 
ветром силою в 1 м / с  через определенное сечение и отметим для ветра 
каждой силы куб его скорости, то получим кривую, по которой мы сможем 
отсчитать энергию, заключающуюся в ветрах любой силы (см. черт. 1 и 2, 
кривая «Ь ») .

Если мы теперь для каждой силы ветра, помножим число его случаев 
за год (кривая « а » )  на заключающуюся в нем энергию (кривая « Ь » ) , то 
получим новую кривую «с», которая укажет нам, сколько экергии пронес­
лось через принятое нами сечение с ветрами данной силы в продолжении 
года. Вся площадь, описанная этой новой кривой, будет тогда соответство­
вать всей энергии, пронесенной через наше сечение за год всеми ветрами.

Уже из беглого рассмотрения этой кривой явствует, что главная масса 
энергии заключается в ветрах значительно большей силы, чем средние. Так, 
в обоих разбираемых нами случаях, наибольшее количество энергии несут 
ветры не средние (5 ,4 5  м / с  за 2 года для Севастополя и 7 ,6 6  м / с  для Ка- 
бари-Яйлы) и даже не средне-кубические (7 ,7 4  для Севастополя и 10,81 для 
Караби-Яйлы ), а ветры в 2 ,5  раза сильнее средних, а именно ветры от 

М/ С и м/ ° • Отсюда не трудно заключить, что надо ориенти­
роваться на ветры больших скоростей. Так, в Севастополе ветры силой от 
0 до средних 5 ,45  м / с  заключают в себе лишь 4,65%  всей проносимой 
за год энергии.

Как же подойти к наиболее рациональному использованию пронося- 
щеися мимо нас, вечно меняющейся в своей силе, энергии?

А н а л и з  к р и в ы х  э н е р г и и .  Д ля разрешения этого вопроса не­
обходимо перейти от общих теоретических положений к чисто практиче­
ской задаче. Н о  для разрешения ее нужно знать, какими ветряками мы 
будем работать, каков гот аппарат, которым мы должны улавливать про­
носящуюся энергию. Мы остановились на последних типах быстроходных 
ветряков Ц А Г И , решивших основную задачу —  постоянство числа оборо­
тов. Конструкция их предусматривает установку на ветер определенной 
силы. I Іри ветрах более сильных весь излишек ветра против принятого 
нами, пропускается мимо ветряка, без его использования.

Так, при установке на ветер в 10 м / с  ветряк будет работать и выра­
батывать энергию и при 15 м / с  ветре так, как он работал бы при ветре 
в 10 м / с .

Н а чертежах 1 и 2 (на стр. 2 4 6 )  кривая «с» показывает общее количе­
ство энергии, которое приносит с собой ветры от 0  до 25  м / с ,  в первом, и от 
0 до 4 0  м / с ,  во втором случае. Так как, согласно вышеизложенного, при 
установке на ветер определенной силы, вся энергия сверх принятого нами 
предельного ветра проносится мимо неиспользованной, то попытаемся 
определить, какое же количество энергии может быть использовано при 
ориентировке на тот или иной предельный ветер. Возьмем, например, в 
одном из исследуемых нами случаев —  на Караби-Яйле (чертеж 2 на 
стр. 2 4 6 )  предельным —  ветер средний —  7 ,65  м / с .  Т огда все остальные 
ветры более 7 ,65  м / с  будут давать энергии столько же, сколько ее дал бы
ветер в 7 ,65  м / с .  Что же будет при ветрах более 7 ,65  м / с  например,
при 10 м /с?

Д ля всех точек выше 7,65  м / с  мы будем множить число случаев не 
на соответствующую им энергию, как это было при изображении основной
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кривой «с», а на энергию соответствующую ветру в 7 ,65  .м/с.! Тогда, начи­
ная с точки «сі», кривая начнет понижаться в соответствии с убывающий 
числом случаев для более и более сильных ветров и общее количество 
энергии, которое при этом будет выработано, будет пропорционально уже 
не всей площади описанной кривой «с», а той лишь части ее, которая огра­
ничена сначала кривой «с» до точки «с/», а затем кривой «сЫ».

Н а Севастопольском примере (черт. 1, на стр. 2 4 6 )  мы остановились 
на 10 м / с .  Ломанная линия от точки « с і »  влево отграничивает энергию, 
которая может быть нами использована, а вправо площадь соответствую- 
щую энергии, которая пропадает вследствие того, что мы ограничили ис- 
пользование 10 м / с .  Если в каждой последующей точке, соответствующей 
наростающей силе ветра, мы построим, начиная со слабых и до наиболее 
сильных ветров, подобные же кривые, то получим все растущие площади, 
соответствующие все большему количеству энергии, которая будет нами 
использована при ориентировке на все более сильные ветры (см. рис. 2 
на стр. 2 4 6 ) ,  на котором мы приняли предельные ветры в 7 ,65  м / с  12, 16 
и 3 0  м / с  и отграничили соответствующие -им энергетические площади в 
точках 8 , е, {, %■

Просчитав в отдельных таблицах количество энергии, которое можег 
быть получено при ориентировке на ветер все большей силы, мы получаем

для Севастополя кривую «г» (черт. 3  
на стр. 248). М едленное наростание 
энергии вначале сменяется быстрым 
приростом ее  от перехода к более  
сильным ветрам. П оследние 10 ступ е­
ней почти ничего уж е не прибавляют 
к общ ему количеству энергии и из 
кривой «г» (черт. 3 на стр. 248) видно, 
что ориентироваться на ветры за ука­
занном перегибом нет никакого смыс­
ла. Сейчас мы увидим, что предельная, 
в смысле экономической целесообраз­
ности, ступень лежит ещ е раньше.

Теперь приблизимся ещ е на шаг 
к реальной постановке вопроса и вы­
числим количество энергии, исполь­
зование коей практически возможно. 

М ежду энергией ветра, свободно протекающего в пространстве исполь­
зованием этой энергии для механической работы и далее, превращением 
ее в электрическую энергию лежит ряд ступеней, на каждой из которых 
часть энергии теряется. Прежде всего, встречая препятствие в виде вет­
ряка, ветер частично его обтекает и только часть потока проходит через 
крылья ветряка, где и преобразуется в механическую энергию. Предельный 
теоретический коэфициент полезного действия (О  на этой ступени —  
5 9 ,2 % . Н о практические результаты не позволяют пока говорить об ис­
пользовании более 34% .

Таким образом, мы получаем известное количество энергии на 
крыльях ветряка. Далее, приходится учесть потери в подшипниках, в зу б ­
чатке и, наконец, в сопряженной с ветряком динамомашине или ином ме­
ханизме. Н е останавливаясь подробно на подсчете этих потерь укажем, 
что при учете их кривая « Г »  (четр. 3 на стр. 2 4 8 )  превратится в кривую 
«3». Вместо прежнего постоянного наростания количества вырабатываемой 
энергии от перехода работы установки на все более сильные ветры, мы 
после известной ступени ветра обнаруживаем, вместо прироста, убыль 
энергии. О б ’ясняется это следующим. Согласно подсчета, при ветре в 2,5

По Севастополю аа 1913 и 1914 п.

Черт. 3
г  — ѳнеогия на оси кры льев при установке на 

ветры  равной силы.
5  — ннсмі ия на борнах ген ератора с учетом всех 

коэф гц . пол. действия.
(■ — число часов работы  максимума.
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раза более слабом, чем принятый нами предельный —  энергии вырабаты­
вается в (2 ,5  раз меньше, т.-е. 6,4%  от полной мощности, а это равня­
ется потерям холостого хода. При прочих же сравнительно слабых ветрах 
установка будет работать с плохим коэфициентом полезного действия. 
Если мы при рассчете ветряка будем ориентироваться на ветер значительно 
более сильный, то, выигрывая очень мало от такого перехода на высшие 
ступени, мы значительно больше теряем на плохом использовании ветров 
несколько более слабых, но значительно более частых. Перегиб кривой 
«8» на черт. 3 (на стр. 2 4 8 )  и показывает это.

Д ля большей ясности картины мы изббраэили на чертежах 1 и 2 
(на стр. 2 4 6 )  для некоторых точек, кроме кривых ограничивающих исполь­
зование всей энергии ветра, в зависимости от установки на предельный 
ветер, еще кривые использования в зависимости от коэфициента полезного 
действия генератора.

Так, на чертеже 1 (стр. 2 4 6 )  кривая с с с і с і  отграничивает площадь 
10 м / с ,  кривая же рр8,с1, отграничивает площадь, оставшуюся за вычетом 
использования энергии всех ветров при установке на предельный ветер в 
потерь в генераторе. Т ож е самое мы отметим на чертеже 2 (на стр. 2 4 6 )  
для 12 м / с  и 3 0  м / с .

Осветим теперь еще один крайне существенный для каждой уста­
новки вопрос о числе часов ее работы. При этом укажем, что общее ко­
личество часов работы вне вопроса об отдаваемой за это время энергии 
играет сравнительно второстепенную роль. Лучше характеризует установку 
не понятие «общее число часов работы», а «число часов работы максимума» 
(кривая «1» черт. 3, на стр. 2 4 8 ) ,  т.-е. к скольким часам работы можно 
было бы свести всю отдаваемую за год энергию при работе только на пол­
ную нагрузку. Получаем мы эту величину путем деления общего количе­
ства отдаваемой за год энергии на предельную мощность.

Это понятие гораздо лучше характеризует экономичность и рента­
бельность установки. Если же мы захотим определить общее количество 
часов работы вне зависимости от того, работает ли установка на полную 
мощность или загружена лишь частично, то рассчитать это легко по кри­
вой «а» чертежей 2 и 3 (на стр. 2 46 , 2 4 8 ) .  Н уж но лишь из общего годо­
вого числа часов выкинуть штилевые дни, т.-е. дни действительного и отно­
сительного штиля, когда установка не работает, так как каждая установка, 
как уже было сказано, начинает работать лишь с ветров в 2 ,5  раза мень­
ших, чем избранный нами предельный ветер.

О п р е д е л е н и е  о п т и м а л ь н о г о  в е т р а  д л я  у с т а н о в к и .  
Как уже упоминалось, из чертежей 1 и 2 (на стр. 2 4 6 )  априори было 
ясно, что, при ориентировке на ветер определенной силы, нельзя останавли­
ваться на ветрах средних и меньших. Протекающая с ними энергия на­
столько незначительна, по сравнению с общей массой последней, таящейся 
в ветрах, что говорить, при такой ориентировке, об использовании энергии 
ветра не приходится. С другой стороны, из чертежа 3 (на стр. 2 4 8 )  совер­
шенно очевидно, что базироваться на ветрах за седлом — в наших приме­
рах, на ветрах в 2 ,5  раз более сильных, чем средние —  не приходится, так 

как в конечном счете, при более дорогой установке мы получили бы мень­
ше энергии и притом менее равномерно использованной в продолжение 
года. Более определенно мы, пока, высказаться не можем. Если бы уста­
новка нам ничего не стоила, а рабочая сила тоже не оплачивалась бы то 
ясно, что предельной —  была бы установка на ветры на седле, т.-е. для 
Севастополя— 13 м / с ,  а для Караби-Яйлы— 18 м / с .  Тогда вопрос свелся 
бы лишь к получению максимального количества энергии. Н о, на самом 
деле, вопрос стоит не так, и ориентировку на более сильный ветер прихо­
диться оплачивать растущими годовыми расходами. Всю систему как меха­
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ническую, так и связанную с нею электрическую часть приходиться соору­
жать соответственно предельному избранному ветру, а число случаев эгого 
предельного ветра: может быть и не столь велико. Таким образом, в реаль­
ных условиях может оказаться, что последние ступени перед седлом дадуі 
большее удорожание, чем прибавят энергии. Тогда было бы выгоднее 
достичь увеличения количества энергии не путем использования более 
сильных ветров, а путем установки второго ветряка или путем увеличения 
размаха крыльев.

К решению поставленной выше задачи о наиболее экономически целе­
сообразном пределе мы и перейдем.

Прежде всего посмотрим, что опре­
деляет экономичность и практическую  
пригодность установки.

Основными моментами, характери­
зующими всякую установку являются:
1) количество вырабатываемой за год  
энергии; 2) годовые расходы, сопряжен­
ные с работой установки и 3) распре­
деление отдаваемой энергии в продол­
жение года или, что то же, число часов 
работы максимума.

Первые два момента определяют  
стоимость вырабатываемой энергии, 
третий характеризует установку с точ­
ки зрения ее пригодности для тех или 
иных целей. Так как первые два и по­
следний признаки характеризуют уста­
новку с совершенно разных сторон, то 
исследовать их можно независимо друг 
от друга.

Количество вырабатываемой энер­
гии нами подробно разобрано и исчер­
пывающи характеризуется кривыми «8». 
Зная силу ветра и избранный нами 
размах крыльев, мы в любой момент 
можем перевести наши условные еди­
ницы энергии в киловаттчасы.

П ереходя к вопросу о стоимости  
установки, мы за недостатком места 
укажем лишь, что каждой ступени  

ветра соответствует, конечно, соответствующ ая мощность сопряженного 
генератора. Стоимость установленного киловатта при увеличении мощ­
ности до известных пределов (до перехода на тихоходные типы) падает: 
стоимость же башни от установки на более сильные ветры возрастает 
незначительно, так как при всех случаях расчет башни приходится произ­
водить на предельные ветры данной местности. Нами просчитаны отдельно 
стоимость для каждой ступени ветра. При подсчете годовых расходов 
учтены проценты на капитал, амортизационные отчисления, ремонт и зара­
ботная плата.

Посмотрим же, как при переходе с одной ступени ветра на следующую  
будут расти, с одной стороны, количество отдаваемой энергии (по черт. 3 
на стр. 2 4 8 ) ,  с другой, как будут наростать годовые расходы.

Выразим и то и другое приращение в процентах. Н а чертеже 4 (на  
стр. 2 5 0 )  кривые «а» и « Ь »  показывают прирост (в процентах) энергии 
при переходе с одной ступени ветра к последующей (по Севастополю кр. ■">

Граф ическое определение опт им аль­
ного вет ра д л я  уст ановки вет ряка

Ч ерт . 4

а  -  прирост отдачи энергии в %  при ориен­
тировке на все более сильны й ветер  в С ев а­
стополе.

Ь — тоже на К араби-Я йле.
с —* прирост в %  годовых расходов как  выше 

при работе с техническим персон -лом.
сл — тож е при автом азатиции установки.
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черт. 5 ,  на сгр. 2 4 8 ) .  Прирост годовых расходов (расчет которых в виду 
ограниченности места мы здесь не приводим) — тоже в процентах, по отно­
шению к каждой предшествующей ступени —  изображен кривой «с» и
*с і»» ПРИ чем <<сі» показывает прирост годовых расходов при автоматиза­
ции установки.

Если при переходе от одного ветра к более сильному прирост коли­
чества вырабатываемой энергии или киловаттчасов будет больше, чем при­
рост годовых расходов, то при переходе этом стоимость энергии умень­
шится. Если ж е прирост энергии будет меньше, чем прирост годовых рас­
ходов по установке, то переход к следующей ступени удорожит энергию. 
I очки пересечения кривых «с» и «^ »  с кривыми « а »  и « Ь »  показывают 
тот оптимальный ветер, при установке на который мы имеем наиболее де- 
шчрую энергию. И до этой точки пересечения и после нее энергия будет 
дороже. Разница между ординатами «с» или «сг» и « а »  или « 5 »  для каж­
дой испытуемой ступени ветра показывает на сколько процентов в этом 
случае энергия будет дороже, чем при оптимальном ветре.

Н а разобранных нами примерах покажем каких результатов можно 
достигнуть при правильном расчете и ориентировке на оптимальный ветер. 
Приводим сводку результатов по двум установкам:

Таблица 2
Сводка расчетов установок с орчен-ировкой на оптимальный ветер

персоналом на шинах

Оптимальный ветер в .м/с......................................
Соответствующий ему генератор в кет  • ...............................
Поправка на барометр давления в к е т ...................................
Ближайший заводской тип в к е т ............................................
Соответствующий ветер в м / с ........................................................
Общее число часов р аб о ты ................................................  .
Число часов работы м аксим ум а................................................
Число часов работы при полной нагрузке ...............................
Начальный ветео паи трогании ветряка в м /с . . .  . 
й/о использозан. энергии с учет, всех коэфиц. пол. действ, (включ 

и генерат.) и с учетом потерь от установки на определенный 
ветер . . .  . . . . . . .

%  использования полный с учетом = 0,34 
Число киловаттчасов в год . . . . . .
Расход за  год с оослуживающим персоналом (в руб.)
Расход при автоматизации (в р у б . )   . .
Стоим. 1 кѳтч. при работе с рабочим

ветроустановки (в коп ) ...................................................
Стоим. 1 квт ч. при автоматизации (в коп.) . .
Стоим. 1 к в т ч . при а том ати з'ци и и  массовой заготовке (в коп.)
П ринятая стоимость установки (без автоматизации) (в руб ).

При этом считаем необходимым оговориться, что расчеты сдел ан ы __
ближайшей метеорологической станции, а, как указано было выше, коли­
чество энергии на соседних холмах было бы в 6  раз больше и стоимость 
установки возросла бы главным образом лишь в части, относящейся к 
стоимости электрического оборудования, да и то меньше, чем прирост 
мощности.

Уже из приведенных примеров видно, какие благоприятные резуль­
таты может дать ветросиловая установка и как выгодны были бы возмож­
ности приспособления ветряков для параллельной работы на общую сеть.

Р а б о т а  в е т р о с и л о в о й  у с т а н о в к и  в р е а л ь н ы х  у с л о ­
в и я х .  Рассмотрим теперь условия работы ветросиловой установки в реаль­

Н а Кара­

би-Яйле
| В С ева­

стополе
1

12 9,9
250,5 133
222 133
200 150

11,6 10,3
5.930 4.668
2 495 1.875
1.741 1.141

4,65

1
4.15

39

29,9
10,1 133

499.0П0 281.250
6.863 6177
4.565 4.235

2,2
1,37
0.86 1,63
0,67і 1,25

36.350 33.350
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ных условиях, чтобы перейти затем к вопросу о возможном потребителе 
этой дешевой, но неравномерно пульсирующей энергии.

Д ля решения этой задачи приходится в о - п е р в ы х ,  задаться опреде­
ленным графиком суточного потребителя энергии, а в о - в т о р ы х ,  на осно­
вании ежечасной проработки показаний анемографа определить общую  
отдачу энергии ветряком. Д ля этого мы взяли тот же пример Севастополь­
ского ветряка, проработав 3 характерных месяца со средним в общем ве­
тром (5 ,4  м / с )  при чем один из месяцев был исключительно ветряный 
(в  среднем —  8,1 м / с ) ,  один тихий (3 ,3  м / с )  и один средний (5 ,6  м / с ) .  

При этом мы задались графиком потребления энергии (крив. «5» черт. 5 на 
2 5 2  стр.) .соответствующим средне-промышленной нагрузке (3 .2 0 0  часов 
в год работы максимума). При зимней пиковой нагрузке в 100  к е т  мы 
приняли средне-годовую нагрузку в 8 0  к е т .  Систему работы ветряка мы 
приняли самую сложную, т.-е. не связанную ни с какой иной системой и 
покрывающую весь спрос исключительно энергией ветра при наличии 
какого-либо аккумулятора.

Ежечасная проработка возможной отдачи с пополнением нехватки
энергии аккумулятором (потери на акку­
муляцию приняты— 50°/0) показала, что:

1) если ветряк по максимальной 
мощности равен наибольшей пиковой 
нагрузке, то энергии его хватит в С е­
вастопольских условиях лишь на покры­
тие чисто осветительной нагрузки (около 
1.700 часов максимума). При нагрузке 
полупромышленной (3.200 часов)— мощ­
ность ветряка должна быть почти вдвое 
больше пиковой нагрузки (1,9 раза);

2) даже при «среднем» ветре зна­
чительно более низком, чем начальный 
ветер, с которого ветряк вообщ е на­
чинает работать (у нас при среднем  
иехре —  3,3 и начальном 4 ,1 5  м / с ) ,  вет­
ряк все же может покрыть часть м е­
сячного спроса;

3 ) величина аккумулятора должна  
быть рассчитана (при принятых зада­

ниях) на покрытие 1,3 месячного спроса на энергию.
На чертеже 5 дан графический анализ работы ветросиловой уста­

новки в реальной обстановке по Севастополю .
М и р о в ы е  р е с у р с ы  э н е р г и и  в е т р а .  Х отя вопрос этот имеет 

чисто академическое значение, но в виду того, что он неоднократно обсуж ­
дался, мы дадим подсчет мировых ресурсов на основании данных получен­
ных от проработки нашим методом.

Приняв в расчет анемометрическую тень, мы подсчитали, что на I к в .  

к м  может быть установлено не более 5 тридцатиметровых ветряков. Если мы 
примем теперь географическую средне-арифметическую мировую скорость 
ветра в 4 м / с ,  то средне-кубическая для разных районов будет не меньше 
4 ,7 — 4 ,8  м /с . Если же мы еще сделаем поправки на затишливое расположе­
ние метеорологических станций и повышение центра наших ветряков на 
25 м  над уровнем почвы, то получим минимум 5 м / с .  Этот ветер мы и при­
мем для нашего расчета.

Приняв данные, полученные по Севастополю, за основу, просчитаем, 
сколько энергии мы можем получить при ветрах в 5 м / с  от одного ветряка

А н а л и з  работы вет росиловой уст а­
новки в реальной обст ановке по Се- 

васт ополю

Ч ерт. 5
а — энергетическая кривая ветра в С евасто­

поле в продолжении суток.
Ь — заданны й  граф ик потребления анергии 

за  сутки при годовом максимуме НО кв. а  сред ­
нем — 80 кв.

с. -  кри вая полезной отдачи з а  сутки ветряка 
в 100 кв. п, и потерях на аккум уляцию  50% .

е — тоже как с, но установка в 1,9 р аз боль­
ш ая для полного покрытия спроса.

(I _  общ ая отдача атой установки  включая 
потери при аккумуляции.
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и, далее, с одного километра. Путем интерполяции получаем мощность од­
ного ветряка —  95  к е т  и количество киловаттчасов с одного квадратного 
километра—  1 .0 8 5 .0 0 0 .

При этих данных со всей суши за год могло бы быть получено коли­
чество энергии эквивалентное более ста миллиардов тонн 7 .0 0 0  калорий­
ного угля, т.-е. количество в 8 5  раз превосходящее мировую добычу камен­
ного угля в 1923 г.

Возвращаясь к таблице 1, мы приходим к выводу, что запасы энергии 
ветра в ней приуменьшены и превосходят запасы всех прочих видов энергии 
примерно в 3,5 раза.

О п о т р е б и т е л е  в е т р о э н е р г и и  и м е т о д а х  и с п о л ь з о ­
в а н и я  в е т р а .  В заключение перейдем к чрезвычайно сложному вопросу, 
заслуживающему самостоятельной проработки —  о наивыгоднейших мето­
дах работы ветряками. Что наиболее целесообразно, —  самостоятельная ли 
работа ветряками или работа их в комбинатах с тепловыми или гидроуста­
новками, в мелком масштабе для сельских станций или в комбинации с мощ­
ными сетями и пр?

Вследствие сложности вопроса и большого количества привходящих 
моментов, мы лишь вкратце коснемся его, наметив основные типы работы 
и те пути, по которым, по нашему мнению, должно пойти развитие ветро­
силовой проблемы, чтобы дать наибольший народнохозяйственный эффект 

каким же основным системам сводится работа ветряков?
1. Самостоятельная работа отдельных ветряков, работающих исклю­

чительно на энергии ветра без аккумуляции.
2 . Система работы ветросиловых установок без иных резервов, но с 

аккумуляцией.
3. Работа ветряка с тепловым резервом.
4. Работа ветросиловых установок прямо на общую сеть без аккуму­

лирования энергии.
5. Работа ветряков непосредственно на сеть с аккумуляцией лишь су­

точных излишков энергии.
6. Работа на общую сеть с аккумуляцией энергии ветра, особенно, 

с гидроаккумуляцией.
7. Работа ветросиловых установок, связанных с мощными областными 

комбинатами.
Дадим краткую характеристику каждого из приведенных методов 

работы.
1. Самостоятельная работа ветряка, да притом еще без аккумуляции 

энергии, конечно, крайне несовершенна, но она же почти только одна и 
известна на практике. Насколько она примитивна, видно из того, что ветряк 
такого типа, какой мы все время разбирали, работал бы (см. черт. 1, на 
стр. 2 4 6 )  при полной нагрузке 1 .292  часа; при нагрузке отО до полной —  
3 .3 7 6  час., бездействовал б ы — 4.092  час. Таким образом, только в 15%  
всего времени мы можем полностью его нагружать, в 38%  мы работаем 
ненадежно, с возможностью лишь частичной нагрузки и 47%  всего времени 
мы вообще не сможем работать. А , между тем, такие ветряки работают 
уже 2 .0 0 0  лет и при этом имеют тенденцию к дальнейшему развитию.

Применяются они, главным образом, для механических целей и при 
том в тех лишь случаях, где непрерывность работы не является первейшим 
необходимым требованием. Д ля производства электрической энергии, без 
аккумуляторов или тепловых резервов, почти неприменимы, вследствие не­
постоянства работы и большого количества часов бездействия

В связи с нашими изысканиями следует указать, что в этом типе 
ветряков главным моментом при выборе предельного ветра, на котором сле­
дует базироваться при расчете мощности установки, б у іет  не дешевизна
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энергии, а постоянство ее отдачи. Только что мы указывали, что ветряк, 
подобранный по нашему методу, работал бы лишь 4 .6 6 8  час. —  из них на. 
полную нагрузку 1 .292  часа. Если же мы понизим предельный ветер вместо 
10 м / с  до 7,5 м / с ,  то получим увеличение числа часов работы до 6 .300 . 
Если по условиям хозяйства требуется, чтобы ее работа давала возмож­
ность в крестьянском хозяйстве удобно комбинировать работу ветряка с 
другими хозяйственными работами, то это увеличение числа часов работы 
будет иметь первенствующее значение, хотя бы вырабатываемая в этом 
случае энергия была на валу двигателя и дороже.

Наивыгоднейший народнохозяйственный эффект будет проистекать не 
от наиболее дешевых оилочасов на валу ветряка, а от приспособленности его 
к условиям хозяйства.

Эта система, несмотря на все свое несовершенство, и впредь сохраняет 
свою жизненность, особенно, в районах оторванных от дешевой, энергии и 
для специальных целей, например, для мельниц, водоснабжения, ороше­
ния и пр. Следует лишь пожелать возможно большей массовой заготовки 
стандартных типов, к чему, впрочем, Ц А Г И  теперь уже частично 
приступил.

2. Вторая возможная комбинация, при которой ветросиловая уста­
новка не нуждается ни в каком резерве или ином источнике энергии для 
полного обслуживания потребителя. Система эта предусматривает возмож­
ность аккумуляции энергии во время, обильное ветрами, при малой на­
грузке, когда остаются от подачи в сеть избытки энергии, которые и можно, 
сохранить при посредстве аккумуляторов и использовать ее во время без­
ветрия, или когда сила ветра недостаточна, чтобы полностью покрыть спрос 
на энергию.

Система эта мало применима при дорогих свинцовых аккумуляторах, 
но может дать очень хорошие результаты, если только по близости имеется 
какой-либо водоем или возможность создать таковой и получить напор воды 
достаточный для гидроустановки, по мощности соответствующей нашему 
ветряку. Если при этом у нижнего уровня гидростанции можно получить 
второй водоем, то получится идеальная замкнутая система, при^ которой 
при безветрии вода изливалась бы из верхнего водоема в нижний,— а при 
обильных ветрах снова поступала бы в верхнее водовместилище. По об ему 
водоемы эти должны быть равны приблизительно 1 ,3-кратному количеству 
воды, которое нужно, чтобы покрыть при помощи резервной гидроустановки 
месячное потребление энергии. И  в этом случае может оказаться целесо­
образным повысить число часов работы максимума за счет удорожания 
энергии. Х отя эта система при устройстве заново водоема, может оказаться 
и не дешевой, но она может дать очень хорошие результаты при наличии 
уже готовых искусственных или природных водоемов, с возможностью по­
лучения необходимого напора.

3. Система работы ветряка с тепловым резервом гоже может себя 
оправдать в районах оторванных о г дешевой энергии.

Само собой очевидно, что система эта возможна лишь в том случае, 
если стоимости ветроэнергии будет дешевле топливной слагающей. Резерв 
может по мощности и не совпадать с мощностью ветряка. Он может быть 
рассчитан для покрытия лишь самой острой нужды в энергии, как напри­
мер, части освещения, подачи воды и т. п.; прочий же спрос на энергию  
будет покрываться при наличии ветра.

И в этом случае, установка на тот или иной ветер может диктоваться 
не столько дешевизной, сколько хозяйственными соображениями.

При этом, большой резерв позволит, если это окажется дешевле д л я 
в с е й  с и с т е м ы ,  ориентироваться на больший ветер. Наивыгоднейший 
ветер будет не при наиболее дешевой энергии ветростанции, а при наи­
меньших расходах за  год всей системы.
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4. Работа на общую сеть. С этой системы следует начинать работу по> 
выработке тока ветросиловыми установками в более широких масштабах. 
Эта же система может дать наиболее дешевую энергию о т  в е т р я к о в  (от  
всего комбината энергия следующих систем деш евле). Система эта стала 
вполне осуществима с тех пор, как были созданы ветряки с постоянным 
числом оборотов.

Как уже было указано, при колебании в числе оборотов, которое 
имеют современные конструкции Ц А Г И  (в  3 % ), возможна непосредствен­
ная работа на сеть даже синхронными генераторами. Вопрос лишь в том, 
какое соотношение между мощностью ветряков и мощностью всей системы 
наиболее целесообразно.

При колеблющемся графике потребления энергии, принятом нами 
(кривая « Ь »  черт. 5, на стр. 2 5 2 ) ,  мы видим, что, если ветряки будут по- 
мощности больше, чем минимальная ночная нагрузка, то часть энергии будет 
в ветренные ночи пропадать даром. Последнее, конечно, удорожило бы 
энергию и осложнило бы дело, Н о до пределов ночного минимума, энергия,
вливаемая в общую сеть будет наиболее дешевой. Предел выгодности__
это, когда стоимость ветроэнергии равна стоимости топлива (топливная 
слагающая) -|- расход на смазку -)- уменьшение сноса тепловых машин от 
уменьшения числа часов работы или когда она равна цене за энергию, кото­
рую приходится уплачивать чужому предприятию.

Подсчет в каждом отдельном случае показал бы на сколько стоит 
повышать ветросиловую мощность по сравнению с ночным минимумом при 
условии частичных потерь энергии в особо ветрянные ночи.

Подсчеты ветряков Севастополя и Кабари-Яйлы основаны на приме­
нении именно этой системы.

5. Пятая система —  переходная к 6  и 7 —  частичная аккумуляция 
энергии на несколько часов работы в сутки дает возможность с выгодой 
сильно повысить отношение мощности ветряков к мощности всей системы. 
При обсуждении системы 4, мы уже говорили, что предельная мощность 
ветряков в системе определяется минимумом ночного графика загрузки. Н о  
если мы создадим аккумулятор, который смог хотя бы частично погло- 
тить избыточную ночную энергию, то это дало бы нам возможность сильно 
повысить в общей системе ветросиловую часть. Так в Севастополе в на­
стоящее время ночной минимум (в продолжении 4 часов) равен 17,5%  от 
годового максимума. Расчет показал, что если создать аккумулятор емко­
стью в 13,3 ^  суточной выработки энергии (т.-е. примерно на 3 ,25  часа 
средней нагрузки), то это дало бы возможность повысить мощность вет­
ряка до 0,5 мощности всей системы, т.-е. к имеющейся теплосиловой или 
гидросиловой установке прибавить еще 50%  по мощности ветряков. При 
наличии большого водохранилища суточное регулирование работы ветряков 
сказалось бы на водохранилище лишь как слабо ощутимое суточное дыха­
ние водоема.

6. Переходим к шестой группе —  работе ветряков в комбинации с боль­
шими гидроустановками, имеющими многомесячное или годовое регулиро­
вание подачи тока, например, с Днепростроем.

Годовое регулирование предполагает обычно или же покрытие много­
месячного маловодья, или, даже, сохранение известных запасов воды на 
сухой год. И з рассмотрения замкнутой ( 2 )  системы выяснилось, что, при 
условиях аналогичных Севастопольским, запасов воды для полной замкну­
тости системы требуется лишь 1,3 месячного спроса и что в срок несколь­
ких месяцев система снова восполняет свои запасы. Годовое регулирование 
гидростанции вполне совместимо с незначительным сравнительно, регули­
рованием для ветродвигателей. В больших масштабах годового регулирова­
ния гидростанции, где дело идет о запасах многомесячных и даже годовых.
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сравнительно незначительные позаимствования и отдачи, которые буду г 
заканчивать свой цикл в продолжении лишь немногих месяцев, будут про­
ходить для системы сравнительно безболезненно. Это тоже можно сравнить 
с дыханием водоема, но уже не суточным, а сезонным. Таким образом, запас 
воды для, примерно, полуторамесячного количества энергии даст возмож­
ность при помощи ветросиловых установок увеличить мощность комбини­
рованной системы вдвое. Если ниже уровня машинного здания гидростан­
ции также имеется тоже достаточно мощный водный резервуар, а таковой 
будет, например, на Днепре при создании нижней плотины, то мощность 
ветряков может быть во столько раз больше мощности прочих двигателей, 
во сколько нижний и верхний водоемы по своей энергетической способности 
больше необходимого для выработки при замкнутой системе 1,3 месячного 
запаса энергии.

При большем развитии ветросиловой части общей системы и полном 
отсутствии нижнего водоема, поставить дело так, чтобы энергия ветра в 
обильные ветрами дни совсем не пропадала, конечно, нельзя.

7. В заключение еще последняя возможность работы ветросиловых 
установок—'С еще более мощными комбинатами, охватывающими систему 
параллельно работающих установок, разбросанных на больших расстояниях 
друг от друга.

Н ет сомнения, что не пройдет еще и 1 0 — 1 5 лет, т.-е. времени в про­
должении которого ветряки, вырабатывающие электрическую энергию, 
вряд ли даже переживут уже свои «детские болезни» —  как весь юг СССР  
сольет все свои электропередачи в одну общую сеть. Гидростанции на Д н е­
пре, Буге, реках Северного Кавказа и пр., тепловые станции Донбасса, 
работающие на штыбе и низкосортном угле и заводские установки на домен­
ных газах будут соединены одной общей сетью — паутиной высоковольт­
ных передач.

При этой комбинации присоединение ветряков будет еще рациональ­
нее. Ветряки Крымские, Новороссийской группы и другие, разбросанные 
на громадных расстояниях друг от друга* но соединенные общей системой, 
будут работать в несравненно более выгодных условиях. Подсчитано, что 
вследствие несовпадения на таких расстояниях штилевых и бурных дней, 
общее число часов работы всей ветровой группы может повыситься почти 
в полтора раза, что является, конечно, большим выигрышем, сделав отдачу 
от ветросиловых установок значительно ровнее.

Рассмотрение разных способов и систем работы ветряками убеждает 
нас, что, поскольку ветряки предназначаются для выработки электрической 
энергии они, хотя и применимы для индивидуального обслуживания посе­
лений и совхозов, но действительного развития и полной своей выгодности 
они достигнут лишь в, мощных комбинатах, особенно, в связи с гидросило­
выми установками, где ветер может стать равноправным фактором в числе 
других входящих в комбинат групп.

Будучи в состоянии уменьшить установленные тепловые мощности 
лишь в незначительной степени (уменьшая число часов их работы ), он тем 
не менее сможет значительно сократить расходы на топливо и уменьшить 
снос прочих машин.

Просмотр всех перечисленных возможностей работы ветра сделан, ко­
нечно, лишь схематически и ни в какой мере не претендует на исчерпывание 
материала. Мы лишь хотели наметить пути наивыгоднейшего использования 
ветровой энергии и дать хоть слабый толчок к дальнейшему изучению и 
проработке этого вопроса.

О Т Д Е Л  IV 

П о  р а й о н а м
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Условия ценообразования зерновых хлебов но
районам СССР1

Покупательная сила хлебов

Анализируя динамику районных индексов цен, мы установили тен­
денции, имевшие место в движении номинального уровня цен хлебов в от­
дельных районах. Н о  изменение номинального уровня цен на сел.-хоз. про­
дукты, без анализа его соотношений с промышленными ценами, не может 
быть исчерпывающим показателем рыночных условий, складывающихся 
для сельского хозяйства, ибо высота уровня цен сел.-хоз. продуктов, сама 
по себе еще не говорит о их реальной покупательной силе.

Если взять в качестве показателя отношение индексов цен плановых 
заготовителей на зерновые хлеба к районным индексам розничных цен 
на промтовары, то мы получим следующую картину.

Индексы покупательной силы хлебов (отнош ение индексов зерновы х к индексам  пром товаров,
принятый з а  100)

| По общеторгов. 
индексу

•Ч"смСТ,
юсмСГ\

Ц.Ч.  о . .  . .
Урал . . . . 
Ср.- Волжский 
Н.-Волжский . 
Сев. Кавказ , 
Сибирь • • • 
У С С Р . . . 
С С С Р . . .

79
55
69
90
55
56 
75 
68

73
65
75
72 
59 
58
73 
68

По индексу кооперат. 
торговли

%°/о изменения к 
предыд году

19
25

/2
6 

г.
 

19
26

/2
7 

г. 

19
27

/2
8 

г.

19
26

/2
7 

г.

19
27

/2
8 

г.

76 58 63 — 23,7 +  8,8
67 53 60 — 20,9 +  13,1
78 ' 55 66 — 29,5 -4- 20,0
74 58 68 — 21,6 +  17.3
60 55 66 -  8,2 +  20,0
60 59 66 -  1,6 7' 12,0
76 57 69 — 24,9 +  21,0
70 56 66 — 20,0 +  17,9

Преимущественное значение в розничном обороте промтоваров ко­
оперативная торговля получает только начиная с 1 9 2 5 /2 6  г., поэтому для 
того, чтобы выявить покупательную силу зерновых хлебов в прошлые годы,
мы воспользовались отношением индексов хлебов к обще-торговым роз­
ничным индексам. З а  последующие годы для этой цели взяты индексы 
цен промтоваров в кооперативной торговле.

1 9 2 4 /2 5  и 1 9 2 5 /2 6  гг., бывшие годами высоких хлебных цен и отно­
сительно низких розничных цен на промтовары," характерны, относительно

1 О кончание См. „П лаю вое Х озяйство11 №  7.
2 Повышение цен промтоваров, имевшее место в 1925/26 г., началось со второй

половины сел.-хоз. і ода.

17*
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высокой - покупательной силой хлебов. Однако, в силу выявленных нами 
различий в высоте уровней хлебных цен в  разных районах в эти годы, мы 
имеем резкие различия в покупательной силе хлебов. Районы низких ин­
дексов цен на зерно (Сибирь, Урал, С ев.-К двказ), несмотря на относи­
тельно более низкие индексы промтоваров,1 имеют наименьшую покупатель­
ную силу (так, в 1 9 2 5 /2 6  г. в Сибири и на Сев.-Кавказе, мы имеем поку­
пательную силу в 6 0  коп. за рубль, на Урале —  в 67 коп.); районы, распо­
ложенные ближе к индустриальным центрам страны, наоборот, имеют 
большую покупательную силу зерна в промтоварах (например, Ц Ч О  и 
У С С Р — 76 коп., Ср. Волжск, р .— 78 коп.). В период рыночных затруд­
нений 1 9 2 5 /2 6  г. имело место повышение розничных цен промтоваров. 
Падение уровня зерновых цен произошло в начале 1 9 2 6 /2 7  сел.-хоз. года, 
когда уровень промышленных цен, был еще высок. Снижение отпускных 
и розничных цен на промтовары, произведенное в последнем квартале 
1 9 2 6 /2 7  сел.-хоз. года, не сказалось, в общем, на условиях реализации 
сел.-хоз. продукции этого года, в целом, поэтому, оказавшихся, с точки 
зрения эквивалентности с промтоварами, не благоприятными. Во всех рай­
онах произошло значительное раздвижение ножниц. Исключение соста­
вляют Сев.-Кавказ и Сибирь, где это раздвижение ножниц было менее 
значительным, благодаря меньшему темпу снижения заготовительных 
хлебных цен. В общем покупательная сила хлебов упала в этом году ниже 
6 0  коп.

Указанное выше снижение промышленных цен целиком перешло на 
1 9 2 7 /2 8  г., в котором, благодаря, одновременному некоторому повыше­
нию заготовительных цен на хлеба, лезвия ножниц значительно сблизи­
лись, и, с точки зрения ценностных условий обмена с промышленностью, 
этот год явился значительно более благоприятным, чем предшествующий, 
но все же, как это видно из вышеприведенных данных таблицы, индексы по­
купательной силы в этом году еще значительно ниже 1 9 2 5 /2 6  г.

Вследствие произведенного повышения плановых цен на хлеба 
в 1 9 2 8 /2 9  г, мы констатируем дальнейший значительный сдвиг в сторону 
возрастания покупательной силы хлебов по всем районам.

Сопоставим исчисленные нами индексы покупательной силы в 
1 9 2 8 /2 9  г., с уровнями в 1 9 2 5 /2 6  г., являющимся годом наивысшей по­
купательной силы хлеба в прошлом периоде.

И ндексы покупательной силы хлебов (отнош ение индексов зерновы х  
к индексам  промтоваров но кооиер. торговле =  1 0 0)

і О/о измене-
1925/26 г. 1928/29 г.! ния к

; 1925/26 г.

'  '"■
77 +  1,5
75 +  12,0
76 — 2,5
80 -|- 8.1
84 -I- 40,0
82 +  37,0
79 I Я- 4,0
80 , 1 '+ 1 4 ,3

Ц. Ч. О. . . 
Урал . . .  
Ср.- Волжский 
Н.-Волжский ., 
Сев. К авказ . 
С ибирь . . . 
У С С Р . . . .  
С С С Р . . . .

76
67
78
74
60
60
76
70

1 В 1925/26 г. индекс промтоваров равнялся в Сибири 206, н а  Сев. К авказе 214, 
в то время, как в производящей полосе он составлял 220.
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Как видно из этой таблицы, покупательная сила хлебов в 1 9 2 8 /2 9  г. 
в целом значительно выше ее в 1 9 2 5 /2 6  г. Районами наиболее высокого 
уровня покупательной силы хлебов в 1 9 2 8 /2 9  г. являются, как раз те 
районы, где уровень ее в 1 9 2 5 /2 6  г. был особенно низким (Сев. Кавказ,- 
С ибирь).

Конкурентоспособность хлебов

С точки зрения пропорциональности в развитии отдельных отраслей 
сельского хозяйства, центральное значение имеет проблема системы цен­
ностных соотношений между сел.-хоз. отраслями- и главнейшими сел.-хоз. 
продуктами. С этой точки зрения-мы проанализируем ту систему, в кото­
рую складывались цены сел.-хоз. продуктов на протяжении последних лег, 
и выявим место, которое занимали цены на зерно в этой системе, и их со­
отношения с ценами других отраслей. ^

По исчисленному напди общеторговому индексу, взвешенных по то­
варной части сельского хозяйства, заготовительных цеп плановых, мест­
ных и частных заготовителей на сел.-хоз. продукты (цен производителей), 
динамика общего уровня сел.-хоз. цен и уровней цен главнейших отрас­
лей сельского хозяйства и соотношения уровней этих цен представляются 
за три года в следующем виде:

И н д е к с ы

,  _  , __________‘ I

Индексы к довоенной 
базе =  100

Отношения групповых 
1 индексов к общему =  100

1925/26 г. 1926/27 г. 1927/28 г. 1925/26 г. 1926/27 г. 1927/28 г.

3Зерновы е ..........................
Технические........................
Животноводческие. ■ . 
Общ. сел.-хоз. индекс

161,1 124,6 
130,4 126,7 
171,3 179.3 
158,8 149,3

134.6 
135,0
181.7 
156.4

101.3
82,2

108.0
100,0

83,5 86,0 
84,8 86.2 

120,0 116.0 
100,0 100,0

Изменение общего уровня сел.-хоз. цен от 1 9 2 5 /2 6  к 1 9 2 6 /2 7  г. было 
связано с пертурбационными сдвигами в соотношении цен внутри сельского 
хозяйства, значительно изменившими ценностные взаимоотношения отрас­
лей сельского хозяйства между собой, по сравнению с предшествовавшими 
годами.

^ Лп іс П/ і 4 ЯТНЬіе рыночные условия, сложившиеся для зерновых хле­
бов в I 7 2 д /2 6  г. и недородном 1 9 2 4 /2 5  г., бывших годами напряженного 
спроса на хлеб и высоких хлебных цен, способствовали быстрому росту 
зерновой продукции.

Эти условия, с другой стороны, были неблагоприятными для развития 
на протяжении этих лет, интенсивных культур и дважды привели к сокра­
щению площади посева под техническими культурами (в 1925  и 19 2 6  гг.).

Произведенное в 1 9 2 6 /2 7  г. в директивном порядке понижение уровня 
плановых заготовительных хлебных цен явилось в обстановке раздвинутых 
ножниц чрезмерным. Н а ряду с понижением цен на зерновые хлеба и сни­
жением цен на некоторые из технических культур, цены продуктов животно­
водства в этом году не только не обнаружили понижения, но дали на про­
тяжении года чрезвычайно интенсивный рост, вышедший за пределы обыч­
ного в год повторного урожая.

При общем понижении сель-хоз. индекса в 1 9 2 6 /2 7  г. н а  6 % ,  цены
зерна упали —  2 3 % , технических культур на —  3% , а цены на продукты 
животноводства выросли на +  5 %  .

Необходимо отметить, что рост животноводческого индекса имел ме­
сто во все предыдущие годы, достигнув уже в 1 9 2 5 /2 6  г. значительной
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высоты ( 1 7 1 ) .  Причины роста цен в животноводческом секторе в 1 9 2 6 /2 7  г. 
отчасти, повидимому, заключались в «ножницах».

Раздвижение ножниц по линии зерновых хлебов было особенно велико 
и так как по линии технических культур ножницы тоже раздвигались, то 
этот разрыв компенсировался повышением цен на животноводческих рынках, 
плановый охват которых был значительно слабее рынков полеводственных 
культур.

В совокупности эти сдвиги в ценах привели к нарушению равновесия 
в ценностных связях отдельных сел.-хоз. отраслей между собой. Понижение 
хлебных цен, в условиях сильного роста цен в животноводческом секторе, 
привело к понижению конкурентоспособности зернового хозяйства. При 
относительном, в сравнении с зерновыми культурами, повышении конку­
рентоспособности технических культур, конкурентоспособность всего поле­
водства в целом понизилась. Н аоборот, соотношение цен оказалось сравни­
тельно с полеводственными отраслями ненормально выгодным для животно­
водства, поставив его в положение наиболее рентабельной из сел.-хоз. 
отраслей.

В то время как в 1 9 2 5 /2 6  г. отношение индекса зерновых к общему ин­
дексу составляло 101% , в 1 9 2 6 /2 7  г. отношение это составляет 83 ,5% . 
Отношение животноводческого индекса к общему составляло в 1 9 2 5 /2 6  г. 
108,6% , в 1 9 2 6 /2 7  г .—  120% . Таким образом, в 1 9 2 6 /2 7  г. конкуренто­
способность зерновых культур понизилась н а — 18% , а конкурентоспособ­
ность технических культур и продуктов животноводства возросла на +  3%  
и +  11 %.

Вследствие некоторого повышения в 1 9 2 7 /2 8  г. цен зерновых хлебов, 
при частичном повышении цен технических культур (лен, пенька, махорка) 
и приостановке в росте цен продуктов животноводства, разрыв цен между 
основными отраслями сельского хозяйства несколько смягчился. Однако, 
это сближение разрыва было в общем ничтожно, благодаря чему 1 9 2 7 /2 8  г. 
в основных своих чертах, в области соотношений сел.-хоз. цен, повторил 
диспропорции 1 9 2 6 /2 7  г.

Названные диспропорции в соотношениях цен, имевшие место в 
1 9 2 7 /2 8  г. и, особенно, в 1 9 2 6 /2 7  г., привели, на ряду с другими оказав­
шими здесь действие моментами, к определенным сдвигам в сел.-хоз. произ­
водстве, нарушившим равновесие в развитии отдельных отраслей. Пони­
жение конкурентоспособности зернового хозяйства не благоприятствовало 
достаточному темпу его развития, выразившись в падении коэфициента 
прироста зерновых посевов от 1 9 2 6 /2 7  к 1 9 2 7 /2 8  г. почти в 4 раза, и по­
нижении товарности зерна, ослабив поступление хлеба на рынок уже во 
второй половине 1 9 2 6 /2 7  г. и, наконец, приостановке роста и даже сокра­
щения посевной площади в 1 9 2 8 /2 9  г., связанным, правда, также с гибелью 
озимых. Н а  ряду с этим, положительное значение имел рост технических 
культур, рыночная обстановка для которых в эти годы была относительно 
благоприятной, вследствие низких цен на зерновые хлеба. Рост животно­
водства, дававший устойчивые коэфициенты, происходил, однако, в усло­
виях напряжения кормового баланса, в силу недостаточного темпа развития 
зерновых культур.

Вообще же следует иметь в виду, что те или иные смещения в цен­
ностных соотношениях отдельных сел.-хоз. отраслей и продуктов между 
собой, в условиях полунатурального способа их производства и потребле­
ния,—  формы господствующей в нашем сельском хозяйстве,—  влекут за 
собой не только и не в первую очередь абсолютное сокращение производства, 
но и ведут к иному структурному соотношению товарной и натурально- 
потребляемой частей произведенной продукции. Так, относительно низ­
кие цены на зерновые хлеба в период 1 9 2 6 /2 7  и 1 9 2 7 /2 8  гг. с относительно
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высокими ценами продуктов животноводства (прежде всего, мяса) в извест­
ной мере обусловили усиленную натурализацию потребления зерна не 
только кормовых хлебов, но, что особенно важно, продовольственных (на  
юге —  пшеницы) внутри крестьянского хозяйства на корм скоту и тем са­
мым уменьшали размеры товарной части хлеба, подлежащего отчуждению 
и идущего на снабжение страны продовольствием.

Перейдем теперь к рассмотрению того, как это понижение конкуренто­
способности хлебов, которое мы констатировали в результате анализа дина­
мических сдвигов в соотношении в среднем по Сою зу индексов сел.-хоз. 
цен, происходило в отдельных районах Союза.

Н иж е мы даем отношение индексов зерновых хлебов к общему сел.- 
хоз. индексу, принимаемому за  100, по исчисленным нами районным индексам 
заготовительных цен:

а и о н ы

|| Отнош. индексов верновых к общему | °/о°/о изменен, к преды-
сел.-хоз. индексу =  100 і дущему году

1925/26 г. 1926/27 г. 1927/28 г. 1928/29 г. 1926/27

ц . Ч. О. . . . 110 86 81 96 — 22
У р а л .................. 97 82 81 91 — 15
Ср.- Волжск. 106 82 86 93 — 23
Н.-Волжск. . . 107 85 91 99 — 21
Сев. Кавказ . . 92 83 89 99 — 10
Сибирь . . . . 91 85 83 93 — 7
У С С Р . . . . 104 83 84 94 — 20

- 6  
— 1 
+  5 
+  7 
+  7 
— 2 
+  1

+  19 + 12 
+  8 
+  9 
+  11 + 12 
+ 12

Как видно в 1 9 2 6 /2 7  г. во всех районах произошло сильное пониже­
ние конкурентоспособности хлебов, при чем наиболее сильное понижение 
имело место в Центральных районах (Ц Ч О , Повольжье) и на Украине, 

-в 1 9 2 7 /2 8  г. конкурентоспособность хлебов несколько повышается, но лишь 
в районах плохого урожая (Поволжье и Сев. К авказ), где, на ряду с неко­
торым повышением цен на хлеб, произошло понижение животноводческого 
индекса. В остальных же районах имело место дальнейшее ухудшение соот­
ношений цен для зерна. В итоге за оба года динамически более сильное 
понижение конкурентоспособности произошло в районах, которые, как мы 
ранее отметили имели понижательную тенденцию динамики уровня хлеб­
ных цен. Интересно отметить, что как раз в этих районах рост животнод- 
ческого индекса особенно силен.

Нижеприводимая таблица дает представление о движении индекса 
цен на продукты животноводства за интересующие нас годы по отдельным 
зерновым районам.

Индексы цен на продукты  ж ивотноводства

Р а й о н

Ц. ч . О. , .
Урал . . .. . 
Ср. Волжский 
Н. Волжский 
Сев, Кавказ 
С и б и р ь . . . 
Украина . .

Индексы к довоенной 
базе =  100

11925 26 г. 1926/27 г. 1927/28 г.

159 180 196
149 162 169
146 168 168
150 172 164
175 180 170
146 156 168
156 176 184

%  изменения к пре­
дыдущему году

т ~
1926/27 г. 1927/28 г.

13,2
8.7 

15,1
14.7 

2,9
6.8

12.8

Н- 8,9 
+  4 3  

0,0 
- 4 , 7  
— 5,6 
+  7,7 
+  4,5
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В самом деле, в то время как в 1 9 2 6 /2 7  г. на Сев. Кавказе, на Урале, 
и в Сибири цены продуктов животноводства обнаруживают рост в пределах 
от +  3% д о +  9% , в центральных производящих районах и на Украине 
рост животноводческого индекса составляет о т + 1 3  д о +  15% .

Итак, динамически наиболее неблагоприятный сдвиг в ценах на. 
зерно и продукты животноводства имел место в центральных производящих 
районах и в УССР.

Выше м ы  констатировали, что в отличие от 1 9 2 4 /2 5  и 1 9 2 5 /2 6  ГГ., 
вследствие относительно низких цен на зерно, 1 9 2 6 /2 7  и 1 9 2 7 /2 8  гг. были 
благоприятными для технических культур.

Динамика коэфициента конкурентоспособности технических куль­
тур за  1 9 2 5 /2 6 —-1 9 2 7 /2 8  гг. представляется в следующем виде:

Отнош ение индексов иен на техни ч ески е культуры к индексам  цен зерновы х хлебов  =  100

К у л ь т у р ы 1925/26 г.

$

1926/27 г. 1927/28 г.
0/о изменен, к пре­

дыдущему году

1926/27 г. 1927/28 г.

Подсолнух (Сев. Кавказ и УССР) 
Льняное семя (Сев.-Кавказ) . . . 
Конопля-волокно (Ц .Ч . О. и У ССР) 
Махоока (Ц. Ч. О. и У С С Р) . . . 
Свекла (Ц. Ч. О. и У С С Р) . . .

60 82 
85 78 

120 145 
147 136 

88 118

88
77

147
128
114

+  36.7 
— 8,2 
+  20,8 
-  7,5 
+  34.1 1- 

1 + 
1 +

 
ОО 

СП
Трь

'чГ
) л

*Ь
оо

э

Как видно из этой таблицы, в 1 9 2 6 /2 7  г., вследствие меньшого сни­
жения цен на технические культуры и большего повышения цен на них в 
1 9 2 8 /2 9  г., чем на зерно, конкурентоспособность технических культур отно­
сительно зерновых в оба эти года значительно возростает, по сравнению
с 1 9 2 5 /2 6  г.

Как выглядят ценностные взаимоотношения сел.-хоз. отраслей в 1 9 2 8 —  
1 9 2 9  г. в результате тех изменений, которые произошли в ценах на отдельные 
сел. хоз. продукты в этом году? Вследствие произведенного в плановом по­
рядке повышения цен на зерновые хлеба, на лен, на маслосемена, на молоко и 
на масло коровье и понижения цен на мясо и тех сдвигов в ценах, которые 
произошли на рынках второстепенных продуктов (картофель, овощи, объ­
емистые корма и др уги е), общий уровень цен производителей на сел.-хоз. 
продукты повышается в 1 9 2 8 /2 9  г. н а +  6 ,9% , против 1 9 2 7 /2 8  г., при 
чем зерновые на +  22% , технические на +  4,4%  и цены продуктов живот­
новодства на +  1 %. В результате этих смещений, мы имеем в 1 9 2 8 /2 9  г. 
систему цен в сельском хозяйстве отличную от предыдущих двух лет. Для  
того, чтобы вскрыть характерные черты системы цен 1 9 2 8 /2 9  г., сравним 
индексы цен отраслей и их соотношения в 1 9 2 8 /2 9  г. с уровнями и соотно­
шениями 1 9 2 5 /2 6  г., в котором мы имели уровень зерновых цен, близкий 
в 1 9 2 8 /2 9  г., и который как мы уже отмечали, характеризуется, как год 
благоприятных ценностных соотношений для зерна:

Ніименованиѳ
индексов

Индексы цен про­
изводителей к до­
военной базе = 100

яО
°о  <П
©" Е

Конкурентоспособн. сел.-| 
хоз. отрасл. (отнош. ин­

дексов отраслей к об­
щему =  100)

я
- ° я°о И
о" Я

1925/26 г. 1928/29 г. 5 1925/26 г. , 1928/29 г. 1 Я

Зерновы е . . . . 1 161,1 164,1 +  1,9 101,3 ! 98,2 1 - 3 . 1
Технические . . . 130.4 141,0 +  8,1 82,2 -.1 84,3 +  2.6
Животноводство . 171,3 183,4 +  7Д 108,0 ■: 109,7 +  1,6
Общий сел.-хоз. 

индекс . . . . 158,8 167,2 +  5,3 100,0 . 100,0 0
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Как мы видим, в 1 9 2 8 /2 9  г. индекс зерна выше его уровня 1 9 2 5 /2 6  г. 
н а +  2% , индекс технических культур соответственно выше н а +  8% , а 
индекс животноводства на +  7 %. В связи с этим, в 1 9 2 8 /2 9  г. конкуренто­
способность зерновых хлебов ниже н а —-3% , против 1 9 2 5 /2 6  г., конку­
рентоспособность технических выше на +  3 %, а конкурентоспособность 
животноводства поднялась против 1 9 2 5 /2 6  г. н а +  2% . Таким образом, 
в 1 9 2 8 /2 9  г. мы имеем сближение уровней животноводческого и зернового 
индексов по сравнению с предыдущими 1 9 2 6 /2 7  и 1 9 2 7 /2 8  гг., и более 
благоприятные соотношения между индексами технических культур и зерна 
по сравнению с 1 9 2 5 /2 6  г.

Ценообразование отдельных кулы ур
в  заключение проиллюстрируем влияние политики цен и всей суммы 

условий ценообразования на положение отдельных главнейших зерновых 
культур в характерных для них районах в связи с условиями их производства.

Рост производства отдельных хлебных культур в периоде, когда «вос­
становительный» процесс в зерновом хозяйстве еще не закончен) в извест­
ной мере связан со степенью восстановленности зернового хозяйства (освое­
ния наличных земель, тягловой силы, наличия рабочих рук, семенного мате­
риала и проч.) в отдельных районах. Как установлено, степень восстано­
вления зерновых посевов к довоенному времени в различных районах не­
одинакова. Кроме того, как ранее мы отмечали, влияние цен на производ­
ство и товарность хлебов должно быть различно в районах с разной сте­
пенью товарности и неодинаково для более и менее товарных культур. 
Поэтому, подход к изучению влияния ценообразующих условий на положе­
ние отдельных культур в зерновом хозяйстве должен быть диференциро- 
ванным по отношению к разным районам.

В южных районах, на Северном Кавказе и на Украине, посевная пло­
щадь зерновых к концу, восстановительного периода близка к довоенной. 
Вследствие отсутствия свободных земель, рыночная конъюнктура, склады­
вающаяся для отдельных культур, вместе с ценообразующими условиями, 
сильнее сказывалась в этих районах и влияла на исход борьбы за посевную 
площадь, которая происходит между отдельными зерновыми культурами 
в этих районах, являющихся также наиболее товарными и наиболее связан­
ными с рынком. Н а протяжении последних лет мы имели в этих районах 
интенсивный рост озимой пшеницы, происходивший за счет вытеснения 
посевов яровой пшеницы, ржи, ячменя и крупяных (по данным Н . Оганов- 
ского в последние годы на Сев. Кавказе и в УССР мы имеем площадь пше­
ницы выше довоенной, за  счет сокращения посевов выше названных других 
культур). Озимая пшеница высоконатурная, обладающая сортовыми семе­
нами, засухоустойчивая и высокоурожайная имеет более низкую и устой­
чивую себестоимость, по сравнению с яровой пшеницей:

1925/1926 г. 1926/1927 г. 1927/1928 г.

Культуры

С
еб

ес
то

­
им

ос
ть

1

I ®яа,
а і

Я °о

Оч М С
еб

ес
то

­
им

ос
ть яяи

31

°
Я?о
3 ° 'си ю С

еб
ес

то
ИМ

ОС
ТЬ Л

РС
Эі

_© 
В °®
3 о"та

а  со

УССР

Пшеница озим. . ■ . 
„ яров. . • .
Сев. Кавказ

в коп. за центнер

; 620 
<! 660

1 1 
960 +  55 

+  45
550
730 680 +  24 I 

— 7

1

590
680

і
710 +  20 

+  5

Пшеница озим. . . • 
яров................

430
400 і 700 +  63 1 

+  75
470
560 640 +  36 : 

+  14
490
610 660 +- 35 

+  8
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Н а ряду с овсом, посевы которого в этих районах бурно растут, ози ­
мая пшеница обладает большей рентабельностью, в сравнении с другими 
зерновыми культурами. Интересно, что пшеница и овес на протяжении 
последних лет имеют также и наиболее высокие индексы цен к довоенному 
времени:

Культуры

У С С Р Сев. Кавказ

1925/26 г.1926/27 г. 1925/26 г.
1 .

1926/27 г.

П ш е н и ц а .................. 181 ' 128 135 124
Овес . . . . . . 140 114 129 110
Р о ж ь .......................... 144 111 119 102
Ячмень ...................... 119 89 118 88
Кукуруза . . . . 102 ! 102 100

1
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В одинаковом положении между собой, за истекшие годы, в южных 
районах находились культуры ячменя и кукурузы. По отношению к этим 
культурам мы имеем пример неустойчивой политики цен, повлекшей за собой 
определенные процессы в их производстве и товарности.

Индексы цен к довоенной базе — 100

Культуры
1924/25 г. 1925/26 г. 1926/27 г. 1927/28 г.

УССР
Ячмень .................. 144 119 89 142
К у к у р у з а .................. 160 102 102 152

Сев. Кавказ
Я ч м ен ь ...................... 125 118 88 121
К у к у р у з а .................. 134 100 98 124

В течение двух л ет — 1 9 2 5 /2 6  и 1 9 2 6 /2 7  гг.—  цены на ячмень и 
к у к у р у з у  были близки к довоенным. Вместе с тем, индексы их были наибо­
лее низкими среди других культур и ниже общего зернового индекса, кото­
рый на Украине был равен в 1 9 2 5 /2 6  г.—  162, в 1 9 2 6 /2 7  г. 119  и на 
Сев. Кавказе в 1 9 2 5 /2 6  г.— 129, в 1 9 2 6 /2 7  г.— 116. Эта политика цен
не находилась в соответствии с издержками производства ячменя и куку­
рузы. Рентабельность ячменя в 1 9 2 5 /2 6  г. значительно отстает в этих рай­
онах от пшеницы и овса, а в 1 9 2 6 /2 7  г. он явно убыточен. В результате 
низких цен и неблагоприятных соотношений с ценами других зерновых куль­
тур, за два года мы имели сокращение посевов ячменя и кукурузы и паде­
ние товарности обеих культур, вседствие чего регулирующие органы уже 
в 1 9 2 7 /2 8  г. вынуждены были резко поднять цены этих культур.

В восточных районах (Сибирь, Зауралье) зерновое хозяйство нахо­
дится в иных условиях, чем на юге. Наличие неосвоенных земель позволяет 
свободно расширять посевы, за счет вовлечения в хозяйство еще незатрону­
тых целин. Н о недостаток рабочей силы заставляет распределять трудовые 
затраты, в той части, где имеет место товарное производство хлеба, т.-е., 
где посевы расширяются как товарные, сообразно с доходностью и рента­
бельностью отдельных культур.
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В то время, как посевы пшеницы и овса в этих районах увеличива­
ются из года в год, посевы ржи на протяжении ряда лет обнаруживают 
тенденцию к сокращению. С этими процессами согласуются ценностные 
условия. Себестоимость ржи выше себестоимости пщеницы и овса; поэтому, 
при цене, равной цене овса, рожь выступает, как сравнительно нерентабель­
ная культура. Сравним высоту и динамику индексов цен отдельных куль­
тур в этих районах:

Культуры 1924/25 г. 1925/26 г. 1926/27 г. 1927/28 г.

Сибирь
Пшеница . . . . 133 123 122 124
О в е с ...........................і 114 123 114 114
Р о ж ь .................. 95 105 92 95

Урал
П ш е н и ц а .................. 132 153 1 2 2 124
О в е с .......................... 115 162 102 108
Рожь . . .  ............. 116 149 113 113

Индексы цен на рожь в Сибири ниже индексов цен на овес и пшеницу и, 
кроме 1 9 2 .) /2 6  г., ниже довоенного уровня. Н а Урале индекс овса в по- 
-еД Н ие два года был ниже индекса ржи. Понижение индекса овса на Урале 
/ 1 1 1  Г‘ было связано с блестящим урожаем овса в этом году
(1 1 ,4  центнера протим среднего урожая 7,3 центнера с г а ) . Несмотря на 
резкое понижение цены овса (индекс 1 0 2 ) , рентабельность его в этом году 
все же сравнительно выше ржи. Однако, удержание индекса овса на низком 
уровне и в следующем году оказало свое влияние на сильное сокращение 
площадей овса, происшедшее в 19 2 8  г. Вследствие этого, в 1 9 2 8 /2 9  г., не­
смотря на хороший урожай этой культуры на Урале, индекс плановых цен 
на овес поднят до 149, при индексе р ж и — 132. Таким образом, в общем 
итоге, конкурентоспособность пшеницы и овса выше ржи и это в числе 
других факторов несомненно оказывает свое влияние на те тенденции, кото­
рые имеют место в развитии зернового производства в этих районах.

В центральных производящих районах мы имеем две зоны различных 
условий зернового производства. С одной стороны, группу губерний, где 
распаханы все свободные земли (Ц Ч О ) и губернии, примыкающие к ней 
и, где мы наблюдаем ту же картину, что и на юге, т.-е. конкуренцию от­
дельных зерновых культур между собой (на юге Ц Ч О  озимая пшеница 
вытесняет с посевной плоіцади посевы ржи и других хлебов). С другой  
стороны, мы имеем районы Поволжья с избытком свободных, нераспахан­
ных земель —• районы, где зерновое производство является наименее вос­
становленным, по сравнению с довоенным временем, и где, не конкурируя 
между собой, отдельные хлебные культурТы свободно развиваются .как за  
счет невосстановленных земель, так и за счет вовлечения новых целин. 
Характерно отметить, что в этих районах мы имеем наименьп/ее расхожде­
ние между уровнями индексов цен отдельных хлебов, т.-е. уровни близкие 
между собой по высоте относительно к довоенному времени.

Отметим, в заключение, что этим кратким рассмотрением положения 
отдельных культур мы далеко не исчерпали проблемы соотношений цен 
отдельных зерновых культур между собой и степени влияния цены на от­
дельные зерновые культуры, в зависимости от их районного расположения 
и степени их товарности. Эту часть работы нужно считать еше незакон­
ченной.
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Заключение

Влияние цены, в наших условиях, как уже было отмечено ранее, вне 
рассмотрения его в связи р мероприятиями государства, направленными 
непосредственно на производство (контрактация, снабжение семенами и 
орудиями, кредит, агропомощь, налоговая политика и т. п.) минуя рыноч­
ные отношения, не может быть полным и исчерпывающим.

Советская экономика включается в мировой товарооборот через экс­
порт хлеба в капиталистические страны. В связи с этим, должны быть про­
анализированы формы и степень влияния на наши условия ценнообразова- 
ния мирово(го хлебного рынка.

Н а ряду с этим, особое внимание должно быть уделено выявлению 
социальной и политической роли цены и ее действия в условиях различных 
социальных группировок крестьянства.

Н о все э т о — предметы самостоятельного исследования.
Н а основе проделанного нами исследования, мы приходим в итоге 

к следующим выводам:
1. Весь исследуемый период начиная с 1 9 2 3 /2 4  г. до 1 9 2 8 /2 9  г., 

в отношении цен и ценообразования может быть подразделен на два основ­
ных этапа. Первый период обнимает собой годы с 1 9 2 3 /2 4  г. по 1 9 2 5 /2 6  г. 
Этот период может быть охарактеризован, как период в целом благоприят­
ных рыночных условий для развития хлебного производства в стране. Эти 
благоприятные условия заключались в высоком уровне цен на зерно, и отно­
сительно низких ценах на другие продукты сельского хозяйства (техни­
ческие культуры, животноводство), что обеспечивало, в о-п е р в ы х, высо­
кую покупательную силу зерна в промтоварах, и, в о-в т о р ы х ,  его высокую 
конкурентоспособность по отношению к другим продуктам сел.-хоз. произ­
водства. Эти условия способствовали быстрому росту зерновой продукции 
в этот период, расширению посевных площадей и увеличению товарности.

Второй период включает в себя два года 1 9 2 6 /2 7  г. и 1 9 2 7 /2 8  г. 
В этом периоде вся сумма условий реализации неблагоприятствует зерно­
вой отрасли сельского хозяйства. Н а протяжении обоих лет устанавлива­
ются низкие цены на зерно, понижающие его покупательную силу и не 
обеспечивающие, в достаточной мере, доходности и рентабельности зерно­
вого производства. Н а ряду с этим, цены других продуктов повышаются 
и эквиваленты в других продуктах складываются не в пользу хлеба. Эти 
годы являются в то же время годами замедления в темпе развития зерно­
вого хозяйства, отставания зерновой отрасли от потребностей развития 
народного хозяйства страны.

2. М ожно наметить три зоны, где условия ценообразования были 
различны на протяжении всего истекшего периода.

П е р в а я  з о н а  —  южные, наиболее товарные районы СССР-— Сев. 
Кавказ и Украина, где вся сумма ценностных условий за  последние годы 
была наиболее неблагоприятной для зернового хозяйства этих районов. 
Тенденции ценообразующих факторов были различны в этих районах на 
протяжении истекших лет. Украина начала с высокого уровня цен, резко 
переломившегося, в дальнейшем, в сторону снижения. Сев. Кавказ начал С. 
чрезвычайного пониженного уровня цен, медленно повышавшегося в течение 
этих лет. Н а Сев. Кавказе, при резко возраставшей себестоимости зерна, мьг 
имели неподвижные стабильные цены. Н а Украине, при меньшем возра­
стании себестоимости, имело место резкое снижение цен. Н а Украине резко* 
понижалась покупательная сила и конкурентоспособность хлебов. Н а Сев.. 
Кавказ имели место меньшие колебания конкурентоспособности и покупа­
тельной силы.
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Н о общее, что связывает эти районы, это чрезвычайно низкий уро­
вень цен за последние годы, на котором выровнялись ранее резко различ­
ные уровни обоих районов.

Этот уровень цен, установившийся в 1 9 2 6 /2 7  г., не обеспечивал 
в достаточной мере доходности зернового хозяйства, тормозил развитие 
производства хлеба (ячмень, кукуруза), принижал товарность и был одной 
из причин отрицательных явлений в области зернового хозяйства, с особой 
силой обнаруживших себя именно в этих районах к концу рассматривае­
мого периода.

В т о р а я  з о н а  —  центральные районы производящей полосы. Эти 
районы, отличающиеся колебаниями урожаев, имели на протяжении по­
следних лет меняющуюся конъюнктуру на своем хлебном рынке, В связи 
с этим, в указанных районых, мы имели наиболее резкие сдвиги в ценах 
и условиях ценообразования. Эта сумма условий несомненно влияла в том 
направлении, что мы имели сравнительно большое натуральное оседание 
зерна внутри крестьянского хозяйства и что товарность хлеба в этих райо­
нах росла не в достаточной мере.

I р е т ь я  з о н а  —  восточные районы (Урал, С ибирь). В этих райо- 
онах вся сумма рыночных и ценностных условий в общем и целом склады­
валась более благоприятно, чем в южных и центральных районах. Н о в 
конце исследованного нами периода, в этих районах наметился гіерелом, и 
если для районов юга 'и центра критическим годом в развитии зернового 
хозяйства был 1 9 2 6 /2 7  г., то для этих районов, в этом отношении, явился 
более характерным 1 9 2 7 /2 8  г., что связано как с политикой цен, так и с 
рядов других моментов («чрезвычайные» меры и п р .).

3. В области познания процессов ценообразования в сельском хозяй­
стве, мы находимся еще на такой стадии, когда политика и планирование 
их не может опираться на материалы, в достаточно точной мере учитываю­
щих факторы, из которых складывается цена.

Наш е знание об издержках производства в сельском хозяйстве, или 
так называемой себестоимости, еще в достаточной мере несовершенно. 
Если в промышленности издержки производства включают и отражают 
большинство элементов цены, то в сельском хозяйстве один из элементов, 
являющийся в силу низкого органического состава затрат, основным —  
стоимость рабочей силы —  нами конструируется, ибо труд представлен в 
натуральном выражении. Индексы цены достаточно чутко отмечают дина­
мические сдвиги, тем не менее своими уровнями не дают исчерпывающего 
орудия в деле планирования цен, поскольку оставляют в стороне проблему 
доходности и рентабельности производства. В силу этого, на данной стадии, 
планирование сел.-хоз. цен должно быть основано на комплексном изучении 
всей суммы моментов, связанных с ценой (производственных и рыночных), 
на сочетании которых должна строиться политика цен.

4 . 1 9 2 8 /2 9  г., является, в области цен, первым переломным годом пя­
тилетнего плана народного хозяйства.

Повышение цен на зерно изменяет место зерна в системе цен на сел.- 
хоз. продукты в выгодную для него сторону.

Пятилетним планом народнохозяйственного строительства СССР за ­
проектирована такая система цен в сельском хозяйстве, крторая макси­
мально учитывает необходимость форсирования развития зернового хозяй­
ства, Н а  ряду с политикой цен, благоприятствующей подъему технических 
культур и интенсивному росту животноводческих отраслей, система цен 
в пя-тилетНем плане построена на основе создания наиболее благоприятных 
ценностных условий для реализации плана подъема и реконструкции зерно­
вого хозяйства.
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Прилож ение 1 

Индекс цен плановых заготовителей с довоенной базой  1 
(Средние цены за 1910/11, 1912/13 и 1913/14 гг. =  100,0)

Веса пост оянные

1 .  Зерновы е

Рожь . . 
Пшеница 
Овес . . 
Ячмень . 
Гречиха . 
Просо 
Кукуруза

2 .  М асличные

Подсолнух . - 
Лен-семя. . . 
Конопля-семя.

3 .  Т ехн и ч еск и е

Леи-волокно 
Конопля-волокно 
Хлопок . . . .
Свекла..................
Табак ..................
Махорка . . . .

4 .  Ж ивотное продовольствие

Масло коровье 
Яйца . . . .  
Мясо . . .

5 .  Ж ивотное сы рье

Кожи крупные 
Кожи мелкие . 
Ш ерсть . . .

4—5. Ж ивотноводство . . .. 

1—5. В се сел ьское хозяйство

1
1925/26 г. 1926/27 г. 1927/28 г. 1928/29 г.

151,8 118,7 129,1 153,3

151,9 112,4 120,2 145,2
157,8 125,3 132,5 157,4
156.0 1134 120,8 146,4
117,8 87,5 134,6 166,1
152,3 126,9 131,4 168,7
1180 104,3 116,3 118,1
100,0 100,0 136,0 137,1

98,8 101,2 118,0 127,5

93,3 101,1 119,8 128,6
120,1 102,5 110,2 125,8
121,2 97,9 110,5 110,5

137,5 133.0 138,1 143,0

134,7 128,6 146,0 177,4
200,6 176,7 186,8 186,8
129,4 129,4 129.4 129,4
133,3 126,7 133.3 133,3

|І 138.6 155,3 159,5 159,5
238,9 162,4 161,1 16і,1

155,2 172,7 174,1 178,9

135,5 164.3 169,2 182,8
1 179,1 188,9 192,2 192,2

165,9 172,7 167,5 162,5

163,3 171,7 175,2 175,2

154,0 159,9 161,6 161,6
191,5 200,8 210,0 210,0
153,2 175,7 177,3 177,3

158,8 172,2 174,6 178,3

146,3

1
133,9 141,4 154,6

1 П р и м е ч а н и я  к т а б л и ц а м  и н д е к с о в  ц е н .  Индексы построены по 
методу агрегатов. В качестве весов продуктов и районов д л я  ̂ индекса ^ ц е н  а м м о в ы ^

заготовителей взяты плановые заготовки в среднем за т р и  года / г г г о '  И н л р к е  
«енныо цены по материалам П/о статистических цен ПЭУ НКТорга С С С Р  Индекс 
построен на довоенную базу к средним за предвоенное трехлетие 1910/11, 1912/13 и 
191314 гг. ц ’.н&м

Источником довоенных цен служили преимущественно цены, собиравшиеся в ми­
нистерстве земледелия. Так как Госплан считает эти цены, в части хлебов и “ ас“ сс” ЯН 
преувеличенными, исходя из того, что они не отражают уровня, по которому ПР0»«“ ; 
дили продажи хлеба середняцк >-бедняцкой частью деревни, являющейся в наших ус 
виях преобл дающей, к этим ценам установлены поправки. Предварительные исчислен я, 
сделанные в Госплане, установили коэфициент скидки к довоенным ценам на хлеба в раз­
мере 6%  В настоящее время этот коэфициент уточняется. Мы применили этот коэфи
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Прилож ение 2
Индекс цен прои зводителей , взвешенный по товарной части сельского хозяйства с  довоенной  

базой
(Цены трехлетия 1910/11, 1912/13 и 1913/14 гг. =  100,0) 

Веса пост оянные

1925/26 г. 1926/27 г. 1927/28г. 1928/29т,

1 . Зерновы е ...... .... ... .... ... .... .... ... .... ... .... .... ... .... ... .. 161,1 124,6 134,6 164,1
Р о ж ь .................................................................. 158,3 115,5 120,2 ____

Пшеница............................................................. 165,0 130,1 136,1 ____

О в е с .................. ................................... 173,0 128,4 135,8 ____

Я ч м е н ь ............................................ . . . 119,5 94,2 138,0 —

Гречиха .........................................................  . 158,3 128,4 131,4 ____

П р о с о ................................................................. 126,6 107,7 119,7 ____

Кукуруза............................................................. 108,0 106,0 140,0 —

2. М асли ч ны е......................................... • . . 107,8 108,8 124,4 ' 134,6
П одсолнух .................................................... 101.1 107,0 124,7 133,5
Лен-семя.............................................................. 125,1 109,5 121,6 138.5
К о н о п л я -с е м я ............................................ 128,3 125,6 124,8 124,8

3 . Т е х н и ч е с к и е .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . . 140,2 134,6 139 8 144,5
Л ен -вол ок н о ................................................ 134,7 128,6 146,0 177,4
Конопля волокно ...................... 206,9 183,3 196,6 194,3
Хлопок ............................................ 129,4 129,4 129.4 129,4
Свекла.................................................................. 133,3 126,7 133,3 133,3
Табак ..................................................... 138.6 155,3 159,5 159.5
М ахорка............................................................. 238,9 162,4 161,1 161,1

4. К артоф ель . .  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 183,3 170,8 208,3 208,3
1—4. П о л ев о д ств о .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 148,6 127.3 137,6 157,1
5. Сено ..... .. .. .. .. .. . .. .. .. .. .. .. .. .. . .. .. .. .. .. .. .. . .. .. .. .. .. .. .. 193,3 175,7 183,3 183,3
6 .  Ж ивотное продовольствие............................. 167,2 175,7 178,7 181,2

Масло к о р о в ь е ............................................ 153,0 169,3 172,5 184,6
Молоко с в е ж е е ................................................ 176 8 168,0 184,8 ____

Яйца.................................................... 191,7 195,2 196,9 196,9
Мясо ......................................................... 166,7 176,9 176,9 171,8

7. Ж ивотное сы рье . . 187,5 193,2 193,6 192,2
Кожи крупные ........................................ 170,4 157,2 165,4 165,4
Кожи м ел к и е .................................................... 205,4 204,6 216,9 213,9
Ш е р с т ь ............................................................. 227,1 278,6 268,6 264 2

6—7. Ж и в о т н о в о д с т в о .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 171,4 179,3 181,8 183,4
1—7. В се сел ьск ое х о з я й с т в о ............................. 158,8 149,3 156,4 167,2

циент к нашим хлебным индексам, распространив его также на маслосемена. Поэтому 
уровни индексов, полученные нами, выше привычных уровней индексов НКТорга.

Для построения общеторгового индекса заготовительных цен веса установлены по 
среднему за три года 1925/26— 1927/28 товарному иыходу по исчислениям контрольных 
цифр. Д ля установления динамики цен частных заготовителей привлечены материалы 
Ц С У  о базарных ценах. Цены социальных секторов торговли взвешены по удельным 
весам секторов. Довоенные цены те же, что и выше.

Для построения районных индексов, в к честве современных цен, использованы 
цены плановых заготовителей. Веса же установлены по товарной части сельского хозяй­
ства, взятой в среднем за 1925 26—1927,28 гг.

Во всех исчислениях цены хлебов в 1928/29 г. по данным за первое полугодие 
этого года; по остальным продуктам в большинстве своем цены взягы  директивные, по. 
исчислениям, сделанным Госпланом к пятилетнечу плану.
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Р а й о н ы
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Н.-Волжский . . . . . . .  163 127 137 159 119 134 148 153 150 172 164 165 152 150 151 161
Сев. К а в к а з .................. . . . .  129 116 125 160 109 136 143 149 175 180 170 170 140 140 141 161
Сибирь .......................... . . . .  123 117 119 147 132 129 139 146 146 156 168 172 135 137 144 158
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2 7 4 А. Авербух и А . Брюханов

Поднятие урожайности на 35% в течение пятилетия обеспечивает 
к концу его более низкую себестоимость зерна. Н а ряду с этим, реконструк­
ция самого способа производства (коллективизация хозяйств и их укрупне­
ние, замена живого труда машиной и т. п.) также снижает издержки про­
изводства.

Все это реально обеспечивает возможность некоторого снижения цен 
на зерновые продукты к концу пятилетия, как это и запроектировано в 
пятилетке, и тем самым способствует процессу оздоровления валюты и 
увеличению покупательной силы червонца. Этого ж е требует и задача по­
вышения реальной заработной платы пролетариата, поскольку понижение 
потребительских цен, в тех размерах, которые необходимы для понижения 
бюджетного индекса, не может быть осуществлено за счет лишь одной 
товаропроводящей кооперативной сети.

Благодаря снижению розничных цён на промтовары в 23% , за пяти­
летие, мы будем иметь дальнейшее увеличение покупательной силы хлебов 
(с  8 0  коп. за рубль в 1 9 2 8 /2 9  г., до 9 0  коп. в 1 9 3 2 /3 3  г .) . Несмотря на. 
запроектированное снижение зерновых цен, вследствие большего снижения 
себестоимости зерновых хлебов, доходность, рентабельность и конкуренто­
способность повышаются к концу Пятилетия.

Эта общая установка в политике цен на зерно получит свое развитие 
в годовых отрезках плана, при чем центральным стержнем этой политики 
должна явиться разработка ее в районном разрезе, применительно к тем 
задачам, которые ставит пятилетний план развития перед каждым районом 
Союза в отдельности.

О Т Д Е Л  V
I 1, ' I

К р и т и к а  и б и б л и о г р а ф и я
і і

18*
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Э. Квиринг. „ О ч е р к и  р а з в и т и я  п р о м ы ш л е н н о с т и  С С С Р", Г И 3 , 1929 г.,,
стр. 231.

В широких кругах наших экономистов 
и хозяйственников существует пренебре- 

\ /  ж ительное отнош ение к работам истори­
ческого характера.

Такое отнош ение является  по существу 
верхоглядством. Д ля марксизма - лени­
низма характерно обобщ ение и осмы сли­
вание пройденного пути и анализ специ­
ф ических особенностей каждого этапа 
развития. Это особенно важно для нашей 
сугубо-динамичной эпохи. С этой точки 
зрения работу тов. Квиринга надо всяче­
ски приветствовать. Надо пож елать, что­
бы она послужила поводом к ряду кон­
кретны х очерков-монографий по отдель­
ным отраслям промыш ленности и другим 
отраслям народного хозяйства (такая по­
пы тка имеется по сахарной промыш лен­
ности). Это способствовало бы более глу­
бокому продумыванию отдельны х сторон 
наш ей промыш ленной политики.

Характеристика состояния промыш лен­
ности в эпоху военного коммунизма, итоги 
нэпа, конкретное освещ ение кризисных 
явлений, сезонны е колебания, динамика 
отраслей промыш ленности, финансы, труд, 
социальная структура и капитальное строи­
тел ьство — таково содерж ание этой обстоя­
тельной работы.

Автор сам оговаривает отсутствие ряда 
важ ны х разделов, как экспорт - импорт, 
проблема сы рья, планирования, кадров, 
вопросы организации. Надо отметить, что 
целы й ряд данных, относящ ихся к и ссле­
дуемому автором десятилетию , появился 
уже после сдачи книги в набор.

Но отсутствие ряда глав является  су­
щ ественным упущением в работе. К т а ­
ким главам мы относим главу о концен­
трации промыш ленности. Эта тема осо­
бенно уместна для работы, рисующей 
эволю цию  промыш ленности С СС Р. Тов. 
Квиринг, правда, мельком освещ ает 
вопрос о концентрации, но делает это 
только в связи  с ростом пролетариата, 
работаю щ его на крупных предприятиях. 
Но проблема укрупнения производитель­
ных сил в сф ере промыш ленного труда, 
рост механической двигательной си­
лы. энерговооруженность промыш ленного 
ап парата, укрупнение организационных 
форм — все эти стороны развития про­
цесса концентрации автором не разрабо­
таны . Ставя своей задачей  проследить 
историю развития ведущ его уклада нашей 
экономики за 10 лет, тов. Квиринг при­

водит 5 укладов из схемы Ленина. Между 
прочим, многие авторы не замечаю т, что- 
Владимир Ильич говорил не только о 
5 укладах, но и об элементах 5 укладов- 
Забвен ие этого „редакционного" момента 
приводило левых к резкому разграни че­
нию е інного народного хозяйства только- 
на 2 сектора, а правых — к подведению  
всей экономики под действие законов, 
присущих укладу товарного хозяйства.

Тов. Квиринг показы вает, какое н асл ед­
ство страна получила уже к моменту ре­
волюции, в результате империалистиче­
ской войны. Н епроизводительный ход, 
промыш ленного механизма, больш ая часть  
которого работала на оборону, разрыв, 
районных связей, а затем  дем обилиза­
ция, — все это обусловило трудности н а­
чала восста овительного периода. Приба­
вим к этому ещ е распад социальных свя­
зей, которым сопровож дался переход от  
одной системы производственных отно­
шений к другой—и перед наш ей памятью  
воскреснет полная героизма и инициативы 
и, вместе с тем, при отсутствии доста­
точной выучки, борьба рабочих масс за  
овладевание промыш ленным механизмом. 
Тов. Квиринг соверш енно прав, полеми­
зируя с теми товарищ ами, которые при­
нижают идею рабочего контроля. Вопрос 
о степени „утопичности" идеи рабочего 
контроля на разны х этапах борьбы за 
в ласть  является и теперь актуальным для 
секций Коминтерна (см. последние ди­
скуссии по этому поводу). Практически 
дело обстояло в 1917 г. так, что дви ж е­
ние за рабочий контроль возникло из 
гущи масс и было методом классовой 
борьбы. Это была мера борьбы с лока­
утом и саботаж ем владельцев  и вместе 
с тем этапом борьбы за овладение про­
изводственным аппаратом. Всякий, кто 
хоть несколько помнит 1917 г., не может 
отрицать этого.

Рисуя постепенный темп национализа­
ции промыш ленности, тов. Квиринг кри­
тикует трактовку военного коммунизма 
тов. Крицманом. Тов, Квиринг утверж дает, 
в соответствии с Лениным, что военный 
коммунизм был нам навязан , был выну­
жден нашим „лагерным, осаж денны м " по­
ложением. Спор по вопросу о военном 
коммунизме имеет теперь не только исто­
рический интерес. Ой поучителен ещ е 
вот в каком отнош ении: подобно тому, 
как в эпоху военного коммунизма были
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тенденции возводить эту систему в „вечную 
категорию ", так  и теп ерь появляется 
пленение идеологией нэпа, стремление 
придать ему статический характер. 
П равые ведь и греш ат тем, что некото­
рые оттенки их сознания находятся в 
в плену у первого, восстановительного 
периода нэпа, точно так  же, как левы е 
не могли расстаться  с пережитками во­
енного коммунизма до самого позднего 
времени. А что военный коммунизм п о ­
нимался не только как „навязанное" зло, 
п оказы ваю т такие ф акты , как: 1) история 
с посевкомами, 2) теория трэдов, 3) при­
водимый самим тов. Квирингом факт, 
свидетельствую щ ий о том, что лиш ь за 
несколько месяцев до нэпа, 29 ноября 
1920 г., было издано ВСНХ постановле­
ние об общ ей национализации всей м ел­
кой промыш ленности с количеством ра- 
бочих свыш е 5, 4) приказ ВСНХ о б езд е­
нежном обмене. Наконец, тов. Квиринг 
правильно пиш ет, что „попы тка ж е и по 
окончании граж данской войны продол­
ж ать  и расш ирять политику военного ком­
мунизма дала отрицательны е результаты ". 
Зн ачи т бы ла попы тка „продолж ать и рас­
ш ирять". Наконец, у Л енина мы находим 
на протяж ении всего XVIII тома указания, 
что мы отступили из-за некультурности. 
В едь сам Э. К. приводит следующую 
красноречивую  цитату Ильича: „Массы 
п очувствовали . . . .  . ,ч т о  и мы вскоре, 
через несколько недель, признали, а 
именно: что непосредственны й переход к 
чисто социалистическим формам, к чисто 
социалистическому распределению  п ре­
вы ш ает наши наличные силы ".

В дальнейш ем излож ении автор, про­
водя последовательно выдержанную  ха­
рактеристику нашей промыш ленной по­
литики, Правильно доказы вает успехи 
социалистического строительства именно 
при нэпе и благодаря ему. В частности, 
автором приводятся интересные данные, 
свидетельствую щ ие о том, что в эпоху 
военного коммунизма удельны й вес ча­
стной промыш ленности бы л выше, чем 
при нэпе.

Ш аг за  шагом, рисуя динамику и усло­
вия промыш ленного развития, автор дает 
полную  картину восстановления и п ер е­

хода к реконструкции советской промы ш ­
ленности, считая при этом, что до 
1926/27 г. вклю чительно мы восстанавли­
вали промыш ленность на основе довоен­
ного соотнош ения. Однако, элементы , 
п равда слабы е, перегруппировки и ре­
конструкции уже вы являю тся в 1926/27 г. 
П роцесс социальной реконструкции но­
сит заметны й характер.

В части, касаю щ ейся проблемы цен, 
тов, Квиринг убедительно критикует 
имевш иеся в свое время попытки повы ­
ш ения цен на промтовары . Если в этой 
связи п опы таться углубленно изучить 
смену, чередование этапов нашей про­
мышленной политики, то можно сказать, 
что дело заклю чается  в том, что мы вы ­
нуждены развиваться толчкообразно, 
форсируя ведущие звенья. Не будь у нас 
ограничения в ресурсах, мы могли бы 
двигаться равномерно по всему фронту. 
Т еперь ж е (а чем дальш е тем больш е) 
мы можем преодолевать неравномерность 
развития лиш ь в меру роста наших ре­
сурсов и соответственно углублению пла­
нирования. Тов. Квиринг в конце книги 
приводит ряд правильны х соображений о 
распределении народного дохода в пользу 
индустрии и правильно указы вает, что 
большую часть пятилетки промыш лен­
ность долж на будет ещ е расходовать на 
собственное капитальное строительство.

Нет возможности в краткой  рецензии  
коснуться ряда циф р и тем (в связи с но­
вой пятилеткой некоторые из них уже уста­
рели) приведенных автором. Они не только 
интересны, но заслуж иваю т больш ого 
внимания. Отметим только, что в вопросе, 
например, о политике амортизации, тов. 
Квиринг в нескольких простых и ясных 
словах рассеивает весь туман, образован­
ный учеными и неучеными вокруг этой 
проблемы.

В заклю чение н ельзя  не отметить ещ е 
одной ценной черты  книги: чувствуется, 
что каж дая глава проработана автором 
со всей тщ ательностью . Не меш ало бы в 
этом отношении „ш темпелю ю щ им" комму­
нистам (и беспартийным диллетантам) 
в зять  пример с рецензируемой книги.

М. Персии,.

„ К а п и т а л ь н о е  с т р о и т е л ь с т в о  т е к с т и л ь н о й  п р о м ы ш л е н н о с т и " .  
Изд. Н аучно-технического совета текстильной промыш ленности. М., 1929 г., стр. 348,

цена 7 р. 30 к.

Рецензируемы й сборник вы ш ел под 
редакцией проф. Д ерж ави н а, проф. Ф е­
дотова и А. Д. Нугл'ьде.

П реж де чем приступить к изложению  
проектов нового строительства, как т а ­
кового, редакция реш ила, сначала, ска­
зать  несколько слов о работе Научно- 
технического совета по экспертизе про­
ектов, о той „ответственной, неблагодар­

ной и утомительной" работе, которую 
приходится осущ ествлять НТС. Наконец, 
ж елая  подчеркнуть свою собственную  
плодотворную работу, редакция (т.-е. 
руководители НТС) сообщ ает цифры  со­
кращ ений проектировочной стоимости по 
отдельны м об'ектам строительства, произ­
веденны м НГС; против первоначальны х 
заявок  хозяйственников сокращ ения эти
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значительны , но вряд ли это может слу­
жить в качестве полож ительной характе­
ристики для работы НТС, ибо по нашим 
данным почти по всем об'ектам, по ка­
ким НТС сделал сокращ ения, в конце- 
концов, при стройке, имелись значитель­
ны е перерасходы , т.-е. эти сокращ ения 
нереальны  и сущ ествуют только на бу­
маге. Вообще оценивать работу НТС 
более к лицу тем, кто смотрит на нее 
со стороны, а не самому ж е НТС,— тогда 
эта  оценка не бы ла бы пожалуй такой 
оптимистической, какую сделал себе НТС. 
Слишком много деф ектов имеет НТС, и 
не место о них здесь  распространяться.

Итак, как во всякой научной книге, 
так  и в этой, имеются разделы : в о - п е р -  
в ы х, от редакции, затем , предисловие, 
потом, нечто в виде отчета НГС по во- 
поосам экспертизы . Эти разделы  без 
больш ого ущерба для дела можно было 
вообщ е не печатать, так как  содерж ание 
их обычное и смысл траф аретен. Затем  
имеется ряд статей, посвящ енны х общим 
установкам в политике строительства. 
К ним относятся, преж де всего, статьи
В. Сероцинского, Н иколаева, Черды нцева 
и К ольцова. О бщ ее в этих статьях, за 
исклю чением статьи Черды нцева, э ю  то, 
что они со стилистической стороны з а ­
ставляю т ж елать многого.

Что ж е касается содерж ания, как  та ­
кового, так и в этом отнош ении чего- 
либо нового или дельного такж е нельзя 
найти. Так, В. С ероцинский в своей 
статье „О бщ ие требования к фабричному 
строительству" дает нормы по строитель­
ству, но их можно было бы иглож ить 
в о - п е р в ы х  в небольш ой табличке, 
затем , есть много, вы раж аясь мягко, 
туманных мест; так, на стр. 15 изобра­
ж ены  2 чертеж а, где указано, что пери­
метр стен здания, изображ енного на чер­
теж е  1, равен 557.2 м , ниже пятью  стро­
ками доказы вается, что перим етр того 
ж е здания, изображ енного на этом чер­
теж е, равен 379 м. Эта неразбериха 
очевидно произош ла по вине „коррек­
тора". В целом ж е вся статья содержит 
только общие рассуж дения без подтвер­
ж дения их цифровыми данными.

Вторая статья из этого цикла принад­
леж ит перу Н иколаева. Тема статьи 
„О типе прядильной ф абрики". Этот 
автор пы тался разреш ить сложную про­
блему о типе наших ф абрик (деревенская 
или городская), при чем, после длинных и 
путаных рассуждений приходит к выводу, 
что в С СС Р следует строить оба типа 
ф абрик, или вернее все типы хороши. 
Почему следует строить, об этом автор, 
кроме общих рассуждений, ничего вра­
зумительного не сказал. Ниже несколь­
кими строками после этого он, правда, 
пиш ет: „Можно предвидеть, что мощность 
м енее 25—30 тыс. веретен будет нам не 
под силу, преж де всего, потому, что не 
хватит техперсонала для этих фабрик".

Мы конечно признаем больш ое значение 
за  техперсоналом , но не такое, чтобы 
считать, что в производстве этот ф актор 
являлся исклю чительны м и что никаких 
других ф акторов не существует.

В сборнике имеется одна из немногих 
статей, принадлежащ их перу Чердынцева. 
Прекрасный (как исклю чение), слог боль­
ш ая эрудиция, в ы в о д ы — на основе до­
казанного, а не на основе умозаклю че­
ний и предполож ений, как это имеет 
место в статьях его койлег по сборнику. 
С Черды нцевы м можно и не соглаш аться, 
хотя по-нашему и для этого нет основа­
ния; во всяком случае с ним можно спо­
рить — есть материал для спора.

Следую щ ая статья С. К. К ольцова. 
Об этой статье ничего н ельзя  сказать  — 
ни хорош его, ни плохого; плохо то, что 
зря расходуется бумага на такие статьи, 
хорошо, —что люди на старости лет  про­
буют свои писательские таланты . „Авось, 
что-либо в ы й д ет"— думает автор, — но 
очевидно ничего не выш ло. О днако, есть 
место в статье, которое неосведомленному 
читателю  может много напортить. Э го — 
рассуж дение Кольцова о механическом 
транспортере в текстильной промыш лен­
ности; неведомо кто рассчиты вал, для 
какого случая и, главное, как расчиты ­
вал, но некто рассчитал и реш ил, ч т о  
к о н в е й е р ы  н а  ф а б р и к а х  э к о н о ­
м и ч е с к и  н е  О п р а в д ы в а ю т с я .

Нам, например, известен  расчет И. Д . 
Зворыкина, который говорит обратное, 
его расчеты  всеми проверены и всюду 
заслуш аны, и конечно, они будут значи­
тел ьн ее и авторитетнее, чем умозаклю ­
чения С. К. Кольцова о вреде конвейера, 
основанны е неизвестно на чем.

И меется, кроме этого, ряд статей , в  
которых пытаю тся об‘яснить содерж ание 
проекта того или иного строительства, 
но не всегда это делается  удачно и убе­
дительно (Аршенская и В ладимирская 
отделочны е фабрики). О собенно мало 
внимания уделено энергетическому хозяй­
ству. П равда, имеется статья, принадле­
ж ащ ая И. В. Урбелю, руководителю, в 
некотором отношении, вопросами энерге­
тики всей текстильной промыш ленности. 
Б олее  чем популярно рассуждение о вы ­
боре моторов, без расчетов и схем, нет 
упоминания о разных коэфициентах, н а­
пример даж е такого популярного, как 
одновременность.

Курьезно определение силы освещ е­
ния посредством лампочек: это оп реде­
ление, конечно, ничего не п оказы вает и 
за  такое определение в бы лы е времена 
профессора ставили студентам неудовле­
творительны е баллы  говоря, что „силу 
освещ ения по лампочкам могут опреде­
лять только домаш ние хозяйки, не имею­
щие представления о лю ксах, лю менах", 
а  не студенты, тем более инженеры.

П риведены ни к селу, ни к городу 
данны е В етцеля. Убого сделан „расчет"
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вентиляции и отопления, представляю щ ий 
п р о сто -н ап р о сто  общ ие рассуждения, 
ни к чему и никого не обязываю щ ие.

Прочтя все это, ж алееш ь тепереш них 
студентов, не у кого им учиться, но пуще 
прежнего становится ж аль нашу тек ­
стильную промыш ленность с ее  все более 
и более расш атываю щ имся теплосиловым 
хозяйством.

Итак, долгож данная и нужная книжка 
выш ла, надеж ны , на нее ьо леігаемые, 
она не оправдала, и чувстю  ожидания те ­
перь сменяется чувством п р л юг о  неуло- 
влетворения и разочарования. В самом 
деле, вместо подробного опубликования 
проектов капитального строительства, мы 
получили пересказ невы сокого каче­
ства, в котором много слов и мало дела, 
в нем много общ еизвестной философии

„УН е І і у ѵ і г І з с Ь а І І І і с Ь е з  А г с Ь і ѵ  
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Рецензируемы е выпуски и'Хге11\ѵігзсЬаА:- 
ІісЬез АгсЬіѵ", как всегда, отличаю тся 
богатым и разносторонним содерж анием. 
Ц ентральное место в общем отделе не­
сомненно принадлеж ит статье Зомбарта 
„П ревращ ение капитализма", помещ ен­
ной в октябрьской книге и представля­
ющей собою доклад автора на сентябрь­
ском с ‘езде „С ою за социальной поли- 
тики“. Эта статья наш ла уже ряд откли­
ков и в советской прессе. В январской 
книжке „ІѴеІЬѵігІзсЬаІііісЬез АгсЫѵ" Зом- 
баргу отвечает проф. Хр. Э ккерт в 
статье под заглавием  „П ерспективы ка- 
пи ализм а". Тот факт, что обе статьи 
идут передовыми в общем отделе авто­
ритетнейш его теоретического органа по 
мировому хозяйству, свидетельствует 
о том, что западно европейская буржуа­
зия, несмотря на успехи так н азы в ае­
мой стабилизации, серьезно озабочена 
„судьбами капитализма". Эти „судьбы" 
ей во всяком случае представляю тся 
весьм а и весьма неопределенными даж е 
для ближ айш его будущего, если принять 
во внимание, что два представителя бур­
жуазной науки вы сказы ваю т две, взаимно 
исклю чаю щ ие друг друга, оценки п ер ­
спектив: Зомбарт вы ступает в роли п ес­
симиста, Эккерт — в роли оптимиста. 
Правда, у обоих речь идет главным обра­
зом о е в р о п е й с к о м  капитализме, но 
ведь  Европа и является  основным узлом 
великой борьбы между капитализмом и 
социализмом. Если почва уходит здесь 
из-под ног б: ржуазии, то вряд ли серьез­
ным утешением для нее может служить 
тот факт, что капитализм  в остальном 
мире ещ е не покатился под откос. О бра­
тимся, однако, к содержанию  статей.

Д оклад Зомбарта опирается в основном 
на его исследование о новейшем капита-

I

и нет, или почти нет, техники. В этой 
книге, конечно, ни студент, ни тем более 
инженер-проектировщ ик, для себя ничего 
не найдут нужного или нового. Итак, 
потрачено без нужды много временя и 
средств. Вместо указанного здесь сочине­
ния, НТС в следую щей книге следует 
опубликовать полностью  один из лучших 
и по возможности образцовый проект 
(если вообще такие имеются в текстиль­
ной промыш ленности)—это и будет служить 
тем, чего хотела получить редакционная 
комиссия от рецензируемой книги, со­
гласно ее предисловия. Не без основа­
ния некоторые читатели, ознакомивш ись 
С этой книгой, заявляю т, что текстиль­
ная про*ьіш ленность имеет не техниче­
ские проекты, а только введение к ним.

И . Беспалов.

“. ,,2 е і ѣ 5 с Ь г і Г і  б е з  І п з і і і и і з  І й г  
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лизме, о котором был уже дан отзы в на 
страницах „П ланового Х озяйства" в про­
шлом году, до его появления на русском 
язы ке. 1 Зом барт исследует вопрос об 
эволю ции капитализм а с трех сторон: со 
стороны территориальной экспансии, стру­
ктурных изменений и со стороны перемен 
в соотношениях между капитализмом и дру­
гими экономическими формами в старых 
промыш ленных странах.

Зомбарт предвидит распространение ка­
питализма на территориях Азии и Африки. 
Капитализм станет „цветным" капитализ­
мом. Однако, в отличие от прежней к а ­
питалистической экспансии, которая со­
верш алась за счет экспорта капиталов 
из старых промыш ленных стран, пред­
стоящ ее, а отчасти и соверш аю щ ееся рас­
пространение капитализм а по отсталым 
странам и континентам может опираться 
только на их собственное калиталонако- 
пление. Страны старого капитализма, по 
мнению Зомбарта, не будут располагать 
необходимыми капиталами для вы полне­
ния этой громадной задачи. Зомбарт по­
лагает, что темп накопления в старых 
промыш ленных странах ( Е в р о п а С о е д .  
Ш таты) неизбежно долж ен замедлиться. 
Зам едлени е или приостановка роста на­
селения, на ряду с тенденцией к сокра­
щению рабочего дня, подрежут рост абсо­
лютной прибавочной стоимости. Зам едле­
ние роста производительности в добы ва­
ющих отраслях промыш ленности и в сел ь­
ском хозяйстве, не компенсируемое про­
грессом техники в обрабатывающ их отрас­
лях, а такж е и рост зарплаты , заторм озят 
рост относительной прибавочной стоимо­
сти. В частности, поскольку речь идет 
о замедлении, то в будущем отпадаю т три

1 См. „П лановое Х озяйство" №  7 ва 3928 г.
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крупнейших источника, которые питали 
преж ние гигантские масштабы накопле­
ния капитала: захват новых земель, хищ­
нический грабеж  почвы за  пределами 
З ап . Европы и эксплоагация зем ледель­
ческих народов, которые теперь завоевы ­
ваю т самостоятельность, не даю т себя 
стричь и даж е хотят иметь собственную 
промыш ленность. „Активное" участие 
Европы и С о-д. Ш татов в строительстве 
„цветного" капитализма будет таким об­
разом невелика по сравнению с прошлым.
С другой стороны — индустриалі зация 
аграрны х стран, развитие „цветного" к а­
питализма не поведет даж е на началь­
ных стадиях к расш ирению  ры нка для 
европейско-американской промыш ленно­
сти, главным образом, потому, что зем ле­
дельческим  странам, заводящ им у себя 
промыш ленностъ^неудем будет оплатить , 
импорт, „На одной земледельческой базе 

і н ельзя  построить две разны е промыш -^ 
I  ленны е системы". А ввоз промышленных).

товаров в порядке импорта капиталов бу-/
‘ дет невозмож ен, в силу разобранных выш е 

причин. Таким образом, Зомбарт прихо­
дит к своей излю бленной старой идее 
о том, что капиталистическое развитие 
ведет не к уплотнению мировых- хозяй­
ственных отношений, а, наоборот, к нацио­
нальной хозяйственной а в т а р к и и ,  к 
образованию  более или менее замкну­
тых национальны х „микрокосмосов" (см; 
его „Х озяйственное развитие Германии в 
XIX в.“). Он пытается доказать, что н а­
рисованная им перспектива у ж е  осущ е­
ствляется в настоящ ем: вывоз зем ледель­
ческих продуктов из важнейш их зем ле­
дельческих стран частично уже прекра­
тился, цены этих продуктов — если оста­
вить в стороне исклю чительны е явления 
войны — в течение 20 — 30 лет непре­
рывно подымались, промы ш ленность ста­
ро-капиталистических стран испы ты вала 
за  тот ж е срок хронический кризис сбыта, 
что отразилось на замедлении тем па при­
роста промыш ленного населения.

А нализ изменений внутренней струк­
туры капитализм а дает мало нового по 
сравнению  с тем, что Зомбарт писал в 
своем „Современном капитализм е". Под­
черкивается  тот ж е процесс: зам ен а сво­
бодного капитализма „связанны м " капи­
тализмом, всесторонняя регламентация, 
бю рократизация, рационализация. Пред­
принимательский дух уступает место си­
стеме „бю дж етирования хозяйства", сами 
рабочие постепенно превращ аю тся в чи­
новников, работа которых регулируется 
не индивидуальными договорами, а все­
общими нормами, заработная плата прев^ 
ращ ается в стандартизированный чинов­
ничий оклад, с пенсией при инвалидно­
сти и пр.

С тарая механика рынка зам еняется все­
общ ей системой регулирования цен, плат, 
прибы лей, контингентированием спроса и 
предлож ения; даж е тончайш ий механизм

денеж ного рынка подчиняется общ ей тен­
денции. К олоссалі ная централизация 
предприятий психологически ослабляет 
стремление к прибыли, симптомами чего 
являю тся—фиксирование дивидентов, вло­
ж ение избытков в собственны е предприя­
тия и пр. Движ ущ ей силой капитализма 
являлась до сих пор борьба рицио алъ- 
ного и иррационального начал спекуля­
ции и калькуляции. Но с в с е о б щ е й  
рационализацией  хозяйства, с ослабле­
нием колебания кон'ю нктур и зам едле­
нием экономического процесса, эта дви­
жущ ая сила исчезает. Капитализм отми­
рает или засы пает.

На третий вопрос, о соотнош ении капи ­
тализм а с другими хозяйственными си сте­
мами Зомбарг такж е отвечает в духе сво­
его основного труда. Он защ ищ ает идею  
„социал - имморализма": ни одна хо яй- , 
ственная система не вы тесняется и з эко ­
номической жизни, а продолж ает жить 
рядом со вновь развиваю щ имися. На ряду 
с развитием форм государственного, об­
щинного, кооперативного хозяйства со­
хранится и капиталистическая форма 
п редп іи яти й , а такж е и докапиталисти­
ческие уклады ремесленного и крестьян ­
ского хозяйств. Для крестьян, говорит 
Зомбарт, только теп ерь наступает эпоха 
„экономического освобож дения". /

„По всем пунктам" Зомбарту возраж ает 
Эккерт. Он вообще скептически настроен 
насчет возможности п редсказы вать буду­
щ ее, но все же видит эго будущее в бо- 
лое розовых красках. По его мнению, Зом ­
барт переоценил удельный вес „госу­
дарственно-социалистических" элементов 
капитализма, приписав своеобразны е чер­
ты г е р м а н с к о й  экономики всему 
остальному миру, где продолж ает про­
цветать частно капиталистическая ини- 
цнатиі а. Он с о ірадой  констатирует, что 
в Азии, в Америке и даж е в самой Европе 
„дух предпринимательства" и ж аж да при­
былей не только не угасли, но, наоборот, 
захваты ваю т умы и волю буржуазной мо­
лодежи, порождая отважных капитанов 
индустрии. Тенденция, к „связанности", по 
его мнинию, никогда не была чужда к а­
питализму, это общ ая черта всякого круп­
ного предприятия; решаю щим моментом 
для  судеб капитализм а является, однако, 
рост производительности, а в этом отно­
шении Э ккерт резко расходится с Зом - 
бартом в оценке перспектив. Он полагает, 
что только теп ерь капитализм  вступает 
в эпоху гигантских переворотов в тех ­
нике, которые делаю т бе< почвенным вся­
кий пессимизм насчет дальнейш его роста 
производительны х сил. Он считает не­
обоснованными опасения насчет добы­
вающ их отраслей промыш ленности, ссы ­
л аясь  на робт производительности в зо ­
лотопромыш ленности, а в отношении 
зем леделия полагает, что рационали .ация 
хозяйства и вовлечение в зем ледельче­
скую культуру новых пространств Ю. Аме­
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рики способны ещ е надолго обеспечить 
бесперебойный ход капиталистического 
развития. Таким образом, странам старого 
капитализм а нечего опасаться иссякания 
источников накопления капитала. Разви­
тие „цветного" капитализм а не только 
не суживает для них поля деятельности, 
но, наоборот, откры вает новы е небы валы е 
перспективы  капиталовлож ений и экспор­
та, перед которыми бледнею т цифры им­
порта капиталов в эпоху, когда ш ла инду­
стриализация самой континентальной 
Европы.

Можно было бы таким образом „в на­
деж де славы  и добра" глядеть вперед 
без боязни. Но сущ ествуют обстоятель­
ства, которые и для Эккерта омрачают 
ясный фон. Это, в о - п е р в ы х ,  отнош е­
ние пролетариата к капитализму в ста­
рых индустриальных странах, и в о - в т о ­
р ы х — отнош ение к нему колониальны х 
народов — во вновь развиваю щ ихся стра­
нах. Зд есь  он видит тучи на горизонте, 
но все ж е находит утеш ение. Пример 
Америки показы вает, что можно уничто­
ж ить дух классовой борьбы, если рабо­
чих постепенно превратить в капитали­
стов, пусть и маленьких (пресловутые 
акции). Если к этому прибавить ещ е нем­
ножко хозяйственной демократии на пред­
приятиях, то и совсем хорошо будет. Что 
касается  отсталых народов, то здесь 
надо разреш ить только две „маленьких" 
задачи: в о - п е р в ы х ,  найти средства,
чтобы заставить их работать на капи та­
листов. Д л я  этого Эккерт рекомендует 
вместо прямого принуждения —- „пробуж­
дение потребностей", в о - в т о р ы х ,  по­
заботиться о том, чтобы это «пробужде­
ние потребностей" не вело к действи­
тельному росту потребления — иначе 
средства не оправдаю т цели, исчезнет 
источник добавочного накопления. Здесь  
он утеш ается тем, что потребление от­
сталых народов не может слишком воз­
расти, ибо, в о - п е р в ы х ,  они быстро пе- 
перенимаю т у культурных наций привычки 
к ограничению  рождаемости, в о - ' в т о -  
р ы х, сам капитал позаботится уже о том, 
чтобы они по одеж ке протягивали ножки. 
Но эти надеж ды  не способны рассеять 
мучительные сомнения, и Э ккерт п рибе­
гает к последнему аргументу: в о - п е р ­
вых, сам Коминтерн признал в 1926 г. 
консолидацию  капитализма, в о - в т о- 
р ы х, если даж е вся Европа и половина 
Азии насильственно ликвидирую т у себя 
капиталистическую  систему, то все же 
остается Америка, руководимая Соед. 
Ш татами, в качестве сильнейш его парт­
нера в игре. Д ядя  Сам останется, таким 
образом, последним оплотом буржуазного 
хозяйства.

Нетрудно заметить, что „оптимизм" 
Э ккерта по части перспектив капитализма 
на деле вы глядит несравненно мрачнее, 
чем „пессимизм" Зомбарта, который во­
общ е под флагом строгой научности и

бесстрастности преподносит своей ауди­
тории самое обыкновенное теоретическое 
мош енничество. В медовых устах Зом ­
барта, будущее капитализм а приобретает 
характер самой приятной идилии: все
превращ ения соверш аю тся гладко и мирно 
сокращ ение рынков сбы та компенсиру­
ется уменьшением капиталонакопления 
(так что и потребность в ры нках умень­
ш ается), взамен внешних рынков расш и­
ряется внутренний (повышение^ заработ­
ной -платы), ограниченным возможностям 
накопления соответствует исчезновение 
ж ажды прибылей у капиталистов, инду­
стриализации аграрных стран — аграриза- 
ция индустриальных стран, вместо миро­
вого хозяйства со всеми его треволне­
ниями, войнами, соперничеством и пр. 
ряд мирных, замкнутых „домашних хо­
зяйств", экономических „микрокосмосов", 
в которых и капиталисты  и рабочие, по­
степенно утрачивая классовы й дух и убаю ­
киваемы е всеобщ ей регламентацией и 
рационализацией, превращ аю тся по су­
ществу в однородную касту общ ествен­
ных чиновников, различаю щ ихся лиш ь по 
табели о рангах. Разве  можно было при­
думать лучший конец, лучш ее утеш ение 
для встревож енного воображ ения совре­
менного буржуа, одержимого тяжкими 
заботами в настоящ ем и терзаем ого дур­
ными снами насчет будущего? К лассиче­
ская политическая экономия сто слишком 
лет назад с нескры ваемым ужасом видела 
в ф акте понижения нормы прибыли угро­
жающ ие признаки сниж ения тем па роста 
производительны х сил и усматривала в 
этом основу грядущих социальных бурь 
и потрясений. Она ош ибалась в оценке 
внутренней связи  явлений и перспектив 
развития, но она несомненно бы ла права 
в одном: если бы капитализм действи­
тельно оказался неспособным двигать 
вперед производительны е силы, он был 
бы опрокинут револю цией неизбежно. 
Теперь Зом оарт снова возвращ ается к 
ложным идеям классиков. Но его отличие 
от классиков состоит в том, что он в 
снижении темпа производительности не 
видит никаких угроз для социального 
благополучия, т.-е. ош ибается или обма­
ны вает там, где классики говорили п р а в- 
д у; Зомбарт спускается даж е ниже уров­
ня в у л ь г а р н о й  экономии. П оследняя 
строила свои „экономические гармонии" 
между трудом и капиталом на р о с т е  
производительны х сил. Зомбарт считает, 
что эта гармония будет осущ ествляться 
в эпоху у п а д к а  развития производи­
тельны х сил, и такие пошлости говорит 
крупнейший авторитет в вопросах совре­
менного капитализма.

Что касается  ф актической стороны дела, 
то Зом барт и здесь, вместо честного ан а ­
лиза фактов, заним ается ф антазиям и или 
ложным толкованием ф актов. Его рассу­
ж дения насчет постепенного суживания 
м и р о в ы х  х о з я й с т в е н н ы х  связей
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являю тся чистейшим измыш лением. В них 
верно лиш ь то, что капитализм действи­
тельно  движ ется в противоречиях, одним 
из которых является  противоречие между 
охраной национального ры нка от ино­
странных товаров и необходимостью  р ас­
ширения сбы та на внеш них рынках. Но 
в этом как-раз и сказы вается  противоре­
чи е между мировым характером совре­
менного хозяйства и национально-госу­
дарственны ми границами, переставш ими 
ему соответствовать. Победа „автаркии", 
есл и  бы она бы ла возможна, означала бы 
катастроф ический удар по производитель­
ным силам ,которого все равно не перене­
сла бы капиталистическая система. Победа 
мирового хозяйства и ликвидация тамо­
ж енных границ', означая гигантский р о с т  
производительных сил, такж е невозможна 
в рамках капиталистиче кого строя. Факт 
относительного сокращ ения вы воза зем ­
ледельческих продуктов из аграрных 
стран несомненен, но, в о - п е р в ы х ,  
это относительное сокращ ение сплош ь 
и рядом идет параллельно с а б с о л ю т ­
н ы м  ростом сельскохозяйственного экс­
порта, в о - в т о р ы х ,  сама индустриали­
зация аграрны х стран, даж е там, где она 
проводится в извращ енных капиталисти­
ческих формах, ведет к ещ е большему 
росту в них зем ледельческой  продукции, 
в - т р е т ь и х ,  зем леделие превращ ается 
теп ерь постепенно только в одну из от- 
раслей промыш ленности, и мировое р аз­
деление труда отнюдь не исчерпы вается 
делением на промыш ленные и аграрны е 
страны. Тем самым отпадает довод о том, 
что „на одной земледельческой  базе 
нельзя построить двух промыш ленных 
систем". Разм ы ш ления Зом барта насчет 
неизбежного сокращ ения темпа накопле­
ния капитала в старых промыш ленных 
странах могут бы ть верны лиш ь о т н о ­
с и т е л ь н о ,  т.-е. поскольку речь идет 
о т е м п а х  р о с т а .  Но для экспорта ка­
питалов реш аю щ ее значение имеют а б с о ­
л ю т н ы е  р а з м е р ы  н а к о п л е н и я ,  
а  они громадны (если принять в расчет 
Соед. Ш таты), и ф актический экспорт 
капитала в Азию, Африку, Ю. Америку 
опровергает пророчества Зомбарта. Что 
касается сниж ения темпов, то здесь, с 
одной стороны, сказы вается  сниж ение 
нормы прибыли, с другой стороны — дей ­
ствительное зам едление роста производи­
тельны х сил, обусловленное з а г н и в а ­
н и е м  к а п и т а л и з м а ,  а не ухудш е­
нием материально-технических условий 
производства. В этом отношении проф. 
Э ккерт „прав": с точки зрения м атериаль­
ного богатства природы и современного 
состояния техники мы находимся не в 
конце, а в начале периода н е б ы в а ­
л о г о  роста производительны х сил. Но 
он глубоко ош ибается, если воображ ает, 
что это развитие смож ет соверш аться в 
капиталистической ф орме. К апитализм  
все больш е п ревращ ается в о к о в ы ,

а не в движущую силу этого развития. 
О тсю да — одна из причин того, мягко 
вы раж аясь, неприязненного отношения 
трудящ ихся масс к капитализму, которое 
столь основательно беспокоит проф. 
Эккерта.

Мы подробно остановились на дискус­
сии о судьбах капитализма, потому что 
она имеет глубоко симптоматическое зн а ­
чение. П оказательно между прочим и то, 
что идеологи современной буржуазии с 
гораздо большим беспокойством относятся 
к судьбам дорогого им общ ественного 
строя, чем идеологи современной социа­
листической демократии, обслуж иваю щ ие 
тот ж е строй в рабочем классе. Каутский, 
например, считает экономические воз­
можности капитализма соверш енно бес­
предельными. Внимание буржуазной нау­
ки, даж е в лице таких далеких оі социо­
логической теории ее представителей, 
как  Ш маленбах, все больш е сосредоточи­
вается на тех превращ ениях, которые 
происходят с капитализмом в наши дни, 
и если существуют у нее сомнения, то 
отню дь не по вопросу о том, угрож ает ли 
капитализму гибель, на этот счет все 
согласны . Споры идут лиш ь о времени и 
месте. Никому не хочется быть первым 
на очереди. Споры идут лиш ь о формах 
крушения. Все ж адно ищут „спокойной" 
смерти, — по Зомбаргу, хотя смутно чув­
ствуют, что дело идет по Ленину.

На других статьях и материалах, „\7е1і- 
шігІБсЬаІІІісЬез АгсЬіѵ" мы зд есь  сп ец и ал ь­
но не останавливаем ся, хотя многие из 
них представляю т значительны й интерес. 
В есьма ценны статьи Б оркенкой ф а в 
октябрьской, и Чирш кого в январской 
книж ках, трактующие вопрос о характере 
и перспективах современных интернацио­
нальны х картелей. Эти статьи поучитель­
ны особенно для тех, кто склонен п ере­
оценивать удельный вес организованных 
м и р о в ы х  х о з я й с т в е н н ы х  связей 
капитализм а и недооценивать раздираю ­
щие его междугосударственньіе противо­
речия. Больш инство международных кар­
телей , по признанию авторов, раздира­
ю тся внутренними противоречиями и 
несут в себе зародыш и собственного 
разлож ения. Поскольку они консервируют 
отсталы е индустрии и ограничиваю т про­
дукцию передовых промыш ленных стран 
системой квот, они играю т вдобавок и 
реакционную  роль. Высш ие формы ме­
ждународных об'единений (концерны, 
тресты), будучи лиш ены некоторых про­
тиворечий, свойственных интернациональ- 
ным картелям , слиш ком ничтожны  по 
своему сдельному весу, чтобы оказы вать 
какое-либо крупное влияние на эконо­
мическую политику государств.

Ценными исследованиям и являю тся 
статьи П редела — о перемещ ении к югу 
американской текстильной промыш ленно­
сти, А. ІЧора — о стабилизации покупатель­
ной силы доллара, хотя в последней име­
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ю тся теоретические ошибки. О бширная 
статья  Луизы Зоммер и злагает пред исто­
рию ж еневской экономической конф ерен­
ции 1927 г. М атериал п редставляет и з­
вестный интерес в качестве исторической 
сводки, наивные восторги автора по по­
воду сообщ аемых фактов „международной 
солидарности1', над которыми можно 
только посмеяться — соверш енно неуме­
стны да-ке в буржуазном журнале, пре­
тендующем на серьезное научное зн аче­
ние.

И і теоретических статей можно отм е­
тить еще статью  Студенского — о природе 
крестьянского хозяйства (перевод с рус­

ского), где автор заним ается опроверж е­
нием семейно-потребительской теории 
Челинцова - Ч ая н о в а .'

С татья Л иф мана „И дея выравнивания, 
как организационный принцип менового 
оборота'* представляет собою лю бопы т­
ный образец ультра-психологического пу­
стословия, вы даваемого за последнее 
слово экономической науки. Автор вы­
ступает со своей обы чной претенциозно­
стью непризнанного Коперника в науке, 

В обоих номерах ж урнала, как всегда- 
богато представлены  хроника и библио­
граф ия.

А . С вет лов.

А ІЬ е г І  Н а і а з г .  „О ав п е и е  т і і і е і е и г о р а  і п  \ѵ і г 1 з с  Ь а I11; 1 і с  Ь е п к а г I е п"
Вегііп. 1928, 5. 149.

А л ь б е р т  Г а л а ш .  „ Н о в а я  Ц е н т р а л ь н а я  Е в р о п а  в э к о н о м и ч е с к и х
к а р т а  х “.

М ировая война не принесла с собой, 
пожалуй, ни в одной части земного ш ара 
столь сущ ественны х территориальны х, 
политических и экономических перемен, 
как  на территории бывш ей авегро вен­
герской монархии. Из ее частей обрадо­
вались три новые государства (Австрия, 
В енгрия и Чехо-С ловакия), а остальны е 
провинции отошли к соседним государ­
ствам — П ольш е, Румынии, Ю го-Славии 
И Италии. Б ы вш ая Австро Венгрия отли­
чал ась  развитым разделением  труда 
между отдельными провинциями и ожи­
вленным внутренним товарооборотом; 
наоборот, ее  внеш неторговый оборот был 
невелик. К азалось бы, что после раздро­
бления Авсгро-Венгрии внутренняя тор­
говля между ее провинциями в своей 
значительной части долж на была п ре­
вратиться во внеш ню ю  торговлю  между 
вновь образовавш имися государствами. 
Но ш есть, так назы ваемы х, государств — 
„преемников", стремясь к активизации 
торгового баланса, стараю тся всячески 
сократить существующий между ними 
товарооборот и с этой целью  оградились 
высокими тамож енными кордонами. Та- 
кона основная экономическая проблема 
Ц ентральной Европы.

Альберт Галаш , автор вы ш едш его 
впервые в 1919 г. и повторенного потом 
в нескольких изданиях атласа  „Венгрия 
в экономико-географических картах", пы­
тается  теперь в другом экономическом 
атласе дать картину того клубка про­
тиворечий, который образовался в новой 
Ц ентральной Европе.

Необходимо, преж де всего , отметить, 
что определение „Ц ентральная Европа" 
понимается автором атласа  иначе, чем 
это бы вает обычно в германской литера­
туре. В последней (как в известной р а ­
боте Ноймана, специально посвящ енной 
этому вопросу, так  и в чисто географ и че­
ской литературе) под Ц ентральной Евро­

пой понималась Германия, Австро-Вен­
грия и окружаю щ ие их более мелкие 
государства. Галаш  же обозначает этим 
термином лиш ь преемников бывш ей 
А встро-Венгрии.

Атлас Галаш а преследует определен­
ную п о л и т и ч е с к у ю  цель. При помо­
щи циф р продукции и товарооборота 
автор хочет показать, как новые полиіи- 
ческие и там ож енны е границы, прове­
денны е на территории бывшей Австро-Вен­
грии, повели к сокращ ению  потребления, 
к сокращ ению  п роизводства, и что они 
были установлены вне всякой связи 
с требованиями экономики. Атлас содер­
ж ит целы й ряд весьм а характерных ил­
люстраций этого полож ения. Например, 
довоенная В енгрия имела 28 ж елезно­
дорожных пограничных станций, а п осле­
военная Венгрия, с одной третью  п реж ­
ней территории,— 51. Д ал ее , мельницы 
Б удапеш та, снабж авш ие раньш е мукой 
сам ы е разнообразны е районы бывш ей 
Австро-Венгрии и отрезанны е теперь от 
них тамож енны ми барьерами, исполь­
зую т в последние годы всего лиш ь около 
1 5 - 2 0 %  своей производительной способ­
ности. Но, являясь  националистически 
настроенным венгерцем , автор замечает, 
главным образом, те „несправедливости", 
от которых долж на „страдать" Венгрия 
под влиянием последствий Трианонского 
договора, и соверш енно не уделяет вни­
мания нелепостям довоенной Австро- 
Венгрии, идеализируя последнюю.

А между тем, в довоенной Австро- 
Венгрии такого рода „несправедливы х" 
явлений, отраж авш ихся такж е и на гео­
граф ии экономической жизни, было ни­
коим образом не меньш е, чем теперь. 
Б олее  того, Австро-Венгрия была одним 
из классических образцов сочетания 
национального гнета с экономическим. 
П осле того, как господство немецкой бур­
жуазии над в с е м и  частями Австро-Вен-
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грии не удерж алось и приш лось разде­
лить его с венгерскими помещиками, в 
каждой из двух составных частей Австро- 
Венгрии формы эксплоатации были дру­
гие. Но как в австрийской, так и в вен­
герской части имелись подчиненные на­
ции (главным образом, славянские), по­
давляю щ ее больш инство которых явл я ­
лось одновременно подчиненным классом. 
Н ациональная борьба, доходивш ая до ре­
гулярных обструкций в венском п арла­
менте и т. д., являлась  л ш ь несколько 
видоизмененной и иначе окрашенной 
борьбой угнетенных классов (в первую 
очередь, крестьян), принадлеж авш им к 
нациям —меньшинствам О станавливаться 
на отдельны х ф актах этой борьбы не 
приходится: они описы вались не раз. Но, 
во всяком случае, ясно, что противопо­
ставлять  современную  балканизацию  Ав­
стро-Венгрии идеальному довоенному по­
ложению  можно только с определенны ми 
целями.

Галаш  ж елает изобразить в ряде карто- 
д и аг .ам м  экономическую ж изнь госу- 
дарств-преемнмков, перенося центр т я ­
ж ести на вопросы взаимной связи между 
н іми. Это достигается тем, ч ю , в о - п е р- 
в ы х, по каждому рассматриваемому то ­
вару рядом с картой продукции дается 
карта излиш ков и недостаток внеш не­
торгового оборота, в о - в т о р ы х ,  даю тся 
сводны е таблицы и карты внеш ней тор­
говли каж дого из рассматриваемых го­
сударств и, в - т р е т ь и х ,  значительное 
внимание уделяется транспорту.

Место в рецензируемом атласе доволь­
но равномерно распределено между раз­
личными отраслями экономики, и этим 
он выгодно отличается от атл са П фоля 
и Фридриха. 1 О тдельны е разделы  посвя­
щены общим географическим предпосы л­
кам экономической жизни, путям сооб­
щения, энергетике и горной пр >мышлен- 
ности, лесному и сельскому хозяйству, 
обрабатываю щ ей промыш ленности и вн е­
шней торговле. Больш инство из карт отно­
сится ко всему комплексу государств-пре- 
емников. В начале атласа  поставлен р аз­
дел  о Европе в целом. С ельскохозяй­
ственным товарам уделяется несколько 
больш ее внимание, чем другим группам, 
но это вполне оправды вается экономичес­
кой структурой рассматриваемых госу­
дарств.

Карто-диаграммы строятся Галаш ем 
при помощи относительно простых т е х ­
н и ч е с к и х  м е т о д о в  (точек, квадра­
тов, кругов и т. п.), и они оказы ваю тся 
значительно более удачными, чем та 
слож ная символика, которая в некоторых 
экономических атласах, например, у тех 
же П фоля и Фридриха приводит, подчас, 
к ненужному усложнению  понятий. Г а­
лаш а можно несколько упрекнуть лиш ь

1 См- мою рецензию  в №  1 „Вестника С татистики" 
во 1929 г.

в том, что он, отчасти, переходит в про­
тивоположную крайность: в отдельны х 
картах он слишком уж упрощ ает картину 
и не дает читателю  многого из того, что 
он долж ен был бы дат0. Например, на 
карте лесов (стр. 14), кроме их абсолю т­
ной площ ади, следовало бы п оказать и 
относительную  лесистость (несколько 
цифр внизу карты недостаточны) Еще 
менее показательны  абсолю тные цифры 
в применении к площ ади полевых куль­
тур (стр. 15). Наоборот, на других кар­
тах. например,по скотоводству (стр. 23—24), 
Галаш  ограничивается относительными 
показателями, а  в данном случае а б с о ­
л ю т н а я  численность скота была бы 
такж е интересна, и места для ее изобра­
ж ения вполне довольно. В картах, каса­
ю щ ихся внешней торговли, не меш ало 
бы такж е для  более ясной картины до­
бавить стрелки, показываю щ ие н аправле­
ния товарооборота.

Т е к с т ,  сопровождаю щ ий карты, в об­
щем менее удачен, чем сами кар іы . В не­
которых случаях он прямо-таки наивен, 
как, например, на стр. 23: „В различных 
районах Бвропы развозятся  различны е 
породы (рогатого скота)", без какой-либо 
дальнейш ей конкретизации. В больш ин­
стве надписей приходится констатировать 
недостаток: ориентировки в явлениях ми­
рового хозяйства. Х арактерной в этом 
отнош ении является надпись на карте 
угля (стр. 58): „В сш д сіви е  небольш ой 
специфической цены, излиш ки угля не 
переносят транспорта на дальние рассто­
яния, поэтому сбыт происходит, по воз­
можности, по близости от ш ахт". На к ар ­
те, к которой относится этот текст, изо­
браж ены  достаточно внуш ительные коли­
чества у іля , экс юртируемьіе и импорти­
руемые отдельными странами Ц ентраль­
ной Европы, и тем самым опровергается 
текст. Д алее, соверш енно недопустимо 
для иллю страции послевоенного полож е­
ния по углю (внизу стр. 12) брать данные 
за  один год, при том за  столь ненормаль­
ный, как 1926 г., тем более, что в других 
таблицах автор берет средние данные за 
ряд лет.

Во многих надписях чувствуется излиш ­
няя схематичность и отсутствие индиви­
дуально» о подхода к каждому отдельному 
товару. Например, в таблице о внеш ней 
торговле овсом (стр. 19) в тексте гово­
рится о красных квадратах при странах 
с избытками овса, а на карте нет ни Од­
ного красного квадрата; об 'ясняется  это 
тем, что надпись схематически перенята 
с Предшествующих карт по другим хлеб­
ным культурам. И это не единственный 
случай.

В некоторых картах приняты во вни­
мание довоенны е цифры, в других же — 
только послевоенны е. И тот, и другой 
методы не дают, конечно, достаточно яс ­
ной картины (подчас даж е искаж аю т дей­
ствительное полож ение вещей). Каждый
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экономический атлас, где это сколько-ни­
будь позволяет наличие свободного Ме­
ста, долж ен иллю стрировать и довоенное, 
и послевоенное положение.

С оверш енно излиш ней является д ета­
лизированная гидрограф ическая сеть (до 
мельчайш их речуш ек) которая служит 
фоном для многих карт. М елкие речки 
не играю т значительной роли н есо в р е ­
менной экономике (во всяком случае, их 
роль не сравнится с второстепенными же­
лезны ми дорогами).

В неш не атлас издан прекрасно, как 
впрочем, и все издания К е ітаг  НоЬЬіпд-.

В общем, атлас может явится прекрас­
ным пособием для изучения экономики 
Центральной Европы. Но пользующ ийся 
им долж ен не забы вать (как, впрочем, 
при пользовании всякими экономическими 
атласами) о том, что, в противополож ­
ность географ ическим  атласам, экономи­
ческие атласы  нужно всегда открывать с 
некоторым запасом  критицизма.

К . Рубинш т ейн.

А. Мельник. Т у р ц и я .  „ Е е  и с т о р и ч е с к о е  п р о ш л о е  и н а с т о я щ е е “. 
И здательство „М осковский рабочий" М осква, 1929 г. Л енинград, стр. 175.

Работа тов. М ельника охваты вает две 
■ основные проблемы: политическую  исто­

р и ю — прошлое и настоящ ее — Турции, и 
анализ ее экономической структуры. П ер­
вая проблема разреш ена автором удов­
летворительно: конспективно, но доста­
точно четко, он д ает  историю младоту­
рецкого движ ения, распада Оттоманской 
империи и, наконец, историю зарож дения 
и развития К емалистского движения. 
Точно такж е, тов. М ельник подробно ос­
танавливается на внеш ней политике Тур­
ции после войны и, в частности, на 
проблеме внешне торговой и внеш не-по­
литической связи Турции и СССР.

В тор ія  проблема, входящ ая в рецензи­
руемую работу,— анализ народного хозяй­
ства Т урции— вы полнена автором менее 
удачно.

Ц ентральным статистическим управле­
нием I урции изданы в 1928 г. „С татисти­
ческий Ежегодник" и „М атериалы сельско­
хозяйственного и промыш ленного ценза 
1927 г . " 1 Автором эти материалы были ис­
пользованы , но недостаточно полно. Так 
например, анализируя сельское хозяйство 
Турции, необходимо было подчеркнуть 
его  ярко выраж енный зерновой харак­
тер, и преобладание ср»ди зерновых куль­
тур пшеницы и ячменя. Д ействительно, 
распределение воздь лываемой площ ади 
по культурам следую щ ее (в % %  к итогу): 
хлебные зл а к и —90%  (в том числе пш е­
н и ц а—51% , ячмень — 23%); овощи 4 %  и 
промыш ленные р астен и я —6% . При ана- 
лизесельского  хозяйства, необходимо было 
такж е поставить проблему машинизации 
и механизации сельскохозяйственны х про­
цессов. Эта проблема тесно связан а с 
вопросом о т и п е  сельского хозяйства 
Турции, вернее о направлении экстенсив­
ном или интенсивном его развития. Д и- 
ференцированны х цифровы х материалов 
об индустриализации сельского  хозяйства 
Турции нет, но в данных сельскохозяйст­
венного ц енза  1927 г. имеется указание

1 „Аппиаіге віаіівііцие", „Сопіріе гегкіи 
січ гесепветрпі а^гісоіе сіе 1927“, „С о тр іе  
гепсіи сіц гесепзетеп і іпбизігіеі бе 1927".

на то, что общ ее количество всех с е л ь ­
скохозяйственны х машин и инструментов 
по геем  вилайетам Турции составляло 
1.413.509. С другой стороны, динамика 
урожайности отдельны х сельскохозяйст­
венных культур (по данным Римского 
сельскохозяйственного института), отсут­
ствие в импорте минеральных удобрений 
свидетельствует о том, что процессы ин­
тенсиф икации сельского хозьй -тва Тур­
ции находятся ещ е в зародыш евом состо­
янии. Следует, однако, отметить, что 
тов. Мельником приводится ряд, в доста­
точной степени репрезентативны х, м ате­
риалов сель.-хоз. ценза 1927 г.: абсолю т­
ные цифры распределения всей зем ель­
ной площ ади; данны е (абс лю тные и 
относительные) о динамике площ ади под 
зерновыми культурами н а  протяж ении 
1913—27 гг. данны е о состоянии садовод­
ства и животноводства.

В области анализа турецкой промыш ­
ленности работа тов. М ельника страдает 
весьма существенными пробелами но­
сит в значительной степени, декларатив­
ный характер, вроде, например, таких 
утверждений: „В Турции все больш е и 
больш е начинает приеобретать значение 
лозунг индустриализации"; такое полож е­
ние, при отсутствии надлеж ащ ей эконо­
мической аргументации, представляется 
весьма мало убедительным. Автор чрез­
вычайно неумело использовал интересны е 
статистические материалы  промы ш лен­
ного ц енза  1927 г. П ромыш ленность Тур­
ции носит, в основном, полукустарный, 
полуремесленный характер: 43,3% всего 
числа предприятий, составляю т пред­
приятия, где занято одно лицо или одно 
лицо с членами семьи, т.-е. предприя­
тия домашней промыш ленности; пред­
приятия, где занято от 2 до 10 человек 
составляю т 53.6%  всего числа предприя­
тий, от И  до 100 ч е л о в е к —2,9%  и от 101 
человека и больш е —0,2% . Таким обра­
зом, предприятия, где занято  до 10 чело­
век, т.-е. предприятия ремесленного типа, 
составляю т 97%  всего числа предприя­
тий турецкой промыш ленности; крупные 
предприятия (от 101 человека и больш е) 
почти соверш енно отсутствуют.
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При изучении турецкой промыш ленности, 
как промыш ленности экономически-отста- 
лой страны, автору следовало бы такж е об­
ратить внимание на проблему механиза­
ции промыш ленности. По данным про­
мышленного ценза 1927 г., нужно отме­
тить, что только 8,9%  всего числа про­
мышленных предприятий Турции имеет 
механические двигатели, а подавляю щ ая 
масса предприятий — свыш е 90°/,— не 
имеет никаких моторных д в и г а т е л е й . 
В основных отраслях турецкой промыш ­
ленности, преобладаю щ их по числу пред­
приятий и числу заняты х лиц, именно, 
промыш ленности по обработке сель-хоз. 
продуктов, текстильной, деревообделоч­
ной и металлургии (93°/о всего числа 
предприятий и 84%  общ его числа зан я­
тых лиц), энерговооруж енность чрезвы ­
чайно низка; так , число предприятий, 
имеющих механические двигатели соот­
ветственно составляет: в промыш ленно­
сти по обработке сел.-хоз. продуктов— 
4% , в текстильной —2,6% , в деревооб­
дел оч н ой -4 ,8 % , и в металлургии (вклю ­
чая производство металлов и маш иностро­
ение)—3,0% .

Н аименее энерговоруженными отрас­
лями турецкой промыш ленности (про­
мы ш ленность п о  обработке с е л .-х о з . 
продуктов, текстильная, деревообделоч­
ная и металлургия) являю тся отрасли, 
где преобладает дом аш няя промыш лен­
ность, т.-е. предприятия, где занято одно 
лицо или одно лицо с членами семьи, 
что является  экономически вполне зако­
номерным.

Д л я  уяснения процессов индустриали­
зации страны, что является  одной из 
задач рецензируемой работы, автору с л е ­
довало бы дать  детальны й, развернутый 
анализ показателей  транспортного хозяй­
ства Турции. Необходимо, преж де всего, 
отметить, что показатели  транспортного 
хозяйства Турции значительно благопри­
ятнее, чем эти ж е показатели в других 
отсталых и полуколониальных странах 
Ближ него В остока (напр., Персия); длина 
жел.-дор. сети Турции составляет—п о д ан ­
ным ценза 1927 г.—4.640 км  (по более поз­
дним данным 4.881 км), в том числе: протя­
женность государственной ж ел -дор. сети— 
2.249 км. (48% ) и частных ж елезнодорож ­
ных дорог—2.391 км  (52%). В ближайш ие 
годы предстоит постройка 1.922 км  ж ел.- 
дор. сети; таким образом, правительство 
предполагает в ближайш ие годы довести 
протяж енность ж елезны х дорог до 7.000 к.и; 
в настоящ ее же время протяж енность ж е­
лезны х дорог на 1 кв. км  территории 
составляет 0 6 км, а протяж енность жел. 
дор. на каж ды е 100.000 ж и т ел ей —60 км. 
Ж елезнодорож ное строительство является 
отраслью  турецкого народного хозяйства, 
куда, в основном, устремляю тся иностран­
ные инвестиции. И ностранны е инвести­
ции в ж елезны е дороги Турции состав­
ляю т 39 млн. фунтов стерлингов из общей

суммы иностранных капиталовложений в 
турецкое народное хозяйство в 63,4 млн. 
фунтов стерлингов, т.-е. 62% . Иностран­
ные капиталы , инвестированны е в жел.- 
дор. строительство Турции, распреде­
ляю тся следующим образом: 67%  всей 
суммы инвестиций приходится на герман­
ский капитал, 15% — на французский, 
12% — на английский и .6% — на капиталы  
прочих стран.

Чрезвычайно странно, почему тов. М ель­
ник, анализируя н а п р а в л е н и е  внеш ­
не-торгового оборота Турции (страны  от­
правления и страны назначения), не привел 
данны х об удельном весе в турецком 
экспорте и импорте С С С Р (в 1926 г. эк­
спорт в С С С Р составил, по стоимости, 
2,8%  всего турецкого экспорта, а импорт 
из С С С Р —3,6%  всего турецкого импорта). 
При ан ализе турецкгго импорта, автору 
необходимо было остановиться на дина­
мике импорта, машин и механизмов, как 
на одном из показателей  процесса инду­
стриализации страны. Импорт машин и 
м еханизм ов, в Турцию на протяж ении 
1923—28 гг. дает непреры вный рост; их 
удельный вес во всем Турецком импорте 
вырос с 0,9%  в 1923 г. до 5,2%  в 
1928 г.

Кроме того, автору следовало бы д е ­
тально проанализировать внеш не-торго­
вый оборот Турции под углом зрения 
связей  с СССР. На основе втого анализа 
можно было установить, что структура 
советского экспорта в Турцию в 1928 г. 
в общем анологична структуре экспорта 
1913 г. и характеризуется преобладанием 
трех товарных групп: нефть, сахар И хлеб 
в з рне (около 70%  всего экспорта по 
стоимости), при чем для структуры экс­
порта С С С Р в послевоенны е годы харак­
терно (и абсолю тное и относительное) 
усиление значения нефти и сахара за  
счет хлеба в зерне. Турецкий импорт в 
ССС Р тоже, в общем, характеризуется 
преобладанием 5 товарных групп: — хло­
пок, дубильные вещ ества, апельсины  и 
лимоны, сухие фрукты, которые составляли 
в 1913 г. — 52%  всего турецкого импорта 
в СССР по стоимости, а в 1928 г. — 64% , 
интересно и, в высокой степени, п оказа­
тельно, что в 1913 г. апельсины  и лимо­
ны, сухие фрукты и орехи составляли 82%  
всего турецкого импорта в СССР (по стои­
мости), а в 1928 г. -  24%. Таким образом, 
импорт С С С Р из Турции, носивший в 
основном, потребительский характер до 
войны (1913 г.) характеризуется в 1928 г. 
ослаблением значения потребительских 
групп и усилением предметов промыш лен­
ного импорта (в основном хлопок), кото­
рые составили в 1928 г.— 460/0 стоимости 
всего турецкого импорта в СССР.'

Н аконец, в области анализа ф инансо­
вого хозяйства Турции автор, несмотря 
на значительны й текстуальны й и циф ро­
вой материал, не дал  четкой характери­
стики структуры и направления динамики
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ф инансового хозяйства страны. Д ействи­
тельно, турецкий бюджет в своей доход­
ной части покоится на налогах на потре­
бителя (доходы от монополий, пошлин 
и других косвенных налогов составили 
в 1927/28 г. 45°/о доходной части бюджета); 
преобладание налогов на потребление 
вообще чрезвы чайно характерно для 
структуры д іходной части бю джетов эко- 
номически-отсталых стран. В расходной 
ж е части турецкого бю дж ета преобла­
даю т расходы на оборону, которые в 
1927/28 бюджетном году составили 40°/о 
всех расходов.

Экономические и политические связи 
Турции и С СС Р растут и крепнут с каж ­
дым годом. В деле индустриализации Тур­
ции, оказания ей технической помощи — 
С С С Р долж ен зан ять  и, безусловно, з а й ­
мет одно из первых мест. Поэтому изу­
чение турецкого народного хозяйства 
является важной и неотложной задачей . 
Р абота т. М ельника, конечно, страдает 
сущ ественными пробелами, но она может 
быть использована, как элементарное вве­
дение, к бонее пристальному и внима­
тельному изучению экономики и политики 
современной Турции. м  Коіст.

„М и р о в о е  х о з я й с т в о  и м и р о в а я  п о л и т и к  а". №.N2 1 7 за  1929 г. И здание
И нститута мирового хозяйства и мировой политики при Коммунистической Академии.

Рецензируемы е 7 номеров еж емесячного 
ж урнала, издаваемого Комма злемией, 
очень богаты содержанием. Кроме очерков 
т. Варги, посвящ енных текущ ей кон‘і, нк- 

туре мирового хозяйства, заслуж ивает 
внимания ряд статей и обзоров, п освя­
щенных отдельным вопросам мировой по­
литики и мировой экономики.

Остановимся несколько подробнее на 
содерж ании этого материала. В ряде ста­
тей тг. Варги, Тимова и, отчасти, Вино­
градова дается  анализ и оценка новей­
шей ф азы  политичес кого развития Румы­
нии после прихода к власти национал- 
царанистской партии, получивш ей на 
последних выборах огромное больш ин­
ство в 77%  всех голосов. Для оцен­
ки этого политического собы тия авторы 
стараю тся выявить, кого представля­
л а  уш едш ая от власти либеральная 
партия Братиану и какую роль в ее 
судьбе сы грала, с одной стороны, ее аграр­
ная политика, а с другой стороны, ее по­
литика в отношении иностранного капи­
тала. К сож алению , из очерка т. Варги, 
который наиболее всесторонне пытается 
охватить предмет, недостаточно ясно, ка 
кую роль играли в самой либеральной 
партии старорумынские бояре, равно, как 
неясны  вообщ е их политические судьбы. 
По словам т. Варги, при проведении а гр ар ­
ной реформы в Румынии, выкуп за землю  
свелся почти к нулю вследствие обесц е­
нения румынской валюты, последовавш ей 
за инф ляцией. О значает ли это, что ста ­
рорумынские аграрии, составлявш ие го­
сподств ющий класс в стране, разорились 
на аграрной реформе и переш ли на чи­
новничий паек или ж е они успели 
перебросить полученный выкуп в п ро­
мы ш ленность в порядке принудительного 
„румынизирования" п р о  мы ш л е н Н о с т и  
вновь приобретенных провинций. П олити­
ка либ ральной партии бы ла направлена 
на искусственное форсирование капита­
листической индустриализации страны, за 
счет обескровливания сельского хозяйства 
(экспортны е пошлины на сел.-хоз. п ро­

дукты, запретительны е импортные пош ­
лины на прод кты промыш ленности, по­
дачки и льготы  промышленником, за  счет 
казенного сундука и пр.). Д ля сельского 
хозяйства Румынии это явилось большим 
бременем, чем самый высокий выкуп за 
землю. И змельчавш ее, в результате аграр­
ной реформы,и потерявш ее значительную  
долю  своей былой товарности, сельское 
хозяйство Румынии лиш илось, вследствие 
политики либералов, рыночных экономи­
ческих стимулов, что особенно сказалось 
на к у л а ц к и х  слоях деревни, которые, 
как указы вает т. Варга, и сыграли руко­
водящую роль в перевороте (поход 150 тыс. 
на Б ухарест и последовавш ая за  этим 
смена власти). С диугой стороны, создав 
себе на почвесверхэксплоатаииикрестьян­
ства и рабочих особенно благоприятны е 
условия капиталонакопления внутри стра­
ны, либералы  очевидно не склонны были 
допустить к дележ ке добычи иностранный 
п р о м ы ш л е н н ы й  капитал, хотя они 
были не прочь принять от иностранного 
с с у д н о г о  (финансового) капитала заем 
для санирования валю ты и финансов. 
Но иностранный финансовы й капитал мо­
ж ет мириться только с таким румын­
ским правительством, которое могло бы 
выполнить достаточно надеж но задачи  
по в н е ш н е й  политике (подготовка 
к войне против С СС Р), составля­
ющие неот‘емлемую часть программы 
англо-ф ранцузского финансового капитала 
в Румынии. Таким образом, власть Б ра­
тиану была подорвана и извнутри и извне. 
Авторы далее выясняю т, какие противо­
речия таит в себе новый политический 
режим в Румынии, главны м образом, по 
линии диф еренциации деревни.

Другому нашему соседу—А фганистану— 
посвящ ены  статьи тт. И льинского и Ле- 
оринуса, в которых приводится ряд инте­
ресных фактов и соображений, пролива­
ющих некоторый свет на происходящую 
сейчас в А фганистане борьбу.

Надо прямо сказать, что дня исчерпы ­
ваю щ его анализа социально-классовы х
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отнош ений А фганистана достаточно на­
учных данных ещ е не имеется. Из отдель­
ных положений автора любопытно отме­
тить, что пастуш еские кочевы е племена 
нередко переклады ваю т на оседлы х зем ­
ледельцев  финансовое бремя государствен­
ного управления В то время как за  послед­
ние 10 лет  налоги на орошенную землю  
увеличились на 250%, а  на зем л ед ел ьче­
ский рабочий скот — лош адей и ослов — 
на 400%  и на 500% , налог на верблюдов, 
представляю щ их, между прочим, един­
ственный вид кочевого скота, который 
облагается, повы сился только на 33% . 
Кочевники, как справедливо указы вал ав­
тор, могли пострадать при Аманулле-хане 
только как купцы, в связи с развитием 
государственных торговых монополий и 
шоссейных дорог.

А нглийский империализм пы тается 
играть на противоречиях, с одной сторо­
ны, между отдельными кочевыми плем е­
нами и, с другой стороны, между зем ле­
дельческими и незем ледельческими пле­
менами.

В статье М. Галковича, посвящ енной 
тихоокеанской проблеме, содерж ится (нев­
зирая на небреж ность стиля и, особенно, 
цифровых таблиц) ряд свежих мыслей, 
однако, в анализе автора имеется и ряд 
прорех. Автор, например, правильно ука­
зы вает, что пищ евая проблема Японии 
мож ет бы ть разреш ен а внутри страны, но 
упускает из виду зависимость японского 
Сельского хозяйства от ввоза удобрений. 
Автор далее  правильно подчеркивает сти­
мулирующее влияние, которое имели по­
бедоносны е войны на развитие японского 
хозяйства, но совершенно не учиты вает, 
что главными источниками большого ка­
питалонакопления в Японии явились: ог­
ромный рост арендных цен на землю  (эк- 
сплоатация крестьянства) и огромная 
эксплоатация рабочих в промыш ленности 
( н о ч н о й  труд женщ ин и детей, мизерная 
зарп лата и пр.). В своей концепции вза­
имоотношений Японии с Соед. Ш татами, 
клонящ ейся к умалению вероятности во­
оруж енного между ними конфликта, автор, 
с одной стороны, придает слишком боль­
шое значение зависимости Японии от 
Соед. Ш татов в отношении сбыта ш елка 
и снабж ения некоторыми видами сы рья, 
а  с другой стороны, он недооценивает 
ж изненны х интересов Соед. Ш татов в 
Азии. Что касается первого вопроса, то 
именно стремление Японии перестроить 
свою экономику так, чтобы избавиться от 
односторонней зависимости от Соед Ш та­
тов, является одной из причин, толкаю щ их 
е е  на империалистическую  экспансию , в 
которой она и сталкивается с Соед. Ш та­
тами. И нтересы  ж е Соед. Ш татов в Азии 
определяю тся под углом зрения близкого 
будущего тем, что з а п а д н ы е  ш таты 
Сев. Америки изобилуют сырьем и деш е­
вой водной энергией, способными питать 
огромную промыш ленность, и если для

.Плановое Х озяй ство" X? 8 .

этой промыш ленности не будут созданы 
новые рынки сбыта, то для стары х в о- 
с т о ч н ы х  промыш ленных районов стра­
ны создастся очень опасная конкуренция. 
Важно такж е, что неприхотливые азиат­
ские рынки могут вообщ е поглотить вто­
рые и третьи сорта и отходы американ­
ской промыш ленности, работаю щ ей на 
изы сканны й внутренний рынок.

В статье т. И. Р ейснера „П латформа 
индийской буржуазии" дана интересная 
характеристика последнего об'единенного 
с‘езда буржуазно-национальных партий, 
состоявш егося в 1928 г. в Лукнове. Этот 
с‘езд знаменует, по словам автора, резкий 
сдвиг бурж уазно-национального движения 
Индии вправо. В ходе излож ения автор 
д ает  живой очерк тех внутренних проти­
воречий индийской общ ественной и поли­
тической жизни, которые с, больш им ис­
кусством использую тся Англией для того, 
чтобы удерж ивать господство в этой 
стране.

Яркую характеристику послевоенной 
колониальной политики Ф ранции даю т 
т.т. С. Грансберг и А. Романский в своих 
статьях. Тов. Грансберг подчеркивает то 
особенное значение, которое получили 
колонии, как поставщ ики пушечного мяса 
для Франции. Автор недостаточно, однако, 
остановился на транссахарской ж елезной 
дороге, которая интересна именно с этой 
стороны, ибо, как грузовой путь, эта до­
рога не сможет конкурировать с водным 
путем (по реке Нигеру и, далее, по А тлан­
тическому океану). О чень содерж ателен 
очерк т. Н иккеля, посвящ енный Формозе. 
К сож алению , автор не остановился на 
организации японских сахарных п лан та­
ций на этом острове с с о ц и а л ь н о -  
э к о н о м и ч е с к о й  с т о р о н ы  (китай­
цы-крестьяне, по свидетельству индийского 
экономиста Китинджа, производят здесь 
на своих землях безвозмездно тростник 
для японских сахарных заводов). Упомя­
нем ещ е интересные статьи Скотт-Ннрин- 
га—о положении негров в Соед. Ш татах, 
Ф. Н отовича — о государственном кризисе 
в Ю гославии. А. Губера—об иностранном 
капитале в И ндонезии и А. Б олгара — о 
внеш ней политике Венгрии. При большом 
обилии статей, посвящ енных мировой по­
литике, в ж урнале сравнительно мало с та ­
тей на чисто-экономические темы. Наибо­
лее интересной из них нам п редставляется 
яркая статья т. Ф. К апелю ш а, посвящ ен­
ная очень мало освещенному у нас воп­
росу об американском госкапитализм е 
(„Сверхмощ ные государственные установ­
ки в Соед. Ш татах"). М алоосвещ енны е 
вопросы затронуты в статьях: т. С. Рыб- 
никова о международных отношениях в 
страховом деле, В. Левинсона —о проблеме 
нагрузки в металлургии Соед. Ш татов 
(автор вскры вает наличие, кроме конъюнк­
турной недогрузки, ещ е структурной недо­
грузки, однако, он недостаточно вы ясн я­
ет экономическую» природу последней)
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В весьма обстоятельной статье „Энергети­
ческая  проблема современного мирового 
хозяйства1' т. В. Вейц ищ ет связи моно­
полистического капитализма с электри­
фикацией в ф акте  вовлечения в оборот 
больших новых энергетических ресурсов, 
в виде низкопробных углей, торф а и в о ­
ды, равно как в ф акте развития в нашу 
эпоху ряда электроемких химических и 
металлургических производств (азот, алю ­
миний и пр.). Автор мог бы такж е упо­
мянуть, что вся современная пресса, явл я ­
ю щ аяся главным духовным орудием моно­
полистического капитализма, была бы не­
мыслима без скандинавской и канадской 
бумагопромышленкости, которые базиру­
ю тся на электрификации. В статье „О бес­
ценение серебра и колониальная политика" 
т. Л. М адьяр (автор интересного исследо­
вания о сельском хозяйстве Китая) делает 
попы тку вскры ть одну из форм эксплоа­
тации колониальных и полуколониальных 
стран, которая заклю чалась в извлечении 
со стороны европейского капитала выгод 
от систематического обесценения валю ты 
этих стран.

Мы закончим наш беглый обзор рецен­
зируемого ж урнала упоминанием остатке  
т. Варги (в 7 номере) — о новом р еп ара­
ционном плане. По словам автора, план

Ю нга выгоднее всего для Америки: ей 
удалось добиться окончательного разре­
шения репарационного вопр^са^ при чем 
никаких уступок союзникам она не сде­
лала; к тому ж е в лице репарационного 
банка Соед. Ш таты создали мощное ору­
дие для дальнейш его размещ ения своих 
капиталов. П равильнее было бы сказать, 
что в лице репарационного банка Соед. 
Ш таты нашли способ использовать воз­
вращ аемы е и совершенно ненужные им 
внутри страны сою знические долги для 
инвестиций, п о д  о б е с п е ч е н и е м  
союзников ж е (участвующих в образова­
нии капитала репарационного банка), в 
таких странах, в которых Соед. Ш таты 
сами не реш ились бы на больш ие инве­
стиции.

Н едостатком рецензируемого журнала 
мы считаем полное отсутствие статей на 
сельскохозяйственны е и аграрны е темы.

В заклю чение необходимо подчеркнуть, 
что журнал „Мировое хозяйство и миро­
вая политика" является живым свидете­
лем серьезной  научно-иследовательской 
работы, происходящ ей в Институте миро­
вого хозяйства при Коммакадемии. Можно 
пож елать журналу самого ш ирокого ра­
спространения.

И. Герш ман.

Г. Сраювич
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О рловского О крплана и Окрзу по соста­
влению  районных планов переустройства 
сельского хозяйства на 1928/29 г о д .— 
О рел. Орл. Окрплан. 1928. 18 стр. Б ез 
тит. листа. Описано по обложке.

130а. П е н з е н с к а я  г у б е р н и я .  З е ­
м е л ь н о е  у п р а в л е н и е .  Обзор сель­
ского хозяйства Пензенской губ. и основ­
ные направления его восстановления. 
С оставлен группой специалистов под 
общ ей редакцией Губернского агронома 
Д . С. Магнусова. Часть 1 — П енза. XV, 
254, (I) стр .-|- 62 вкл. л. диагр.

131. П о л т а в с к и й  о к р у г .  З е ­
м е л ь н ы й  о т д е л .  О перативный план 
работ П олтавського окружного земельного 
відділу на 1926—27 р. —П олтава. П олтавск. 
Окр. Зем. Від. 1926. 106, (2) стр.

132. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  К о м и с ­
с а р и а т  З е м л е д е л и я .  Контрольные 
цифры сельского и лесного хозяйства на 
1928/29 г. М. „Н овая Д еревня". 1928. 273, 
(і) стр.-)-1 табл. (Труды Земплагіа. Под 
общ. ред. А. И. Муралова. Вып. XV). О гла­
ш ению не подлежит. На правах рукописи.

133. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  К о м и с с а р и а т  з е м л е д е л и я .  
План заходів у сельскому господарстві 
на 1926/27 р.— Харків. „Радянський С еля­
нин". 1926.

См. такж е №№> 11, 210.

2. Перспективные планы ,

134. В с е р о с с и й с к о е  с о в е щ а ­
н и е  з е м о р  г а н о в ,  I V.  М о с к в а .  
1929. П овестка дня. №  1.— М. „Новая Д е ­
ревня". 1929.

№  1. Т е з и с ы  д о к л а д а  т. М у ­
р а л о в а ,  А. И.  „ О с н о в н ы е  м о ­
м е н т ы  п о  с о с т а в л е н и ю  п я т и ­
л е т н е г о  п е р с п е к т и в н о г о  п л а ­
н а  р а з в и т и я  с е л ь с к о г о  х о з я й ­
с т в а " .  10 стр. На 1-м выпуске в над- 
заголовке: VI (?) всерос. совещ ание...

№  2. П роект резолю ции по докладу 
т. Квиринга „О поднятии урожайности". 
15 стр.

№  3, Тезисы к докладу тт. Клименко, 
И. Е. и Каминского, Г. Н. „О задачах 
зем органов в области коллективизации и 
кооперирования крестьянского хозяйства". 
11 стр.

№  4. Т езисы  доклада т. Розит, Д . П. 
„Итоги и дальнейш ая работа по зем ле­
устройству на пятилетие 1928/29—
1932/33 гг.“. 24 стр.

№  5. Тезисы доклада т. К озы рева „О 
лесном хозяйстве", 10 стр.

135. Ж у й к о в ,  И.  М.  О б‘е м м е ­
р о п р и я т и й  и к а п и т а л о в л о ж е ­
н и я  в с е л ь с к о е  х о з я й с т в о  С и ­
б и р и  п о  п я т и л е т н е м у  п л а н у .  
1928/1929 — 1932/33 г о д. — Новосибирск. 
1928- 23 стр. (Труды Сиб. Краев. Пла­
новой Комиссии по перспективному пла­
нированию. Вып. II).

136. З а с л а в с к и й  Э.  О.  В л и я ­
н и е  м и н е р а л ь н ы х  у д о б р е н и й  
н а  п о в ы ш е н и е  у р о ж а й н о с т и  
с е л.-х о з .  к у л ь т у р .  М атериалы к 
построению  пятилетнего и генерального 
плана. Вып. VI. —Харьков. Укргосплан.
1928. 118 стр. (Труды Госплана УССР).

137. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  К о м и с ­
с а р и а т  З е м л е д е л и я .  П л а н о в а я  
к о м и с с и я .  М атериалы по перспектив­
ному плану развития сельского и лесного 
хозяйства 1928/29—1932/33 гг. Часть 10. 
Т орфяное хозяйство.— М. „Новая Д е ­
ревня". 1929. 28 стр. (Труды Земплпна. 
Под общ. ред. А. И. Муралова. Вып. XVII.

137а. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  К о ­
м и с с а р и а т  З е м л е д е л и я .  Основ­
ные полож ения по разработке плана 
восстановления и развития сельского хо­
зяйства.—М. Ред. Изд. Комитет Н К3.1922. 
16 стр. (Утверждено Коллегией Нар. Ком. 
Зем. 12 июня 1922 г. протокол №  179 
п. 781).

Брош ю ра состоит из следующих р азд е­
лов: I. Общее понятие плана. II. Г ене­
ральны й или общий план восстановления 
и развития сельского хозяйства. Правила 
и порядок его составления. III. Текущий 
или годичный план восстановления и р аз­
вития сельского хозяйства.

См. такж е №  211.

3 . Строительство совхозов и колхозов

138. В с е р о с с и й с к о е  с о в е щ а ­
н и е  д и р е к т о р о в  г о с с е л ь т р е -  
с т о в  и з а в е д у ю щ и х  с о в х о з а м и  
Р С Ф С Р .  М о с к в а .  Тезисы доклада 
тов. В. Ф. Дмитриева на Всероссийском 
совещ ании госселктрестов и заведую щ их 
совхозами РСФ СР. „С остояние трестиро­
ванных совхозов Р С Ф С Р  и перспективы  
их развития".— М. Б. г. 15 стр. Б ез тит. 
листа и обложки.

139. К о л х о з ц е н т р .  С о в е т .  II. 
„ / с е с с и я  1 6 ^ -2 2  д е к а б р я  1928 г.

Резолю ции 11-ой сессии Совета Всероссий­
ского сою за сел.-хоз. коллективов 16 — 
22 декабря 1928 г.—М. Книгосоюз. 1929. 
108 стр.

См. тезисы  II сессии Совета Колхоз-1 
центра по докладу т. П етрова „ГІятилетний 
план разверты вания колхозного сірои- 
тельства РС Ф С Р" —  стр. 27. „О сновные 
показатели  к пятилетнему плану колхоз­
ного строительства" стр. 65.

140 ,141 . Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  К о ­
м и с с а р и а т  З е м л е д е л и я .  Пути об­
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общ ествления сельского хозяйства.— М. 
„Новая Д еревня". 1928.

Вып. I. А. М. М аркевич. Д оклад об опы ­
те Украинского об‘единения совхозов в 
деле обобщ ествления крестьянских хо­
зяйств. В. П. С елезнев. С одоклад о ра­
боте тракторных колонн в Одесском ок­
руге. 31 стр.

Вып. 2. К вопросу об организации но­
вых совхозов (зерновых фабрик). М ате­
риалы совещ ания специалистов. 50 (1)
стр.

4. Проблема поднятия урожайности
142. К в и р и н г ,  Эр .  И.  В о п р о с ы  

у р о ж а й н о с т и .  — М. „Новая Д еревня". 
1929. 48 стр.

Книга содерж ит доклад на IV совещ а­
нии земорганов о темпе повы ш ения уро­
жайности на ближайш ее пятилетие и 
резолю цию, принятую по докладу.

143. Я к о в л е в ,  Я.  Б о р ь б а  з а  
у р о ж а й .  Д оклад на IV сессии Цен­
трального И сполнительного комитета 
С ою за С С Р (о повышении урожайности 
на 35°/о к концу пятилетия).—М. Л. ГИ З.
1929. 98, (2) стр.

П омещ ена такж е статья  Я ковлева, из 
„П равды "— „ З а  удвоение урожайности в 
десятилетие".

5 . Опытное д ел о

144. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  К о- 
м и с с а р а т  З е м л е д е л и я .  С ельско­
хозяйственное опытное дело Н аркомзема 
Р С Ф С Р в программах и планах на!927/28— 
1931/32 гг. Составил управляющ ий опы т­
ным отделом Н.К.З. С. К. Чаянов при 
участии: А. В. Чаянова, М. П. Устинов- 
ского, С. Н. Тумановского и др.—М. „Но­
вая Д еревня". 1928. 1036, VI, II стр.

6. Мелиорация

144а. Б е л ь к о в ,  И.  Г.  П е р с п е к т и ­
в ы  р а з в и т и я  м е л и о р а ц и и  в 
П р и д н е п р о в ь е .  Предйсл. И. Г. Але­
ксандрова. — М. 1928. 90 с т р .-(-15 вклад, 
лист. (ВСНХ С СС Р. Госуд. Днепровск. 
строительство. М атериалы по проекту 
И. Г. Александрова. Вып. V).

7. Животноводство

145. Ж у й к о в ,  И.  М.  и Н и к и ­
т и н ,  А. В. М ероприятия по расш ирению  
кормовой базы Сибкрая на ближайш ее 
пятилетие. Х арактеристика кормообеспе- 
ченности и план мероприятий по расш и­
рению кормовой базы  скотоводства. По 
материалам доклада Край ЗУ в К рай­
исполкоме. — Новосибирск. 1928. 50 стр. 
(Сибирское краевое земѳльн. управление).

146. Т а т а р с к а я  А С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  К о м и с с а р и а т  З е м л е д е л и я .  
Ж ивотноводство Татреспублики и меро­
приятия по его развитию. (М атериалы к 
докладу Наркомзема на V сессии Тат,

Центр. Исполн. Ком-та VII созыва). П ре- 
дисл. Н. П етрова. — К азань. 1928. 55 стр.

8. Плодоводство

147. Ш и т т ,  П.  Г. „ Э к о н о м и ч е ­
с к и е  о с н о в ы  и п е р с п е к т и в ы  
р а з в и т и я  п л о д о в о д с т в а  в 
С С С Р " .— М. „Новый Агроном". 1928. 
223, (3) стр. (Труды Плодовой опытной 
станции сельскохозяйственной академии 
им. Тимирязева. Вып. I).

VI. Планирование кооперации
148. Р С Ф С Р .  Г о с у д а р с т в е н н а я  

п л а н о в а я  к о м и с с и я .  Инструкци­
онные указания о порядке составления 
ориентировочного плана о кооперации на 
1925/26 г.— М. Госплан РСФ СР. 1925. (1), 
26 стр.

1. Потребительская кооперация

149. Б е л о р у с с к и й  с о ю з к о о п е ­
р а т и в н ы х  о б‘е д и и е н и й. К о н т ­
р о л ь н ы е  ц и ф р ы  п о т р е б к о о п е ­
р а ц и и  Б С С Р  н а  1928/29 г.—Минск. 
Белкоопсою з. 1928. 134, (2) стр.

150. Богородско-Глуховский централь­
ный рабочий кооператив. О б з о р  д е я ­
т е л ь н о с т и  Б о г о р о д с к  о-Г п у х о в -  
с к о г  о ц е н т р а л ь н о г о  р а б о ч е г о  
к о о п е р а т и в а  з а  1 9 2 7 /2 8  х о з .  
г о д  и п е р с п е к т и в ы  р а б о т ы  н а  
1 9 2 8/2 9 г. — Богородск. (Б . г.) 42 стр. 
-(- 2 вклад, листа табл. Б ез  тит. листа. 
Описано по обложке-

151. Л ю б и м о в ,  И.  Е.  Д в а  г о д а  
р а б о т ы  п о т р е б и т е л ь с к о й  к о о ­
п е р а ц и и .  (1925/26 и 1926/27 гг.),— М. 
Ц ентросою з 1929. 127 стр.

Докладчик касается такж е вопроса п ла­
нирования потребительской кооперации.

152. С е в е р  о-К а в к а з с к и й  к р а е ­
в о й  с о ю з  п о т р е б и т е л ь с к и х  о б ­
щ е с т в .  Р о с т о в  н а  Д о н у .  К о н т ­
р о л ь н ы е  ц и ф р ы  п о  С е в к а в к р а й -  
с о ю з у  и с е л ь с к о й  с е т и  п о т р е б -  
о б щ е с т в  н а  1 9 2 8 / 2 9  г. — Р о­
стов н /Д . Севкавкрайсою з. 1928. 19 стр. 
(М атериалы о потребительской коопера­
ции С евкавказ. края. Вып. 15). К 11 со ­
бранию  у п о л н о м о ч е н н ы х  К р а й с о ю з а  
(7 июля 1928 г.).

2. Промысловая кооперация

153. В с е р о с с и й с к и й  к о о п е р а ­
т и в н о - п р о м ы с л о в ы й  с о ю з  р ы б а ­
к о в  (В с е к о п р о м р ы б а к с о ю з ) .  О т ­
ч е т  В с е к о п р о м р ы б а к с о ю з а  в а  
1 9 2 7  г. и 1 п о л о в и н у  1 9 2 8  г.— 
М. Всекопромрыбаксою з. 1928. 90 стр.

Из содерж ания: П оказатели пятилетнего 
плана развития рыбацкой кооперации 
(1928—1932 гг.)—79—84 стр. Контрольные 
цифры  рыбацкой кооперации на 1929 г.— 
85—89 стр.
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154. Ю д и н, И. С. К а к  в е с т и  
п л а н о в у ю  р а б о т у  в о х о т к о о п е -  
р а ц и и .  2 испр. и дополн. изд.— М. Все- 
кохотсоюз. 1929. 40 стр.

3. Сельскохозяйственная кооперация.

155. В с е у к р а и н с к и й  с о ю з  с е л ь ­
с к о х о з я й с т в е н н ы х  к о л л е к т и ­
в о в .  „ У к р к о л г о с  п “. П о р а д и  д о  
с к л а д а н н я  в ы р о б н и ч о г о  п л а н у  
с.-г. к о л л е к т и в у .  Д одаток до з р а з -  
к о в о і  форм виробничого плану для  с.-г. 
комун та новних артілей. Форма А,—(Хар- 
ків). „К нигоспілка". (1927 г.). 36 стр.
с 156. В с е у к р а и н с к и й  с о ю з  с е л ь -  
в к о х о з я й с т в е н н ы х  к о л л е к т и ­
в а  „ У к р к о л г о с  п“. П о р а д и  д л я  
с к л а д а н и я  п л а н а  с.-г. к о л л е к ­
т и в у .  Д одаток д о  з р а з к о в о і  форми 
виробничого п лан а для  товариств с и л ь ­
ного обрабітку землі й нормальних арті- 
лей. Форма Б .— (Х арків). „К нигоспілка“. 
(1927 г.). 32 стр.

157. Р я з а н с к а я  г у б е р н и я .  П л а ­
н о в а я  к о м и с с и я .  М а т е р и а л ы  к 
п л а н у  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о г о  
к о о п е р и р о в а н и я .  Н изовая сеть, 
сельскохозяйственной кооперации в Р я ­
занской губернии в 1927/28 г.— Р я зан ь .
1929. 101, (1) стр.

158. С а и о с ю к ,  Ф.  О.  К р а т к о е  
р у к о в о д с т в о  п о  с о с т а в л е н и ю  
п р о и з в о д с т в е н н ы х  п л а н о в  к о м ­
м у н  и а р т е л е й .  Составлено Ф. О. Са- 
мосюком.— М. К нигосою з. (Б. г.). 40 стр. 
(Всерос. сою з сел.-хоз. коллективов „Кол- 
хозцентр").

159. С е м е н о в о д с о ю з .  М а т е р и ­
а л ы  с о б р а н и я  у ч р е д и т е л  е й  В с е ­
р о с с и й с к о г о  С е м е н о в о д ч е с к о ­
г о  С о ю з а  С е л ь с к о х о з я й с т в е н ­
н о й  К о о п е р а ц и и  „ С е м е н о в о д -  
с о ю з “. 20 —23 ф евраля 1928 г.— М. 
1928.' 92 стр. (Всероссийский С еменовод­
ческий Сою з С ельскохозяйственной Коо­
перации „Семеноводсою з").

См. доклад И. К. С аф онова о плане 
работ Семеноводсою за на 1927/28 г.

160. С е м е н о в о д с о ю з .  М а т е р и ­
а л ы  1 с е с с и и  С о в е т а  „ С е м е н о ­
в о д с о ю з а " .  28—30 мая 1928 г. М. 
Книгосоюз. 1928. 48 стр. (Всероссийский 
Семеноводческий Союз С ельскохозяй­
ственной Кооперации „Семеноводсою з").

См. доклад И. К. С афонова „О конт­
рольных цифрах оперативного плана С е­
меноводсоюза на 1928/29 г.".

161. Ц е н т р а л ь н ы й  я и ч н о - п т и ч -  
н ы й  с о ю з  С е л ь с к о х о з я й с т в е н ­
н о й  к о о п е р а ц и и .  К р а т к и й  о б ­
з о р  д е я т е л ь н о с т и  П т и ц е в о д -  
с о ю з а  з а  1 9 2 6 —2 8 гг .  и п е р с п е -  
т и в ы  р а з в и т и я  п т и ц е в о д ч е ­
с к о й  о т р а с л и  с е л ь с к о г о  х о з я й ­
с т в а . — М. Ж ури. „П тицеводство". 1929. 
130 стр. (Центр, яично-птичный сою з сел.-

хоз. кооп-ции „П тицеводсою з"). На обл. 
загл.: „П тицеводсою з за три года д еятел ь­
ности 1926—1927—1928 гг.".

162. Я к о в л е в ,  А. Н а  п у т я х  п р о ­
и з в о д с т в е н н о г о  к о о п е р и р о в а -  
н и я (основы  пятилетнего п лан а разв и ­
тия с.-х. кооперации). 2 изд., исправл. 
и дополн.— М. Книгосоюз. 1929. 48 стр.

См. такж е №Ма 204—206.

VII. Планирование транспорта
163. В о л ж с к о е  г о с у д а р с т в е н ­

н о е  р е ч н о е  п а р о х о д с т в о .  П р а ­
в л е н и е .  К о н т р о л ь н ы е  ц и ф р ы  
п е р с п е к т и в н о г о  п я т и л е т н е г о  
п л а н а  В о л ж с к о г о  г о с у д а р с т -  
в е н н о г о  р е ч н о г о  п а р о х о д с т в а  
н а  1 9 2 8 /1  9 3 2  г .— Нижний-Новгород.
1928. II, (1), 290 стр.

164. Г л а в а ц к и й, А. А. и Б у р у н -  
д у к о в с к и й ,  Л.  И.  П р о б л е м а  ж е ­
л е з н о д о р о ж н ы х  в ы х о д о в  и з  
Д о н б а с с а .  М атериалы к построению 
пятилетнего и генерального  планов. 
Вып. X Харьков. Укргосплан. 1929. 84 стр. 
(Труды Госплана УССР).

165. Л е н и н г р а д с к и й  т о р г о в ы й  
п о р т .  П е р с п е к т и в н ы й  п л а н  р а з ­
в и т и я  п о р т а  н а  1 9 2 8 - — 1 9 4 0  г г.— 
Л. 1927 г. (6), VII, 182 с т р .-(-23 л. прилож. 
Не подлежит оглаш ению .

166. П о л  у я н, Д . В о д н ы й  т р а н ­
с п о р т  и е г о  п е р с п е к т и в ы .  Д о­
клад на III пленуме ЦК Водников. П ри­
лож ения; 1. Резолю ция ЦК Водников
II. Д иаграм мы .—-М. Т ранспечать НКПС.
1927. 52 стр.

167. С С С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с с а ­
р и а т  п у т е й  с о о б щ е н и я .  П л а н о ­
в а я  к о м и с с и я  п о  т р а н с п о р т у .  
П е р с п е к т и в н ы й  п л а н  м о р с к о ­
г о  т р а н с п о р т а  ( С о в т о р г ф л о т  и 
К а с п а р )  н а  п я т и л е т и е  1 9 2 7 — 
1 9 3 1  г г .  — М. Транспечать НКПС. 
(Б. г.) 95 стр. Не подлежит оглаш ению .

168. С С С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с с а ­
р и а т  п у т е й  с о о б щ е н и я .  Ц е н т ­
р а л ь н о е  п л а н о в о е  у п р а в л е н и е .  
П я т и л е т н и й  п е р с п е к т и в н ы й  
п л а н  м е с т н о г о  т р а н с п о р т а  ( на  
1 9 2 8 /2  9 — 1 9 3 2 /3  3 г г.) — Б. м. и г. 
113 с т р .+  прилож. На правах рукописи. 
(Н апечатано на машинке и стеклограф и­
ровано).

169. С С С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с с а ­
р и а т  п у т е й  с о о б щ е н и я .  Ц е н т ­
р а л ь н о е  п л а н о в о е  у п р а в л е ­
н и е .  П я т и  л е т н и й  п е р с п е к т и в ­
н ы й  п л а н  м о р с к о г о  т р а н с п о р ­
т а  ( н а  1 9 2 8 /2 9  — 1 9 3 2 /3 3  г г.).— Б. 
м. и г. 143 стр. 1 табл. -)- 3 стр. прилож. 
На правах рукописи. (Н апечатано на м а­
шинке и стеклограф ировано).

См. такж е № №  94, 116—119, 120,
125, 127.
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VIII. Планирование народной связи
170. С С С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с с а ­

р и а т  п о ч т  и т е л е г р а ф о в .  К о н т ­
р о л ь н ы е  ц и ф р ы  х о з я й с т в а  с в я ­
з и  н а  1 9 2 8 /2 9  б. г. — М. НКПТ. 1928 г. 
96 стр.

171. С С С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с с а ­
р и а т  п о ч т  и т е л е г р а ф о в .  К о н т ­
р о л ь н ы е  ц и ф р ы  п е р с п е к т и в ­
н о г о  п л а н а  х о з я й с т в а  с в я з и  
н а  1 9 2 8/2 9 — 1 9 3 2/3 3 г г .  Редакти­
ровал К. В. Трофимов.— М. НКПТ. 1928. 
XII, 211 стр. с д и а г р .+  5 стр. „Д ля заме- 
ток". В ц ереп л етеп ап к е .

IX. Планирование торговли

1. Внутренняя торговля

172. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  О б‘я с н и т е л ь -  
н а я  и м е т о д о л о г и ч е с к а я  з а ­
п и с к и  к р а й о н и р о в а н и ю  м е т а л л о ­
с б ы т а  и п л а н и р о в а н и ю  п е р е ­
в о з о к  с и н д и ц и р о в а н н о й  п р о ­
д у к ц и и .  1926/27 г. Приложение к райони­
рованию металлосбы та ВМС. 1926/27 г.— 
Б. м. и г., 16 стр. (Н апечатано на машинке 
и стеклографировано).

173. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  Р а й о н и р о в а ­
н и е  м е т а л л о с б ы т а .  Д и р е к т о ­
р а т  Л и с т м е т .  19 2 6 /2 7 — 1 9 2 7 /2 8  гг. 
Б . м- и г. (2), 250,161, 2 стр. (Н апечатано на 
машинке и стеклографировано).

174. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  Р а й о н и р о в а ­
н и е  м е т а л л о с б ы т а .  Д и р е к т о ­
р а т  М а с м е т. 1 9 2 6 /2 7 —1927 /28  г г .— 
Б. м и г .  (2), 90, 71 стр. (Н апечатано на 
маш инке и стеклограф ировано).

175. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  Р а й о н и р о в а ­
н и е  м е т а л л о с б ы т а .  Д и р е к т о ­
р а т  М е т  и з .  1 9 2 6 /2 7 —1 9 2 7 / 2 8  гг.— 
Б. м. и г. (2), 225, 167 стр. (Н апечатано 
на маш инке и стеклографировано).

176. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  Р а й о н и р о в а ­
н и е  м е т а л л о с б ы т а .  Д и р е к т о ­
р а т  С о р т м е т .  1 9 2  6/2 7 — 1 9 27 /28  гг. 
Б. м. и г. (2), 495, 336, 2 стр. (Н апеч ата­
но на машинке и стеклограф ировано).

177- В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  Р а й о н и р о в а ­
н и е  м е т а л л о с б ы т а .  Д и р е к т о ­
р а т  Т р у б  м е т .  1 9 2 6 /2 7 — 1 9 2 7 /2 8  г г .— 
Б . м. и г. Разд . паг. (Н апечатано на м а­
шинке и стеклограф ировано).

178. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  С б ы т  м е т а л ­
л о в  и е г о  о р г а н и з а ц и я  в 1 9 2 6 /2 7 г . 
В сесою зный металлургический Синди­
кат (ВМС), Всесоюзный М аш инотехниче­
ский Синдикат (ВМТС), Акц. О-во „Ме- 

аллосклад". (Под общ. ред. А. В. Озер-

ского и Г. А. С пектора).— М. М еталлокон- 
венция. 1928 г. 340 стр. (Н апечатано на 
машинке и стеклографировано).

179. К у л ь в а и о в с к и й. Л. Б. и 
Б е р к а  ш,  В.  С.  Э л е в а т о р н о е  х о ­
з я й с т в о  и е г о  п е р с п е к т и в ы .  
М атериалы к построению  пятилетнего и 
генерального плана. Вып. I. Харьков. 
Укргосплан. 1928. 142, (2) стр. (Труды 
Госплана УССР).

1 8 0 . Н и к о л и н ,  А. О в н у т р е н н е й  
т о р г о в л е .  — М.-Л. ГИ З. 1928 г. 238, 
(2) стр.

П опулярная книга, рассчитанная для 
руководителей ш кол политграмоты, само­
образования и т. п. Книга содержит не­
большую главу „Товарооборот в пятилет­
ием плане" стр. 234—239.

1 8 1 . Н у р и н о в ,  А. и К а н е н г и -  
с е р ,  М.  О р г а н  и з а ц  и я х л е б о з а ­
г о т о в о к  н а  У к р а и н е .  (Итоги 
1927/28 г. и перспективы  1928/29 г.). Ма­
териалы для парт, и профактива и низо­
вых хлебозаготовительных работников.— 
(Харьков). „П ролетарий*. 1929 г. 48 стр.

182. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  к о м и с с а р и а т  т о р г о в л и .  
Д о в і д н и к  п о  о р г а н і з а ц і і  х л і -  
б о з а г о т о в ч о і  к а м п а  н і і  н а  У к- 
р а і н і  в 1 9 2  8/2 9 р о ц і. — Харьков. 
Наркомторг УССР. 1928/29 г. 100, (2) стр.

183. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  к о м и с с а р и а т  т о р г о в л и .  
П р а к т и к а  р е г у л и р о в а н и я  ч а ­
с т н о й  т о р г о в л и  н а  р ы н к е  п р о ­
м ы ш л е н н ы х  т о в а р о в.— Харьков- 
1928, 72 стр.

184. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  к о м и с с а р и а т  т о р г о в л и .  
Р у к о в о д с т в о  п о  о р г а н и з а ц и и  
з а г о т о в о к  и с б ы т а  с е л ь с к о х о ­
з я й с т в е н н о г о  с ы р ь я  и п р о д у ­
к т о в .  С оставлено под ред. И. А. Виль- 
нита. Пред. А. Нуринова.— Харьков. (Нар­
комторг УССР). 1928. (8), 608 стр.

185. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  к о м и с с а р и а т  т о р г о в л и .  
Я и ч н ы й  р ы н о к  и е г о  р е г у л и ­
р о в а н и е .  Составлено отд. регулирова­
ния сел.-хоз. сы рья и продуктов. Под 
ред. и предисл. А. И. П лы га.— Харьков. 
(Наркомторг). 1928. 116,2 стр. (Б -ка  по 
вопросам рынков сел.-хоз. сы рья и про­
дуктов. Вып. 1).

186. Ч е р н о в ,  М.  А. Х л е б н ы й  р ы ­
н о к  и е г о  р е г у л и р о в а н и е .  Курс 
лекций, читанных на хлебных курсах 
при Н аркомторге УССР.— Х арьков. „Про­
летарий". 1928. 144 стр.

См. такж е №  8.

2. Внешняя торговля
187. В н е ш н я я  т о р г о в л я  С о ю з а  

ССР  з а  X л е т .  Сборник материалов под 
ред. Д . И. К утузова.— М. Наркомторг 
С СС Р и РС Ф С Р. 1928. 348 стр.

См. гл. „П лановое начало во внеш ней 
торговле". Сгр. 156.
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188. Э н ц и к л о п е д и я  с о в е т с к о г о  
и м п о р т а .  В 12 томах. Под ред. Ю. В. 
Гольдш тейна, А. Н. Д олгова, Ш. М. Двой- 
лацкого и др. М. Наркомторг ССС Р и 
РСФ СР. 1929. Т. I. Общие проблемы им­
порта. 1929. XXXII. 216, 60 стр.

См. гл. П е р с п е к т и в ы  и м п о р т а  
С С С Р  ( на  п я т и л е т и е  1927/28 — 
1931 /32 гг.) в с в я з и  с р а з в и т и е м  
е г о  н а р о д н о г о  х о з я й с т в а .

См. такж е №  8.

X. Планирование труда
189. Б  о р ц, В. и У м б л и я, В. Р а б о ­

ч а я  с и л а  н а  ж е л е з н о д о р о ж н о м  
т р а н с п о р т  е.— М. Транспечать НКПС.
1929. 160, (1) стр.

См. гл. IV. „П ланирование труда". 
В этой главе разбираю тся следующие 
вопросы: методология,контрольны е цифры 
на 1928/29 г., ориентировочное построение 
на пятилетие 1928/29—1932/33 гг. и вопрос 
о семичасовом рабочем дне.

190. Д е м ь я н е н к о ,  А. А. П о д г о ­
т о в к а  к а д р о в  р а б о ч и х  н а  п я т и ­
л е т и е  в к а м е н н о у г о л ь н о й  п р о ­
м ы ш л е н н о с т и  Д о н б а с с а .  С пре- 
дисл. Г. И. Ломова.-—Харьков. Д онуголь.
1928. 64 стр.

191. С С С Р .  Н а р о д н ы й  К о м и с с а ­
р и а т  т р у д а .  П л а н о в о е  б ю р о .  
К о н т р о л ь н ы е  ц и ф р ы  по  т р у д у  на 
1928/29 г.—М. Вопросы Труда. 1929.84 стр.

192. Т о л с т о п я т о е ,  И.  А. П е р с п е ­
к т и в ы  т р у д а  в с в е т е  р а з в и т и я  
н а р о д н о г о  х о з я й с т в а  С С С  Р .— 
М. Вопросы Труда. 1929. 66, (1) стр.

В основу брошюры полож ены доклады  
о контрольных цифрах по труду, прочи­
танны е наваседаниях Президиума ВЦСПС, 
Госплана и на совещ ании тарифны х ра­
ботников органов НКТ. 1 XI. 28. „П ер­
спективы  труда" касаю тся 1928/29 г. и 
пятилетия 1928/29—1932/33 гг.

193. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  К о м и с с а р и а т  т р у д а .  В п р о ­
ц е с с е  и н д у с т р и а л и з а ц и и .  (К IV 
Всеукраинскому С‘езду Профсоюзов). 
Составлено Коллегией НКТ УССР. Под 
ред. К. М. Гулого. — (Харьков) ГКТ УССР. 
128 стр.

В первой главе настоящ его отчета ха­
рактеризуется значение НКТ при плани­
ровании народного хозяйства и в частно­
сти при составлении пятилетнего плана.

194. Ш а т а н ,  Е.  О.  П р о б л е м а  б е з ­
р а б о т и ц ы  н а  У к р а и н е .  М атериалы 
к построению пятилетнего и генераль­
ного планов .Вып. IX.— Харьков. Госплан 
УССР. (Труды Госплана УССР). 1929 
144 стр.

XI. Планирование народного образования 
и социально-культурного строительства

195. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с ­
с а р и а т  п р о с в е щ е н и я .  Г л а в с о ц -  
в о с  В о п р о с ы  в с е о б щ е г о  о б у ч е ­

н и я . — М. - Л.  ГИ З. Вып. IV (седьмой)- 
Под ред. И. С. Э пш тейна и П. Н. Г ри­
горьева 1029 (203 (2) стр.

196. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с ­
с а р и а т  п р о с в е щ е н и я .  О р г а н и ­
з а ц и о н н о - п л а н о в о е  у п р а в л е ­
н и е .  П л а н о в ы й  о т д е л .  В о п р о с ы  
м е т о д о л о г и и  п л а н и р о в а н и я  
п р о с в е т и т е л ь н о й  р а б о т ы . Вып. 11- 
Под ред. и с предисл. В. Н. К асаткина.— 
М. Наркомпрос. Р С Ф С Р —ГИЗ. 1928. 192, 
(1) стр.-) -1 вкл. лист схем.

197. С к р ы п н и к ,  Н.  А. С о с т о я н и е  
и п е р с п е к т и в ы  п р о в е д е н и я  
в с е о б щ е г о  н а ч а л ь н о г о  о б у ч е ­
н и я  в У С С Р .  П еревод с у к р .— (Х арь­
ков). ГИ З. Украины. 1928 36 стр.

198. С к р ы п н и к ,  Н.  С т а н  т а  п е р -  
с п е к т и в и  з а г а л ь н о г о  п о ч а т к о -  
в о г о  н а в ч а н и я в  У С С  Р.—(Харьков). 
Д ерж . вид-во Украіни. 1928, 32 стр.

199. Ш о х е р ,  М.  С.  П о д г о т о в к а  
к а д р о в  п р о м ы ш л е н н о с т и  („ И н ­
т е г р а л ь н а я  с и с т е м  а“) с предисл. 
И. А. К раваля. — М. Гостехиздат. 1929, 
46 стр .(И нж енерно-П ромы ш ленная Биб­
лиотека. Б. Серия 5. №  XIII—12).

„И нтегральная система" тов. Ш охера 
имеет в виду новую педагогическую  си­
стему, ставящую  целью  на основании 
органической повседневной связи ВТУЗ'а 
с производством, на основе систематиче­
ского сочетания теории с практикой, 
разреш ить вопрос о подготовке инж ене­
ров в кратчайш ий срок (не более 4 лет), 
при рациональном использовании учебно­
производственного времени, предусматри­
вая начало специализации с первого 
года". (И з предисл. И А. К раваля).

XII. Планирование финансов
200. К а р м а н н а я  к н и ж к а  ф и н ­

р а б о т н и к а  н а  1929 г. Год издания 
третий.—Л. Гос. Фин. Изд. СССР. Ле- 
нингр. Обл. Отд. 1929, 400 стр.

См. главу „Финорганы и пятилетний 
план", стр. 336—341.

201. Ш м и д т ,  А. К. ,  Б о г о р а д ,  Д.  И.,  
П о л я к о в ,  П.  Г., Ш а ф и р ,  М. И. Е д и ­
н ы й  ф и н а н с о в ы й  п л а н .  (М етодо­
логия и схема построения). М атериалы к 
построению пятилетнего и генерального 
планов. Вып. IV.—Харьков. Укргосплан. 
1928,40, (2) стр, (Труды Госплана УССР).

I .  Планирование бю д ж ета
202. В с е с о ю з н а я  к о м м у н и с т и ­

ч е с к а я  п а р т и я .  Е л е ц к и й  О к р у ж ­
н о й  К о м и т е т .  П л е н у м .  1928. 
К о н т р о л ь н ы е  ц и ф р ы  б ю д ж е т а  
н а  1928/29 г. (и др. м атер и ал ы ).— 
(Б. м. 1928). 24 стр. Б ез  тит. листа и 
обложки.

203. М а л а х о в с к и й ,  Е, Я.  К о н ­
т р о л ь н ы е  ц и ф р ы  б ю д ж е т а  Ц Ч О  
н а  1928/29 г . — Воронеж. 1928. 20 стр. 
(О ттиск статьи, напечатанной в №  1 журн. 
„Хозяйство Ц Ч О “).
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2. Планирование кредита

204. Н и к о л а е в с к и й  с е л ь с к о х о ­
з я й с т в е н н ы й  б а н к .  Р і ч н и  й в і д- 
ч и т  М и к о л а і в с ь к о г о  с е л ь б а н к у  
з а  1926/27 р і к. 3 додатком фінансово- 
кредитового плану на 1927/28 рік. (1 рік 
работа). — Николаев. С ельбанк. 1928. 
44 стр. (Миколаів. акційне т-во с./г. кре­
диту Миколаів сельбанк).

205. П о л т а в с к о е  т о в а р и щ е с т в о  
с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о г о  к р е ­
д и т а  „ с е л ь б а н  к".  3  в і т П о л т а в- 
с ь к о г о  с е л ь б а н к у  з а  1926/27 о п е- 
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Л. Е. Минц

Использование рабочей силы в крестьянском 
хозяйстве

Е с л и  д о  последнего времени уделялось много внимания вопросам го­
родского рынка труда и проблеме использования резервов, образующихся 
на городском рынке труда, то вопросу изучения размеров резерва в сель­
ском хозяйстве уделялось внимание постольку, поскольку это оказывало 
воздействие на образование городских резервов. Проблема аграрного пере­
населения в последнее время изучалась и исследовалась главным образом  
как источник образования безработицы. В настоящее время это огромное, 
экономического порядка, явление приобретает самостоятельное значение в 
виду перспектив развития самого сельского хозяйства.

Ближайшая перспектива развития крупных зерновых фабрик, кол 
хозного движения и общего роста всего сельского хозяйства не может не 
поставить перед нами проблемы регулирования сельскохозяйственного .рынка 
труда. Д о  сих пор, обычно, существовавшее представление таково, что 
организация сельскохозяйственного рынка труда не требуется, а главная 
.задача состоит в том, чтобы регулировать стихийное движение сельского 
населения на заработки в город, в целях предотвращения образования 
безработицы в городах. Уже сайчас мы имеем серьезное положение со снаб­
жением крупных сельскохозяйственных единиц рабочей силой, а это ведь 
первый год развития наших гигантов.

Если учесть расширенный вариант пятилетнего плана в части раз­
вития обобществленного сектора сельского хозяйства, то с совершенной 
ясностью встает перед нами проблема подготовки кадров для нужд сель­
ского хозяйства.

И зжитие унаследованного нами аграрного перенаселения пойдет, глав­
ным образом, за счет реконструкции самого сельского хозяйства. Рост 
потребности в рабочей силе в сельском хозяйстве, особенно квалифициро­
ванном, на ряду с ростом всего наемного труда и рост д о х о д н о с т и ,  
о с о б е н н о  б е д н я ц к о й  ч а с т и  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о г о  
н а с е л е н и я ,  должны являться теми мероприятиями которые послужат 
изжитию аграрного перенаселения. Общее представление о значительных 
размерах аграрного перенаселения еще не дает ясного предствления с чем 
мы имеем дело, а главное не дает представления о необходимости тех или 
иных мероприятий в области регулирования этого сложного явления. Мы 
уже в прошлой работе1 дали анализ сезонных колебаний в затратах труда 
сельского населения, на что до сих пор не обращалось должного внимания. 
Если вообще в сельском хозяйстве имеются огромные резервы неиспользо­
ванного труда, то в период полевых работ, мы имеем в ряде районов не­
достаток рабочих рук. Реконструкция всего сельского хозяйства, а не только 
полеводства, должна привести к более рациональному распределению за ­
трат труда, в направлении большего использования труда в зимний период, 
что должно благотворно сказаться на общем использовании имеющихся

1 См. статью автора в „Плановом Х озяйстве" №  1 за 1927 г. и спец. работу 
„Аграрное перенаселение и рынок труда в С С С Р ", изд. Г И З.
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запасов труда и на увеличении д о х о д н о с т и ,  о с о б е н н о  б е д н я ц ­
к о й  ч а с т и  с е л ь с к о г о  н а с е л е н и я .  Кроме того, одной из серьез­
ных задач, является снабжение рабочей си^ой в летний период тех сельско­
хозяйственных раойнов, в которых ощущается нужда, за счет районов, 
имеющих избыток рабочей силы. Н уж да в квалифицированных рабочих для 
сельского хозяйства из года в год сильно вырастает, и возможность исполь­
зования свободных резервов самого сельского хозяйства, дававшего и в до­
военный период огромные кадры в отход, на сельскохозяйственные работы, 
должна быть использована.

Материалы, приведенные нами в прошлой работе по изучению исполь­
зования труда в сельском хозяйстве, где мы указали, в основном, приме­
ненный нами метод исследования и характеристику сезонных колебаний и 
сделанный нами ряд методологических замечаний, остаются в силе и для 
публикуемых в настоящей работе материалов. Н адо только дополнительно 
иметь в виду следующее: если в бюджетах 1 9 2 4 /2 5  г. все расчеты по ба­
лансу труда велЛь в днях, то в 1 9 2 5 /2 0  г. эти расчеты ведутся в часах. 
Мы гогда указали, что считаем необходимым, в целях возможности исполь­
зования материалов, вести учет в днях и часах, так как в разрозненном  
виде использование этих данных чрезвычайно затруднено. Приходится при­
бегать ко всякого рода исчислениям для того, чтобы получить представле­
ние о нагрузке работой (продолжительность рабочего дня) в разные пе­
риоды года разными видами работ и самое получение остатка неисполь­
зованного времени является условным при отсутствии данных в балансе 
о расходах в днях и часах.

Построенный нами баланс труда дает возможность выявить, как 
складывается у нас в крестьянском хозяйстве запас рабочего времени, 
расход и остаток неиспользованного времени. Д ля того, чтобы построить 
этот баланс, мы учет времени, израсходованного крестьянским населением, 
приводимый в бюджетах в часах, переводим в дни путем применения сред­
ней нормы продолжительности рабочего дня (по данным бюджетов) в 10,5 ч. 
но Р С Ф С Р  и 10  ч. по Б С С Р. Эта средняя норма получена в бюджетах как 
средне-арифметический из 4 сезонов, а продолжительность рабочего дня в 
последнем сезоне берется как максимальная затрата в 1 день на основной 
сель-хоз. работе.

Данные бюджетов, говорящие о средней продолжительности рабочего 
дня в течение года для лиц обоего пола, не дают возможности построить 
сезонный баланс труда и не дают возможности правильно построить 
баланс отдельно для мужчин и женщин. Если сезонный баланс труда, 
построенный нами для 1 9 2 4 /2 5  г., по существу мало изменился то приме­
нение одинаковой продолжительности рабочего дня для мужчин и женщин 
имеет много неудобств и не дает правильного представления об остатке, так 
как дневная нагрузка у женщин выше чем у мужчин (см. работу С. Г. Стру­
милина «Бюджет времени русского рабочего и крестьянина в 1 9 2 2 /2 3  г .) .

Применяя одинаковую продолжительность рабочего дня у мужчины 
и женщины, мы для ряда районов получаем, что женщинами израсходовано 
больше времени, чем имеется в запасе; это указывает на то, что женщины 
имеют неодинаковую продолжительность рабочего дня с мужчиной и что 
она в среднем выше, чем принятая нами. Н адо иметь в виду, что в про­
должительность рабочего дня входят и работы по домашнему хозяйству.

В виду невозможности диференцировать продолжительность рабочего 
дня по полу и возрасту, приходится пользоваться средней, что, конечно, 
сказывается на итогах баланса.

Данные бюджетов (в количестве 2 .7 4 4  бюджетов) переведены нами 
на все сельское население, приняв данные переписи 19 2 6  г. В расход намь 
включено и время, связанное с прогулами, праздниками и болезнями в
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тех же нормах, как и в 1 9 2 4 /2 5  г. В общем, остаток неиспользованных 
работников нами получен в 7 ,8  млн. чел., из них 5 млн. мужчин и 2 ,8  млн. 
женщин. Наибольшее количество мы имеем в Ц ЧО , Средне-Волжском  
и Правобережной УССР (см. таблицу 1 на стр. 3 0 6 ) .

Н адо отметить, что в остатке неиспользованных работников женщины 
составляют около 31% , что об’ясняется тем, что в запасе взрослые жен­
щины составляют 4 5 % , а в расходе, благодаря занятию домашним хозяй­
ством, взрослые женщины составляют до 50% . В пределах разных районов 
мы имеем разные соотношения, доходя до равного распределения остатка 
по полу. Д ля того, чтобы дать представление о распределении затрат по 
сезонам, мы приводим в таблице 2 затраты времени по месяцам, по глав­
нейшим районам и для большей наглядности даем диаграмму 1, где при­
водим затраты труда по месяцам в процентах к общим затратам.

Как и по данным обследования 19 2 4 /2 5  г., максимальные затраты 
труда приходятся на июнь —  сентябрь, максимум мы имеем в августе, даю­
щем 12%  всех затрат; остальные месяцы дают колебания от 6 ,5  /„— о / о .  

Если такое распределение сезонности в затратах труда характерно для 
СССР и Р С Ф С Р, то для УССР мы имеем некоторое отступление в смысле 
большей загрузки работой, по сравнению с вышеприведенными данными, 
в период апрель— июнь, особенно в правобережной УССР, которая дает 
более плавное нарастание затрат труда в период апрель-сентябрь и боѵее 
низкий уровень в зимние месяцы.

По Туркменской ССР мы имеем тоже нарастающую кривую до июня, 
затем некоторое снижение к августу и скачек к сентябрю— октябрю и даль­
ше, снижение к зимним месяцам. В общем, надо отметить, что если еще 
имеется некоторое различие в затратах труда между районами в весенние 
месяцы, то очень однообразна картина, рисующая резкое снижение затрат 
в зимние месяцы. Если от данных абсолютных затрат по месяцам переиги 
к рассмотрению продолжительности рабочего месяца на одного, работника 
(см. таблицу 3 и диаграмму 2 ) ,  то получим, что в августе каждый ра­
ботник затрачивает 265  час. а в феврале он тратит только 157  час., как 
видно, разница солидная. Если соответственно рассчитать продолжитель­
ность рабочего дня, то будем иметь, что в напряженный период^ нолевых 
работ мы имеем в крестьянском хозяйстве почти 12-час. рабочий день, а 
в зимние месяцы 6 ,5 — 7,5 час. (см. таблицу 4 на стр. 3 1 2 ) .  ^

Все эти расчеты показывают, что в крестьянском хозяйстве напряжен­
ность работы не равномерно распределяется по сезонам: с одной стороны, 
напряженная работа в течение нескольких летних месяцев и с другой сто­
роны недостаточная нагрузка зимою. Конечно, это не означает, что полу­
ченные нами данные отражают действительную нагрузку всего сельского 
населения. Это только средние величины, они означают что часть работни­
ков может быть и зимою нагружена полностью (особенно остающиеся в 
хозяйстве женщины), а часть совершенно свободна и ищет работы на сто­
роне или не имеет никакой работы.

Путем механизации работ в сельском хозяйстве мы можем срезать 
летние пики (см. диаграммы №  1 и 2 )  требующие слишком большого 
напряжения и путем использования двигательной силы и других мероприя­
тий расширить такие отрасли хозяйства, которые заняли бы крестьянское 
население зимою и повысили бы общую доходность крестьянского населения, 
главным образом, батрацкой и бедняцкой части. Расширение зимних работ 
в области строительства, лесозаготовок и ряд других создают тоже допол­
нительный источник для занятий крестьянского населения. Мы считаем не­
обходимым еще раз подчеркнуть важность сезонной проблемы для кресть­
янского хозяйства, которая должна быть учтена во всех наших перспектив­
ных планах.
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Основная часть затрат времени падает на работы в сельском хозяй­
стве— 48%  всех затрат, при чем на полеводство уходит 2 0 % , на сене- 
кос— 3,2%  и животноводство —  до 22%  (см. таблицу 5 на стр. 3 1 3 ) .

Затп/ютлл,- вусахселесс в к̂ ысгттиьал-сскоас, лоі -бв.
'ь

Работы вне своего сельского хозяйства составляют 12,8% , из них 
работа по найму —  4 ,4%  (по Р С Ф С Р  — 5%.  УССР — 3 , 1 %) ,  при чем на 
фабриках и заводах —  2% и служба в учреждениях —  2 ,4% : поденная и 
сдельная работа в чужом сельском хозяйстве— 1,4%  и работа со своими ин-

И о п о л ь з о в а н а е  р а б о ч е й  с и л ы  в  к р е с т ь я н с к о м  х о з я й с т в е

Диаграмма 2

вентарем или скотом — 1,3% . Последние виды работ имеют большую  
долю затрат по УССР. Прочие самостоятельные промысла составляют 

4 ,6 %  всех затрат, из них 1,9%  составляет извоз. Ремесленное и кустар­
ное производства составляют 0,9%  и торговля —  0 ,1 % .

Н а основании данных, полученных из бюджетов, мы можем полу­
чить нормы затрат труда по разным культурам и работам в часах по 
районам (см. таблицу 6 на стр. 3 1 4 ) .  Приведенные материалы дают возмож-

С/ъедняль п р е д  ол , и с ш  / ы иънлж т ь 
]гюцгГтлцо щ си

на, оЪносо /гаоЪтники.
( 6 г а с а л )

  9С Ф С Р

______У С СП п̂ ЮОѵиідО

 __ • • с 'яепѵгі-Ч/
БССТ>

С-С-Р 

Л с а .0  по СССР

•ность не только анализировать состояние использования рабочего времени 
ов крестьянском хозяйстве, но и учитывая все намечающиеся изменения в 
сельском хозяйстве и во всем народном хозяйстве, осветить перспективы 
использования труда в крестьянском хозяйстве, что сделано в пятилетием 
плане (см. С. Г. Струмилин. «Социальные проблемы пятилетки» изд. «Пла­
новое Хозяйство» 1 9 2 9  г.).

При перспективном планировании в этой части должны быть в даль­
нейшем учтены сезонные колебания в затратах труда и намечены соответ­
ствующие мероприятия.

.„Плановое Х озяйство11 Л! 3. 2 0



306 Л. Е. Минц

Баланс р а б о ч е ю  времени в крестьянском  
(по данным бюджетного

В тысячах работников в переводе
Зап ас рабоче го

Наименование районов Членов семьи Постоянных
рабо

М 1 Ж 1 д ! Всего М ж
1 2 і 3 4 5 6 7

В сего по СССР.................................. 31.863,2 ! 29.599,4 4.617,3 66.079,9 577,5 571,5

В том числе:
По РСФСР ....................................... 1 21.779,6 20.625,5 3.192,3 45.597,4 254,6 264,2

По районам РС Ф С Р:
'

1. Центр.-Чернозем..................... 1 2541,4 2.379,6 403,2 5.324,2 14,0 15,9

2. Р я зан о -Т у л ьск и й .................. 876,2 860,3 149,9 1.886,4 5,3 5,0

3. Московско-Промышленный 2.691,7 2.878,5 371,0 5.941,2 25,5 29,7

4. Средне-Волжск. . . . • . . 2 363,7 2.312,9, 354 2 5.030,8 11,2 10,9

5. В я т с к и й ................................... 847,8 861,0 110,1 1.818,9 7,1 9,4

6. Н иж не-В олж ский ................. 1.243,5 1.157,4 188,8 2.589,7 17,6 17,3

7. Уральская область . . . . - 1.429,4 1.384,9 188,6 3.002,9 25,6 26,1

8. Северо Западный . . . 1.152,4 1,068,7 154,8 2.375,9 8,4 9,5

9. З ап ад н ы й .....................• . . 955,1 900,3 137,6 1.993,0 132 14,3

10. С еверны й.................................. 555,9 550,8 73,8 1.180,5 4,8 5,7

11. Северо-Кавказский................. 1.819,0 1.596,2 284,9 3.700,1 47,1 45,2

12. К рымский.................................. 110,6 90,7 13,7 215,0 3,1 2,8

13. С и б и р ск и й .............................. 1.989,2 1.658,5 296,8 3.944,5 31,0 31,5

14. Дальне-Восточный . . . . 410,8 280,8 55,5 747,1 8,1 7,0

По УССР ........................................... 6.420,0 5.694,7 922,4 13.037 1 ; 264,9 251,0

ІІо п/районам У С С Р

^ 1. Правобережный . . . 2.071,6 1.851,0 277,1 4.199,7 I 94,7 81,9

й § 2. Левобережный . . . .  н й«
ю 3. П о л есь е ......................... і

1.628,7 1.411,2 228,4 3.268,3 82,5 85,9

673,1 608,1 91,9 1.373,1 21,4 20,1
Ч о

в Итого по Лево-и Право і 
береж ном у......................[ 4.373,4 3.870,3 597,4 8.841,1 198,6 187,9

в Е 1. С т еп н о й ......................... 1 1.203,8 1.079,6 189,8 2.473,2 52,8 49,4
Н ,в
о ® 2. Днепропетровский. . . 509,1 465,5 83,2 1.057,8 ; 12,3 12,8

3. С та л и н с к и й ..................' 333,7 279,3 52,0 665,0 1,2 0,9

= Итого по Ю ж.-Степному 2.046,6 1.824,4 325,0 4.196,0 66,3 63,1

По БССР ............................................ 1.107,9 976,0 147,4 2.231,3 14,1 13,7

По Турк.ССР...................................... 1 280,4 189,5 25,5 495,4 | 2,7 1,8

1 Д анны е крестьянских бюджетов, которые легли в основу исчисления, получены 
Ц СУ Р С Ф С Р  по районам Р С Ф С Р , а  остальные республики Ц СУ СССР.
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}
хозяйстве по полу и возрасту 1
обследования 1925/26 г.) Таблица  7

на взрослого мужчину __
времени

наемных
чих

Поденных рабочих В с е г о

д ! Всего М 1 Ж Д Всего М Ж д Всего
8 9 [ ‘10 !' и 12 1 13 | 14 15' іб 17

35,2 1.184,2 807,4
}

813,7 42,3 1.663,4 : 33.248,1 30.984,6 4.694,8 68.927,5

11,4 530,2 483,5 505,6 21,5 1.010,6
’

22.517,7 21.395,3 3.225,2 47.138,2

0,6 30,5 33,9 38,5 1,4 73,8 2.589,3 2.434,0 405,2 5.428,5

0,2 10,5 18,3 17,3 0,6 36,2 899,8 882,6 150,7 1.933,1

1,3 56 5 48,2 і 56,3 2,5 107,0 2.765,4 2.964,5 374,8 6.104,7

0,4 22,5 43,2 : 41,7 1,7 86,6 2.418,1 2.365,5 356,3 5.139,9

0,3 16,8 17,5 23,2 0,9 41,6 872,4 893,6 111,3 1.877,3

1,0 35,9 27,0 26,6 1,5 55,1 1.288,1 1.201,3 191,3 2.680,7

0,9 52,6 61,8 63,1 2,3 127,2 1.516,8 1.474,1 191,8 3.182,7

0,3 18,2 23,6 26,5 1,0 51,1 1.184,4 1.104,7 156,1 2.445,2

0,8 28,3 18,3 19,7 1.1 39,1 986,6 934,3 139,5 2.060,4

0,2 10,7 8,4 10,0 ' 0,3 18,7 569,1 566,5 74,3 1.209,9

1,4 93,7 59,3 56,9 1,8 118,0 1.925,4 1.698,3 288,1 3.911,8

0,1 6 0 5,8 5.4 0,2 11,4 119,5 98,9 14,0 232,4

1,6 64,1 46,8 47,5 2,4 96,7 2.067,0 1.737,5 300,8 4.105,3

0,8 15,9 9,4 8,1 1,0 18,5 428,3 295,9 57,3 781,5

20,0 535,9 250,9 237,2 16,8 504,9 6.935,8 6.182,9 959,2 14.077,9

7,4 184,0 72,4 62,5 5,6 140,5 2.238,7 1.995,4 290,1 4.524,2

5,9 174,3 64,0 66,8 4,6 135,4 1.775,2 1.563,9 238,9 3.578,0

1,1 42,6 54,7 51,5 2,7 108,9 749,2 679,7 95,7 1.524,6

14,4 400,9 191,1 180,8 12,9 384,8 4.763,1 4.239,0 624,7 9.626,8

5,0 107,2 27,1 25,4 2,6 55,1 1.283,7 1.154,4 197,4 2.635,5

0,6 25,7 18,8 19,6 0,9 39,3 540,2 497,9 84,7 1.122,8

0,0 2,1 13,9 11,4 0,4 25,7 348,8 291,6 52,4 692,8

5,6 135,0 59,8 56,4 3,9 120,1 2.172,7 1.943,9 334,5 4.451,1

1,2 29,0 8,4 8,1 0,7 17,2 1.130,4 997,8 149,3 2.277,5

0,1 4,6 6,9 4,7 0,3 11,9
1

290,0 196,0 25,9 511,9

20*
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!

В тысячах работников

Наименование

районов
Расход рабочего 

времени 1
Остаток неиспользованного 

времени

м Ж Д Всего М Ж Д Всего
18 ~ 19 20 . 21 22 23 24 25 26

Всего по СССР . . . . 27.521,1 28.256,2

__

1.441,8 57.219,1 5.727,0 2.728,4 3.253,0 11.708,4

В том числе:
По РСФСР ...................... 18.270 8 19.396,5 814,0 38.481,3 4.246,9 1.998,8 2.411,2 8.656,9

По районам РС Ф С Р: 
1. Центр.-Черноземн. 1.818,1 2.064,2 74,5 3.956,8 771,2 369,8 330,7 1.471,7

2. Рязано-Тульский . 709,6 666,5 22,9 1.399,0 190,2 216,1 127,8 534,1

3. Московско-ІІром. . 2.425,6 2.829,1 123,9 5.378,6 339,8 135,4 250,9 726,1

4. Средне-Волжский . 1.776,8 1.719,8 66,4 3.563,0 641,3 645,7 289,9 1.576,9

5. В ятски й .................. 715,4 943,8 35,1 1.694,3 157,0 — 50,2 76,2 183,0

6. Нижне-Волжский . 988,1 971,5 56,9 2.016,5 300,0 229,8 134,4 664,2

7. Уральская о б л .. . 1.245,5 1.273,6 46,4 2.565,5 271,3 200,5 145,4 617,2

8. С еверо-Западны й. 1.032,6 1.181,2 42,7 2.276,5 131,8 — 76,5 113,4 168,7

9. Западный . . . . 854,6 922,4 50,6 1.827,6 132,0 11,9 88,9 232,8

10. Северный . . . . 525,4 622,7 19,7 1.167,8 43,7 - 5 6 , 2 54,6 42,1

11. Северо-Кавказск. . 1.777,6 1.700,9 52,3 3.530,8 147,8 — 2,6 235,8 381,0

12. Крымский . . . . 72,1 67,1 3,0 142,2 47,4 31,8 11,0 90,2

13. Сибирский . . . . 1.670,8 1.691,9 85,1 3.447,8 396,2 45,6 215,7 657,5

14. Дальне-Восточный 295,6 254,5 30,1 580,2 132,7 41,4 27,2 . 201,3

По УССР ......................... 6.186,1 5.834,2 440,5 12.460,8 749,7 348,7 518,7 1.617,1
По п/районам УССР: 

1. ПравобережныйО ® 1.994,4 1.720,5 155,8 /3.870,7 244,3 274,9 134,3 653,5

2. Левобережный. 1.608,7 1.679,0 114,5 3.402,2 166,5 — 115,1 124,4 175,8

о и 3. Полесье . . . .
=1 к 654,2 615,8 33,2 1.303,2 95,0 63,9 62,5 221,4
« ф
14 ^  Итого по Лево-и 
м '° Правобережн. 4.257,3 4.015,3 303,5 8.576,1 505,8 223,7 321,2 1.050,7

1 1. Степной . . .И 1.125,4 1.053,5 106,3 2.285,2 158,3 100,9 91,1 350,3
я о »
® § 2. Д непропетров..О 9Х 484,1 503,6 22,1 1.009,8 56,1 - 5 , 7 62,6 113,0

3. Сталинский . . 319,3 261,8 8,6 589,7 29,5 ' 29,8 43,8 103,1
ц  Итого по Ю жно- 
д  Степному . . . 1.928,8 1.818,9 137,0 3.884,7 243,9 125,0 197,5 566,4
По БССР . . . .  . . . 917,3 885,6 75,1 1.878,0 213,1 112,2 74,2 399,5
По Т урк.С С Р................. 181,7 122,2 9,2 313,1 108,3 73,8 16,7 198,8

1 Вместе с праздниками.
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Продолж ение т аблицы  1

в переводе на взрослого мужчину

Неиспользованное время
дет зи, подростков и 

риков
ста- взрослых рабочих Мужчин Жен-15_17 118-60 

| лет Всего щи и Всего
М ж ’Д Всего М Ж Всего | лет
27 28 29 30 1 31 32 33 34 35 36 37 38

815,9 460,8 3.253,0 4.529,7 4.911,1 2.267,6 7.178,7 511,9 4.501,9 5.013,8 2.834,8 7.848,6

611,3 348,6 2.411,2 3.371,1 3.635,6 1.650,2 5.285,8 383,9 3.328,7 3.712,6 2.063,0 5.775,6

117,2 65,8 330,7 513,7 654,0 304,0 958,0 72,0 596,4 668,4 380,0 1.048,4

31,2 42,1 127,8 201,1 159,0 174,0 333,0 18,6 144,1 162,7 217,5 380,2

53,3 28,6 250,9 332,8 286,5 106,8 393,3 30,1 262,4 292,5 133,5 426,0

89,8 109,1 289,9 488,8 551,5 536,6 1.088,1 58,6 504,6 563,2 670,8 1.234,0

22,9 - 8 , 9 76,2 90,2 134.1 — 41,3 92,8 13,3 123,5 136,8 — 51,6 85,2

41,7 39,1 134,4 215,2 258,3 190,7 449,0 26,8 236,9 263,7 238,4 502,1

35,5 33,1 145,4 214,0 235,8 167,4 403,2 23 9 216,7 240,6 209,3 449,9

19,9 — 14,6 113,4 118,7 111,9 — 61,9 50,0 10,8 103,3 114,1 - 7 7 ,4 36,7

19,3 2,0 88,9 110,2 112,7 9,9 122,6 11,8 103,3 115,1 12,4 127,5

5,2 — 10,1 54,6 49,7 38,5 — 46,1 - 7 , 6 3,8 35,5 39,3 — 57,6 — 18,3

19,5 - 0 , 4 235,8 254,9 128,3 - 2,2 126,1 14,4 116,8 131,2 - 2,8 128,4

5,1 4,4 11,0 20,5 42,3 27,4 69,7 4,0 39,1 43,1 34,3 77,4

55,5 6,9 215,7 278,1 340,7 38,7 379,4 36,1 311,8 347,9 48,4 396,3

16,9 6,8 27,2 50,9 115,8 34,6 150,4 10,5 107,4 117,9 43,3 161,2

104,0 52,4 518,7 675,1 645,7 296,3 942,0 66,9 592,3 659,2 370,4 1.029,6

32,5 43,7 134,3 210,5 211,8 231,2 443,0 20,4 195,5 215,9 289,0 504,9

24,3 - 1 9 , 5 124,4 129,2 142,2 — 95,6 46,6 14,8 130,4 145,2 -119 ,5 25,7

16,2 8,5 62,5 87,2 78,8 55,4 134,2 8,0 72,4 80,4 69,3 149,7

73,0 32,7 321,2 426,9 432,8 191,0 623,8 43,2 398,3 441,5 23?,8 680,3

20,1 15,7 9 , . , 126,9 138,2 85,2 223,4 15,0 126,2 141,2 106,5 247,7

7,1 - 0 , 9 62,6 68,8 49,0 - 4 , 8 44,2 5,9 44,3 50,2 — 6,0 44,2

3,8 4,9 43,8 52,5 25,7 ч 24,9 50,6 2,8 23,5 26,3 31,1 57,4

31,0 19,7 197,5 248,2 212,9 105,3 318,2 23,7 194,0 217,7 131,6 349,3

30,9 17,5 74,2 122,6 182,2 94,7 276,9 19,6 166,5 186,1 118,4 304,5

11,4 9 , з ; 16,7 ; 37,4 96,9 64,5 161,4 5,0 92,9 97,9 80,6 178,5

Неиспользованная рабочая сила 
в рабочем возрасте в тыс. чел.
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Затраты  врем ени в крестьянском хозяйстве (в  млн ч а с.) по месяцам
(по данным бюджетного обследования 1925 26 г.).

Таблица 2

Н а и м е н о в а н и е  р а й о н о в

М
ар

т

А
пр

ел
ь

М
ай

И
ю

нь

И
ю

ль -

А
вг

ус
т

С
ен

тя
бр

ь

О
кт

яб
рь ваюк0

1 Д
ек

аб
рь

Я
нв

ар
ь

Ф
ев

ра
ль

В
с

е
г

о

По С С С Р всего затрачено времени , . . . . 10.724 12.240 13745 15.001 18 597 19.367 17.173 12.369 11.494 11.316 10.752 10.551 163.329
в том числе:

на основные раб. в сел. хоз. и раб. вне своего с. X. 5.504 7.020 8.524 9.781 13.377 14.147 11.953 7.149 6.274 6.096 5.532 5.331 100.688
из них: на полеводство........................................... 276 1.903 3.147 3.510 5.136 8.604 6.663 2.015 836 405 101 87 32.683

П о  р е с п у б л и к а м  
По Р С Ф С Р  всего затрачено времени . . . . 7.380 7.950 9.081 10.152 12.650 13.302 11.433 8.176 7.902 7.850 7.462 7.317 110.655

в том числе: 
на основные раб. в сел. хоз. и раб. вне своего с. X. 3.887 4.457 5.588 6.659 9.156 9.808 7.939 4.683 4,409 4.357 3.969 3.824 68 736
из них: на полеводство....................................... 117 1.095 2.181 2.466 3186 6.225 4.569 1.269 510 230 51 43 21.942
По У С С Р всего затрачено в р е м е н и .................. . 2.176 2.940 3.180 3.256 3.945 4.078 3.870 2.780 2.289 2.223 2.110 2.064 34.911

в том числе: 
на основные раб. в сел. хоз. и раб. вне своего с. X. 1.010 1.774 2.014 2.089 2.779 2.911 2.704 1.614 1.122 1.056 943 897 20.913
из них: на полеводство........................................... 126 561 603 667 1.406 1.526 1.339 440 151 102 38 32 6.991

П о  п о д р а й о н а м  У С С Р  
1. Правобережн. п район: всего затрачено времени 613 933 1.050 1.081 1.217 1.202 1.286 887 667 664 623 616 10.839

в том числе:
на основные раб. в сел. хоз. и раб. вне своего с. X 268 588 705 736 872 857 941 542 322 319 278 271 6.699
из них: на полеводство........................................... 23 1/8 228 245 434 387 437 137 45 39 23 19 2.195
2. Левобережн. п район: вгего з тра :ено времени 570 796 842 891 1.037 1.116 1.061 776 647 614 597 580 9.527

в том числе: 
на основные раб. в сел. хоз. и раб. вне своего с. X. 243 469 516 564 710 790 734 449 320 287 271 253 5.606
из них: на полеводство....................................... 6 147 132 177 348 407 370 126 35 19 5 8 1.780
По Б С С Р всего затрачено времени . . . . 343 406 424 435 594 544 547 437 407 379 366 365 5.247

в том числе:
на основные раб. в сел. хоз. и раб. вне своего с. X. 191 254 272 283 442 392 394 235 254 227 213 213 3.420
из них: на полеводство ........................................ 4 96 114 93 150 223 236 119 88 33 3 1 1.166
По Т уркС С С Р всего затрачено времени . . . 59 69 77 87 79 61 97 92 76 56 48 52 853

в том числе:
на основные раб. в сел. хоз. и раб. вне своего с. X. 23 34 42 52 44 25 62 5 ' 41 21 12 16 429
из них: на полеводство . . . . . . . . . . 9 15 25 33 28 10 43 42 27 10 3 5 250



Таблица 3
С редняя продолж ительность р абочего м есяца на одного работника 1 9 2 5  26  г.

(в часах)
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Ж ; А

пр
ел

ь

!в
2 И

ю
нь

И
ю

ль

Е-О>->иа
< С

ен
тя

бр
ь

1 
О

кт
яб

рь

| 
Н

оя
бр

ь

Д
ек

аб
рь

Я
нв

ар
ь

-

а<сЗО,ЛV
ѳ И

то
го

 
пр

о-
 

I р
аб

от
ан

о 
од

­
ни

м 
ра

бо
т-

 
| н

ик
ом

 
за 

го
д

1. Ц ен тр .-Ч ер н о зем н ы й ................................................ 138,8 169,6 165,0 198,7 200,7 250,2 2302 157,7 147,1 145,3 141,7 137,3 2,082,3
2. Р язан о -Т у л ьск и й ......................................................... 140,6 172,4 174,9 189,2 215,3 264,0 201,7 146,2 153,5 141,5 130.3 133,4 2.063,0
3. М осковско-П ром ы ш ленны й................................... 176,8 176,9 210,9 221,4 308,3 288,6 262,6 190,4 183,7 180,0 177,4 174,0 2.551,0
4. Средне-Волжский ......................................................... 132,8 143,3 156,1 187,9 226,8 237,6 195,7 132,7 140,9 145,8 139,1 136,1 1 974,8
5. В я т с к и й .......................................................................... 160,1 163,2 212,8 260,8 298,4 268,0 239,4 219,9 201,8 201,1 173,9 173,7 2.573,1
6. Н иж не-В олж ский ......................................................... 14-', 8 173,5 164,6 214,0 232,5 273,1 216,2 144,6 140,0 145,2 145,2 142,9 2,136,6
7. У р а л ь с к и й ..................................................................... 150,8 148,0 181,6 193,6 240,2 238,8 203,7 189,7 195,7 180,7 157,8 234,4 2,315,0
8. Северо-Западный (Ленингр.-К-рельски ) . . . 185,9 181,9 241,4 246,7 343,1 282,1 286,4 208,5 192,0 201,8 191,6 182,3 2.748,7
9. З а п а д н ы й ..................................................................... 166,2 182,0 225,8 227,3 294,0 277,7 273,3 210,1 190,3 190,6 180,3 174,3 2.591,9

10. С е в е р н ы й ..................................................................... 204,0 168,3 219,2 236,5 326,5 318,9 271,6 220,6 213,0 218,8 202,6 210,1 2.810,1
11. С евер о -К ав к азск и й .................................................... . 191,0 205,4 219,3 229,3 265,7 280,1 249,7 181,3 170,0 175,5 184,5 179,5 2.531,3
12. Крымский ..................................................................... 152,1 129,5 164,7 164,5 238,4 201,9 136,6 103,5 100,0 121,2 115,2 104,8 1.732,4
13. Сибирский ..................................................................... 167,3 171,2 190,6 213,9 286,4 274,5 228,3 178,1 184,5 182,2 162,9 161,6 2.401,5
14, Дальне-Восточньш .................................................... 154,2 159,3 161,3 170,9 211,9 199,0 203,6 169,7 171,9 173,5 173,9 169,6 2.118,8

И т о г о  по Р С Ф С Р  . . .
У С С Р

160,4 170,3 191,6 212,8 262,4 265,6 234,3 175,2 170,8 170,4 162,4 159,3 2,335,5

Право- и Л е в о б е р е ж н а я ................................... 155,9 209,9 225,9 231.7 257,5 260,1 262,4 206,1 171,8 169,7 160,9 157,2 2.469,1
Степная . .................................................................. 176,4 207,8 226,6 221,8 288,1 305,1 260,8' 190,2 164,5 155,8 151,0 149,0 2.497,1

Б С С Р .............................................................................. 152,6 178,2 186,2 190,7 260,4 235,6 236,5 191,7 178,9 167,8 162,2 162,2 2.303,0
Туркменская С СР ..................................................... 116,7 135,4 149,8 166,5 153,7 120,0 184,1 175,8 147,0 112,1 95,2 103,5 1 1,659,8

В с е г о  п о  С С С Р .  . . 160,1 178,9 198,7 215,2 262,6 265,6 240,3 181,4 170,5 168,6 160,7 157,8 2.360,4

И
с

п
о

ль
зо

в
а

н
и

е
 

р
а

б
о

чей
 

силы
 

в 
к

р
ест

ья
н

ск
о

м
 

х
о

зя
й

с
т

в
е



(в часах)

Таблица 4
Средняя продолж ительность рабочего дня в сельском  хозя й ств е  на одного работника по м есяцам  1 9 2 5  2 6  г.
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1. Ц ен тр .-Ч ер н о зем н ы й ........................................... 6,4 9,0 7,1 9,9 8,4 11,6 9,8 6,1 6.2 5,6 6,8 5,7 7,6
2. Р я зан о -Т у л ьск и й ......................................................... 6,5 9,1 7,6 9,5 9,0 12,3 8,6 5,6 6,4 5,5 6.2 5,5 7,6
3. М осковско-П ром ы ш ленны й................................... 7,9 9,3 9Д 10,7 12,6 12,9 11,0 7,4 7,6 7,0 8,3 7,3 9,2
4. С редне-В олж ский....................................................  . 6,2 7,3 6,8 9,0 10,4 10,6 8,4 5,1 5,9 5,7 7,0 5,7 7,2
5. В я т с к и й ........................................... • . . . . 7,5 8,3 9,2 12,5 13,6 12,0 10,2 8,5 8,5 7,8 8,8 7,2 9,4
6 Нижне-Волжский ......................................................... 6,8 8,8 7,1 10,3 10,6 12,2 9,2 5,6 5.9 5,6 7,3 5,9 7,8
7. Уральская о б л а с т ь .................................................... 7,0 7,5 8,2 9,7 12.4 11,3 8,7 7,3 8,2 7,1 7,6 9,8 8,7
8. С еверо-Западный (Ленингр.-Карельский) . 8,3 9,6 11,2 11,6 13,0 11,7 11,0 8,0 7,9 7,8 8,9 7,6 9,7
9. З а п а д н ы й ...................................................................... 7,6 9,8 9,7 11.4 11,7 11.4 11,0 8,1 8,0 7,4 8,5 7,3 9.3

10. С е в е р н ы й ...................................................................... 9,0 8,4 9,8 12,0 13,6 13,1 11,4 8,5 8,8 8,5 9,5 8,8 10,1
11. С еверо -К авк азск и й .................................................... 9,3 11,0 9,5 11.4 11,6 12,6 10,8 7,0 7,2 6,9 9,3 7.5 9.4
12. К р ы м с к и й ............................................ . . . . 7,2 6,8 7,2 8,2 10,1 8,9 5,8 4,0 4,2 4,7 5,6 4.5 6,4
13. Сибирский ................................................................. 7,8 8,7 8,6 10.6 12,2 11,7 9,8 6,9 7,8 7,1 7,9 6,7 8.8
14. Д ал ьн е -В о ст о ч н ы й .................................................... 7,3 8,4 7,0 8,5 9,0 8,8 8,7 6,5 7,3 6,7 8,5 7,3 7,8

И т о г о  по Р С Ф С Р  . •
У С С Р

7,6 9,0 8,3 10,6 11,2 11,7 10,0 6,7 7,2 6,6 7,9 6,9 8,6

Право- и Л е в о б е р е ж н а я ............................... 8,3 10,9 9,9 11,8 11,2 11,9 11.2 8,0 7,4 6,6 8,5 6,5 9,3
Степная ...................................................................... 9,4 11,3 9,8 10,9 12,3 13,4 11,1 7,4 7,0 6,1 8,0 6,2 9.3

Б С С Р 6,9 9,6 8,0 9,3 10,3 9,7 9,5 7,4 7,5 6,5 7,7 6,8 8,2
Туркменская С С Р .................................................... 5,5 7,1 6,5 8,3 6,5 5,3 7,9 6,7 6,2 4,3 4,6 4,5 6,1

В с е г о  п о  С С С Р  . . . 7,6 9,4 8,6 10,7 11,2 11,8 10,3 7,0 7,2 6,5 7,8 6,8 8,7

П р и м е ч а н и е .  Средняя продолжительность рабочего дня по месяцам получена следующим образом: затрата времени в часах 
для'каждого месяца делилась на число работников (членов семьи и наемных рабочих) в соответствующем месяце и полученная продолжи­
тельность рабочего месяца делилась на число рабочих дней в месяце, принятых при подсчетах по материалам 1924 25 г.

В бюджетах распределена по месяцам только часть затрат, остальные затраты (примерно, 35п/о— главным образом, затраты на до­
машнее хозяйство) распределены нами по месяцам поровну.

Число работников в каждом месяце получено следующим образом: число работников членов семьи взято одинаковое в каждом месяце, 
постоянные наемные рабочие распределены по месяцам, пропорционально учтенным в бюджетах общим затратам по месяцам, а поденные 
наемные рабочие распределены по месяцам, пропорционально затратам на полеводство.



Таблица 5

Процентное р асп р ед ел ен и е  за тр ат  времени в крестьянском хозяйстве по отдельны м видам работ 

(по данным бюджетного обследования 1925 26 г.)
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1 ^ 1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 20 24 55 26 27 88 89 30 31 38 33 | 34 35 36

но С С С Р ........... 100,0

| і 

« д г о . о 12,9 1,9 2 ,6 0 ,3 1 ,6 0 ,2 0 ,1 0 ,2 3 ,2 21 ,9  21,0 0 ,9 1,6 0 ,5 1 ,9 0 ,2 0 ,0  2 9 ,3 5 .6 23,7  12,8 4 ,4 2 ,0 2,4 1.4 1 ,8 4 ,6 1 ,9 2-,7 0,9 0,1

в том числе* 

Р С Ф С Р ............. 100,0 46 ,8  19,8 12,6 1 ,9
2 -г

0 ,3 1 ,5 0,4 О.* 0,1 0 ,3 4 ,0 20 ,5  19,6 0,9 ' 1 ,6 0 ,5 2 3 0 ,2 94 2 5 ,5 23,7 13,7 5 ,0 2 ,4 2 ,6 1 ,3 1 ,2 4 ,9 1 ,9 3 ,0 . 1,1
У С С Р .................... 100 ,С| 49 ,6  20 ,2 и . о 1 ,0 8 ,7 0 ,1 1 ,7 0 ,6 0 ,8 0 ,2 0 ,1 0 ,8 25,7 24,8 0 ,9 1,6 0 ,3 0,8 0,0 — 29,9 5 ,4 ■24,5 11,1 8,1 1,1 2,0 1 ,7 2 ,0 3 ,7 1 ,7 2 ,0 0,5 0,1

Б С С Р .................... 100,0 .56,2 2 2 ,2 14,7 2 ,8 4 ,6 0 ,5 1 ,0 - 0 ,1 3 ,6 .29 ,3  28,4 0 ,9 1 ,0 0 ,6 3 ,3 0 ,2 27,2 8 ,2 19,0; 6 ,6 0 ,6 0 ,2 0 ,4 0,8 0,-1 4 ,8 1,2 3 ,6 _ —

Т у р к С С Р ........... . 100,0ІІ47.3 29 ,4
іг

8 ,6 :1 8 ,7
-

1 ,5 2 ,7 1 ,0 0 ,0 - 13,2 13,2 1 ,0 - - 32 ,8 6 ,1 26,7 3 ,5 0 ,3 - 0 ,3 1,4 0.1
■

0 ,2 0 ,2 - 1,5 -

П р и м е ч а й  к  е. Н исхож дение некоторы х частных итогов и ооцзего и о. а за т р а т  времени с суммой отдельны х затрат , входящ их в ѳтн итоги, обм еняется  тем. что 
Н екоторые м ел ки е  работы  в таблице не н азв ан ы .
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Затраты  рабочего времени в ч асах  в ср едн ем
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1 1 2 Іі 3 4 5 6 7 8

1 .  Центр.-Черноземный . .

II...

] 2.131,9 987,5 442,5

1

293,4

|

48,8

і

70,9 2,1
2. Рязано-Тульский . . . . 2.127,5 999,8 412,3 278,8 38,9 55,5 2,4

3. Моск.-Промышленн. . . . 2.633,1 1.227,8 520,1 301,5 *81,6 106,2 26,9

4. Средне-Волжский . . . . 2.027,9 931,1 454,3 348,9 38,9 46,3 0,1

5. В я т с к и й ............................... 2.667,1 1.266,9 563,0 438,9 69,0 45,8 8,9

6 . Нижне-Волжский . . . . 2.229,5 1.212,4 516,3 417,1 13,5 40,1 0,1
7. У р а л ь с к и й .......................... 2.387,1 1.106,8 462,1 382,6 48,2 26,3 5,0

8 . Ленингр.-Карельский . . 2.839,0 1.161,1 471,8 295,8 68,9 86,9 18,9

9. З а п а д н ы й .......................... 2.733,1 1.285,7 497,5 276,5 96,8 102,2 14,7

10. С е в е р н ы й .......................... 2.887,5 1.302,7 522,1 401,4 69,2 38,6 5,3

11. Северо-Кавказский . . . 2.696,3 1.298,7 524,5 396,7 18,5 15,0 2,0

12. К р ы м с к и й ........................... 1.891,0 822,5 381,7 212,1 0,4 1,4 —

13. Сибирский 2511.1 1.172,0 466,4 н е т  с в е д е н и й

14. Дальне-Восточный . . . 2.220,6 1.049,5 356,4 274,0 14,5 15,0 3,6

Итого по РС Ф С Р . . . 2.427,0 1.136,0 481,0 338,0 51,0 60,0 8,0

1. Правобережная лесостепь 2 581,0 1.285,7 522,8 350,6 19,9 146,8 3.5

2. Левобережная лесостепь 2.915,1 1.446,0 544,5 327,0 54,0 112,2 5,5

3. П о л е с ь е ...................... .... . . 2.657,8 1.345,2 573,3 343,8 79,0 119,2 5,1

4. Сталинский подрайон . . 2.487,0 1.353,5 642,8 558,9 6,7 : 36,4

5. Степной „ , . 2.591,4; 1.269,1 510,6 4 1 і , б ; 15,1 21,6 1,7

6. Днепропетровск, подрайон 2.677,2 1.231,0 558,6 ! 443,1 35,7 ; 52,5 1,3

Итого по У С С Р .. . . 2.678,0 1.328,0 540,0 ; 374,0 | 34,0 98,0 3,0

Б С С Р  . . . 2.352,0 1.321,0 523,0 345,0 1 53,0 108,0 13,0

Туркменская С С Р • • . 1 1.721,0 813,0 504,0 148,0 321,0 — 26,0

Всего по С С С Р . . . 2.472,0 1.181,0 495,0 341,0 49,0 69,0 7,0

1
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Таблица 6і
на одного работника 1 9 2 5 /2 6  г .

о т д е л ь н ы м в и д ‘а м р а б о т

с е л ь с к о м X О 3 Я И с т в е

Ж и в о т н о в о д с т в о
В том числе

п
псоО,

о03

оСИ
Vо« о Ои

•коа
о.о

ЕЙІТк 3
ОX < оя<0

о
о О ° 1 г

о
(0

из О
X

со с о со Г 1 ни  о С  о

9 10 ’ 11 12 ' 13 14 15 16 17

26,8 6,3 9,0 2,9 15,5 484,5

1

456,3 28,2

13,7 — 2,7 — — 56.0 515,1 491,6 23,5

39,1 — 5,4 — 5,2 138,7 519,3 497,1 22,2

28,4 10,5 4,0 — 4,9 52,1 376,9 359,6 17,3

61,7 — 2,8 — 4.3 127,8 507,3 490,5 • 16,8

35,2 32,4 13,5 — ■ • — 77,9 • 537,1 і 512,8 24 3

18,3 0,5 1,2 — 2,9 152,3 468,4 445,2 23,2

43,6 — 2,6 — 1,9 173,6 467,6 449,9 17,7

26,1 _ 1,6 — 1,6 90,7 668,2 648,2 20,0

28,1 1,0 — 0,2 250,3 500,8 492,9 7,9

47,0 44,4 2,1 28,9 25,2 44.8 581,8 541,8 40,0

31,1 41,7 47,2 51,1 0,3 19,3 250,1 239,2 10,9

69,3 1,4 — — 5,6 141,0 488,3 462,3 26,0

88,0 2,0 — 0,4 128,4 474,3 454,2 20,1

і 370 9,0 4,0 3,0 5,0 98,0 4?8,0 474,0 24,0

51,9 3,4 10,5 — • 3,9 17,5 675,6 652,8 22,8

46,6 19,5 6,1 — 2,1 23,4 803.8 775,7 28,1

31,3 1,8 7,6 4,6 18,5 57,2 650.8 634,3 16,5

51,2 26,9 4,6 — 11,1 4,3 612,6 592,3 20,3

45,3 24,7 9,4 20,8 0,1 5,8 652,4 621,2 31,2

44,2 40,0 15,6 5,9 1,4 16,6 548,7 531,3 17,4

47,0 16,0 9,0 5,0 4,0 20,0 687,0 662,0 25,0

24,0 | — 2,0 — 83,0 689,0 , 668,0 21,0

46,0 ; 18,0 2,0 2,0 — | — |; 227,0 227,0 ! —

39,0 10,0 5,0

; |

3,0

1

5,0

. ' Ц / ?

80,0 543,0 519,0 24,0



316 Л .  Е .  М и н ц

ч и с л е

НАИМ ЕНОВАНИЕ

РА Й О Н О В

В
оз

ве
де

ни
е 

и 
ка

пи
та

ль
­

ны
й 

ре
мо

нт
 

по
ст

ро
ек

 
•

Ве
сь

 
те

ку
щ

ий
 

ре
мо

нт
 

по
ст

ро
ек

И
зг

от
ов

ле
ни

е 
и 

ка
­

пи
та

ль
ны

й 
ре

м
он

т 
ин

ве
нт

ар
я

Ве
сь

 
те

ку
щ

ий
 

ре
м

он
т 

ин
ве

нт
ар

я

Л
ес

но
е 

хо
зя

йс
тв

о

Ры
бо

ло
вс

тв
о

1

янои
о

) Дома

о
ь,
V
о

т

шн. хозяйство 

В том числе

П
ер

ер
аб

от
ка
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од
ук

т,
 д

ля
 

до
- 

ма
ш

н.
 н

ад
об

но
ст

.

Д
ом

аш
не

е
хо

зя
йс

тв
о

18 19 20 21 22 23 24 25 1 26 27 28

1. Центр.-Черноземный . 16,7

"

8,6 1,5 4,7 9,1 1.5 0,1 739,3 176,5 562,8

2. Рязано-Тульский . . . 17,2 3,0 0,5 3,7 24,3 2,2 1,4 555,4 112,1 443,3

3 Моск.-Промышленн. . . 38,7 11,2 1,4 3,8 68,6 1,1 1,4 640,7 72,6 568,1

4. Средне-Волжский . . . 17,3 7,2 1-4 6,1 41,1 1,5 0,1 625,8 148,0 477,8

5. В я т с к и й .......................... 40,1 13,5 6,0 12,0 55,2 7,5 — 753,9 219.3 534,6

6. Нижне-Волжский . . . 20,6 5,2 1,3 10,9 9,6 5,1 1,9 684,5 127,0 557,5
7. У р а л ь с к и й ...................... 32,8 8,5 4,7 !. 8,7 70,4 7,0 1,5 686,5і 1 : 128,3 558,2

8. Ленингр.-Карельский . 34,3 9,8 12,4 8,4 102,4 34,9І 1,1 1 802,4 159,0 643,4
9. З а п а д н ы й ...................... 30,8 И,4 7,5 9,9 63,5 0,3 — 790,5 205,2 585,3

10. С е в е р н ы й ...................... 44,4 11,3 0,5 16,0 131,5 11,0; 2,3 770,9 : 160,4 610,5

11. Северо-Кавказский . . 25,5 24,1 2,9 23,4 22,2 7,2 _ 806,5 111,6 694,9

12. Крымский . . . . 17,6 9,1 — | 3,9 4,9 3.0; 0,2 651,3 21,9 629,4

13. С и б и р ск и й ...................... 29,7 9,3 4,5 7,5 108,4 8,9 4,8 775,0 116,3 658,7

14. Дальне-Восточный . . 21,0 12,1 — , 8,1 112,3 — — 638,6 43,1 595,5

Итого по Р С Ф С Р  . . . 38,0 12,0 55,0 6,0 1,0 709,0 134,0 575,0

1. Правобережн. лесостепь 29,5 , 12,7 9,6 29,7 0,6 — 728,5 127,7 600,8

2. Левобережная лесостепь 41,1; і 5 , з ; 9,3 16,1 0,9 1,3 916,5 207,7 708,8

3. П о л е с ь е ...........................■ 36,7 12,0 | 8,8 51,6 0,3 0,3 745,1 173,2 571,9

4. Сталинский подрайон . ' 23,9 5,0 19,1 26,9 — — 670,9 58,0 612,9

5. Степной „ 5,4 18,5 1 6,5 2,0 3,5 1.5 840,5 1 86,8 753,7

6. Днепропетр. подрайон | 38,9 16,5 8,3 3,8 15,0 0,7 790,4 157,6 632,8

Итого по УССР . . . 43,0 9^0 20,0 2,0 1,0 801,0 144,0 657,0

Б С С Р . . . і 23,0 15,0 77,0 5,0 — ! 639,0 193,0 446,0

Туркменская С С Р  . . . '] 18,0 0,1 — — ! 0,2 і 565,0 106,0 459,0

Всего по С С С Р . . . 38,0 11,0 48,0 5,0 і,о :725,0

іі

138,0 587,0

П р и м е ч а н и е .  При вычислении затрат на одного работника приняты во внима 
С редняя по С С С Р вычислена по данным только следующих республик: РС Ф С Р, У ССР,
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П родолж ение т абл. б
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. 2 2 П р о ч . с а м о с т о я т с л ь н . П ром ы слы

Ре
м

ес
ле

нн
о-

ку
­

ст
ар

но
е 

пр
ои

з­
во

дс
тв

о

Т
ор

го
вл

я

В
с

е
г

о

В том числе

П
од

ен
ны

е 
и 

ед
е 

нь
іе 

ра
бо

ты
 

в 
чу

я 
се

ль
ск

ом
 

хо
зя

ёс

Ра
бо

та
 

со 
св

ои
м

 
ин

ве
нт

ар
. 

и 
ск

оп
 

в 
чу

жо
м 

се
ль

ск
.з В том числе

Ра
бо

та
 

на
 

ф
аб

р,
 и 

за
во

­
да

х 
по 

на
йм

у

С
лу

ж
ба

 
в 

уч
ре

ж
де

ни
ях

В
с

е
г

о

«ои
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са

м
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е 

за
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я

29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39

278,6 101,4 34,6 66,8 20,4 18,3 90,3 20,8 69,5 43,8

419,9 194,2 78,7 115,5 33,2 23,3 161,3 18,5 142,8' 7,8 —

490,3 218,2 134,3 83,9 35,8 22,3 152,5 97,5 55,0 45,5 5,6

303,6 86,1 51,3 34,8 29,1 27,1 122,6 28,4 94,2 32,0

299,3 97,6 39,9 57,7 13,3 42,3 138,4 39,7 98,7 5,9 —

159,1 31,6 5,0 26,6 27,9 70,7 51,8 27,9 23,9 6,6 —

428,4 94,6 33,8 60,8 33,4 43,6 105,8 58,4 47,4 50,5 0,5

509,4 255,7 124,4 131,3 35,1 17,5 190,8 97,0 93,8 2,6 1,7

332,4 123,0 61,8 61,2 36,7 11,0 135,1 70,6 64,5 23,3 3,3

459,2 138,4 75,0 63,4 10,7 16,0 224,3 40,9 183,4 62,8 1,2

240,3 91,6 47,7 43,9 58,6 43,1 43,6 13,4 30,2 — 3,4

312,3 47,9 4,5 43,4 142,3 45,0 61,2 34,2 27,0 15,9 —

244,7 47,5 3,1 44,4 32,5 35,1 116,4 45,2 71,2 12,4 —

236,6 61,0 8,1 52,9 13,9

ѵОсо 120,7 52,3 68,4 5,4 —

331,0 120,0 57,0 63,0 32,0 29,0 119,0 47,0 72,0 26,0 2,0

310,1 102,0 26,1 75,9 57,1 45,4 102,8 68,1 34,7 2,8 —

288,4 63,5 16,9 46,6 45,6 44,8 118,6 33,6 85,0 15,9 —

279,3 101,3 63,8 37,5 42,1 7,3 79,0 22,1 56,9 49,5 —

297,1 41,6 40,9 0,7 7,1 99,1 122,1 63,1 59,0 27,2 —

265,9 61,9 18,6 43,3 ; 40,1 73,8 72,2 35,8 36,4 — 17,9

379,0 124,4 50,4 7 4 , 0 ; 41,0 91,2 108,3 36,3 72,0 14,1 —

298,0 83,0 29,0 54,0 ! 46,0 53,0 100,0 46,0 54,0 13,0 3,0

156,0 14,0 4,0 10,0 18,0 10,0 114,0 29,0 85,0 — —

60,0 4,0 — 4 0 24,0 3,0 ! 4.0 4,0 - 25,0 —

316,0 108,0 49,0 59,0 і

1

35,0 33,0 114,0 46,0 6 8 , 0 2 2 , 0 2 , 0

ние только работники члены семьи.

БС С Р и ТуркССР, введенных с соответствующим весом.
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ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПРИЕМ ПОДПИСКИ
Н А  Ж У Р Н А Л

АГРАРНЫЕ ПРОБЛЕМЫ
(г о д  и з д а н и я  тр ети й )

О Р Г А Н  М Е Ж Д У Н А РО Д Н О Г О  А Г Р А Р Н О Г О  И Н С Т И Т У ТА .
П о д  р е д а к ц и е й :  Д . А . Б а т у р и н с к о г о , Т. Ф . Д о м б а л я , С. М. Д у б р о в с к о г о , Н. Л . Ме­

щ е р я к о в а , И. А . Т е о д о р о в и ч а .

ПОДПИСНАЯ ЦЕНА: на год (6 книг) 10 р ., нл V* года — 5 р. Комплект ж урнала „ А г р а р н ы е  
П роблемы ** з а  1927 г. (4 книги) — 7 р. з а  1928 г. (6 книг) — 10 р.

„ЕЖЕГОДНИК АГРАРНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ СССР“ (за 1926 и 1927 годы).
П од редакцией К обленца И . Н ., с предисловием М ещ ерякова Н . Л ., в 2 томах (5 книг). 
П о д п и с н а я  ц е н а  — 10 р.

„АГРАРНАЯ ЛИТЕРАТУРА СССР" (за 1929 год). (Двухмесячник).
П од редакцией К обленца И . Н - и П олосина И . И.
П о д п и с н а я  ц е н а  — 10 р.

„УКАЗАТЕЛЬ АГРАРНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ" (статей и рецензий) на глав­
ных европейских языках.
П о д п и с н а я  ц е н а  — 8 р. ял  каждый год.

ИМЕЮТСЯ В ПРОДАЖЕ:
„Опыт исследования коллективного земледелия".

С оставлена под руководством Д . А . Карпуяи и с его  введением , под общей редакцией 
Н . Л . М ещ ерякова. Ц ена — 10 р ., в коленкоровом  п ер еп л ете— 11 р.

„Статистический ежегодник мирового сельского хозяйства".
П од редакцией проф. Гордеева Г. С ., С пектатора М. И . и У манского.

МОНАШЕВ, Г. И. „Двойное счетоводство в применении к сельскохозяй  
стпенным коллективам44.
С  приложением норм книг и отчетности , под редакцией проф . Д и тяки н а Ф . Т . Ц ена 
2 р. 25 к., в коленкоровом переплете — 3 р.

„Таблица основных показателей хозяйства главнейших стран '.
Ц ена — 60 к. (пся распродана). Готовится второе издание, значительно  дополненное и 
расш иренное. З а к а зы  принимаю тся.

БОШКОВИЧ, Б. „Крестьянское движение и национальный вопрос в Юго 
славии“.
Ц ена — 1 р. 30 к.

Проф. ВАЛЬТЕР ШИФФ. „Аграрный вопрос в Австрии".
Ц ена — 80 к.

ТИМОВ, С. „Аграрный вопрос и крестьянское движение в Румынии".
П од редакцией Д ом баля, Т . Ф . Ц ена — 3 р. 60 к.

„Указатель аграрной литературы" (за вторую половину 1927 года) на 
главнейших европейских языках.
Ц ена — 3 р.

„Указатель аграрной литературы" (за 1928 год) Ха 1, 2, 3, 4, 5 6 .
Ц ена 1 * 1  1 р ., №  2, 3. 4  — 1 р. 50 к., №  5 — 6 -  3 р.

З а к а з ы  и д е н ь г и  н а п р а в л я т ь  М е ж д у н а р о д н о м у  а г р а р н о м у  и н с т и т у т у . М осква, В оз­
движ енка, 14. З а к а з ы  вы полняю тся такж е и наложенным платежом. П ересы лка книг по почте 

заказч и к у  производится з а  счет издательства.

П о д п и с к а  п р и н и м а е т с я  такж е всеми учреж дениями Н арком почте *я С С С Р , отд. Г И З ‘а, отд. 
„П равды ", контрагентством  печати и д р .; в киосках при ж .-д. станциях. П родаж а во всех м ага­

зинах Г И З ‘а и д р . и в киосках при ж . - Д -  станциях.

И З Д А Т Е Л Ь С Т В О

ТЕПЛОТЕХНИЧЕСКОГО
И Н С Т И Т У Т А

в ы ш л и  п о  и г . “ А  1 и  и  1 Ш С 1 У П И Л И  в  П Р О Д А Ж У
СЛЕДУЮЩИЕ ИЗДАНИЯ ИНСТИТУТА:

П роф . К  В. К  и  р ш .- -  А тлас „ К о т е л ь н ы е  у с т а н о в к и "  (атлас содеря ит 85 таблиц п ер а . изд.
и 37 таблиц  новых) Ц ена 30 р.

Текст к атласу проф . К . В. К и р ш  ч. 1 „ К о т ел ь н ы е  уст а н о в к и "  в излож ении М. М. Щ е
голева. Ц ена 3 р. 80 к.

П роф . В. И . Г р и н е в е ц к и й .  — „ П р обл ем а  т е п л о в о з а  и  е е  з н а ч е н и е  д л я  Р оссн н " .
Ц ена 2 р.

Инж. А. Н . Ш  е л е с т .—„П р обл ем а  э к о н о м и ч н ы х  л ок ом оти в ов " . Ц ена 2 р.
П роф . В, Е  Г р у м - Г р ж и м а й л  о .—„П л ам ен н ы е п е ч и “. Ц ена 20 р.
IIреф . Л . К. Р а з  м и м.— „ Э н ер гет и ч ес к и е  р е с у р с ы  СССР". Ц ена 75 к.
И нж . В. А . К а р я  к и н .—„Ц и р к ул яц и я  в в о д о т р у б н о м  к о т л і". Ц епа 80 к.
И нж. В. Н . В а л ь я ж н и к о в .— „ Т ех н и ч е ск и е  у с л о в и я  н а  т в е р д о е  и  ж и д к о е  м и н е р а л ь ­

н о е  то п л и в о " . Ц ена 1 р . 10 к.
Т аблица для водяного  пара по данны м О. КпоЫаисЬ, КаІясЬ & Н . Наивеп. Ц ена 20 к.
Инж. В. П Ф е д о р е  в .— О сновны е уравнения процесса горения. Ц ена 50 к.
Инж. И- С . I о л к о в а н о в и инж. 1 . К . Ф и л о н е н к о .  -  „ И зм ер ен и е  р а с х о д о в  п а р а

в п р о м ы ш л ен н ы х  п р ед п р и я т и я х "  (таблицы  для подсчета рисхода пара по диаф ­
рагм ам  Бендемана). Ц -н а  1 р. 35 к.

Психрометрические таблицы . Ц ен а 35 к.
К а.,та  Д онец кого  "бассейна с указани ем  районов добы чи различны х сортов  ѵглей, исполнена в 

8 красок. Ц ена 3 р. *
•Т—<1—- диаграм м а проф. Л . К . Р ам зи н а (новая , 2 экз.). Ц ена 75 «•.
Іаб л и ц а  проф . Л . К . Р а м з и н а .  „ О сн о в н ы е х а р а к т е р и с т и к и  р у с с к и х  топли в" .

Ц ена 20 к.
Библиограф ический указател ь  по энергетике (непереодическая л итература). Ц ена 1 р . 25 к.

Готовится к печати труд проф. Л. К. Р а м з и н а.— „Топливо, топки и 
котельные установки44.

Печатается: инж. И. М. Р  а ф а л о в и 4.— „Испытание и рационализация  
работы типовых промышленных печ й“.

СТОИМОСТЬ ПОЛНЫХ КОМПЛЕКТОВ „И 3  В Е С Т И И": за  1925 г .—25 р. з а  ком плект, за  
1926 г .—30 р. з а  ком плект, за  1927 г .—30 р. за  комплект.

И здательства и книжные м агазины  на отдельны е ном ера издания пользую тся скидкой в 35%  с 
номинала, а при за к азах  па комплекты : за  192*> г .—50% (с номинала 36 р. 25 к.), за 
1926 г .—40% (с номинала 40 р .) , з а  1927 г .—40% (с номинал.* 40 р.).

Издания высылаются по получепии денег наложенным платежом, по 
переводе задатка, в размере 25% при зак азах  иа сумму свыше 10 р.

ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА

на „ И З В Е С Т И Я  Т Е П Л О Т Е Х Н И Ч Е С К О Г О  И Н С Т И Т У Т А "
Р едак ц . коллегия: предо, проф . Л . К . Р а м з и я . Члены : инж. А. Н. М ю лл ер  и инж. В. И. О ч кни .

Условия подписки:

Н а 12 м . в С С С Р -   40 р.

.  6 и „  20 „

„ 12 „ за  г р а н и ц у    60 „

Тариф на об‘явления:

П оа. текста Впер, текста

.......................................   р. 300
..........................  «0 „ 250 „
........................... 50 „ 150 .

обложки . . . 250 __

П ри п о м ещ е н и и  объявлени я н е  м е н е е  3-х р а з  — с к и д к а  10%* В к л а д н ы е  л и с т ы
з а  т ы с я ч у  100 р.

ПЕРЕСЫЛКА ЗА  СЧЕТ ИЗДАТЕЛЬСТВА

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ в И здательстве Теплотехнического И н-та: МОСКВА, И л ь и н к а , 
Ю ш ков п е р ., д .  б , т е л е ф о н  1-73-08, и всеми почтово-телеграф ны ми предприятиям и, агент­

ствами и письм оносцами Сок з а  С С Р.



ВСЕ ИНТЕРЕСУЮЩИЕСЯ ВОПРОСАМИ СТРОИТЕЛЬСТВА И ПРАКТИКИ  
СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННОЙ КООПЕРАЦИИ ДО Л Ж Н Ы  ВЫПИСЫВАТЬ

ДВУХНЕДЕЛЬНЫ Й Ж УРНАЛ

Журнал прорабатывает и освещает все вопросы теории 
и практики кооперативного строительства в деревне.

В журнале „Сельскохозяйственная Кооперация" освещаются все вопросы 
политики партии в деревне, вопросы И Н Д У С Т РИ А Л И ЗА Ц И И  и К О Л Л ЕК ­
Т И В И ЗА Ц И И  сельского хозяйства, производственной и кредитной деятель­
ности с.-х. кооперации, национальной с.-х. кооперации, с.-х. кооперации за 
границей и т. д.

Журнал освещает состояние и деятельность всех СПЕЦИАЛЬНЫ Х 
ВИДОВ с.-х. кооперации.

О С О Б О Е  ВНИМАНИЕ журнал уделяет И Н С ТРУ К ТО РС КО Й  РА БО ТЕ, 
помещая руководящие статьи центральных и местных работников и статьи 
самих инструкторов.

В своем отделе „НА МЕСТАХ" журнал освещает состояние и деятель­
ность МЕСТНЫХ КООПЕРАТИВНЫ Х О РГА Н И ЗА Ц И Й , давая тем самым 
широкий обмен опытом между ними.

В журнале введен новый отдел О ТОМ , ЧЕГО НЕ ДО ЛЖ Н О  БЫТЬ 
в котором помещаются статьи и заметки, вскрывающие Н ЕДО С ТА ТКИ  на­
шей работы.

Журнал „С.- X. Кооперация" выходит с ПРИЛОЖ ЕНИЕМ , в котором 
печатаются обзоры, законы, коопер. и с.-х. статистика, юридические справки, 
распоряжения и циркуляры Союза Союзов с.-х. кооперации, которые, в виду 
опубликования их в приложении, О ТД ЕЛ ЬН О  НА МЕСТА НЕ РАССЬІЛАЮ ГСЯ

У С Л О В И Я  П ОД ПИ С К И :

На год — 12 руб., на 6 мес. — 6 руб. 50 коп., на 3 мес. — 3 руб. 75 коп. 

Подписка на журнал без приложений н е  п р и н и м а е т с я .  

Заграничным подписчикам подписная плата в двойном размере.

Инструкторам при непосредственном обращении в редакцию предоставляется 
льгота — РА С С РО ЧК А  ПЛАТЕЖА на 3 С РО К А : 1-й взнос при подписке — 
5 руб., 2-й взнос до 1 апреля — 4 руб. и 3-й взнос до 1 августа — 3 руб.

Подписку направлять непосредственно в редакцию журнала по адресу: Москва, 
Б. Дмитровка, 4. Редакция журнала „ С е л ь с к о х о з я й с т в е н н а я  К о о п е р а ц и я " .

П о д п и с к а  т а к ж е  п р и н и м а е т с я :  всеми почтовыми предприятиями
и письмоносцами С С С Р, Всесоюзным'о-вом печати, отделениями центральных 
изд-в и уполномоченными редакции, снабженными специальными удостоверениями.


