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ՍԱՐԴԻՍ ՊԵՏՐՈՍՅԱՆ 

Հա и ա ր ա կո ւ թ յ ան ե ռա գա и յա բաժանման Հ ն գ ե վր ո պա կան սկզբուն-

քր ժառանգվելով մեր նախնիների կողմից, կիրառվել է Հազարամյակներ 

շարունակ և. որսլես կենսունակ վեր ապրուկ ւզաՀոլանել է իր ուժր մինչեւ 

անգամ վաղ մի^ն ա գա ր ում'. Այո առթիվ տեղեկություններ կան սլա Հ պան֊ 

ված ինչպես Հայ, այնսլես էլ օտար մատենագիրների երկերում'. Առա^ին-

ներից ուշագրավ է Հա ա կա պ ե и Ագաթանգեղոսի այն Հաղորգումր, որի Հա-

մաձայն Հայ Հասարակության վերնախավր կազմում էին երեք կարգի 

մարդիկ' Տրգատ 111~ի (298-330 թ թ ՛ ) ո ւղեո ր ո ւ թ յ ո ւն ր Հռոմ նկարագրելիս, 

պատմիչր ներկայացնում է նրա շքախմբի ՀետԼւյալ կազմր. « [ Տ ր գատր] 

առնոյր րնգ իւր զմեծ ար ք ե սլի и կո սլո սն զԳրիգորիս եւ զնորին որգին զ Ա ֊ 

րիստակէս ե սլի и կո սլո и եւ զմիւս եսլիսկոսլոսն զԱղբիանոս'. Եւ ի զինուորա-

կան կողմանէն զչորեսին գաՀերէցսն իւրոյ տաճարին, որ բգեաշխքն կո-

չին. զառաջին սաՀմանակալն ի Նոր Շիրական կող մանէն, եւ գհրկրորգ 

սաՀմանակալն յԱսորեստանեայց կո ղմ ան էն, եւ զերրորգն յԱրուաստան 

կողմանէն, զ£որրորգն ի Մասքթաց կողմանէն, զմեծ իշխանն Անգեղ տան, 

եւ զթագա գի ր ա и սլետն, եւ զսպարապետն մեծ, եւ զի շխ ա նն Մ ո կաց, եւ 

զի շխ անն Աիւնեաց, եւ զիշխ անն Ռշտունեաց, եւ զիշխանն Մ աղխազու-

թեան տանն, եւ զշաՀապն Շ ա Հ ա պի վան ի, եւ զի շխ անն սպասկապետու-

թեանն՛. Եւ այլ բազում մեծամեծօք...»2'. 

Մեջբերման иկզբում ներկայացված են Հոգևոր գասի պարագլուխ-

ներր 4՝րիգոր Լուսավորիչր, նրա որգի Ար ի и տ ա կես եպիսկոպոսր ե քրմի 

որգի Աղբի ան ոս եպիսկոպոսր՛. Շարունակության մե^ թվա ր կված են զին-

վորական գասի պար ագլուխներր («ի զինուորական կողմանէն») սկսած 

Նոր Շի ր ա կան ի բգեշխից ե. վեր^ա ց ր ած մաղխազով՛. Մեջբեր մ ան վերջում 

աշխատավորական ղասերի գլխավոր ներկայացուցիչներն են Հիշատակ-

ված ՇաՀա պի վանի շաՀապր (քաղաքաբնա կ ռա մ ի կն ե ր ի կո ղմ ի ց) 1ւ սպաս-

կապետության իշխանր (գյուղաբնա կ ռամիկների կողմից)'. 

Ղա и այ ին բա ժան մ ան ե. պետության կառավարման Համակարգերր 

Հին Հայաստանում 1ւ Հին Ւր ան ո ւմ սերտ կապի մե^ էին՛, հնչպես Հին իրա-

նական աղբյուրներն են վկայում, ի ր ան ա կան Հ ա и ա ր ա կո ւ թ յ ո ւն ր տ ե и ա կա֊ 

նորեն բաժանվում էր երեք ղասերի քրմեր, զինվորներ ե արտագրողներ 

1 G. D ս m e z i 1. L'ideologie tripartie des Indo-Europeens. Bruxelles, 1958, p. 8-12. 
Ն ո ւ յ ն ի ՝ Les dieux des Indo-Europeens. Paris, 1952, p. 5. 

2 Ա դ ա թ ա ն գ ե ղ ո ս . Պատմութիւն Հայոց, ՃԻԶ, 873՝l 
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(Հողագործներ, անասն ապաՀն եր, ապա նաև ա ր Հե и տ ա վո րն ե ր ) 3 Ա յ ս դասե-

րի աո-աֆացումր աոնչվում էր Զրադաչտ մարգարեին և նրա երեք որդինե-

րին, որոնք Համարվում էին Համապատասխան դասերի Հիմնադիրներէւ ՝. Թե 

ինչքան կենսունակ էր այդ Հնադույն պատկերացմամբ պայմանավորված 

ավանդույթր, վկայում է V դարի պարսից մեծ Հազարապետ ՄիՀրներսեՀի 

և նրա որդիների օրինակը՝. ՏխրաՀւլչակ այս ան ձն ա վոր ո ւ թ յ ո ւն ր իր երեք 

որդիներին կրթել ու դաստիարակել էր դրա Հետևությամբ.'. Նրանցից մեկր 

ապագա քուրմն ու օրենսդիրն էր, մյուսր զորավարն ու ռազմական վար-

չության պետր, երրորդր երկրի տնտեսն ու Հողագործների դասապետր4'. 

Այդ նույն ավանդույթր գոյություն է ունեցել նաև Հին Հայաստանում5, 

մասնավորապես Եր վան դո ւնյ ա ց թա գա վո ր ո ւ թ յ ո ւն п ւմ: 

Երվանդունյաց առածին թա դա վո ր ո ւ թ յ ան ր և սատրապական Հա-

յաստանին վերաբերող իրադարձությունների լուսաբանման գործում ա-

ռանձնաՀատուկ դեր ու նեն ինչպե и Մովսես Խորենացու «Հւսյոց սլատ֊ 

մությունը», այնսլես էլ Ք՚սենոփոնի «Կյուրոսլեդիա» և «Անաբասիս» աշ-

խատությունները՛. Նրանցում առկա տեղեկությունները քա^ Հայտնի են և 

բազմիցս ո ւս ո ւմն ա иիր ված՛. ԱյսուՀանգերձ, գրանք կարիք են զգում մի 

նոր անգրագարձի եռագասության տեսանկյունից դի տ ա ր կմ ան՛. 

Ւնէսլես Մովսես Խորենացին, այնսլես էլ ՝Ք>սենոփոնր վկայում են, 

որ մ. թ. ա. VI գարի առածին կեսին գոյ ությ ուն ուներ Հա յ կա կան մի թա-

գավորությունը, որ ր գտն վել է Մ արաստանի գերիշխանության տակ, բայց 

մ արական լուծը թոթափել է սլար սիկ Կյուրոսի օգնությամբ՛. Քսենոփոնի 

«Կյուրոսլեգիա յում» Հիշատակված Հայոց թա գա վո ր ր անանուն է, բայց 

նրա երկու որգիներր 1ւ Հետևակազորի Հրամանատարը Հիշատակված են 

Հանվանե՝. Ղրանք են Տիգրանեսը (Խ ո ր են ա ց ո ւ Տիգրան Եր վանգյանը), Սա֊ 

բ ա րի и ր Լւ էմբասը'. Ընդ որում, սլարզվում է, որ թագավորության այս ե ֊ 

րեք բարձրաստիճան ան ձն ա վո ր ո ւ թ յ ո ւնն եր ը օժտ ված են եղել յ ո ւր ա Հա-

տուկ սոցիալական ֆունկցիաներով՛, էմբասի ֆունկցիաների պարզաբան-

մանն օգնում է Կյուրոսի կողմից Р-ш բելոն ի ն վաճմանը վերաբերող 

Հետևյալ տեղեկությունը՛. «Նրանցից Հետո,— ասաց Կյուրոսը,— թոզ Ա ր ֊ 

տաբազոսը առաֆն որ դե սլարսից թեթև. վաՀան ակիրներին ու նետաձիգնե-

րին, ա սլա Ան տ ա մ յ ո լաս Մեդացին մեդացիների Հետևազորը, ասլա Եմ բ ա ֊ 

սը արմենների Հետևազորը, ասլա Արտուքասը Հ յ ո ւր կանն երին, ա սլա 

Թամբրագասը սակերի Հետևազորը և ասլա Ղամատասը կադուսիներին» .* 

Ինչսլես տեսնում ենք, էմբասը եղել է Հայոց միայն Հետևակազորի Հ ր ա ֊ 

մանատարր, մի Հան գամ անք, որն արդեն խոսում է նրա նաև երկրի դլիւա֊ 

З Ж . Д ю м е з и л ь . Скифы и нарты. М.( 1990, с. 131-146, 161-166. 
«Ավեստայում» (Յաշտ, X I X , 7) ասվում է. «Նրանք (լեռնելւը) գ ո յ ո ւ թ յ ո ւ ն ունեն (որսլեսզի) 

ոտնատեղի լինեն քրմերի, զինվորների, Հողագործների Համար» (H. W. B a i l e y . 
Zoroastrian problems. Oxford, 1943, p. 18): 

4 H . В. П и г у л е в с к а я . Византия и Иран на рубеже VI —VII веков. 
М . - Л . , 1946, с. 207. 

5 U. Պ ե տ ր ո ս յ ա ն . «Սասնա Ծռերի» երեք եղբայրները և. նրանց 

վի սլա и ան ա կան զուգաՀեռներր. — «Լրաբեր Հասարակական գիտությունների», 1975, N* 9, 

Է1 71-77: 

6 X е Ո . Kyrop., V , 3 , 38 ( Հ . Մ ա ն ա ն դ յ ա ն . Քննական տեսություն Հայ ժո-

ղովրգէ լւլա տ մ ո ւ թ յ ան. հ. Ա, Երև֊ան, 1944, էշ 412): 
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վոր տնտեսը և արտադրողների դասապետը լինելու մասին: Հայտնի է, որ 

Հաղորդ դարերում ևս Հայոց բանակի Հետևակ զորամասերի չարքերում 

շնդդրկվում էին աչխատավորության ներկայացուցիչները Հիմնականում 

գյուղական Համայնքի անդամներր ՝. 

Մեր կարծիքով, ուղղակի Ьադումնարանական կասլ գոյություն ու-

նի Հետևակազորի Հրամանատարի E(-l|3cX<5 անվան և Հայերեն ամրոիյ 

(<ամր-ոիյ) րարլի մի^և : Վերջինս նշանակում է «Համօրէն խոլմր ռամկին, 

ժողով խառնիճաղանճից. Բազմութիւն մարդկան կամ զօրաց. ժողովուրդ» ': 

Հ. Աճառյանր, Հայերեն այս բառը սլարսկերեն ЕпЬбЬ-Д^ փոխառյալ Համա-

րելով Հանդերձ, նկատել է տալիս, որ սլարսկերեն րառի «րուն ծագումր 

անՀայտ է» : Ուրեմն, կամ երկուսի Համար էլ սլետք է ենթադրել մի եր-

րորդ աղբյուր կամ, սլարսկերեն բառն է փոխառյալ Հայերենից՛. Հօգուտ 

այս ենթադրությունների է խոսում նախ այն Հանդամանքր, որ Հայերենն 

ունի նաև բառի արմատական Համբ ( ՜ ^ ֊ Հ ֊ ա մ բ ) «խումբ» տարրերակր, ասլա 

որ մեր բառի պարսկերենից փոխառյալ լինելու դեպքում կունենայինք ոչ 

թե ամբոխ, այլ "անբոՀ (ինչպես ունենք պարս, andoh > Հայ. անդոՀ «մտա֊ 

տան^ություն, մտատանջության Հիվանդություն»)11 

Արքայազն Սարարիսի սոցիալական ֆունկցիաների բացահայտման 

դո րծո ւմ ո ւղեն ի չ են եաոայում ՝Ք՝ս են ո փ ոնի Հե տ Լւյ ալ վկայ ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր'. 1) 

«[Հայոց թա դա վո ր ր] ոչ միայն ուղար կեց ոմանց զան ա զան կող մ եր Հավա-

քելու իր ուժերր, այլև լեուներն ուղարկեց իր կրտսեր որդուն Սարարիսին 

ու կանանց իր եւ որդու, նաԼւ աղջիկներին՛. Նրանց Հետ միասին ուղարկեց 

նույնսլես Լւ զար դերն ու ամենաարժեքավոր կաՀկարասիքր, Լւ տվեց նրանց 

ուղեկիցներ»12: 2) «Վեր£ ի վերի նրանց (Կյուրոսի զինվորների - Ա. Պ.) 

ձեռքն րնկան ն աԼլ թ ադա վոր ի որդին, կանայք 1ւ աղ^իկներր ու ն ա և այն 

I Հայ Ժողովրդի պատմություն. Հ. 1, Երևան, 1971, 834: Հմմտ. լատին, pedes 

«Հետ/ւակ» և «պլեբեյ» (որովհետև, պլեբեյն իրավունք ուներ ծառայելու միայն Հետևակա-

զոր ում) I 

8 Ա մ բ ո խ ՛ ի թե' «Համօրէն իյ ումէz п-шմկին», թե «բազմութիւն զօրաց» իմաստներով 

կիր աո-ման տեսանկյունից Հմմտ. գուգազ բառի Հա մ ա սլա տ ա սիյ ան երկակի իմաստներր 

(Փ ա վ и տ ո и ք՝ ո ւ զ ա ն գ. Պատմութիւն Հայոց, 4՝, է, 4՝, ր).' 

9 Նոր բառգիրք Հայկազեան լեզուի. Հ. Ա, Երևան, 1979, 56՝. 

1 0 Հ . Ա ճ ա ո. յ ա ն. Հայերեն արմատական բառարան. Հ. 1, Երևան, 1971, է£ 151'. 

Հայ երեն բառից են փոխառյալ նրա երրորդ իմաստով գործածվող վրացերեն ամբոխի, 

ամբոխեբա « խ ռ ո վ ո ւ թ յ ո ւ ն » , մեամբոխե «կռիվ շփոթություն Հանող, խռովարար» բառերր 

(նույն տեղում) 1 Այ" իմաստն է առկա Համածագում րմբոստ «ապստամբ, խեռ, 

անՀնազանդ» բառում՛. Ըմբոստ՜ի վերջածանցի Համար Հմմտ. իմաստ, պաՀեստ, Հանգիստ, 

ելուստ և ւսյ լ բառերի Համապատասխան մա и ե ր ր ( Հ . Ա ճ ա ռ յ ա ն. նչվ. աշխ., Հ. 4, 

Երևան, 1979, Է1 671-672): 

I I Հ . Ա ճ ա ռ յ ա ն. նչվ. աշխ., Հ. 1, 189՝. Հետևակ զոբքի (ժողովրդական 

աշխարՀազորի), արտագրողների դասի (ռամիկների) և երկրի գլխավոր տնտեսի 

(Հազարապետի) մի^և գ ո յ ո ւ թ յ ո ւ ն ունեցած սերտ կապի մասին է խոսում նաև այն փաստր, 

որ « Qn ր ան ա մա կո ւմ» դր ան ց վա ծ չէ այնպիսի ա զդե ց ի կ նախարարական տոՀմ, ինչպիսին 

Ամատունի Հազարապետական տո հմն է (Н. А д о н ц. Армения в эпоху Юстиниана. 
Ереван, 1971, С . 251-252, 256, 266)l Առածին Հայացքից արտառոց թվացող ա յ и 

իրողությունր թերևս պետք է բացատրել նրանով, որ «Զորանամակում», այսինքն Հայոց 

բանակին Հեծյալներ տրամադրող նախարարությունների պետական ցուցակում, Ամատու֊ 

նի նախարարների տոՀմանունր չէր էլ նշվելու, որովՀետև բանակին նրանք տրամադրում 

էին միայն Հետևակ մարտիկներ (րստ երևույթին, Հավաքագրված ամբող£ Հայաստանից).' 

12 X е Ո. Kyrop., Ill, 1, 1-2 ( Հ . Մ Ш ն Ш ն Դ J ա ն. նչվ. աշխ; էշ 399-400): 
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հարստությունները, որ իրենց Հետ տանում էին»11: 3) «Վեր£ ի վերֆո ե-

կավ նրան (Կյուրոսին — Ս. Պ.) դիմավորելու և արմենների թագավորի կի-

նը դուստրերի և կրտսեր որդու Հետ ու բերեց իր Հետ մյուս ընծաների Հետ 

նաև ոսկի, որն աոաֆ Կյոլրոսը չէր ուզում վերցնել ՛. Կյոլրոսը, տեսնելով 

այդ ասաց. « . . . դու, տիկին աո այդ փողը, որ բերում ես, 1լ գնա, ու այլևս 

մի տա արմենների թագավորին, որ նա այդ դետնի մե£ թաղե՝. Դու ուղար-

կիր որդուդ (Սաբարիսին — Ս • Պ•) զորքի մե£ ու նրանցով ամենագեղեցիկ 

կերպով նրան զարդարիր»'': 

Ինչպես տեսնում ենք, Սաբարիսն ուղղակի աոնչություն է ունեցել 

այնպիսի գործերի Հետ, ինչպիսիք էին թագավորական կանանոցի պաշտ-

պանությունը, գանձերի և թանկարժեք իրերի պա Հ պան ո ւ թ յ ո ւն ը և արքու-

նի ամրոց֊ապաստարանների Հսկո զո ւ թ յ ունր (կանանոցի, գանձերի, թան-

կարժեք իրերի լեռներ փոիյադրումր այնտեղ բացօթյա գիշերելու նպատա-

կով չէր ար վում, այլ լեռնային ամրոցներում ւգա տ и պա ր վելո ւ և դրանց 

պաչ տ պան ո ւ թ յ ո ւ նն ու սլա Հ սլան п ւմն ասլաՀովելու) I Ըստ այսմ, Սաբարիսն 

ունենալու, էր ան մ ի հասլես իրեն ենթաԼլա զինված ուժեր՝. Դրանք բաղձա-

ցած էին լինելու ինչսլես Հիշյալ «ուղեկիցներից», այնսլես էլ բերգասլաՀ 

զինվորներից15'. Այս ամենր դրգում է ուղղակիի աղերս տեսնելու մի կողմիդ 

Աաբարիսի, մյուս կողմից ուշ շրջանի մ ա ր գսլետ ո ւ թ յ ո ւն (Հայրություն) 

կոչված գործակալության տնօրեն ի Հայր մարդսլետի, ֆունկցիաների 

մի^Լւ' Հայտնի է, որ Արշակունյաց դարաշրջանի մարգսլետների տնօրի-

նության տակ էր դտն վում ոչ միայն թագավորական կանանոցի վե ր ա կա֊ 

ցությունր, այլև, արքունի գանձերի, բեր դեր ի Լւ կալվածքների վեր աՀս կ ո ֊ 

ղությունր16'. Վերջիններիս աաթիվ ուշագր ավ է Փավստոս Բուղան գի Հա-

ղորդած մի տեղեկությունր Ղրաստամատ մարդսլետի մասին, որ ր «լեալ էր 

իշխան [Ան դե զ] տան գաւառին եւ Հաւատարիմ գանձուց Անդեղ բեր դին, 

եւ ա մ են այն բեր դա ցն արքունի որ ի կողմանս յայնս. и ոյն սլէս եւ յերկրին 

Ծ ոփ ա ց ի Բնաբեղ բերդին գանձք լեալ էին րնդ նովաւ եւ բարձ նորա ի 

վեր քան զա մ են այն նախարարացն»17', երբ ի նկատի ենք առնում, որ 

մարդսլետի գործակալության ոլորտներր նախասլես գտնվել են քրմասլետի 

տնօրինության տակ, որի ֆունկցիաներր նախնագարում և. վաղ и տ ր կա տ ի-

րության ժա ման ա կաշր^ան ո ւմ շատ ավելի բա ղմ ա զան են եղել, սլարզ է 

դառնում, որ արքայազն Աաբարիսր լինելու էր գերագույն քուրմ և. քրմե-

րի գասասլետ՝. 

13 X е ո. Кугор., Ill, 1, 4 ( Հ . Մ ա ն Ш ն գ J ա ն. նշվ. աչքս., էշ 4 0 0 ) : 

1 4 Նույն տեղում, 3, 2-3 (նույն տեղում, էշ 411-412): 

1 5 Ինչսլես Ս. Կրկյաշարյանն է նշում, Հայ «Հեթանոսության գլխավոր Հենարան֊ 

ներր տաճարներն էին, որոնք մեծ մասամբ ամրացված բերգեր էին Լւ ունեին Հատուկ գին-

վորական միավորներ» (Ս. Կ ր կ յ ա շ ա ր յ ա ն . Հին Հայաստանի 1ւ Փոքր Ասիայի քա-

ղաքների սլատմության դրվագներ. ԵրԼւան, 1970, էշ 155): 

1 6 Հ . Մ ան ան գ յ ա ն . նչվ. աշխ., Հ. 2, մասն Ա, Երէւան, 1957, էշ 329՝. 

1 7 Փ ա վ ս տ ո ս Բ ո ւ զ ա ն գ. Պատմութիւն Հայոց, Ե, է՛. «Եւ Դրաստամատ 

գործեաց անՀնարին քաշութիւն այնչափ Լլռուաւ եւս ի վերայ ՇապՀոյ արքայի, եւ 

ապրեցոյց զնա է մաՀուանէ. եւ բաղումս ի ՛Ք՛ուշանաց անտի կոտորեաց» (նույն տեղում): 

Հայոց Դարձի գարաշրշանում քրիստոնյա Հոգևորականության ներկայացուցիչների ցու-

ցաբերած ղինվորական Հակումներր Ա. Փերիխանյանր բացատրում է որպես վերապրուկ 

նրանց նախորդներից՝ քրմերից, եկող ավանդույթի (А. Г. Ո в թ И X Ց Н Я Н. ХраМОВЫв 
объединения Малой Азии и Армении. М. ( 1959, с. 80 — 81): 
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Զինվորների դասապետ Տիգրանի և քրմերի դասապետ Սարարիսի 

զբաղեցրած պաշտոնների Հնադարյան խոր արմատների մասին է վկայում 

Մովսես Խորենացու այն հաղորդումը, որով դրանք առնչվում են Հայկ 

նահապետի սերունդներին և ձևավորված են Համարվում ավանդական 

Վաղարշակ արքայի օրոք՛. ՊատմաՀայրր դրում է. «Եւ գունդս ել պահա-

պանս դրան արքունի կարգէ զչորս, զմի մի իւրաքանչիւր բիւրովք վառե֊ 

լովքւՏ ի նոյն ի Հին ի զարմից թագաւորացն որք ի մերոյ նախնւոյն Հայ-

կայ, որք բուն ոստանն անուանեալ, որք ընդ ժամանակս ժառանգութիւն ի 

Հարանցն րնկալեալ գիւղս եւ դաստակերտս... Նա եւ ներքինիս Հրամայէ ի 

նոյն ազդէ խզել, եւ նաՀապետ նոցա զՀայր իշխան մասին յԱտրպատա֊ 

կանէ մինչեւ ցճուաշ եւ ցՆախճալան, եւ ն ա Հա պե տ ո ւթե ան ազգին սա մե-

ծարոյ»19'. Որ այս երկու դասապետներր ունեցել են ՀամաՀայկական բա-

նակում առանձնակի կանգնած և անմիջապես իրենց ենթակայության տակ 

գտնված զինված ուժեր, վկայում է «Զորանամակը»: Նրա վերջնամասում, 

նախարարական զորամասերից առանձին, Հիշատակված են «զսպասաւորս 

դրանն արքունի որ է ոստանդ, որք ի պատերազմ ելանէին ընդ ա [ր] ք այի 

եւ մարդպետական որէ ներքինի պաՀապան ի վերայ թագոլՀւոյն ել գան-

ձուցն եւ ընդ ամենայնն թիւ զօրացն Հայոց որէ Հարիւր եւ քսան Հազա-

րաց» . 

Մ- Զա մչյան ցի ց սկսած Համ ար ում են Հունական տառա-

դարձությունը Հա յ կա կան Շաւարշ անձնանվան21'. Սովորաբար սրանց եր-

կուսին էլ վերագրում են իրանական ծագում, բայց միջնադարյան երկու 

անձնանուններ լուրջ կասկածի տակ են դնում նման մոտեցման իրավա-

ցիությունը՛. Վերջիններս են Սաւար-ը և Նաւարշայ-ր2'.' Սրանցից Սալարը, 

ըստ Հ. Աճաոյանի, նույնն է արաբական (և. ամբողջ մաՀմեգական աշխար֊ 

Հի) Սա ֆար անձնանվան Հետ, իսկ երկրորդի Համար նա վերականգնում է 

արաբ.֊պար и. Սաֆար-շաՀ ն ախ ա ձևը23: Բայց այս անձնանունների մաՀմե֊ 

դական ժողովուրդներից փոխառյալ լինելու կարծիքը բախվում է այնպիսի 

մի անՀաղթաՀարելի խոչընդոտի Հետ, ինչպիսին է այն իրողությունը, որ 

գրավոր աղբյուրներում Հիշատակված չորս Սաւար-ներից երկուսը ուղղա-

կի կերպով առնչվում են ՀոդԼւոր դասին՝. Ղրանցից մեկի կրողը եղել է Վա֊ 

րագա վանքի միաբաններից, իսկ մյոլսինը քաՀանայի որդի: Ամենայն 

Հավանականությամբ, դրանք եղել են Հայկական անձնանուններ և ներ֊ 

1 8 Արքունի չորս գնդերի մարտիկների թիվը (4 X 1 0 . 0 0 0 = 4 0 . 0 0 0 ) Հիշեցնում է 

Հայոց թագավորի (Տիգրանի և Սարարիսի Հոր) կողմից իր Հետևակի քանակի մասին Հ ա ֊ 

գորգած թիվր 40.000 (X е ո. Kyrop., Ill, 1, 3 3 ) : 

19 Խ ո ր ե ն ա ց ի, Բ, է: 

2 0 Н . А Д О Н Ц . У к . С О Ч . , С . 2 5 2 . Ուշագրավ է, որ 450 թ. Խագիյագի ճակատա-

մարտում Վարդան Մա մ ի կոն յ ան ի Հրամանատարությամբ կովում էին « ե լ այլ գունգք ի 

զօրացն Մարգսլետական այրուձիոյ» (Ղ, ա գ ա ր Փ ա ր սլ ե ց ի. Պատմութիւն Հայոց, 

բ՛ դ): 

2 1 Մ. Ջ ա մ չ ե ա ն ց . Հայոց պատմութիւն. Հ. Ա, Երևան, 1985, էշ 186-189: 

2 2 Սալարչայ-ր կամ ներկայացնում է սերլական Հոլովաձևր *Սաւարշ անվան, կամ 

կազմված է այս վերջինիս -այ վերջածանցի Հավելումով: Հմմտ. արքայ, յ օ ր ա յ , մօրայ, 

ափափայ և այլն (Հայոց լեզվի սլատմական քերականություն. 2, Երևան, 1975, ԷՀ 8 8 ֊ 

2 3 Հ . Ա ճ ա ո. յ ա ն. Հայոց անձնանունների րաո֊արան. հ. 4, Երևան. 1948, 

466: 



Եռւսդասության սկզբունքի դրսևորումները Երվանդունյաց Հայաստանում 165 

կայացրել են միևնույն նախաձևից ծագած տարբերակներ. Սալար Հմմտ. 

Za[iap-iq, ի սկ Սաւարչ-այ Հմմտ. Շ աւար չ Այս դեպքում, Շալարչ֊ր իրա-

նական ծագում չունի և ներկայացնում է Ա՜չ ՜* Հ՜Հ առնմանությամբ 

ստեղծված տարբերակր նախնական Սաւարչ֊ի (իսկ սա Նաւար֊ից տարբեր-

վում է միայն վերջնաձայն չ ֊ ի առկայությամբ. Հմմտ. լպիրչ, Գարչ։ է"ոՐ2_ 

և այլե)25՝-

Արքայազն Աաբարիսի քրմական ֆունկցիաների մասին է խոսում 

նրա Z(x/5(xpl^ անվան ստուգաբանությունը ևս, որովՀետև նա պաշտա-

մունքային ոլորտից եկող կապեր է բացաՀայտում թե' Հայաստանում, թե' 

թրակա֊փոյուգական և Հին Հունական ա շխ ար Հներ ո ւմ .* Նախ և առա£ 

անդրադառնանք Պտղոմեոսի Հիչատակած ZCC/3CCV01 ficopoi տեղանվանր, ո ֊ 

րր Համարվում է ազավաղյալ ձև և ուղղվում է Гсс/5сср01 f i o j p o i տեսքով26', 

ինչպես և ենթադրվում է, նա կարող է առնչվել «Եւթն բագինք մեՀե-

նիցն» կոչված ուխ տա վայ ր ին, բայց, Հավանաբար, որևէ առնչություն չու-

նի Գաբառու բագինք սրբավայրի Հետ՛. Ք ի չ Հավանական է, որ տեղանվան 

Հիմնական մասի մե£ P>K աղճատումից բացի տեղի ունեցած լիներ նաև 

Г>Е աղճատումը: Վերջինիս բացառման դեպքում տեղանունը վերա-

կանգնվում է Lafiapoi ftcopoi տեսքով, որով և բացաՀայտում է իր կապր 

Zaficcpig անվան Հետ: Այս Հատուկ անունների Հիմնական մասը՝ Zcc/iccp-

բաղադրիչը, արմատական ձև չէ՛. Նրանում առկա են սաւ֊արմատը և ֊ար 

վեր^ածանցր (Հմմտ. ար գար, կերպար, մոլար} պալար և այլն)՜7՝. 

Փռյուգիայում գոյություն ուներ Zccfioi անվամբ մի ցեղ՛8, որի գե-

րբ Հին փռյուգական ցեղամիության մե^, ըստ երևույթին, եղել է այնպի-

սին, ինչպիսին էր Հին մարական ցեղամիության մե^ քրմակա ն MayOl ցե-

ղի դերը՜յ: Առաջինի զուգաՀեռն է ներկայացնում թրակա-փռյուգական 

Աաբաձիոս աստծու քրմերի Zafioi ան վան ո ւմր : Մեր կարծիքով, սրանց 

Հետ Համ ա ձագում են Ղի ոնի и ո ս֊Բաք ո иի սլա տ վին արձակվող 0՝СС/301й բ ա ֊ 

2 4 Հ . Աճառյանլչ, Հ յ ո ւ բ չ մ ա ն ի և Յուստիի Հետևությամբ, Շա լար չ ֊ ի Համար վերա-

կանգնում է իրանակա Ն *§avars նաիւաձևր Լւ նրան վերադրում «սևաՀովատակ, նա որ սև 

ձիեր ունի» իմաստր՝. Ընդ որում, նա Հավասարության նչան է գնում ոչ միայն Շաւարչ-ի և. 

Լձթօւբւց֊ի, այլև Շ աւար չ ֊ ի և Շիօչ-ի մի£և ( ն չ վ . աչխ., Հ. 4, ԷՀ 155, 166): Վերինիս Հիմ-

քում իսկապես կարող է րնկած լինել իրանական Հա մա սլա տ ա иիւ ան անվան տար-

բերակներից մեկը (Հմմտ. ավեստ. SyavaTSail, սլաՀլ. S i y a v a X S , պարս. S i y a V U S j , բայց նույնը 

դժվար է ասել աոաջին երկուսի վերաբերյալ՝. Առաջարկված Հնչյունական անցումներր 

անՀամոզիչ են՛. 

2 5 Վերջածանցային կամ աճա կան չ ՜ ե ր ի վերաբերյալ տե՛ս Հայոց լեզվի պատմական 

քերական ո ւ թ յ ո ւն. Հ. 2, էշ 78-79: Հ. Ս ո լ ք ի ա и յ ա и. Աճ ական լ7 Հայերենում. Երևան, 

1986, էշ 79, 94: 

2 6 Ա. Ե ր ե մ յ ա ն . Հայաստանր րստ «Աչխ ա րՀա ց ոյ ց » ֊ ի . Երևան, 1963, 4:6՝. 

2 7 Հ. Ա ճ ա ո. յ ա ն. Հայերեն արմատական բառարան. Հ. 1, Երևան, 1971, 3 0 6 ֊ 

307՝. Հայոց լեզվի պատմական քերականություն. Հ. 2, 90՝. 

28 Древнегреческо-русский словарь, т. II, М., 1958, с. 1459. 
29 Ս. Պ ե տ ր л и յ ա ն. Հին Մարաստանի տարածքի երրորգ էթնիկական տարրի 

մասին.— «Պատմա-բանասիրական Հանգես», 1979, Ы' 4, էշ 48, 57, ծան. 74: 

30 Д. А. Г и н д и н. Миф о поединке в мифологии Аполлона (на мате-
риале МИ гомеровских гимнов). Славянское и балканское языкознание. Антич-
ная балканистика и сравнительная грамматика. М., 1977, с. 115. 
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ցականչությունր3' և Հայերեն «Սալէ — ձայն աղաղակի, կամ դժնեայ համ-

բաւ» բաււր 2: Հունարեն Ծռ/Յօ1~֊ը փոխառյալ է լինելու թր ակա-փ ռյո լ գ ա ֊ 

կան լեզուներից, իսկ նրա իմաստային համարժեքն է հունական Դիոնի-

սոս-Բաքոսի BpOf-LlOg «աղմկարար, աղմկալի» մակդիրը (հմմտ. հուն, 

թբօբւօց «չաչող, շչող»>«բաքոսյա ն», խօբօց «աղմուկ, շաչ ո ց, շրխկոց, 

դղրդոց», «ոռնոց, մռնչոց, ճչոց, սուլոց, ձայներ»)'3: 

Հայերենում oafioi " ֊ ի մ յ ուս զուգւսՀեռն է սօս ա լէ լ ն/Г սալսա-

լ ի լ ն ( < ս ա ւ ֊ ս ա լ ֊ ի ւ ն ) բառը, որը նշանակում է «թևերի շարժումից դուրս ե-

կած ձայն», «ծառերի տերևների խշրտոց», «օդի մե£ շշնկոց» և այլն : 

Բայց սրա արմատը սօսա փիլն (< սալ-սափ֊իւն) տարբերակում առկա 

սափ-ր լինել չի կարող, որովհետև նույն արմատից ունենք նաև սագ 

թռչնանունը (հմմտ. արեւ և արեգ, կով և կոգի, հով և հոգի և այլն): Սա-

րարիսի անվան առթիվ քննարկման առարկա դարձած բոլոր հատուկ ա-

նուն ների և բառերի հիմքում հ.-ե. к ell- «բղավել, գոչել» արմատն է՝'5: 

Քրմական դասին հատկացված այսիմաստ անվանումների գոյության տե-

սանկյունից ուշագրավ է ինչպես վերոհիշյալ Xcc/ioi-ը, այնպես էլ իրանցի-

ների Զրաքլաչ տ մարգարեի հակառակորդ քրմերի каКйраП « մ ռ թ մ ռ թ ա ց ո ղ ֊ 

ներ» անվանումը (հմմտ. նաև հ.-ե. Of- «աղաչել, աստվածներից հայցել» 

արմատից ծագած լատին. ОГаГв «աղոթել, աղաչել», բայց ռուս. OpdTb 

«բղավել գոռալ» բառերը, հ . ֊ ե . ITlUg- «աղոթել, աղոթքի խոսքեր արտա-

սանել» արմատից ծագած լատին. HlUglO «բառաչել», բայց ումբր. milgQ֊ 

«շշնջալ, ցածրաձայն արտասանել»)37'. 

Այժմ հայոց անանուն թագավորի որդիներից ավագի Տիգրանի 

( T i y p a v r i g ) , մասին: Դեռևս Մ. Զամչյանցն էր ցույց տվել, որ սա Խորենա֊ 

ցուն հայտնի Տիգրան Երուանդեանն է պարսիկ Կյոլրոսի ժամանակակիցն 

31 Древнегреческо-русский словарь, т. II, с. 1459 
f ՝ l l l քոս// Ղի ոնի и ո ս//Սաբա ձիոս (А. Փ. Л о с е в. Дионис, Мифологический словарь 
М., 1991, с. 190; А. А. Т а х о - Г о д и. Сабазий. նույն ա ե ղ Ո ւ մ , էշ 474): 

3 2 Բառգիրք Հայոց. Քննական բնագիրը, առածաբանը և ծանոթագրությունները Հ 

Ամալյանի. Երևան, 1 9 7 5 , էշ 2 8 5 : 

33 Древнегреческо-русский словарь, т. I, M., 1958, с. 308. 
3 4 Հ . Ա ճ ա ո յ ա ն. ն չ վ . աչխ., Հ. 4, Երևան, 1 9 7 9 , էշ 2 9 0 : Այս բառի արմատլ 

ուղղակի կապ ունի նաև. Հին Հայոց պաշտամունքի Հետ՛. Խորենացու վ կ ա յ ո ւ թ յ ա մ բ 

Արմավիրի սոսիների ( ս օ ս ի < ս ա ւ ~ ս ֊ ի ) «զսաղարթուցն սօսալիւն, լլսա Հանդարտ եւ կաւ 

սաստիկ շ ն չ ե լ ո յ օղոյն, եւ թէ ուստի շարժումն սովորեցան ի Հմայս յաշխարՀիւ 

Հայկաղանց, եւ այս ցրաղում ժամանակս» (Խորենացի, ԼԼ, ի)'. 

3 5 Այս նույն արմատն է րնկա առի Հ ի մ ք ո ւ մ , որը « բ ո ւ ն նչանակոլմ I 

«կանչոգ, բղավող (անասուն)» և Ավատչաճորեն Հատկացվեց բուին կամ սագին»,— գրում J 

Հ. Աճաոյանը ( Հ . Ա ճ ա ո. յ ա ն. ն չ վ . աչխ., Հ. 4, էշ 152): Հմմտ. ռուս. СОВЭ, կելտ 

cavannus, Հ բ գ . huwo, huwila, անգլ. howl « բ ո ւ » ( М . Ф а с м е р. Этимологически! 
словарь русского языка. Т. Ill, М., 1971, с. 704): Պ 

ատաՀակաս չ է , որ բուէ 

իյորՀրղանշում էր ի մա и տ ո ւ թ յ ո ւն ր և սրրաղան թոռունն էր Հին Հույների ի մա и տ ո ւ թ յ ա\ 

գ ի ց ո լ Հ ի Աթենասի. Բուն և սագը չատ կողովուրդների մեշ նաև քրմական (չամանական թ ռ չ ո ւ ն ն ե ր էին Համարվում ( В . В. И В а Н О В, В. Н. Т О П О р О В. ПТИЦЫ. ֊ В КН. 
Мифы народов мира, т. II, М., 1988, с. 347): 

36 Р. Ф р а й. Наследие Ирана. М.,1972, с. 63. 
37 Т. В. Г а м к р е л и д з е, В. В. И в а н о в. Индоевропейский язьи 

и индоевропейцы. Т. II, Тбилиси, 1984, с. 802 — 803. 
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ու դաշնակիցը՛ : Բայց խորենացիական Տիգրան Երվանդյանի կերւգարր 

երկրնույթ է Համադրած թե ւգաամական Հիշյալ ան ձն ա վո ր ո ւ թ յ ան ր, թե 

ամպրոպի Հին Հայկական աստծուն բնորոշ գծեր՛, ճիշտ նույն կերպ նրա 

Հակառակորդ ԱժդաՀակի կերպարի մե£ Համադրված են ինչպես Մարաս-

տանի Աստիագես թագավորին, այնպես էլ իրանական առասպելների Աժի-

ԴաՀակային («Օձ-դաՀակ») բնորոշ գծեր՛'.' Այսպիսի եր կբն ո ւյ թո ւ թ յ ան 

պատճառր ամենից առա£ պետք է որոնել նրանում, որ Տիգրան Երուան֊ 

դեանր նույնացված է եղել ամպրոպի Հին Հայկական աստծու Հետ՛. Պ՝ա 

բացաՀայտվում է նրա Հակառակորդ ԱժդաՀակի տեսած երազի նկարագ-

րության մե£: 

Աժ գաՀակր պատմում է իր երազր. «... Յերկրին Հայկազանց զայս 

լինել... կի՛ն ոմն ծիրանազգեստ, երկնագոյն ունելով զիլրեաւ տեռ, 

նստեալ երեւեցավ ի ծայրի այնպիսւոյ բարձրութեան, աչեղ, բարձբաՀա-

սակ եւ կար մրայտ, երկանց րնրռնեալ ցաւոք40՝: Եւ ի յերկար ագոյն и նայել 

իմ յայնպիսի երեւումն եւ ի Հի ա ց մ ան լինել ծնաւ Հանկարծ կինն երիս կա-

տարեալս ի դիւցազանց Հասակաւ եւ բնութեամբ.' Առաջինն զերանսն ա ֊ 

ծեալ ի վերայ առիւծու սլանայր յարելմուտս, եւ երկրորդն ի վերայ րնծու 

ի Հիւսիսի Հայելով, իսկ երրորդն զվիշապ անարի սանձեալ ի մերոյս վե-

րայ շաՀատակեալ յարձակէր տէրութեանս»41: Ապա «Եւ յանկարծ ի վեր 

նայեցեալ, զայն որ ի վերայ վիշապին Հեծեալ էր այր, արծոլոյ իմն արդա-

րեւ սլացեալ թեւովք տեսի յարձակեալ, որ մօտ Հասեալ իյորՀէր կործանել 

զգիսն՝. Ւսկ ես Աժռ ա Հակ խտրոց ընգ մ է^ անկեալ յիս զայնսլիսի րնկալայ 

զյարձակումն, մարտ ընգ սքանչելւոյն առ.նելով դիւցազինն... Բայց 

զի՞նչ օգուտ ինձ եւ խօսիցս երկարութիւն, զի վախճան գործոյն իմն էր 

կոր ծան ո ւմն» Աժ դա Հա կի երազի երեք գյ ո ւց ա զո ւնն երր Հայկական Հին 

գի գ ա ր ան ի այն աստված ն и րն են, որոնք Համարվել են Հասարակության ե ֊ 

րեք գասերի Հովան ավորներր Լւ ա ոա и սլելա բան ա կան գասասլետներր 1ւ, 

րստ այգմ, նույնացված են եղել այգ դասերր գլխավորած բարձրաստիճան 

Հիչյա[ անձանց էմբասի, I] ա բա րի սի Լւ Տիգրանի Հետ43'. 

Արքայազն Լւ թա գաժա ո_ան գ Տիգրանի զինվորական գասր ն եր կա֊ 

յ ա զն ե լո ւ վերաբերյալ ուշագրավ են Տիգրան Երվանգյանի վերաբերյալ 

Մովսես էս ո ր են ա ց ո ւ Հազորգած Հետևյալ տեղեկությունները^'. 1) Աժդ ա Հա-

կի ե ր ա զո ւմ սա Լւ Տիգրտնր նախ մենամարտում են «ի տէգ նիզակաց»4^'. 

2) Տիգրանի Համար Խորենացին ասում է. «Բայց գովեմ զքա£ նաՀատակն 

38 Մ. Ջ Ш մ չ ե Ш ն ց . նչվ. աչխ., Հ. Ա, էշ 187, 196: 

3 9 Մ. Ա բ ե ղ յ ա ն. Երկեր. Հ. Ա, երևան, 1966, էշ 134-135: 

4 0 Աժդահակի եր աղի դյուցազնածին կի նր «Հայկազանց երկրի» Մ այր դիցուհին է՝. 

Ղա երևում է անդամ նրա Հագուստից (Հմմտ. նրա ծիրանի ղգեստր և երկնագույն ք ո ղ ֊ 

վերարկուն քրիստոնեական Աստվածամոր նույն տեսակի և դույնի Հագուստների Հետ 

սլա տ կե ր ա գր ո ւ թ յ ան մեշ): 

41 Խ ո ր ե ն ա ց ի, Ա. ի զ. 

4 2 Նույն տեղում՛. 

4 3 Արծվաթև դյուցաղնր վիչասլ սա նձ ածլ1, Տիգրանի Հետ նույնացված Ամսլրոսլի 

չանթառաք աստվածն է լինելու, մանավանդ որ ԱժդաՀակի и սլան ո ւ թ յ ո ւն ր Խորենացին 

վերադրում է Տիգրան Եր վան դյ անին (Խ ո ր ե ն ա ց ի, Ա, իթ)'-

4 4 Խ ո ր ե ն ա ց ի , Ա. իղ: 
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իմ եւ զնիզակաւորն»45'. 3) «Եւ զէ երկայնեմ զբանս, քանզի ի լինել մար֊ 

տ ի ն նիզակաւ օրինակ իմն որսլէս զ^ուր Հերձեալ զերկաթի ամուր Հան֊ 

ղերձն չամւիրէ զԱժդաՀակ յրնգարձակ տէգ նիզակին, եւ յամփուիել մ ի լ ֊ 

и ան դա մ զձեռնն արտաքս զկէս մասն թոքոց Հանդերձ զինուն ի դուրս 

բերէ»46'. Նիզակավոր էակի երկնային զո ր ա վա ր 1ւ զինվորների դասասլեա 

(երկրային նաՀատակ֊առա^ամարտիկ) րմբռնվելու մասին են վկայում 

Հեծյալ սրբերի, Հատկասլես Սուրբ Սա ր դս ի, վե ր ա բե ր յ ա լ ժո զո վր դա կան Հա֊ 

վատալիքներր ես՛. Ավանդություններից մեկի Համաձայն, Սուրբ Ս ա ր դի и ր 

Զօրաւարն ու Զինաւորր «ծոսլերով զարդարված նիզակր ձեռին... շրշում է 

ոզ£ Հայաստանով մեկ' Նրա ձիու պնչերից ամսլեր են ցայտում Լւ փաթիլ֊ 

փաթիլ ձյուն անում, ոտների տրոփյունից աչխարՀք թնդում, նիզակի խա֊ 

զ ացնել ուց սաստիկ բուք բարձրանում»1'. ք՝ա յ ց նրա կերսլարր աոասսլելա֊ 

բանական Հնադույն կասլեր է բացաՀայտում Տիգրան Երվանդյանի Լւ նրա 

երկնային նաիյատիսլ Ամսլրոսլի աստծու Հետ Հատկասլես ավանդություն֊ 

ներից մեկի ՀետԼւյալ Հատվածներում. «Սուրբ Սարգիսր մի ազրայիլ տզա֊ 

մարդ ա րլել'. ՐԼգէԲա2^ի Ուչաբ (Վիչասլ) թագավորր... Հայերին սկսում ա 

կասլել, տանթել, էրրէ արել ... Սուրբ Սարգիսն իր րնկերտանոց Հետ Հասնրմ 

ա Ուշաբի զոշունին (զորք), թյունդ կո֊իվ տալի... Սուրբ Սարգիսն ամրի 

սլես կեռռրմ (գոռում), կեծակի նման տրաք֊տրաքրմ, քանդուքար ա անրմ 

թադավերի բերդն ու էնտեզ կասլած, կշկռած Հայերին ազատրմ»48'. 

Արքայազն Տիգրանր որսլես զինվորների դասասլետ է Հան դես գ ա ֊ 

լիս նաե. Քսենոփոնի Հազորդած Հետևյ ալ տ ե զե կո ւ թ յ ո ւնն եր ո ւմ'. 1) « Ա ր ֊ 

մեններ ի թա դա վո ր ի մեծ որդին Տի գր ան ր, որբ երբեմն Цյ ո ւր ո սի որսի ր ն ֊ 

կերն էր եզել»49'. 2) Հայոց թագավորին Կյուրոսր Հարցնում է, «թե ով է ա ֊ 

ռա^ն որ դելու գորք[[ որդի ն, թե ինքր՝ Եվ նրանք միասին ա и ա ց ին. Հայրր 

ասաց այսսլես «Ում որ դու կՀրամայես», իսկ որդին «Ես քեզանից չեմ 

բաժանվի, ով Բյուրոս...»50'. 3) «Հետևյալ օրլւ եկավ ինքր Տիգրանր, սլատ֊ 

րաստ ճանասլարՀվելու և նրա Հետ նաե ի մի Հավաքված գորքր Րս Հա~ 

զար ձիավոր, տասր Հազար նետաձիգ ե ն ույն չափ այլ թե թե վաՀան ա 

4 5 Նույն ւոեղում, ԷԼ, իթ- Տիգրան Երվանդյանի «նիզակաւոր» մակգիրր տալիս է 

նրա անվան ստուգաբանության բանալին. Տիգրան՚^իրան. *է]Հ*~է՜Խ1(2 «տեգով մարտնչող, 

նիզակով մարտնչող» ( ո չ թե * t i g r d ֊ r a n a «նետով մարտնչող» — Հ. Ա ճ ա ո յ ա ն , նշվ. 

աշխ., Հ. 4, Էչ 6 3 8 ) : իրան. * t i g / / t e g > սչաՀլ. սլարս. է՛դ, է ծ ՛ / և Հայ. տէգ (նույն տեղում, 

էշ 400): 

46 Խ ո ր ե ն ա ց ի, Ա. իթ: 

M Մ. Ա բ ե ղ յ ա ն. նշվ. աշխ., Հ. է , Երևան, 1975, էշ 81. Ե. Լ ա լ ա յ ա ն. 

Երկեր, Հ. 1, Երևան, 1983, էշ 271: 

4 8 Ա. ՛ Լ ա ն ա լ ա ն յ ա ն . Ավան դա սլատ ո ւմ. Երևան, 1969, էշ 366՝. Հմմտ. 

«Երանական Հողմի աստվածություն Վայնր աչքի է րնկնում իր արագաշարժությամբ և 

Հզորությամբ՛. « Ա յ գ սլատճառով նրան առավելասլես գիմում են նեղության և 

զորաշարքերր միմյանց ' [ ր ա Հարձակվելու ժամանակ, բայց նա նաև շղթայվածներին ու 

գերիներին էլ է աշակցում»: Նա ունի մարդկային դեղեցի կ կերսլարանք, նիզակ, ոսկե 

սաղավարտ և ոսկե սպառազինություն, փայլուն կառք և շողշողուն ձիեր՛. Հայկական 

Աուրբ Աարդիսն ունի բոլոր այս Հա տ կան ի շն ե ր ր, բացի կառքից... Մտքի սլես արադ 

Հայտնվում է նա իր լուսաշող ձիով...» (Մ- Ա բ ե ղ յ ա ն, նշվ. աշխ., էշ 81): 

49 X е ո. Kyrop., Ill, I, 7 [Հ. Մ ա ն ա ն գ յ ա ն. նչվ. աչխ., էշ 401)՝. 
5 0 Նույն տեղում, 1, 42 (Նույն տեղում, էշ 4 0 5 ) ' . 



Ե ռ ա դ ւ ս ս ո ւ թ յ ա ն ս կ զ բ ո ւ ն ք ի դ ր ս և ո ր ո ւ մ ն ե ր ը Ե ր վ ա ն դ ո ւ ն յ ա ց Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ 169 

կիր»51: 4) «Այն ուՀետԼւ նա (Կյուրոսը — Ա. Պ.) բերեց Տիգրանին կնո£ զարգ 

ե Հրամայեց տալ կնո^ը, որովՀետԼւ նա (Տիգրանի կինը — Ա. Պ.) արիաբար 

մասնակցել էր սլատերազմին ամուսնու Հետ միասին»52'. 

Որտե զ կարող էին Հայոց դա Հա ժա ռան դ Տիգրանր Լւ սլարսից գ ա ֊ 

Հաժառանդ Կյուրոսր մտերմացած Լւ որսրնկերներ դարձած լինել՛. ՒՀարկե, 

ոչ Հայաստանում, ոչ էլ Պարսք ում (արգի Ֆարսր): Նրանք այգսլիսին 

դառնալու Հնարավորություն կարող էին ունենալ միայն Մար ա и տ ան ո ւմ'. 

Մյուս երկրների սլա տ ան գ դ ա Հ ա ժ ա ո. ան դն եր ի նման, Լւ նրանց Հետ միա-

սին, Տիգրտնր Լւ Կյուրոսր մասնակիցներն էին լինելու մար արքայազների 

Լւ մեծամեծների որդիներին վեր ա բեր ո ղ բոլոր միջոցառումների՛. Նրանք 

ր ո լ որը ոչ միայն որսորդությամբ էին ղբա ղվելո ւ, այլև, ստանալու էին 

զինվորական գա и տ ի ա ր ա կո ւ թ յ ո ւն ե մասնակցելու էին մարերի մղած ռազ-

մական գո ր ծո զո ւ թ յ ո ւնն ե ր ին Ղ՝ր ա լա վա դո ւյն վկայությունր Կ յ ո ւր ո սի 

զորավարական գործունեությունն է՛. Այս ամենր դալիս է Հաստատելու, որ 

Տիգրանն իրոք եղել է Հայոց բանակի րնգՀանուր Հրամանատարր Լւ, ու-

րեմն, զինվորականների դասասլետը' Այս Հանգամանքն է Հասկանալի 

դարձնում նաԼւ Տիգրանի կնո£ սլատերազմի ժամանակ ամուսնու կողքին 

դտն վելո ւ Լւ ռազմական գործողություններին «արիաբար» մասնակցելու 

ի ր ո ղո ւ թ յ ո ւն ր ՚ 

Եռյակ կազմած են Հանգես եկել նաև. Տիգրան Երվանդյանի որդի-

ները՛. Ըստ Մ ովսես Խ ո ր են ա ց ո ւ. «Աորա որգի Բաբ, Տիրան, ՎաՀագն»53'. Ե-

րեք եղբայրներից վերջինի ան ո ւ ն ր Համընկնում է ՎաՀագն աստծու ան-

վան Հետ, որի Հետ էլ ժամանակին, ա ռա и սլելա բան ա կան մտածողությամբ, 

նույնացված էր լինելու Տիգրան Երվանդյանի այս որդին (Խորենացին 

ն ո ւյն ի и կ այս արքայազնին է վեր ադրում ՎաՀագն աստծուն ձոն ված օր Հ ֊ 

ն եր դը) '. Ւ и կ ՎաՀագն աստվածը կրում էր Վիչասլա քաղ Լւ ՝քՀաֆն մ ակգի ր ֊ 

ները Լւ Հայ զինվորականության Հովանավոր աստվածն էր54'. Բնականա-

բար, նրա Հետ նույնացված Լւ նրա անունը կրող Տիգրան Երվանդյանի ո ր ֊ 

գին լինելու էր եռյակի զոր ավար անգամը զինվորականության դասապե-

տը '. 

Երկրորդ եղբայրը Տիրանը, լինելու էր եռյակի քրմասլետ անգամը 

քրմության դա и ա սլե տ ր'. Ըստ այգմ, նա կրում էր Տիրան անունը՛. Վերջի-

նիս արմատը Տիր գիցանունն է, որին կցված է -ան անձնանվանակերտ 

վերջածանցը՛. Որ Հա յ կա կան գիցարանում Տիրր ներկայացնում էր քրմա-

կան դասը, վկա յ ում է Ադա թան դե ղո и ր՛. Հեթանոսության Լւ Հեթանոսների 

դեմ արշավանքի ելած Տրդատ ա ֊ շ , որն ուզԼւորվում էր Արտաշատ, «նախ 

գիսլեալ ի ճան ասլա ր Հի եր ա զա ց ոյ ց ե ր ա զա Հ ան սլաշտաման Տրի գից, Գ՚դրէ 

դի տութեան քրմաց, անուանեալ Ղիւան գրչի Որ մ զգի, ուսման ճարտարու-

թե ան մեՀեան...» Տիր դիցանվամբ կազմվաձ անուն էր կրում նաև. 

5 1 Նույն տեղում, 2, 3 (նույն տեղում, էշ 406): 

5 2 Նույն տեղում, 4, 24 (նույն տեղում, էշ 412): 

5 3 Խ ո ր ե ն ա ց ի , Ա, լա՝. 

5 4 Ա դ ա թ ա ն դ ե ղ п и , ՃԺԴ, 809: Տրդատ I I I - ի Հրովարտակում ասվում է. 

«Քաջութիւն Հասցէ ձեզ ի քաՀէն Վահագնէ» ( Ա դ ա թ ա ն դ ե ղ ո и, ԺԲ, 127): 

5 5 Ա դ ա թ ա ն դ ե ղ ո ս, ՃԸ, 778: Հելլենիզմի դարաշրջանում Հայոց Տիր 

աստ վածր նույնացվել էր Հունական Ասլոլլոնի Հետ (4՝. Ա ա ր դ и յ ա ն . Հելլենիստական 
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Տրդատ 1 ֊ ր , որն, րստ Հ. Մանանդյանի, կոչվել է Նաև. Տէրան56'. Ւսկ 

Տրդատ<իրան. Տէր է դատ «Տէրատուր», երր Հայտնէ է նրա նաե քուրմ լէ-

նելու Հան դա մ ան ք ր 7 ' . Ւնէսլես ցույց է տվել ty. Մ ե լէք-ՕՀան^ան յ ան ր, Տէ-

րան֊Տրդատ կրկնակէ անունով էր Հայտնէ նաե Տէրան թադավորր (338-

350 թթ-)5Տ: 

Եթե Տէդրան Երվանդյանէ որդէներէց ՎաՀադնր ներկայացնում էր 

դէնվորական դասր, Տէրանր քրմական դասր, ա սլա Բաբն էլ ներկայացնե-

լու էր արտադրողներէ դասր՛. Ւ и կա սլե и էլ նրա անվան սլարունակած է ֊ 

մաստր նրան ուղղակէ կասլէ մե£ է դնում Հո զա դո ր ծ ֊ ա ր տ ա դր ո զնե ր է դա-

սէ Հետ և. դր ան ո վ էսկ բացաՀայտում նրա էությունր որ սլե и ա ր տ ա դր ո ղ-

ներէ դասասլետէ'. ք՝աբ Հմմտ. բաբա//փափա «Հաց (մանկական բառ.)», 

«մանր ձավարէց սլատրաստված կերակուր»59, բաբուճէկ (՜^բաբ-ուճ-էկ) 

«բաղար^ յուղով սլատրաստված կարկանդակէ մէ տեսակ», «տափակ 

վրան նախշած Հաց»60, բաբ//բաբոյ առկա £րաբաբ//£րաբաբոյ բո ւս ան վան 

մեշ («րստ ոմանց նշանակում է «Ջրկոտեմ», րստ այլոց «սամէթ կամ 

տուղտ 1ւ կամ մոլոշ» ... «մէ տեսակ փրփրեմ»)51'. Նույն այս արմատն է 

առկա ն ա Լւ այնսլէսէ անձնանուններում, էնէսլէսէք են ք^աբոց֊ր (^ք^աբ-ոց 

Հմմտ. Տ է ր ֊ ո ց ) Լւ ք՝աբէկ֊ր (< ք^աբ֊է կ) '. 

Հանվանե Հէշատակված Հայաստանցէ երեք բարձրաստէճան սլա շ ֊-

տոնյաներէ Հանդէսլում ենք նաև. ^սենոփոնէ «Անաբասէս» աշխատութ-

յունում՛. Երբ Հունական 10.000֊անոց ղորամասր Մէ^ադետքէց կարդուխ-

ներէ երկրէ (Կորդուք) մէ^ով Հասել էր բուն Հայաստանէ սաՀմանր, «Լու-

սաբացէն դետէ այն կողմր նրանք ն կա տե ց էն սսլառազէնված Հեծյալ ներէ, 

որոնք սլատրաստ էէն յսոչրնդոտելու դետանցր, էսկ Հեծյալներէց վերե, 

բլուրներէ վրա շարվել էէն ՀետԼւակ զորքեր, որոնք սլետք է արդելեէն Հել-

լէններէն Ար մեն է ա դուրս դալ՛. Արանք Օրոնտասէ Լւ Արտուխասէ արմեն-

ներն էէն Լւ մ ար դերն ու խալդայներր վարձկան»62'. Հույներէ ճանասլարՀր 

փակած զ որ ք է րնդՀանուր Հր ա մ ան ա տ ա ր ր լէնելու էր О ր ոն տ ա ս-Եր վան դր, 

որովՀետԼւ նա էր Հայաստանէ սատրասլր'. Ւսկ նրա Հետ մ է ա и էն Հէշատակ-

ված Արտախուսր կարող էր լէնել մէայն ՀետԼւակազորէ Հր ա մ ան ա տ ա ր ր՛. 

Երվանդլ7 թե որ սլե и սատրասլ, թե որսլես Երվանդունէ զէն վո ր ֊ ա րք ան ե ր է 

Հետնորդ լէնելու էր նաև զէնվորներէ դասասլետր՝. Ուրեմն, Ար տ ո ւէյ ա и ր 

դարաշրջանի Հայաստանը և Մովսես Խորենացին. Երևան, 1966, էշ 43-44: С . А р у -

т ю н я н. Т и р . ֊ В кн.: Мифы народов мира. Т. 2, с. 513,): Գլխավոր պատՏաոն 
այն էր լինելու, որ քուրմ աստված Տիրը որսլես այգսլիսին Համարվել է նաև դսլրոլթյան և 

գիտության Հովանավորը, երազաՀան և երազացույց աստված: 

5 6 Հ . Մ ա ն ա ն գ յ ա ն. նչվ. աչխ., Հ. Բ, մասն Ա, էշ 132: 

57 D i о C a s s . , LXIII, 1-7; T a c i t . , Annal., XV, 24. 
5 8 Կ. Մ ե լ ի ք - Օ Հ ա ն ^ ա ն յ ա ն . Տիրան֊Տրդատի վեսլր րստ Փավստոս 

Բուզանդի.- ՀՍՍՌ ԳԱ «Տեղեկագիր» (Հաս. դիա), Երևան, 1947, N° 6-7: 

59 Ա տ. Մ ա լ խ ա ս յ ա ն ց . Հայերեն բացատրական րաո.արան. Հ. 4, Երևան, 

1945, էշ 492: 
6 0 Նույն տեղում, Հ. 1, երևան, 1944, էշ 332: Բարոլճիկ<բաբ-ուճ-իկ ( ֊ ո ւ ճ 

վերշածանլյի Համար Հմմտ. աչտուճ, բ ր գ ո լ ճ , սլարկուճ և այլն): 

61 Հ. Ա & ա ո. յ ա ն. նչվ. աչխ., Հ. 1, էշ 372: 

62 X e Ո. Anab., IV, III, 3, 4 (Ք и ե ն ո փ ո ն. Ան աբասիս, թարգմանությունը 

Սիմոն Կրկյաչարյանի. երևան, 1970, էշ 8 9 ) . 
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որսլես Հ ե տ Լւա կա ղո ր ի Հրամանատար լինելու էր արտագրողների դա и ա ս լ ե ֊ 

տր 

«Անաբասիս»-ում Հիշատակված երրորդ բարձրաստիճան անձնա֊ 

վորությունր Տիրիբազոսն է՛. Հո ւյն եր ր նրան Հանդիպել էին արդեն Հա-

յաստանում՛. ՝Ք>սենոփոնի վկայությամբ, Տելեր ոաս դետր «գեղեցիկ էր, 

բայց ոչ մեծ. իսկ դետի մոտակայքում կային շատ գյուղեր.' Ա յ и վ ա յ ր [ [ 

կոչվում էր Ար եմտյ ան Արմենիա՝. Նրա Հյուսլարքոսն էր Տիրիբաղոսր, որբ 

լին ելո վ [սլարսից] արքայի բարեկամր, երբ ինքր ներկա էր գտն վում, ուրիշ 

ոչ ոք արքային ձի չէր նստեցնում»^3'. Տի րի բա զո սի անունն արդեն իյոսում 

է նրա նաԼւ քրմապետական ֆունկցիաների մասին, որովՀետԼւ այն իր Հիմ-

քում ունի նույն քուրմ աստծու Տիրի, անունր'. Ղրա մասին է խոսում նաԼւ 

այն Հան դա մ անք ր, որ նրա կառավարման տակ գտն ված Ար եմ տյ ան Արմե-

նի ան64 ն եր ա ռո ւմ էր Հետագայում Հոգևոր դասին պատկանող մի շարք 

շրջաններ՛. Այստեղ էին գտնվում ՎաՀունի (ՎաՀնունի, ՎաՀեւունի) 

քրմապետների, ք ր մ ա կան ծագումով Աղբի ան ո и ի կաթողիկոսական տոՀմի, 

Լուսավորչի կաթողիկոսական տոՀմի տիրույթներր '. Այ и տեղ էին բնակ-

վում Տ ա կի տ ո и ի Հի շատակած մ ա ր գեր ր ՛ 5 , որոնց տոՀմապետներն էին 

գլխ ա վո ր ո ւմ մարդպետություն դո ր ծա կա լո ւ թ յ ո ւն ր66'. 

Մ. թ. Ш . գգ. սաՀմանադլխին Եր վան դո ւնին երի Այրարատյան 

թագավորությունում դարձյալ Հան գի պո ւմ ենք նույն գլխ ա վո ր պաշտոն֊ 

յաներին՛. Հան վան ե Հիշատակված են միայն զինվորական Լւ արքա Ե ր ֊ 

վանգ Վերջին ր, նրա եղբայր քրմապետ Երվազր Լւ Հողագործ ար տ ա գր ո ղ-

ների դա и ա պե տ Ար գա մ ր՛. Ար ան ցից առածին երկուսի վերաբերյալ ուշագ-

րավ են Մովսես Խորենացու Հետևյալ վկայությունն երր՛. 1) «Կին ոմն յազ-

գէ Արշակունեաց, անձամբ Հարստի եւ խոշորագեղ... ծնանի երկուս ման-

կունս... Եւ ի զարգանալ մ ան կան ցն կոչեն անուանս Երուանգ եւ Երուազ՝. 

Եւ ի չափ Հասեալ Ե ր ո լան գա յ լինի սրտեայ եւ ան գա մ ո վք յաղթ՛. Աա ի 

բազում իրս վերակացու առաջնորդութեամբ առաքեալ ի Ա ան ատր կոյ, 

դտանի երեւելի, մինչեւ ամենայն նախարարացն Հայոց առա^ի լինել. եւ 

խոնարՀութեամբ եւ ա ռատ աձե ռն ո ւթե ա մբ զա մ են այն ոք յանգուցեալ 

յինքն յարեցոյց'. Եւ ի մեռանելն Աանատրկոյ միաբանեալ թագաւորեցու-

ցին զնա» '. 2) Եր վանգ արքա 

ն «նման ե ւ ֊ ր ս յ քաղաքին շինեաց քաղաք 

փոքր ի վերայ գետոյն Ախուրենայ. եւ ան ո լան ե ա ց р-ш դա ր ան ... եւ փ ո ֊ 

63 X е ո. Anab., IV, IV, 3-5 (Ք и ь ն ո փ ո ն, Ան աբասիս, էշ 93): T i p i p a f r g 
անունը իրանական է ե. իր երկրորդ բաղադրիչով Հարում է պաշտամունքային Հենքով 

իրանական այնպիսի անձնանուններին, ինչպիսիք են ՝ ApZafSd^Og //Արտաւազ(գ)-ը, 

Movdpa^og //Մանաւաղ-ր, 0 a p v a p a ! ; o g //Փաո֊նաւաղ-ր և այլն ( Հ . Ա ճ ա ո. յ ա ն. Հայոց 

անձնանունների բառարան. Հ. 3, Երևան, 1946, էշ 196): 

6 4 Ա րԼւմտյան Արմենիայի Հիմնական մասր կազմում էին Հետագա Տարոնն ու 

Հարքլյ.' Նրա Համար երբեմն ավելի րնդարձակ տարածք են առանձնացնում «Արածանիի 

Հովիտներր 1ւ Մշո դաշտլշ մինչև. Փոքր Հայք ու Սև. ծով» ( Հ . Մ ա ն ա ն դ յ ա ն. նշվ. 

աչխ., Հ. 1, էշ 6 6 ) : 

65 Т а с i է. Annal, XIV, 23 (Հ. Մ ա ն ա ն Դ յ ա ն. նշվ. աշխ., Հ. 1, էշ 337). 
6 6 Н . А Д О Н Ц . У К . С О Ч . , С . 4 1 7 . Այս մարդերր ոչինչ րնդՀանուր չէին կարող 

ունենալ իրանական ք ո է վ ո ր մա ր դե ր ի//ա մ ա ր դն ե ր ի Հետ՛. Հիշենք , որ Խորենացին, երբ խ ո ֊ 

սում էր ոստանիկների մասին, շեշտ ո ւմ էր, որ նրանց նման մա լքդսլե տն ե ր ր 1ւս ծա դո ւմ էին 

« ի նոյն ի Հին ի զարմից թագաւորացն որք ի մերոյ նախնւոյն Հայկայ» (Խ ո ր ե ն ա ց ի, 

Բ, է ) : 

6 7 Խ ո ր ե ն ա ց ի , Բ, լ է . 
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խեաց ան գր զամենայն գ կո ւռս որ յԱրմ աւիր՛. Եւ մեՀեանս շինեալ զ ե ղ ֊ 

րայր ի լր զեր ուազ քրմաւղեա կացուցանէր»6^'. Ըստ ա յ и մ, Եր վան գր լինե-

լու էր զինվորների, իսկ Եր վաղր քր մերի գասասլետր՝. 

Եր վան գ Վեր^ինի ե. Արտաշես 1-ի ա ոճ ա կա տ մ ան մե£ կարևոր գեր 

խաղացած Ար գա մ ր, րս տ Մովսես Խորենացու, իր ձեռքի տակ ուներ 

«զրա զմ ո ւթի ւն Հետեւակացն»6^ ե Եր վան գի թա գա վո ր ա կան բանակատեղի 

ներկայացել էր «ամբոխ Հետեւակաւ»70'. Եթե Ար գամ ր կլիներ Այր ար ատ-

յան թա գա վո ր ո ւթյ ան գլխ ա վո ր տն տ ե и ր ե արտագրողների դա и ա սլե տ ր, ա-

սլա նա իրավունք չէր ունենա գլխավորելու «զբազմութիւն Հետեւա-

կացն»1 Որ Արգամր Այրարատյան թագավորության ամենակարևոր սլա շ ֊ 

տոններն զբաղեցնողներից մեկն է եղել, սլա ր զվո ւմ է նրանից, որ Եր վան գի 

и սլան ո ւ թ յ ո ւն ի ց Հետո գա Հ բարձրացած Արտաշես 1-ր նրան ավելի մեծ 

սլատվի է արժանացրել, քան իր մտերիմին ու խնամակալին զորավար 

Ամբատ Рш գր ա տ ո ւն ո ւն՛. Խ ո ր են ա ց ո ւ վկայությամբ, Արտաշեսր «Տայ եւ 

առնն քա^ի եւ սլա տ ո լա կան ի Ար գա մ ա յ զխոստացեալ գաՀն երկրորդա-

կան, եւ սլսակ յ ա կն թա կա սլ, եւ դինդ յերկոսին ական^սն, եւ կարմիր 

զգեստ միոյ ոտինն. տարգալ ունել ոսկի եւ սլա տ առա քաղ, եւ ոսկեղինօք 

րմսլել նուագօք՝. Եւ ոչ ինչ րնգՀատ յայսց սլա տ ո ւա ց տայ գայեկին իւրում 

Ամբատայ, բայց միայն յ եր կո ւց գնդացն եւ ի կարմիր կօշկէ, եւ աւելի քան 

զՀայրենական զիւր թ ա դա կա սլ ա и սլե տ ո ւթի ւնն եւ զիշխանութիւնն ա-

րեւմտեայ զօրուն Հա լա տ այ ի նա զամենայն զօրս Հայոց...»74'. 

Մանր ազնին ուսումնասիրելով Արդամի մասին Խորենացու Հաղոր-

դած տեղեկություններր և անդրադառնալով մ ա սն ա վո ր ա սլե и վիշասլա-

զուն Ար դա վան ի Հետ նրան նույնացնող խորենացիական տեսակետին, 9*. 

Աարգսյանր Հան դում է Հետևյալ կարևոր եզրակացություններին* 1) « . . . 

Արգ ամին վեր ա բեր ո ղ գրվագներր (իՀարկե բուն Ար դա մին, և ոչ թե Ա ր ֊ 

տաշեսի առասսլելում Ար դա վան ին փոխարինած Ար դա մ ին) իրենց մե£ ո-

չինչ բանաՀյուսական-վիսլական բան չեն կրում»731 2) « . . . Այժմ, թվում է, 

կարելի է Հայ ժո ղո վր գի սլա տ մ ո ւ թ յ ան այգ Հին ու մշուշասլատ գր վադնե-

րում զանազանել ևս մի սլա տ մ ա կան կերսլարանք, որր խոշոր գեր է խա-

ղացել ժամ ան ակի քաղաքական իրադարձությունների մ ե^.' Ղա Հայ մեծա-

տոՀմիկ Ար դամն է, Եր վան գի կարևորագույն գործակիցներից մեկր, միգու-

ցե և, ինչսլես Հասել է մեզ Մովսես Խորենացու մոտ թագավորից Հետո 

երկրորդ ան ձն ա վո ր ո ւ թ յ ո ւ ն ր սլե տ ո ւ թ յ ան մե^»74.' Միայն անունների նմա-

նության սլատճառով Արգամր չէր կարող նույնացվել Ար դա վան ին և Հա-

մարվել վիշա սլա զուն և մար Աժդ ահակի զարմ: Խորենացին իր ձեււքի տակ 

ունենալու էր նաև մեկ ուրիշ կո-վան Ար դամն Արգավանին առնչվելու էր 

նաև իր գործի բնույթո վ: Մեր կարծիքով, նրանք երկուսն էլ սերտ առն-

6 8 Նույն տեղում, Й, էյ՝. 

6 9 Նույն տեղում, Բ, իյղ. 

7 0 Նույն տեղում, Й, իւդ՛-

7 1 Նույն տեղում, Й, իյէ: 

7 2 «Այս Արդ ամ է, որ յաո-ասսլելին Ար դալանն անուանի» (նույն տեղու մ, Բ, ծա): 

73 9-, Ս ա Ր Գ ս j Ш ն. նչվ. աչխ., էշ 158: 

7 4 Նույն տեղում, էշ 221: 
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չո ւ թ յ ո ւն են ունեցել Հողագործության Լւ Հողագործ արտագրողներէ գա и է 

Հետ: 

Առա и պելա բան ա կան Արգավանի երկրային֊րնդերքային բնույթի 

մասին են խոսում ոչ միայն «Վիպասանքում» նրան ու նրա շրջապատին 

առնչվող «մար» (նախասլես «օձ»)75, «վիշապազուն», «ԱժղաՀակի զարմ» 

(ԱժդաՀակ<Աժի-ՂաՀակա «Օձ ԴաՀակ») որակումներր, այլև, նրա առաս-

պելաբանական Հակառակորղների ե ր կն ա յ ին-լո ւս ե զեն է ո ւ թ յ ան բացաՀայ-

տումր՝. Նրա ա ռա и պելա բան ա կան Հակառակորդներից Մաժանր անձնավո-

րումն է երկնային շանթի Լւ իր զուգաՀեռ կերպարներն ունի փոքրասիա-

կան ա ռա и պե լա բան ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ո ւմ ի գեմս Մա զան ես աստծու Լւ նույնա-

նուն դյուցազնի76, իսկ երկրորդր առա и պելաբանական ( ո ՛ չ պատմական) 

Արտավազդր, անձնավորումն է լույս-արԼւի Լւ իր զուգաՀեռներն ունի Հայ-

կական, ի ր ան ա կան ե այլ դի ց ա ր անն ե ր ո ւմ ի դեմս Մ ի Հ ր / / Մ ի թր ա աստծու 

Լւ է պո и այ ին Մեծ ու Փոքր ՄՀերների77: Ահա և «Վիպասանքի» հ ամ ա պա-

տասխան վկայություններ ր Մովսես Խորենացու Հաղորդմամբ, 1) « . . . Ա ր ֊ 

տաշէս արքայ դարձեալ արձակեաց ղորդի իւր զՄաժան մեծաւ դնգալ, եւ 

զբազումս յազգէն Մուրացեան սպանանել Հրամայեաց, եւ զապարանսն 

Արդամայ այրել, եւ զՀարճ նորին, որ կարի չքնաղ էր գեղով եւ մնացեալ 

գնացիւք ոտից, զոր կոչէին Մանդու, ածել ի Հարճութիւն Ա ր տ ա շի и ի՛. Զոր 

դարձեալ նուաճեալ յետ երկուց ամաց, ի բաց տալ Հրամայէ զինչսն բայց ի 

Հարճէն»76'. 2) «Ւսկ Արտաւազդայ ոչ շատացեալ առնուլ ի բաց ի նոցանէ 

զերկրորդութեան պատիւ յաւելու եւս... Այսմ ոչ կարացեալ Համբերել 

որդւոցն Արդամայ ր ն գդի մ ան ան նմա պատերազմաւ, բայց յաղթեալ ար-

քա յորդւոյն սատակէ զա մ են այն ծնունդս Արդամայ Հանդերձ Հարբն, եւ 

որք միանդամ երեւելիք էին յազգէ Մուրացեան. եւ գրաւէ յինքն զշէնս եւ 

զա մ են այն իշխանութիւնս նոցա»79'. 

Այստեղ Ար դամ ան վամբ Հանդես եկողր ա ռա и պելա բան ա կան Ա ր ֊ 

դավանն է, որի դեմ պայքարի երկրորդ փուլն է միայն, որ ավարտվել է 

նրա Հակառակորդի ար Լւայ ին լույսի անձնավորում աստծու կատարյալ 

Հաղթանակով՛. Որ Ար դա վան ր եր կր այ ին-րն դերքայ ին գծերով օժտ ված ա-

ռա и պելա բան ական կերպար է եղել Լւ սերտ կապ է ունեցել Հողագործութ-

յան Հետ, վկա յ ում է նրա անվան «Հ ո ղայ ին-օձայ ին» и տ ո ւգա բան ո ւ թ յ ո ւն ր 

ևս: 

Ար գաւան ան ո ւն ր սլա ր ո ւն ա 1լո ւմ է ա ր գ ֊ արմատր, ֊ ա ւ 1ւ ֊ան վ ե ր ֊ 

^ածանւյներր՝. Նույն արմատն է, մեր [լարծիքով, ա ո 1վ ա նաե Հայ. « Ա ր գ ա ֊ 

ղայ - օձ»80 ե Հուն. Օէթ՞/՚ղ-Հ «օձի մի տեսավ»81 րաուերում: Օձլւ որսչես 

7 5 Մ. Ա Բ ե ղ J Ш ն. նչվ. աչխ., Հ. Ա, էշ 134-135: 

76 Г р. К а п а н ц я н. Историко-лингвистические работы. Ереван, 1956, 
с. 282-290 . Ս. Պ ե ա ր ո и յ ա ն . Մաժան-Արգավան Հակամարտության մասին.— «Սո-

վետական գրականություն», 1971, Н> 9, էշ 119-120: 

11 Մ. Ա ր ե գ յ ա ն. նչվ. աչխ., Հ. Ա, էշ 176. Թ. Ա վ գ ա լ բ ե գ յ ա ն . Հա-

յագիտական Հետազոտություններ. Երևան, 1969, էշ 36-41, 43: Գ. Ս ա ր գ ս յ ա ն . նչվ. 

աչխ., էշ 57: 

7 8 Խ ո ր ե ն ա ց ի , ի, եւս՛. 

7 9 Նույն տեղում՛. 

8 0 Բառգիրք Հայոց, 36'. 

81 Древнегреческо-русский словарь, т. 1, с. 229. 
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ստորի ն / / ր ն դե ր ք ա յ ի ն աշխարՀի էակ ա սա и սլե լա բան ա կան մ տածել ա կեր֊ 

սլով րմբոն վո ւմ էր ա J գ ա շխ ա ր Հ ի տ ի ր ա կա լր, ուստի ե կրում էր «Հոդա֊ 

յին, երկրային» իմաստ սլա ր ո ւն ա կո ղ անվանումների (Հմմտ. «ԼԼրդասի -

երկիր» ե. «Արգովբ ֊ մասնիկ երկրի, կամ երկիր քարաժեռ.» բա ռեր ր) ՝. Օձր 

նաև. րերրի Հողերի Լւ բեր ր ի ո ւ թ յ ան իյորՀրդանիչն էր, ուստի նրա Հիշյալ 

անվանումներն առնչ վում են նաև. արգաւանդ «բերրի, սլտղ արեր, բաբե֊ 

բեր»84 Լւ Հունարեն ОруСХ<^ «արգավանդ Հող, բերրի դաշտ» բառերին 

(Հմմտ. նաԼւ Աթենք ի մոտ գտն վո ղ ОруСССՀ и ր բա ղան արգելավայրի ա Նու֊ 

նր, որր ձոն ված էր Հողի և- բերրիության անձնավորումներ Ղեմետրե Լւ 

Պերսեփոնե գի ցուՀինե րին)85 

Օձր Համարվել է նաև. Հողագործության Լւ Հողագործների Հովա-

նավորր Լւ սլաշտվել է վերջիններիս կողմից՛. Ղա են վկայում փոքրասիա-

կան ֊ բ ա լկան յ ան տարածաշրջանից Հայտնի բ աղմաթիվ ե բազմատեսակ 

նյութեր, որոնցից ամենաՀներր թվագրվում են մ. թ. ա. VI—V Հազարամ-

յակներով86'. Օձի առանձին տեսակներ Հազարամյակներ շարունակ սլաշտ-

վել են գա շտ ա մ շա կո ւ թ յ ա մ բ Լւ այգեգործությամբ զբաղված մեր Հեռավոր 

ու մոտիկ ն աիյն ին ե ր ի կողմից87 ե անդամ Համարվել են Հայ՛. Այս տեսանկ-

յունից ուշագրավ է Հետ յ ալ ա վան դո ւ թ յ ո ւն ր. «Ուզտր րնկնում է Հայի 

ետԼւիցԱա Լ ո լ ֊ ն չ ր կտրած ց ա տ կո ւմ է մի ցանկասլատից ե րնկն ո ւմ է մի 

այգի՛. Այս միջոցին մի լոկ (լորտու օձ — Ա. Պ.) դուրս է սլրծնում Լւ խայ-

թում, и սլան ո ւմ կա տ ա զած ուղտին '. Այն ուՀե տԼւ Հա յերր լոկին Հայ են Հա-

մարում, Լւ նրա արած լավության Համար պաշտում»88'.' Այստեղ ուզտր ե 

լորտու օձր մարմնավորում են այն սլի и ի Հա կա գի ր երևույթներ, ինչսլիսիք 

են մ աՀաբերր Լւ կենսատուն, օտարր Լւ յուրայինր, ա մ այ ին Լւ արդավանդր, 

քոչվորական ան ա սն ա սլա Հո ւ թ յ ո ւն ր ե նստակյաց Հողագործությ ունր Հւ 

այլն: 

82 Т. В. Г а м к р е л и д з е, В. В. И в а н о в. Ук. соч., Т. 2, с. 527, 535-
536. 

8 3 Բսւ П. դիրք Հայոց, էշ 36: 

8 4 Որ Արդավանլ7 կարող էր Համարվել արգավանդության և պտղաբերության 

գաղափարի ^վՐոՂԸ_ ե դրանց ան ձն ա վո ր ո ւմ ր, երևում է ինչպես Ար դ ֊ ա ւ ֊ ա ն և ա ր գ ֊ ա լ ֊ ա ն գ 

բա ո-ե ր ի ծագումնաբանական կա սլի ց, այնսլես էլ «Վիպասանքի» Հետևյալ Հատվածից. 

«Տենչայ, ասեն, Աաթինիկ տիկին տենչանս ղարտաիյուրտ իյ ա ւա ր տ եւ ղտից խաւարծի ի 

բարձիցն Ար դա լան այ» (Խ ո ր ե ն ա ց ի, Ա, լ)'. 

85 Древнегреческо-русский словарь, т. 2, с. 1187. Հավանաբար, ար գ ֊ 

արմատր «Հողագործական» իմաստով է առկա նաև սլելոսլոնեսյան Արգոսի Հիմնագիր-ան֊ 

վանադիլյ արքայի ЛруО<^ անվան մեշ, որովՀետև սա Համարվում էր նաև Հողագործության 

գյուտարարն ու ուսուցանողր (նույն տեղում, Т. 1, С. 230, А. А. T d X O - Г о Д И , Ар՜ 
гос. — Мифологический словарь, М., 1991, с. 57): 

86 В. В. И в а н о в. Змей.— В кн.: Мифы народов мира, т. 1, М., 1979, с. 
468. 

Տ1Գ. Ս ր վ ա ն ձ տ յ ա ն ց . Երկեր. Հ. 1, Երևան, 1978, էշ 48: Մ. Ա բ ե ղ յ ա ն. 

նշվ. աշխ., Հ. է, էշ 64-65: Ч՝- Հ ա կ ո բ յ ա ն . Ներքին Բասենի ա ղդա գր ո ւ թ յ ո ւն ր և 

բանաՀյուսությունր. Երևան, 1974, էշ 272-273՝. 

8 8 Ե. Լ ա Լ ա յ ա ն. Երկեր. Հ. 2, Երևան, 1988, էշ 170: Ուղտի՝ որպես մաՀաբեր 

ոգու առասպելաբան ական րմբռնումր իր Հետքն է թողել Հտյ բան աՀյ ո ւս ո ւ թ յ ան տարբեր 

ժանրերում՛. Ղրա մասին են խոսում «Իդիկ դավա (ուղտ) է, բիտտրքի (բոլորի) գուռն էլ 

կչո քի» գյումրիական առածր և չար աՀ_քի դեմ շավախքյան ժողովրդական աղոթքի 

Հետևյ ալ Հատվածր. «ճրագն րնկավ լի ա ց ա վ, դևն ու դավան Հալածեցավ» (նույն տեղում, 
Հ• 1, Երևան, 1983, էշ 343): Տպագիր տեքստն ունի լիացավ փոխանակ լիսացա վ ֊ ի -
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Ենթա դր վո ւմ է, որ Ար գա մ անունր Մ ովսես Խորենացուն Հասել էր 

ինչ-որ չափով աղճատված վիճակում, «իսկ նախասլես գա եղել է Ար-

շ ա մ » 6 յ ՚ . ք՝այղ ա յ и ղե սլք ո ւմ Հաղիվ թե տեղի ունենար Ար դա մ սլա տ մ ա [լան 

անձնավորության Л. Ար դավան ա սա и սլե լա րան ա կան կերսլարի ն ույն ացու-

մր, որ ո վՀե տ ե նույնացման Հիմքը Հենց նրանց ան ո ւնն ե ր ի փոխշաղկասլ-

վածությ ո ւ նն է (ն ախ արտաքին֊Հնչյունական ն մ ան ո ւ թ յ ո ւն ր, ա սլա ներ-

քին՛՛ի մ ա и տ ա րան ա կան կա սլրյ: Ար գամ անվան մե^ Լւս առկա է նույն 

արդ- արմատր, որին ավելացվել է -ամ ան ձն ան վան ա կեր տ վե ր^ածան ց ր 

(Հմմտ. Ար ամ, Կառն ամ, Պաս ք ամ Լւ այլն)'. Եթե այստեղ արգ- արմատր 

գործածված չէ «Հո ղայ ին-րն դերք ա յ ին» իմաստով, ա սլա Արգամ-ր «օձա-

յին» իմաստ ունի ե դասվելու է կենդանիների ան ունն երի ց կա ղմ ված այն-

սլիսի անձնանունների ԼաՐՔ[[> է1^ է սԼէսէ1Ք ^^ Այծեմնիկ-ր, Եղնիկ֊ր, Հքո-

րիւն-ր, ՄրՀիւնիկ-ր և այլն (Հմմտ. նաև Դեմոսթենեսի 'ApyTf^q Հեգնական 

մ ա էլան ո ւնր) '. 

յ ռա գա и ո ւ թյան դրսևորումների աղյո 

IT. 

թ. 

Զինվորների գ ա ս ա սլե տ Արմերի գասասլետ Արտադրող ների 

դասասլետ 

Vi-

l l i 

դար 

եր 

Տիգրան(ես) Սարարիս Էմբաս 

ՎաՀագն Տիրան ք՝աբ 

Օրոնտաս Տի ր իրս, պոս Արտուիյաս 

Եր lJան գ Երւյաղ Արգամ 

Վիշասլ Հեծած արծվաթև. 

գյուղ աղ ն 

Առյուծ Հեծած 

գ յուղ աղ ն 

Ընձաո-jուծ Հեծած 

դյուցազն 

П Р О Я В Л Е Н И Е П Р И Н Ц И П А Т Р Е Х Ч А С Т Н О Г О Д Е Л Е Н И Я О Б Щ Е С Т В А В 
Е Р В А Н Д И Д С К О Й А Р М Е Н И И 

( О п ы т с о п о с т а в л е н и я д а н н ы х и с т о ч н и к о в ) 

САРГИС ПЕТРОСЯН 

Р е з ю м е 

В "Киропедии" Ксенофонта поименно упомянуты только три лица 
древнеармянского царства Ервандидов: царевичи Тигранес, Сабарис и коман-
дующий пехоты Эмбас. Из рассказа Ксенофонта вытекает, что эти лица были 

89 9-. Ս ա ր գ ս յ ա ն . նչվ. աչխ., Էշ 221: 
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наделены социальными функциями и, следовательно, считались предводителя-
ми трех основных групп общества: Тигранес — предводитель ранга воинов, Са-
барис — предводитель ранга жрецов, Эмбас — предводитель ранга производи-
телей (т. е. земледельцев и скотоводов). Ср. Оронтас, Тирибазос, Артухас в 
"Анабасисе" Ксенофонта. Аналогичные имена и образы можно найти в "Исто-
рии Армении" Мовсеса Хоренаци. Ср. Ерванд, Ерваз и Аргам. Сопоставление 
их функций приводит к заключению, что в Ервандидской Армении был принят 
не только принцип трехчастного деления общества, но и вытекавшее из него 
распределение главных должностей страны. В недрах этой идеологии зарожда-
лись и мифологические прототипы трех сыновей (Вахагн, Тиран, Баб) Тиграна 
Ервандяна и трех божественных лиц в древнеармянском мифе о сне мидийско-
го царя Аждахака. 

THE MANIFESTATION OF THE PRINCIPLE OF THE THREE-CLASS SOCIAL 
DIVISION IN ARMENIA DURING THE R U L E OF THE YERVANDIAN D Y N A S T Y 

(Experiment of Correlation of the data of sources) 

SARGIS PETROSYAN 

S u m m a r y 

Only 3 names belonging to the period of the rule of the Yervandian dynasty in ancient 
Armenia are mentioned in Xenophon's "Kyropaidia". Three names are: Prince Tigranes, prince 
Sabaris and Embas, the infantrycommander. It follows from Xenophon's description that 
different social functions were allotted to those persons, hence, who were considered to be the 
leaders of the 3 basic social groups (classes): Tigranes was the leader of the warriors; Sabaris was 
the head of the priests; Embas was the leader of the class of producers (i.e. farmers and 
cattlebreeders). Also compare Orontars, Tiribazos and Artoukhas (in Xenophon's "Anabasis"). 
Analogous names and characters can be found in Movses Khorenatsi's "History of Armenia" (cf: 
Yervand, Yervaz and Argam). The comparison of the above mentioned names and their functions 
leads to the conclusion that in ancient Armenia during the Yervandian rule there existed the 
principle of 3-class social division with its ensuing consequence of distributing the leading posts 
as well. 


