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Ամենաընդհանուր նշանակու
թյամբ «պարադիգմ» եզրույթը

(հունարենպարադիգմա՝օրինակ,նմուշ,
մոդել) նշանակում է հիմնարար տեսա
կան կարգավորումների, պատկերա
ցումների և եզրույթների ամբողջություն,
որն ընդունվում և կիսվում է գիտական
ևարհեստավարժ կոլեկտիվի միջոցով և
միավորում է դրա անդամների մեծ մա
սին:Սատեսական և մեթոդաբանական
դրույթներիհամակարգ է, որոնքընդուն
վել և կիրառվում են որոշակի պատմա
կան փուլում՝ որպես ճանաչողական
գործունեության, մեկնաբանության,
ստացված արդյունքների գնահատման
և համակարգման, վարկածների իմաս
տավորմանևառաջքաշվողգիտականև
պրակտիկխնդիրների լուծման օրինակ,
մոդել,ստանդարտ1:

Որպես իրավական երևույթի տեսա
կանմոդել՝պարադիգմըհանդեսէգալիս
որպեսոսպնյակ,որիմիջոցովսուբյեկտն
ընկալումէերևույթըևտեսնումնրահետ
կապված խնդիրները: Ոսպնյակի պես,
այնկենտրոնացնումէայսերևույթիտե
սանելիությունըորոշակիկերպովևսահ
մանափակումկամհանումէայլընտրան
քայինտեսակետները:Այնձևավորում է
այդերևույթիընկալումըևցույցէտալիս
այն, ինչն ընդունված է հնարավոր կամ
անհնար համարել: Արդարադատության
բնագավառում պարադիգմերը նույնպես
առաջնայնություններ են հաստատում և
սահմանում են բանալի հարցերը, որոնց
հետառնչվումէարդարադատությունը2:

Պարադիգմըցույցէտալիսհաշվման

կետը,համակարգը,կոորդինատը,որոնց
կիրառումըթույլէտալիսլավագույնկեր
պով բացատրել և մեկնաբանել խնդրա
հարույցվիճակըևգտնելդրահամարժեք
լուծումը, որը կհամապատասխանի հա
վանության արժանացած և ճանաչված
չափորոշիչներին: Այս համատեքստում
վարչականարդարադատությանպարա
դիգմնիրենիցներկայացնումէորոշակի
պատմական պայմաններում իրավա
կան համակարգի որոշակի բազմության
մեջ գերիշխող վարչական վեճերը լու
ծելու օրինակ (ստանդարտ), որը հա
մապատասխանում է հասարակության
քաղաքակրթական արժեքային կողմնո
րոշումներին և իրավական պետության
ընտրվածմոդելին:

Ժամանակակիցտեսությանմեջձևա
վորվել են վարչական արդարադատու
թյան երկու հիմնական պարադիգմներ,
որոնցիցմեկըգերիշխող էայսկամայն
երկրում:Այսպարադիգմերընշանակվում
ենտարբերեզրույթներով,որոնցշարքում
առավելհաճախկիրառվողներնեն՝վար
չական արդարադատության «օբյեկտիվ
մոդելը» և վարչական արդարադատու
թյան«սուբյեկտիվմոդելը»3:

Վարչականարդարադատությանայս
պարադիգմերի ուրվագծման պայման
ներում ընկած է դոկտրինալ մոտեցումը,
որը հիմնվում է դատական  վարչական
գործընթացի գլխավոր նպատակի որոշ
մանվրա՝արդյոքայդնպատակնէվար
չական ակտի ստուգման (օրինականու
թյան)ապահովումը(«օբյեկտիվմոդել»),
օբյեկտիվ իրավունքի պահպանությու

ՌաֆիկԽԱՆԴԱՆՅԱՆ

 Հա յաս տա նի Հան րա պե տու թյան վար չա կան դա տա րա նի դա տա վոր,

 ՀայՌուսական (Սլավոնական) հա մալ սա րա նի սահ մա նադ րա կան և 

մու նի ցի պալ ի րա վուն քի ամ բի ո նի ա վագ դա սա խոս,  ի .գ. թ.,

 ՀայՌուսական հա մալ սա րա նի դոկ տո րանտ

ՎԱՐՉԱԿԱՆԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆՊԱՐԱԴԻԳՄԸ
ԺԱՄԱՆԱԿԱԿԻՑԻՐԱՎԱԳԻՏՈՒԹՅԱՆՄԵՋ
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նը,թեսուբյեկտիվիրավունքներիևկամ
օրինական շահերի պաշտպանությունը
(«սուբյեկտիվմոդել»):

Առաջին դեպքում դատավորի ու
շադրությունը կողմնորոշվում է վարչա
կան գործունեության օրինականության
ստուգմանը անկախ նրանից, թե նրա
իրականացման դեպքում մասնավոր
անձանց իրավունքներն ու օրինական
շահերը խախտվում են, թե ոչ: Երկրորդ
դեպքում վարչական արդարադատու
թյան գործունեությունը կենտրոնանում
է սուբյեկտիվ իրավունքների վարչարա
րությանանօրինականակտերիցպաշտ
պանելուևկողմերիիրավականկարգա
վիճակի վերլուծության վրա, որի վիճելի
բնույթնառաջէեկելայդակտերով:

Վարչական արդարադատության
հիմնական պարադիգմերի ձևավորու
մըպատմականորեն իր հիմքում ունեցել
է «օրենքի գերազանցման մասին հայ
ցերի» (վարչական ակտերի օրինակա
նությանմասինհայցերը)և«վարչական
դատավարության կարգով հայցերի»
դոկտրինը,որը19րդդարիվերջումսկսել
է անցկացվել Ֆրանսիայի Պետական
խորհրդիպրակտիկայում4:

Այսօր այս դոկտրինն իմաստավոր
ված տեսքով կիրառվում է վարչական
արդարադատության գերիշխող պարա
դիգմի սահմանման համար ոչ միայն
Ֆրանսիայում և մայրցամաքային Եվ
րոպայի այլ երկրներում, այլև լատինա
մերիկյան և որոշաֆրիկյան հանրապե
տություններում: Այս պետությունների
վարչական արդարադատության հա
մակարգերըձևավորվելենայսկամայն
պարադիգմի ազդեցության տակ, ինչն
որոշակի դեպքերում չէր բացառում նրա
բաղադրիչների միահյուսման հնարավո
րությունըորոշվարչաիրավականվիճելի
վարույթներում:

Այսպիսով, վարչական արդարա
դատության օբյեկտիվ պարադիգմն իր
հիմքում ունի մի մոդել, որը շեշտըդնում
է հանրային կառավարման մեջ օրի
նականության վերահսկման վրա: Նրա

առանցքային պահը հայցադիմումի (դի
մում) ներկայացումն է, որը նպատակ
ունի ստուգել վարչական ակտերի օրի
նականությունը:Այննախաձեռնումէմի
գործընթաց, որն ուղղված է օբյեկտիվ
հանրային իրավունքիպաշտպանությա
նը,այդիսկպատճառովվարչականար
դարադատությանմայրցամաքայինիրա
վականհամակարգիդոկտրինիմեջայն
անվանումենօբյեկտիվհայց:Համապա
տասխանաբար օբյեկտիվ պարադիգ
մըկարելի է նշել նաևորպեսօրինակա
նության վերահսկման պարադիգմ կամ
օբյեկտիվ իրավունքի պաշտպանության
պարադիգմ:

Սուբյեկտիվ պարադիգմն, ընդհա
կառակը, իրենից ներկայացնում է մի
մոդել, որը կողմնորոշվում է, առաջին
հերթին, մասնավոր անձանց սուբյեկ
տիվիրավունքներիևօրինականշահերի
պաշտպանությանը` հանրային վարչա
կազմի անօրինական ակտերից և գոր
ծողություններից (անգործությունից):
Նրա առանցքային պահն է սուբյեկտիվ
հանրային իրավունքի պաշտպանու
թյան հայցը:Այս հայցը ժամանակակից
տեսության մեջ բավականին հաճախ
անվանում են սուբյեկտիվ հայց: Համա
պատասխանաբար սուբյեկտիվ պարա
դիգմը կարելի է նշել որպես սուբյեկտիվ
իրավունքների պաշտպանության պա
րադիգմ: Օրինականության նկատմամբ
դատական վերահսկողության պարա
դիգմը նվազեցնում է դատարանի հայե
ցողական իրավասությունը միայն վի
ճարկվողակտնօրինականկամանօրի
նական ճանաչելու հնարավորությամբ:
Դրանով տվյալ պարադիգմը կարելի է
նշել որպես սահմանափակ վարչական
դատավարության պարադիգմ, և ընդ
հակառակը, սուբյեկտիվ իրավունքների
պաշտպանության պարադիգմը դատա
րանին ներկայացնում է վարչական վե
ճերի լուծման ամբողջ իրավասությունը:
Ելնելով դրանից՝տվյալ մոդելը կարող է
նշվել որպես լիարժեք վարչական իրա
վասությանկամլիարժեքվարչականդա
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տավարությանպարադիգմ:Իրծագումով
տվյալ պարադիգմը կապված է վարչա
կան արդարադատության պատմակա
նորենառաջինմոդելիհետ,որիձևավո
րումը տեղի էր ունենում Ֆրանսիայում
գործադիր իշխանության համակարգի
շրջանակում:Իսկզբանեայնենթադրում
էր դատական մարմինների օգտագոր
ծումըորպեսմեխանիզմ,որըլրացնումէ
վարչական գործունեության նկատմամբ
դատական վերահսկումը և ապահովում
էիրավականդաշտի«մաքրումը»կառա
վարմանոլորտումանօրինականվարչա
կան ակտերից: Նման նուրբ դատական
վերահսկողության մեխանիզմը թույլ է
տալիս վարչակազմի գործունեության
օրինականությաննկատմամբարդյունա
վետվերահսկում:

Տվյալ մեխանիզմի էական տարրն է
մասնավոր անձը, որը վարչական ակ
տերը վիճարկելու միջոցով նշում է հան
րայինվարչակազմիայնհարցերը,որոնց
լուծումը պետք է նպաստեր նրա ինք
նավերահսկմանը և կարգուկանոնի ամ
րապնդմանը: Նման հարցերի վիճարկ
ման միջոց դարձավ վարչական դատա
րանը: Տվյալ կարգը Ֆրանսիայի և աշ
խարհիայլերկրներիհամար,որոնքայն
որպես վարչական արդարադատության
համակարգ էին ընկալում, իրավական
դոկտրինիմեջնրատեսականիմաստա
վորման արդյունքում սկսեց անվանվել
իշխանությանգերազանցման(իշխանա
զանցության)հայց(դիմում)կամօրինա
կանությանմասինհայց(դիմում):Լայնո
րենկիրառվումէնաևնրաայնպիսիան
վանումը,ինչպիսինէակտիվիճարկման
հայցկամօբյեկտիվհայց:

Վարչական արդարադատության
ֆրանսիական համակարգի երկրներում5 
գերիշխող դոկտրինին համապատաս
խան,այսհայցովվարույթնիրենիցներ
կայացնում է մասնավոր անձանց իրա
վունքների կոպիտ խախտումների վե
րաբերյալհայցերըլուծելուամենապարզ
կառուցակարգը: Դրա հետ մեկտեղ
պաշտպանության օբյեկտ է հանդիսա

նում,առաջին հերթին, ոչ թե մասնավոր
անձանցսուբյեկտիվիրավունքները,այլ
օրենքը, որը խախտվել է իշխանական
լիազորությունների ապօրինի կիրառ
մամբ:

Օրենքի չարաշահման հայց ներկա
յացնելիս, մասնավոր անձը, ինչպես իր
ժամանակնշումէրՄ.Օրիուն,ավելիար
դյունավետ է պաշտպանում իր անձնա
կանիրավունքներըևօրինականշահերը,
այնյուրահատուկդատախազիդերէկա
տարում, որն օրենքի պաշտպանության
համար է գործում: Տեխնիկական առու
մով իշխանության չարաշահման մասին
հայցըպատմականորենչէրդիտարկվում
որպեսայնկողմերիմիջևվարույթսկսե
լու միջոց, որոնք պայքարում էին իրենց
սուբյեկտիվ իրավունքների և օրինական
շահերիապահովմանհամար:

Վարույթըսահմանափակվումէմիայն
վիճարկվողակտի«օբյեկտիվօրինակա
նության»վերահսկողությամբևուղղված
է ակտին: Դրանով տվյալ պարադիգմի
էության բնութագրման ժամանակ կի
րառվում է «ակտի վարույթ» հասկացու
թյունը: Այն վարչական իրավահարաբե
րություններիմեջիրավունքներիևպար
տականություններիվերաբերյալվարույթ
չէ,այլակտիվարույթ,նրա«թերություն
ների», և դատական գործունեությունն
ուղղվածէնրաֆորմալօրինականության
ստուգմանը:Այսդեպքումդատականակ
տովանդրադարձչիկատարվումդատա
վարության մասնակիցների իրավունք
ներն ու պարտականություններին, այլ
ընդամենը որոշվում է վարչականակտի
օրինականությունըկամանօրինականու
թյունը,քանիորհենցայնէհանդիսանում
վիճարկվողօբյեկտը:

Վեճիլուծմանկարգը,որըձևավորում
է օրինականության վերհսկման պարա
դիգմը, վարչական արդարադատության
ժամանակակից տեսության մեջ բնու
թագրվում է հատկանիշների մի ամբողջ
շարքով, որոնք սահմանում են նրա էա
կանդրվագները:

Վերոշարադրյալից կարելի է հանգել
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հետևյալեզրակացությունների.
1. Դատավարության հիմնական

նպատակը, առաջին հերթին, վիճարկ
վողվարչականակտիօրինականության
վերահսկողությունն է, ոչ թեայսակտով
խախտված իրավունքների և օրինական
շահերիվերականգնումը:

2. Վերահսկողությանհիմնականմի
ջոցըվիճարկվողակտիստուգումնէըստ
նրաօրենքինկամայլավելիբարձրիրա
վական ուժ ունեցող ակտին համապա
տասխանությունը: Առանձին կոնկրետ
իրավակարգերի մեջ օրինականության
ստուգման մասին հայցերը կարող են
տրվելինչպեսնորմատիվ,այնպեսէլան
հատականիրավականակտերիվերաբե
րյալ:

3. Վերահսկմանգլխավորարդյունքը
ստուգվողակտիօրինականկամանօրի
նական ճանաչելն է: Վիճարկվող ակտը
կարող է միայն չեղարկվել (վերացվել),
ոչթեփոփոխվելկամփոխարինվել:Դա
տավորը չի կարող անհրաժեշտ ակտ
ընդունել, որպեսզի լրացնի այն իրավի
ճակը,որըկարողէառաջանալակտիչե
ղարկման(վերացման)ժամանակ:

4. Օրինականության մասին հայցը
կարող է ներկայացվել անգամ այն ժա
մանակ, երբ բացակայում է սուբյեկտիվ
իրավունքիխախտումը,իսկդիմողիմոտ
կամիայնօրինականշահ,այսինքն՝վար
չակազմի կողմից հայեցողական լիազո
րություններիսահմանազանցմանդեպք:

Համապատասխանաբար, հայցային
բողոքը ոչ թե ինչոր փաստերի և իրա
վականհիմնավորումներիհաստատման
մեջէ,որոնցիցելնելովհայցվորըխախտ
ված իրավունքի վերականգնում է պա
հանջում, այլ այն ուղղված է բացառա
պեսիրավունքիավելիբարձրիրավաբա
նականուժունեցողնորմերնավելիցածր
իրավաբանական ուժ ունեցող նորմերին
հակասելուևիշխանությունըչարաշահե
լու,ստորադասակտիընդունմանընթա
ցակարգիկամձևիխախտման,վերջինս
սխալ մեկնաբանման պատճառներով և
այլն:

5. Վարչական դատավարությունը
այսպարադիգմիսահմաններումհանդես
է գալիս որպես միակողմանի, քանի որ
այնմարմինը,որնընդունելէանօրինա
կանակտը,չիհամարվումվարույթիկողմ
ևնրաայդվարույթումնրամասնակցելու
նպատակն է, որպեսզի բացատրություն
ներ ներկայացնի վիճարկվող ակտի վե
րաբերյալ:

6. Դատավարությունը չի դիտարկ
վում որպես արդարադատության իրա
գործում: Այն հանգում է օրինականու
թյան վերահսկողության հասարակ գոր
ծունեությանմիայնայնտարբերությամբ,
որ այս ընթացակարգն իր բնույթով դա
տավարական է: Վարույթը դատարա
նում տվյալ հայցի պարզաբանման ժա
մանակ մեկնաբանվում է որպես յուրովի
հետաքննություն:Նրանպատակնակտի
օրինականության հարցի քննությունն է,
քանի որ օրինականության պաշտպա
նությանհայցըուղղվածչէինչորմեկին
մեղադրելուն, այլ ուղղված է անօրինա
կան ակտը չեղարկելուն: Այս վարույթի
շրջանակում իրականացվում է ակտի
օրինականության ստուգումը, այլ ոչ թե
պարզաբանումը, թե ով է ճիշտ՝ վարչա
կազմը՞,թե՞դիմումատուն:Ակտիանօրի
նական ճանաչման դեպքում քննադատ
վումէինքնակտը,այլոչթեվարչական
մարմնի այն պաշտոնատար անձը կամ
մարմինը,որըայնընդունելէ:

7. Իշխանության գերազանցման
հայցը քննելիս դատարանը ստուգում է
միայն իրավունքի հարցերը և գործում
է որպես վարչական ակտերի օրինա
կանությունը վերահսկող, հաստատելով
նրանց համապատասխանությունըավե
լի բարձր իրավաբանական ուժ ունե
ցողիրավականնորմերին:Դատարանի՝
որպես օրինականության վերահսկող,
այս հայցերով գործողությունը կարող
է ավարտվել միայն օրինականության
հաստատմամբ,այլոչթեվարչականակ
տիցտուժածսուբյեկտիվիրավունքների
վերականգնմամբ:

8. Վարչարարության օրինականու
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The present article thoroughly  gives the analyses of the paradigm of administrative justice in the modern 

jurisprudence. The essence, contents and characteristics of the administrative justice, as well as the role 
and importance of the administrative justice within the field of management for the purpose of providing 
legitimacy and handling issues regarding the legal conformity of administrative acts are thoroughly illustrated 
in the article.
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В настоящей статье обстоятельно проанализирована парадигма административного правосудия 

в современной юриспруденции. В статье обстоятельно освещены сущность, содержание и особен-
ности административного правосудия, а также роль и значение административного правосудия для 
определения вопросов обеспечения законности и правомерности административных актов в сфере 
управления.

 Ключевые слова: административное правосудие, администрирование, административные акты, 
правомерность, судебный надзор, права человека, ценностная система, правовое прогнозирование.

 Բա նա լի բա ռեր -  վար չա կան ար դա րա դա տու թյուն, վար չա րա րու թյուն, վար չա կան ակ տեր, իրա

վա չա փու թյուն, օրի նա կա նու թյուն, դա տա կան վե րահս կո ղու թյուն, մար դու իրա վունք ներ, ար ժե քային 

հա մա կարգ, իրա վա կան կան խա տե սում: 



RESUME - РЕЗЮМЕ


