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Տարբեր ծագում ունեցող մի չարք աղբյուրներից Հայտնի է, որ Հնում 

Լւ վտղ միջնադարում Առածավոր Ասիայում րնգունված էր արքայական 

գաՀերի ու գրանց ներքո գան վո ղ սլե տ ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ի իշխանության աստի-

ճանավորում կամ գաՀակարգում: ԳաՀակարդի գոյությունր Հաստատող 

ո ւղղա կի վկա յ ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր Հիմնականում վերաբերում են սլա ր թէւա կան 

տ ի ր ա սլե տ ո ւ թ յ ան ժամանակներին'. Հռոմեական սլատմագիր Տակիտոսի (I— 

II գգ-) Համաձայն, սլա ր թև. Ար չա կո ւն ին եր ր իրենց Հզորության ու իչխա-

ն ությ ան բ ա ր ձ ր ա գ ո ւ յ Ն կւսւՏ՝ ա ռ ւ ս ^ ի Ն ա ս տ ի ճ ա ն ը հ ա մ ա ր ե լ ե Ն Պ ա ր թ Լ ւ ք ի , 

ե ր կ ր ո ր դ ը Ս ա ր ւ ս ս տ ւ ս Ն ի Լւ ե ր ր ո ր դ ը Հ ա յ ա ս տ ւսՆ ի տ ի ր ա սլե տ ո ւ թ յ ո ւն ր՛. Այս 

աստիճանակարգն ու տ ի ր ա սլե տ ո ւ թ յ ան и ա Հ մ անն ե ր ր ժառանգվել էին 

Կյուրոսի ու աքե մ են յ անն ե ր ի կողմից, որոնց Ար չա կո ւն ին ե ր ր Համարել են 

իրենց « ս լ ա ւ դ ե ր ը » և. նրանց « ա ր դ ա ր ո ւ թ յ ա մ բ » սաՀմանած այս կարգին 

ՀետԼւելր Համարել իրենց օրինական իրավունքր : 

ԳաՀային աստիճանակարգի վերաբերյալ մի չարք տվյալներ է սլա Հ ֊ 

սլան ել Հայ միջնադարյան սլա տ մ ա գր ո ւ թ յ ո ւն ր՛. Այս առումով առավել 

Հանգամանալից է Ադաթան գե ղո иր. « Խ ո ս ր ո ւ ի թ ւ ս դ ա ւ ո ր Ն Հ ա յ ո ց , — ո ր է ր 

ե ր կ ր ո ր դ ւո է ր ո ւ թ ե ւ ս Ն Ն Պ ա ր ս ի ց , դ ի ո ր Հ ա յ ո ց թ ա գ ա ւ ո ր է ր Ն ա է ր ե ր կ ր ո ր դ 

Պ ա ր ս ի ց ւ ո է ր ո ւ թ ե ւ ս Ն Ն » : ՄJnl-U վ^Լսյու֊[^յր,Լ-,^յ[1 վերաբերում է աքեմենյան 

շրջանի ն, րստ որի Կյուրոսր « ի ւ ր Ն ե ր կ ր ո ր դ » է առել Տիգրան Եր վան դյ ա-

ն ին: Եվս մեկ վկայություն վերաբերում է ա и ո ր ևս տ ան յ ան չր^անին, որի 

Համաձայն Հայկյան Արամբ Նինոսի եր կր որ գն է կոչվել^'. 

ՌաՀակարգի գոյ ո ւ թ յ ո ւն ր Հաստատող տվյալներր վերաբերում են 

չատ ավելի վաղ ժամանակների՛. Ընգ որում ո չ միայն արյաց ազդեցութ-

յան ներքո գտնվող երկրներում, այլ առնվազն ող£ ա ռա^ա վոր ա иի ա կան 

տարածաշրջանում: Ղա ենթադրելի է նույնիսկ խեթական տվյալներից. 

Ա ո ւսլի լո ւլի ո ւմ ա и 1 ֊ ր (մ. թ. ա. II Հղ-) Հայ ասա յ ի թագավոր Հուկկանասին 

Համարում է « ե ր կ ր ո ր դ կ ա ր գ ի Հ ե ր ո ս » Լւ իրեն « Հ ա յ ր » է նչանակում նրա 

վր ա^'. Այս ° ր ի ակնՀայտ է, որ իչխանության ա и տ իճան ա կա ր դմ ան ր 

զուգաՀեռ տրված « Հ ա յ ր » կոէումր նույնսլես արտաՀայտում է կողմերի 

իչխանության աստիճանր'. 

Կողմերի իչխանության Հ ա ր ա բեր ա Լլց ո ւ թ յ ո ւն ր « Հ ա յ ր , Ե դ բ ա յ ր , Ո ր դ ի » 

կոչումներով արտաՀայտելու մի չարք արտաՀայտիչ օրինակներ ունի Հայ 

1 Տես Հայ ժողովբգի սլատմության քրեստոմատիա (այսուՀետ ՝ ՀԺՊՔ). Երև աս. 1980, էշ 
338 (Տ ա կ ի տ ո и. Տարեգրությու ններ, XV, 2): 

2 Ա գ ա թ ա ն գ ե ղ ո ս . Հայոց սլատմություն. մաս 18, Երևան, 1983, 24'• 
Ղավէթ ք^աղիշեցէու ժա ման ա կա գր ո ւթյ ո ւն ր. Մանր ժամանաԼլագրություններ. Հ. 2, Երևան, 

1956, էշ 307: Մ ո վ и ե и Խ ո ր ե ն ա ց ի . Հայոց Պատմություն. I, ԺԳ, երևան, 1981, էշ 
54—55(րոլորրնդգծումներր մերն են —Մ. 0.): 

3 Տե՛ս Հայ ժողովրդի սլատմություն (այսուՀետ՝ ՀԺՊ). Հ. 1, Երևան, 1970, էշ 198: 
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պատմագրությունը: Հայոց Վաղարշակ թագավորն իր ավագ եզբորր 

պարսից Արշակ Մեծին ուղղված « թ ղ թ ո ւ մ » իրեն ազգակցությամբ նրա 

եղբայրն է Համարում, րայց ի պաչտոնե « Ո ր դ ի ն » , այգպիսով արտաՀայ֊ 

տելով իր գաՀի ենթակայությունը գերագույն գաՀին: Նույն կոչումներն 

են աո-կա Հայոց, մարաց և պարսից թագավորների լի ոիյՀա ր ա բե ր ությ ո ւ ն ֊ 

ներում: « Ե ղ բ ա յ ր » տիտղոսի նշանակության առումով ավելի ուղղակի է 

բյուգանդական պատմագիր Պրոկոպիոսր, ըստ որի պարսից Պակուր ար-

քան « ե ղ բ ո ր Ն մ ա ն հ ա վ ա ս ա ր հ ա մ ա ր ե ց » Հայոց Արշակ թագավորին՛. Նույն 

կոչումներն են առկա նաև. Ասորեստանի և Ուրարտուի փ ոխ Հ ար աբեր ու թ ֊ 

յուններում: Աչոլրբանիպալի (մ.թ.ա. 668—633) արձանագրության Համա-

ձայն, նա կրել է առաջնություն արտաՀայտող « Հ ա յ ր » , իսկ Աարգոլրր 

Հպատակություն նշանակող « Ո ր դ ի » կոչումը՛. Իսկ մինչ այգ նրանց « թ ա -

ղ ա վ ո ր հ ա յ ր ե ր ը » գտնվել են « Ե ղ բ ա յ ր ո ւ թ յ ա ն » , այն է իշխանության չա~ 

վյի Հավասար աստիճաններում՛: 

ԳաՀակարգի ծագման ու Հաստատման լուս արան մ ան Հարցում ա~ 

ոանձնաՀատուկ տեղ է գրավում Քսենոփոնի «Կյ ո ւր ո պեղի ան»: Այս կի-

սագեղարվեստական երկում տարբեր ժամանակներում տեղի ու նես ած որ ո շ 

իրադարձություններ, ՀատԼլասլես Աս ո ր ե и տ ան ի գրավում ր, վերագրվել է 

Կյուրոս Մեծին Լւ Համատեղվել նրա ժա ման ա Լլն եր ո ւմ, ին էր ՝Р-и են ո փ ոն ին 

ժամանակակից մեկ այլ Հույն սլատմագիր Կտեսիասր (Ղիոգորոսի միջնոր-

դությամբ) իրավացիորեն վեր ագրել է ն ր ան ի ց մոտ կես դար առաջ Հ ան դե и 

եկած, Ասորեստանի նվաճում ր գլխավորած, մարաց թագավոր Արբակեսին: 

Աա նշանակում է, որ «Կյ ո ւր ո սլեգի ա յ ի» տվյալներր, որոշ շեղումներից 

անկախ, սլա տ մ ա կան ստույգ իրադարձությունների արձագանք են, ինչր 

շատ ավելի ակնՀայտ է դառնում, երբ դրանցից առանձնացվում են գե-

ղարվեստական Հորինվածքն երր՛. Այն առաջնային կա ր Լւո ր ո ւթյ ան տվյալ-

ներ է Հաղորդում Հատկասլես քննարկվող խնդրի առնչությամբ, րստ որի 

գաՀակարգումր, էթնիկ առաջնորդներին ու բարձրագույն իշխանավորնե-

րից «ամեՆ լք ե կէւՂւ ււլատ ւԼե լո լ էր աստիճաՆը, գ ա Հ ը » , նրանց « տ ե ղ ա բ ա շ խ ո ւ -
մ ը Ն ս տ ա ծ p b Լ լ ա Ն դ Ն ա ծ » ; սաՀմանել է 4յուրոս Մեծն իր տիրակալության 

վերջին չր^անում՛. Այս մասին խոսվում է երկի վերջում, բայց դրանում, 

սկզբից մինչԼւ վեր^, իշխանության ա и տ իճան ա կա ր դր ակնՀայտ է ոչ 

միայն սլալատական նիստուկացում, այլեւ ռա ղմ աքա ղաք ա կան փոխ Հա ր ա ֊ 

բերությունների րստ էության բոլոր ոլորտներում՛. Այն արտաՀայտված է 

Հատկասլես Մարաստանի գլխավորած դաշինքի մեջ րնդգրկված առաջնա-

յին եր կրների ու էթնոսների Լւ դրանց (Առաջնորդների թվար կման, ողջ 

«Կյուրոսլեդիայում» նույնությամբ սլաՀսլան ված Հերթականությամբ՛. 

Կյուրոսի Հրամանատարության տաԼլ գտնվող բանակր բոլոր արշավներում 

սլաՀսլանում է ս լ ա ր ս ի կ Ն ե ր , մ ա ր ե ր , հ ա յ ե ր էթնիկ շարակարդր'. Նույն Հեր-

թականությամբ է ձեռնադրվում ժա ման ա կի Հգոր ռազմաԼլան տեխնիկայի 

4 Խ ո ր ե ն ա ց ի , I, Թ, ԻԸ, I I I , ժ է , ԾԱ, ԷՀ 36, 92, 330, 400: Փ ա վ и ա ո и 

Բ ո ւ զ ա ն գ. Հայոց Պատմություն, ԺԶ, Ի, ԾԴ, ԾԴ, Երևան, 1987, էշ 194, 204, 252, 254, 258: 

ՀԺՊՔ, էշ 490 ( Պ ր ո կ ո ւ ղ ի ո ս Կ ե ս ա ր ա ց ի . Պատերազմների մասին, I , 5): И . М . 

Д ь я к о н о в . Последние годы Урартского государства.— Вестник древней исто-
рии (ВДИ), 1951, N 2, с. 30, 31; Ассиро-вавилонские источники по истории Урарту.— 
ВДИ, 1951, N 3, 72 (10). 
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4: « խ ո ր տ ն կ ե ց մ ե ք ե ն ա ն ե ր ի » կառուցումը, գր ան ցի ց երկոլսր ստանձնում է 

Կյուրոսր, մեկական Մարաստանի թագավոր Կյոլաքսաքեսր 1լ Հայոց զոր՜ 

քերի Հրամանատար, արքայոքգի Տիգրանր, ևս մեկ Հատ այս դաշինքի 

կողմն անցած ասոքեստանցի նախարարներր.' Ավարի և. գանձերի րաժա-

նումր նույնպես տեղի է ունենում նույն կարգով Կյուրոսր նախ տալիս է 

մարերի ու Տիգրանի Հասանելիքք, որից Հետո մյուսներինր՝. Նույն կար-

գով են ելույթ ու նեն ում էթնիկ զորաբանակների Հր ա մ ան ա տ արներր. 

սկզբում ճառում է Կյուրոսր, Հետո մարերի Հրամանատարք, որից Հետո 

Տիգրանք: Կյուրոսի Հրավիրյալների մեջ նույնպես Հիշվում է նախ « Ա ր ֊ 

տարազ Մ ա ր ը » , Հետո « Տ ի գ ր ա ն Ա ր մ ե ն ը » . ' Նույն Հերթականությունն է 
թե Կյուրոսի կանչով գնալիս և թե նույնիսկ լվացվելիս կամ ուղղակի 

որևէ այլ առիթով նրանց թվարկելիս՛. Առաջնային այս եռյակի Հետ եր-

բեմն Հիշատակվում են նաև սակերք և կագոլսիներք, բայց որպես կանոն 

պարսիկներից, մարերից և Հայերից Հետոյ՝. 

Որ ոչ դեպքերում էթնոսների թվարկման այս ա и ա ի ճ ան ա կար գր 

խախտվում է Հ յ ո ւր կան ա ցին երի Հի չա տ ա կոլթյ ա մբ: «Կյ ո ւր ո պե դի այ ի» Հա-

մաձայն վերջիններս մի փոքրիկ, րնդամենր 1000, Հետագայում եռապա-

տիկ ավելացված Հեծյալներ ունեցող ցեղ էին՛. Կյուրոսի Հետ կնքված պայ-

մանագքով նրանք ձեռք էին բերել այն նույն ար տ ոն ո ւ թ յ ո ւններր, ինչ որ 

ունեին պարսիկներն ու մարերր : Ասորեստանին դավաճանած և Մարաս-

տանի կողմն անցած Հյ ո ւր կան ա ցին երին Կյուրոսր մեծարում և առաջնա-

յին տեղ էր տալիս ոչ թե նրանց գրաված բարձր դիրքի, այլ Հակառակորդի 

Հպատակների շարքեքր լքողնեքին ոգևորելու Համար՛. Այստեղ առավել 

կարևոր է այն Հաղորդում ր, որ դաշնակից, արտոնյալ էթնոսների շարքում 

տեղ ունենալք ոչ թե ավանդույթ կամ սովոքոլյթ էք, այլ պայմանագրով 

Հաստատված իրավունք: Աա ՀամաՀունչ է Տակիտոսի վերոՀիշյալ վկա-

յությանը, րստ որի գաՀակարգումր Հիմն վել է դեռ1ւս Կյուրոսի ու իրենց 

« ւ ւ լ ա ւ ւ լ ե ր է » սաՀմանաե օրենքներով՛. Հայ սլա տ մ ա գր ո ւ թ յ ո ւն ր նույնսլես 

Հաստատում է, որ արքայական գա Հերին տիրել ու կարգր եղել է « ը ս տ | ւ ֊ 

ր ա ւ ւ ս Ն ց » կամ « ը ս տ օ ր ի Ն ւ ս ց թ ա գ ա ւ ք ս ր ւսց » 7 

Այսսլիսով, «Կյ ո ւր ո սլեգի այ ի» Համաձայն, Մարաստանի գլխավորած 

գաչինքում ակնՀայտ ա ռա^ն ո ւ թ յ ո ւն է տրվել 3 էթնիկ մ ի ա վո րն եր ի մարե-

րին, սլարսիկներին ու Հայերին՛. Այս Հան գա մ անքր էիովի^ ստանում է իր 

րա ց ա տ ր ո ւ թ յ ո ւն ր, երր գր ան Համադրում ենք մարերի առաջնորդած րա-

նակի նախնական էթնիկ կազմր րստ քանակի, մ ա ր ե ր 7 0 0 0 0 , պ ա ր ս ի կ ն ե ր 

3 0 0 0 0 , ա ր մ ե ն ն ե ր 4 2 8 0 0 0 * : 

5 Տես Օտար աղրյուրներր Հայերէ ե Հայաստանի մասին (այսուՀետ ՕԱՀՀՄ). Հ• 14, 

Հին Հունական աղբյուրներ. Ղ ի ո գ ո ր ո ս Ս է ^ է ւ ե ա 9 Ւ ' Պատմական գրագարան 

(Հատվածներ), I I , 24-28, Երևան, 1985, էշ 32-38: Ք ս ե ն ո փ ո ն . Կյուրուդեդիա, IV, 2(9, 10, 

18, 43), 5(1, 4), էշ 141, 143, 149, 158, V, 1(19-27), 3(38-42), 4(13), 5(3), էշ 178-180, 199, 206, 215, 

VI, 1(20), էշ 230, V I I I , 3(16, 17, 25), 4(1-5, 24), Երևան, 2000, էշ 329-332, 338, 339, 344 (այս և 

նույն Հեղինակի մյուս երկի «Անարասիսի», ինէսլես նաև Հին Հունական մյուս պատմագիրներ 

Հերոգոտոսի ու Դիոգորոսի ամրողշական կամ Հատվածաբար թարգմանոլթյ ո ւնն երր րստ Ս. 

Կրկյաչարյանի): 

6 կյուրոսլեգիա, IV, 2(1, 7, 8, 43), 5 ( 3 5 ) , էշ 139-141, 149, 165, V, 4(13), էշ 206: 

7 Խ ո ր ե ն ա ց ի, I I , ԺԹ, էշ 152: Ա գ ա թ ա ն դ ե ղ ո ս , մաս 30, էշ 30: 

Բ Ո ւ զ Ш ն գ, TV, ԺԶ, ԾԴ, էշ 258: 

8 Այ ուր ո սլե դիա, I I , 1 ( 2 , 7), էշ 59, 61, I I I , 1 (34), 2(23, 24), 3(1, 4), էշ 104, 113-114, 116, 
117: Հայոց րանակի րնգՀանուր քանակր 48000 էր, որից Կյ ուրոս ին է տրվում գրա կեսր ե 
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Ասորեստանի դեմ աոաջին ճակատամարտը տալիս է միայն այս էթնիկ 

միավորներից կազմված բան ակր՛. Երկրորդ ճակատամարտում 1000 Հեծյա-

լով նրանց են միանում Հյուրկաններր՝. Միայն Բարելոնի արշավանքին, ա-

ռա^նային եռյակին միանում են նաև կատիչների, սակերի և ասորեստան-

ցի երկու դավադիր նախարարների զորամասերը1: 

Այսսլիսով, «Կյուրոպեդիայի» Համաձայն, Ասորեստանի դեմ պատե-

րազմող դաշնակցային բանակը նախապես կազմված էր ընդամենը երեք 

երկրների Մարաստանի, Պարսկաստանի և Հայաստանի զորքերից, որոնք 

նույն Հերթա կան ո ւ թ յ ո ւնն ունեցող իրենց քանակությամբ գերազանցել են 

մյուս էթնիկ բանակներին: Զին ա կցությ ան նախնական պարտավորվա-

ծությունր նույնպես գոյություն է ունեցել միայն նույն եռյակի միջև՛": 

Այս ճշգրտումներից ակնՀայտ է, որ մարերին, պարսիկներին և Հայերին 

տրված առաջնությունը պայմանավորված էր նրանով, որ սրանք Հանդի-

սացել են սույն դաշինքի Հիմնադիր կողմերը և ռազմական ուժի Հիմնա-

կան ներդնողները՛. Թեև այս եռյակին Հետագայում միանոլ մ են այլ դաշ-

նակիցներ, բայց գլխավորող եռյակր չի փոխվում և ինչպես ակնՀայտ է 

դառնում այս և Հետագա աղբյուրներից, այն րստ էության նույնությամբ 

պաՀպանվում է աքեմենյան ե ոչ էական տարբերությամբ նաև պա ր թեա-

կան և սասանյան ժամանակներում՛. 

Հռոմեացի պատմագիր Ռուփոսի Համաձայն, Իսոսի ճակատամարտում 

Ալեքսանդր Մակեդոնացու դեմ դուրս բերված աքեմենյան բանակը գլխա-

վորում է նույն էթնիկ եռյակր, իրենց զորաքանակին Համապատասխանող 

Հետևյալ շարակարգով, պարսիկ՛ներ 1 0 0 0 0 0 , մարեր 6 0 0 0 0 , հայեր 4 7 0 0 0 : 

ԱյնուՀետ թվարկվող էթնիկ զորամիավորումները, ինչպես մարերի գլխա-

վորած դաշն այ ին բանակում էր, քանակով զիջում են այս եռյակին՛1: 

Ք՚սենոփոնի «Կյուրոպեդիայի» ու «Անաբասիսի», ինչպես նաև Հին 

Հունական այլ պատմագիրների Համաձայն, աքեմենյան բանակի էթնիկ 

դասավորությունը միմյանց Հաղորդող շարակարգից բացի, ունեցել է նաև 

եռաճակատ (կենտրոն, ա£ ու ձախ թևեր) դասավորություն՛՜: Այս մասին 

առավել մանրակրկիտ տվյալներ են Հաղորդում Ռուփոսր և Հույն պատ-

մագիր Արիանոսը, որոնց Համաձայն Արբելայի կամ Գավգամելայի ճակա-

իյալդայ ական 4000-nrj զորամասր, որր րստ ՝Ք.սենոփոնի թե այս, թե Հետագա ժամանակներում, 
Հաստատված սլայմանագրով Հայոց րանակի մի Հատվածն է կազմել՛. Խալդայական զորամասի 
մասին տե՛ս նաև Ք ս ե ն ո փ ո ն . Անարասիս, IV, 3(3), երևան, 1970, ԷԼ 89: 

9 կյուրոպեդէա, IV, 2(9, 18, 19, 23, 32), 6(2), էշ 141. 143-146, 170, V, 2(25), 3(8, 9, 24), էք 
187, 192, 193, 196: VII, 5(50), ԷՀ 297: 

10 Նույն տեղում, I, 5(2-4), ԷԼ 35, 36,1Լ 4(12), էշ 88, I I I , 1(10, 21), էշ 96, 100, V, 5(15, 16, 
20), էշ 218, 219: 

11 Ռ ո ւ փ ո и, I I I , 2 (4-9), էշ 282՝. Հայոց Գորքի ա J u թվա քանակին վերա բլեր ող ող^ 
նախադասությունը ( « Հ ա յ ե ր ը ո ւ ւ լ ա ր կ ե ց է Ն 4 0 0 0 0 հ ե ս ւ և ա կ ա յ ի Ն , դ ր ա ՚ ե հ ա վ ե լ ե լ ո ւ ^ 7 0 0 0 հ ե ծ ե լ ա ֊ 
ւլո ր ») «աննկատ» է մնացել ռուսերեն թարգմանությունում, թեև. այն առկա է զուգաՀեռ տրված 

լատիներեն րնագրում (K в и н т К у р ц и й Р у ф . История Александра Маке-
донского. М., 1963, Ш, 2 (6), С. 22): Այս «վրիսլակր» րնականարար անցել է ռուսերենից Հա-
յերեն թարգմանությանը, իսկ տարրեր գիտական ձեռնարկներում Հայոց զորքերի մասնա 1լցու-
թյունր նշվում է միայն Արրելայի ճակատամարտին, այնինչ րաց թողնված Հատվածը վերարե֊ 
րում է դեռևս Իսոսի մարտին սլատրաստվող աքեմենյան րանակի կազմին՛. 

Կուրցիոս Ռուփոսի «Ալեքսանդր Մակեդոնացու պատմությունը» և Արիանոսի «Ալեք-
սանդրի արչավանքր» աշխատությունները Հայերեն Հրատարակված են մեկ գրքով (Երևան, 
1987, թարգմանությունը ռուսերենից Ա. Աարդսյան, Ռ. Մավիսակալյան) 

12 Անարասիս, I, 8(3-22), էշ 27-30: Հ ե ր ո գ ո տ ո ս. Պատմություն, VII, 60, կե. ան. 
1986, էշ 407: Դ ի ո դ ո ր ո и, XVII, 19(4), 58(1), 59(5), 60(5), էշ 80, 94, 95, 96: 
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տամարտում, աքեմենյան քանակի կենտրոնում կան դնել է արքայից ար-

քան սլա ր и կա կան « ա ն մ ա հ ն ե ր ի » գնդով և այլ զորաբանակներով, թև֊ր 

գլխավորել են Մեծ Հայքի զորամասերը, իսկ ձախ թեր բակտրիական զոր-

քերր: Ք՛անի որ նախորդ Իսոսի ճակատամարտից առաջ մարերր թե շարա-

կարգով, թե ք ան ա կո վ, Ռուփոսի Համաձայն գրավել են երկրորդ տեղր, ա-

սլա и սլա и ե լի էր, որ Արբելայում նրանք սլետք է գլխավորեին ձախ թել7.' 

Հնարավոր է, որ մարերին բա կտրի ա ցին եր ո վ փոխարինումը Իսոսի ճակա-

տամարտի ելքով պայմանավորված վերադասավորություն էր, երբ ձախ 

թեր, որր Հավանաբար գլխավորել են մարերր, աոաջինը փախուստի դի-

մեց, ինչից Հետո ԴարեՀի զորքր ջախջախիչ պարտություն կրեց, իսկ ըն-

տանիքր դերի րնկավ 

Այս վերլուծությունից ակնՀայտ է, որ իշխանության աստիճանակար-

գում տեղերի փոփոխությանը ուղիղ Համեմատական, փոփոխվել է նաև 

գլխավորող էթնիկ եռյակի զորքերի քանակը երբ գերիշխում էին մարերր, 

ապա նրանք էին զորաքանակով գրավում առածին տեղը, իսկ այս դեպ-

քում այդ տեղը գրավում են գերիշխանության Հասած պարսիկները, երկ-

րորդ տեղում թողնելով մարերին՛. Իսկ Հայերր թե' զորաքանակով, թե՛ զո-

րաշարով, երկու դեպքում էլ գտնվել են երրորդ տեղում՛. Նույն երրորդ 

աստիճանն է արտաՀայտում նաև Հայերի զորաթևում գտնվելը, քանի 

որ րստ Քսեն ոփոնի, արյաց արքունի նիստուկացում, կողմի Համեմատ 

առավել բարձր աստիճան է Հա մ ա ր վե լ արքայից արքայի ձախ կողմը գրա-

վողի տեղր1: Այս տվյալներից Հետևում է, որ արյաց էթնիկ զորքերի ոչ 

միայն քանակը, այլև շարակարգր թելադրվել է դրանք ներկայացնող 

երկրների գաՀակարգում գրաված տեղերով՛. Այսինքն առածին շարքում 

կամ կենտրոնում կանգնել են աո. ա՛ջին գաՀին տիրող երկրի զորքերր, ո՛-

րոնք ամենամեծ քանակն են ունեցել, իսկ երկրորդ Լւ երրորգ չարքեր ում 

կամ ձախ ու ш^ թԼւերում իրենց շարակարգին ու քանակին Համասլատաս֊ 

իյանող գաՀերին տիրող տերությու նների զորքերր: ԱկնՀայտ է նաև այն, 

որ գաՀակար գումր կա մ այ ա կան չ էր Լւ սլայմանավորված էր տվյալ է թ ն ո ֊ 

տիրասլետության ուա ղմ ա Լլան ի ր ա կան Հ զո ր ո ւթյ ա մ ր՛. 

Ներկայացված տվյալներից միանգամայն ակնՀայտ է, որ մարաԼլւս՚Լւ Լւ 

ւ ս ք ե մ ե Ն յ ա Ն տ ի ր ա պ ե ւ ո ո ւ մ յ ո ւ Ն Ն ե ր ը մ ա ր ե ր ի , պ ա ր ս ի ԼլՆ ե ր ի ո ւ հ ա յ ե ր ի գ լ խ ա -

վ ո ր ո ւ թ յ ա մ բ ո ւ ւ լիՆ աԼլց ո ւ թ յ ա մ բ ս տ ե ղ ծ վ ա ծ դւսշՆ ո ւ թ յ ո ւ Ն Ն ե ր է էւ Ղյ I Մ թ - ա 

III գարում Իրանում նվաճելով գերիշխանությունը, այս գլխավորող եռյա-

կին են միացել նաև պարթևները՛. Այս 4: էթնոսների առաջնությունը ուղ-

ղակիորեն փաստում է Հայ միջնադարյան պա տ մ ա դր ո ւթյ ո ւն ր, որը Արշա-

կունին եր ի տիրապետոլթյունր նկատի առնելով Հայտնում է, որ այն « բ ա -

ր ո ւ ն ա կ ե ա լ ք է £ п р Ь э ա Դ Գ ա 9 Մարաց, Պարսից, Հայոց և_ Ք ո շ ա ն ա ց » ' Նույն 
վկայության այլ տարբերակում թեև ասվում է 4: (Ղ) ազդ, բայց թվարկ-

վում են երեքր « Պ ա ր ս ի ց , Հ ա յ ո ց և Ք ո լ ա ն ա ց » . ' Արանից ենթադրելի է, որ 

թեև պարթևների գերիշխանության դալով տարածաշրջանի առաջնային 3 

էթնոսներլ7 մեկով ավելացել էին, բայց դաՀային ն ախն ա կան եռաստիճան 

Համակարգր պաՀպանվել էր՜. Հավանական է, որ պարթևական ժամանակ-

13 Ռ ո լ փ ո и, IV, 12 (6-12), էշ 350-351: Ա ր ի ա ն ո и, I I , 8 (10, 11), 10(4), 11, էշ 
64, 66-68, I I I , 11(3-7), էշ 100, 101: 

14 կյուրոսլեգիա, VIII, 4 (3), էշ 338: 
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ներում Իրանական բարձր ա վան գա կր րնգգրկող պարսից, մարաց և 

սլարթևաց ցեղակից երկրներր միավորվել են մեկ միասնական տիրասլե-

տուիժյան մեջ, մեկ գահի ներքո՛. Դեռևս Կյուրոսի կողմից առկա էր « օ -

ժիա» ստացած Մարաստանք Պարսքի Հետ միավորելու միտումք՝. Այս փո-

փոխության Հետևանք պետք է Համաքել այն, որ պարթևական վերջին 

շրջանում, Ագաթանգեղոսի Համաձայն Հայաստանն արգեն տիրում էր ոչ 

թե երրորդ, այլ երկրորդ գաՀին, ինչք կաքող էք այսպիսի Համատեղման 

արդյունք լինել՛. Ք՛անի որ այդպիսով մեկ գաՀ կրճատվել էր, ապա գուցե 

գաՀային եռաստիճան Համակարգք պաՀսլանելու Համար, պարթևներր ա-

ռաջնային դաՀակարդ էին քնդգրկել նոր պետություն Քուշանք՛. 

Պարթևքից արևելք գտնվող « Ք ո ւ շ ա ն ա ց ա շ խ ա ր հ ը » Խորենացին Համա-

րում է « Պ ա ր թ և » և « Պ ա հ լ ա վ ի կ » ա զգեր է երկիր, որին բարձրագույն դ ա ֊ 

Հա կար գ րնգգրկումր ւգեաք է Համարել ււլա ր թԼւա կան գերիշխանության 
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ՊարթԼւների ժա մ ան ա կ գաՀային եռաստիճան Հ ա մ ա կա ր գի սլաՀ սլան֊ 

ման մասին է վկա յ ում իշխանության 3 աստիճաններ ին առնչվող Տակիտո-

սի մեջբերված Հաղորդումր'. Նույնն է Հաստատում Ստրաբոնր, որն, ինչ-

պես Ք՚սենոփոնր, սլա Հոլանելով առաջնային երկրների ու էթնոսների 

թվար կմ ան որոշակի Հերթականություն, Ասիայում որսլես « լ ա վ Հ ա յ տ ն ի » 

էթն ո տ ի ր ա սլե տ ո ւ թ յ ո ւնն եր է առանձնացնում « Պ ա ր թ Լ ւ ս տ ւսն ը , Ա ա ր ա ս տ ա ն ը 

Լւ Հ ա յ ա ս տ ա ՛ ն ը » 

9՝աՀային աստիճանակարգր, Հավանաբար նույնությամբ, որոչ ժամա-

նակ սլաՀսլանվել է ն ա Լւ սասանյան ժամանակներում՛. Թե Լւ այս արքա յ ա ֊ 

տոՀմի Հիմնադիր Ար տ ա վան ր իրեն Հայաստանի գեմ գավագիր ծառա-

յություն կատարելու սլա տ ր ա и տ ա կա մ ո ւ թ յ ո ւն Հայտնած « Պ ւ ս ր թ Լ ւ ա ց տ է -

ր ո ւ թ ե ա ն գ լ ի յ ւ ս ւ ո ր ն ա Հ ա ւ գ ե տ » Անակին խոստանում է « ք ե զ թ ա գ ե գ ե ա լ 

փ ա ւ ւ ա ւ ո ր ե ց ի ց . . . Լւ ե ր կ ր ո ր դ ի ն ձ կ ո չ ե ց ի ց » ^ 7 , բայց Հայաստանր երկրորդ 

գաՀն րստ ա մ են այն ի սլաՀսլանել է՛. Փ ա վս տ ո и ի Համաձայն, « ե ր կ ր ո ր դ ա -

կ ա ն դ մ ե ծ տ ո ւ ն ը » Հայոց Արշակ թագավորին սլարգԼւել, ավելի ճիշտ դ ա ֊ 

Հա Լլ արդում նրա եր կր որ գ տեղր ճան աչել է սասանյան ՇասլուՀ արքան1՝՝*'. 

Նույնն են Հաստատում սասանյան աղրյուրներր, որոնց Համաձայն « Ն ր ա -

ն է Լւ Ա ն ե ր ա ն ի » բարձրագույն գաՀին Հավակնող « Ք ո ւ շ ա ն ն ե ր ի Մ ե ծ Ա ր -

ք ա » ՆերսեՀր բազմում է Հայոց գաՀին ( 2 7 2 - 2 9 3 ) , որից Հետո միայն 

բար ձր ան ո ւմ ա ռա^ին դա Հ : Աա արտաՀայտում է ՔուշանչաՀրի Համե-

մատ Հայոց գաՀի ա ռաջն ո ւ թ յ ո ւն ր, որի Հաջորդ աստիճանք գերագույն 

գաՀն էր՛. 

Աասանյանների տիրապետության երկրորդ շրջան ո ւմ, Հայոց գաՀի վե-

րացում ով (428 թ.), տարածաշրջանի եր կրն ե ր ի մի^/ւ գաՀակարգումր վե-

15 Անանուն Սեբաս տացու, տա ր եդր ո ւթյ ո ւն ր. Մ անր ժամանակագրություններ. Հ. 2, է^ 
121, 122 (երկու տարրերակներ): Վ ա ր գ ա ն Բ - ա ր ձ ր ր ե ր գ ց ի. Տիեզերական սլատ-
մությոլն. Մ., 1861, էչ 44: Խ ո ր ե ն ա ց ի , I I , Բ, ԿԸ, ՀԲ, էչ 114, 246, 252: Ա գ ա ֊ 
թ Ш ն գ ե ղ Ո и, 18, էշ 24: կյուրոսլեգիա, VIII, 5(19), էշ 351: 

16 С т р а б о н. География, XI, 1(4), М., 1964, с. 466. 
17 Ա գ ա թ ա ն գ ե ղ ո ս , 25, 26, էշ 28: 

18 Բ ո լ զ ա ն գ, IV, ԺԶ էշ 194: 
19 ՀԺՊ, հ. 1, էշ 44-50: В. Г. Л у к о н и н. Древний и раннесредневековый 

Иран. М., 1987, с. 137, 224, 230. 
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ր սյցել է՛. Ասպարեզում մնացած Պարսկաստանի ու Հռոմի, այնուհետև 

Բյուզանդիայի միջև պայքարն րնթացել է սոսկ դեր ա գա Հ ո ւ թ յ ան Համար՛. 

Այսսլիսով, ներկայացված տարաբնույթ տվյա^երի Համաձայն, Ասո-

րեստանի կործանումից մինչե սասանյան սկզբնական ժամանակները, Հա-

յաստանր Հանդիսացել է ա ո_ա£ա վո ր ա и ի ա կան տարածաշրջանի 3 Հզոր ե 

առաջնային կ թն ո տ ի ր ա պե տ ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ի ց մեկր: Հայաստանի Հզորությու-

նր ե նշանակալից ազդեցությունն ակնՀայտ արտաՀայտված է այս ժամա-

նակաՀատվածի Համարյա բոլոր առանցքային իրադարձություններում՛. 

ԲագՀաստանայի արձանագրության Համաձայն, ԴարեՀ 1-ի (մ.թ.ա. 522— 

486) դեմ ապստամբած թեր ես ամենազորեզ ե ամենաՀամառ երկիրր եղել 

է Հայ ա и տա ն ր : ԴարեՀր շատ ավելի Հեշտ է ՀաշվեՀարդար տեսել Մարաս-

տանի, Պարսքի, Պարթեստանի, Բաբելոնի, քան թե Հայաստանի Հետ՛. 7 

ամսվա ընթացքում նա Հայերի դեմ տվել է 5 ճակատամարտ, որոնց Հաղ-

թական ելքր, չնայած ՂարեՀի Հավաստիացումներին, խիստ կասկածելի է, 

մանավանդ որ այդ ճակատամարտերից մեկր տեղի է ունեցել Հայաստանի 

սաՀմաններից դուրս Ասորեստանի Հյուսիսում, իսկ մյուս ճակատամար-

տերի ա մ են աՀա վան ա կան վայրերր Համարվում են Հայաստանի ծայր Հա-

րավային շրջանները: ՂարեՀի ան Հ աջո ղո ւ թ յ ան մյուս վկայությունն այն 

է, որ նա բացի Հայաստանից, մյուս ապստամբած երկրներին Հաղթելու վե-

րաբերյալ բերում է բավակա նին Համոզի չ տվյալներ ՀատԼլասլես նշելով 

սլա ր տ ված թագավորների անուն ներր Լւ նրանց մաՀասլատժի ենթարկելու 

մ ան ր ա մ ա սն ե ր ր՛. Հայերի զորեզության Լւ խոշոր ազդեցության մասին Հա-

վաստում է նաԼւ այն, որ նույն ի ր ա դա ր ձո ւ թ յ ո ւնն եր ի ժամանաԼլ ասլստամ֊ 

րած Բարելոնի գաՀ է րարձրանում Հայ ( ա ր մ ի Ն ի յ ա ) Արաքան20'. 

Աքեմենյան շրջանում Հայաստանի Հզորութքունր լիովին արտաՀայտ֊ 

վում է նաև Արրելայի ճակատամարտում՛. Այստեղ, ինչսլես ասվեց, Մեծ 

Հա յ ք ր ԳԼէՍԼսլ[որել է արյաց րանակի թ ե ֊ ր , որր ^ախ^ախելով Ալեք-

սանդր Մակեդոնացու ձախ թԼւր, թափանցել է նրա րանակի թիկունք՛. 

Ն ո ւյն ի и կ ՂարեՀի ու ձախ թ ե ֊ ի փախուստից Հետո ա^ ph-ր շա ր ո ւն ա կել է 

մարտր'. Երր թիկունքից Հարվածում են ն ա Լւ Ալեքսանդրի գլխավորութ-

յամր օդն ո ւ թ յ ան եկած Հակաուակորդի մն ա ց յ ա լ զո ր ա մ ա и եր ր, ա^ թԼւր 

փաստորեն մ ի այն ա կ է մնում մակեդոնական ող^ րանակի դեմ՛. Ղրանից 

Հետո միայն այն դիմում է նաՀան^ի, Ռուփոսի Հավաստմամր այդսլես էլ 

իր մե^քր ցույց չ տալ ով Հակա ո.ա կոր դին՛. Այդսլիսով ա^ թԼւր դլխավորոզ 

Հայոց րանակր սլաՀսլան վեց Լւ րն ա կան է, որ դրանից Հետո աքեմենյան 

դաշնությունր դլխավորոզ եո֊յակից իր ան կա խ ո ւ թ յ ո ւն ր սլաՀսլանեց 

միայն Հայաստանր1'. 

Ալեքսանդր Մ ակեդոնացին նվաճեց Հունաստանից Հնդկաստան 

ձդվոզ աքեմենյ ան Համարյա ոզ£ տ ի ր ա սլե տ ո ւ թ յ ո ւն ր՛. Միակ եր կիրր, որր 

նրա ու Հետագայում Աել Լւկյան ների կողմից Հի մն ա կան ո ւմ մնաց աննվաճ 

Հայաստանն էր՛, ժա մ ան ա կի աշխարՀի մեծ մասր իրեն են թա ր կած այս 

Հզոր ուժին դիմակայելու Համար Հայաստանր սլետք է տիրասլետեր լ ո ւր 

20 Я՝. Ն ա լ ր ա Ն դ յ ա ն. Ղ՝արեՀ Վչտասււլի Բէսեթունյան արձանագրությունը. 
ԵրԼւան, 1964:' Հ- Մ ան ան գ յ ան. Քննական տեսություն Հայ ժողովրդի սլա տ մ ո ւթյ ան. Հ. 
Ա, Երևան, 1940, էշ 53: 

21 Ռ ո ւ փ ո и, IV, 15, 16, էշ 361-368: Ա ր ի ա ն „ и, I I , 14, 15, էշ 104-107: 
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ուժի, պետք է ունենաք կազմակերպված, մարտունակ և բավականին մե-

ծաքանակ բանակ: Մանավանդ եթե նկատի ունենանք, ոք վերջինս 

Սել ևկյ ան ների Հետ Հիմնականում գտնվում էր ոչ թե դաշնակցային կամ 

Հպատակ վիճակում, այլ րնդՀակաոակր սուր Հակադրության և պատե-

րազմների մեջ՛. Իր անկախությունր և Հզորությունք պաՀպանած Հայաս-

տանի գոյությամբ էր պայմանավորված Փոքր Հայքի, Կ ապա դո վկի այի, 

Պոնտոսի, Պ ա փլա գոն ի այ ի, Բիթանիայի, Մեդիայի ան կախ ա ց ո ւմր և թերևս 

Հենց պարթևների ասպարեզ իջնելք՝. Հայաստանք Ս ե լևկյ անն ե ր ի ց նվաճ-

ված Համարող մի քանի կցկտուք ակն ա քկո ւմնե քն րստ ամենայնի Հիմնա-

կանում վերաքեքել են Փոքք Հայքին, իսկ Մեծ Հայքք թեքևս սելևկյան գե-

ր ի շխ ան ությ ո ւնն րնգունել է միայն Անտիոքոս Մեծի (մ.թ.ա. 223—187) օ ֊ 

քոք, ինչք եքկաք չի տևել, քանի ոք Մագնեսիայի ճակատամաքտից (մ. թ. 

ա. 190) Հետո Մեծ Հայքն ու Ծոփքք անկախ են Հռչակվել՜՜: 

Մաքական, աքեմենյան, եքվանդոլնյան և աքտաշեսյան ժամանակնե-

ք ում Հայաստանի ունեցած աՀոելի ղին ա կան ուժի, անքնդմեջ Հզոքության 

ու խոշոր ազդեցության բնական արդյունք պետք է Համարել այն, որ Տիգ-

րան Մեծի օրոք Հայաստանք նվաճում է տարածաշրջանի գեր ա դա Հ ո ւ թ յ ո ւ ֊ 

նր՝. Ըստ Պլուտաքքոսի, Տիգրան Մեծի բանակէ կենտրոնում Հայոց զորա-

բանակն էր, էր արքայից արքայէ առաջնորդությամբ, ա^ում մարաց, է и կ 

ձախում Ադ էաբենեէ թա գա վորն եր ր էրենց զորքերով՛. Եթե այս դեսլք ում 

նույնսվես վորքերէ էթ^էկ դա и ա վո ր ո ւ թ յ ո ւն ր Հա մ ա սլա տ ա и խ ան ե լ է գաՀա֊ 

յէն ա и տ է ճ ան ա կա ր գէն, ա սլա դա կն շան ա կէ, որ Տէ գր ան Մեծր Հասնելով 

գեր ա դաՀո ւ թ յ ան, վերականգնել է տարածաշրջանում ր ն դուն ված գա Հ ա ֊ 

յէն ե ռա и տէճան Համա կա ր գր Հայոց դե ր է շխ ան ո ւ թ յ ա մ ր՛. 9՝երադաՀութ֊ 

յունէց զր կված Լւ ՀայկաԼլան դե ր է շխ ան ո ւ թ յ ան Հետ չՀ ա մ ա կեր սլվո զ 

սլարթԼւներր, րստ ա մ են այն է չեն րնգունել երրորդ գաՀր, էնչր Տէ գր ան ր 

շնորՀել է ադէաբենցէ ներէ ն, էսկ մարերր սլաՀսլանել են երկրորդ գաՀր՛. 

Այսսլէսէ գաՀակարգէ գոյությունր Հաստատում է Խորենացէն, րստ սրէ 

Տէգրանր մարաց « ե ր Լլր п ր դ ա Լ լ ա Ն » գաՀր Հանձնել էր էր քրոջ ամուսէն 

ՄէՀրդատէն'. Սա նույն Հայոց բանակէ աջ թեր գրավող Մարաստան֊ 

Ատր սլա տ ա կանէ թա գա վո րն է, որն րստ Ղէոն Ц ա սէ ո սէ, էսկասլես Տ է գր ան 

Մեծէ քրոջ նույնանուն ա մ ո ւս էնն էր՛. Խ որ են ա ց ո ւ այլ վկա յ ո ւ թ յ ո ւնն ե ր է 

Համաձայն Մարաստանր Հայաստանէ երկրորդ գաՀն է Հանդէսացել նաԼւ 

Երվանդունէներէ ու Արշակունէներէ օրոք23'. 

ՀունաՀռոմեա կան սլա տ մ ա գր ո ւ թ յ ան Համաձայն, Տ է դրան Մեծն ու նե-

ցել է 2 5 0 0 0 0 ֊ 3 0 0 0 0 0 թվաքան ա կ ունեցող բանակ, էնչր Համարվում է չ ա ֊ 

փազանցված՝. ք^այց Հավանաբար սա ոչ թե առանձէն դո րծո ղո ւ թ յ ունն եր է 

մասնակցած զորք երէ, այլ ողջ Հայոց բան ա կէ թվաքանակն էր, էնչէ վերա֊ 

բերյալ Լուկուլլոսր զեկույց էր ներկայացրել Հռոմէ սենատ՛. Այն չափա֊ 

զան ց ված չէ Համար վէ, եթե նկատէ առնենք, որ այս ժամանակներում Հ ա ֊ 

յաստանր էրենէց ներկայացրել է բա ղմ ա թէ վ երկրներէ դաշնակցություն, 

22 Այս Հարցի Հանգամանալից վերլուծությունը տե՜ս Հ. Մ ա ն ա ն գ յ ա ն . նչվ. 

աչխ., Հ. Ա, էշ 86-124: 
23 Տե՛ս ՀԺՊՔ, էշ 240-241 ( Պ լ ո ւ տ ա ր ք ո ս , XXVII): Խ Ո Ր ե ն Ш ց ի, I I , Ը, 

ԽԴ, Զէ, էշ 127, 200 288: Հ . Մ ա ն ա ն գ յ ա Ն. նչվ. աչխ., հ. Ա, էշ 150 (Դ ի ո ն 
Կ ա и ի ո и. Հռոմեական սլատմություն, ՃՃՃ\Ղ, 14)'. 
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որի բան ակր կա զմ ված էր ոչ միայն Հայաստանի, այլև. Հպատակ երկրների 

զորքերից24 : 

Անկ ախ նրանից, թե որքանով են ի ր ա կան ո ւ թ յ ան ր Համապատասխա-

նում ներկայացված թվերը, փաստն այն է, որ տվյալ ժամանակներում Հա-

յաստանր ունեցել է Առածավոր Ասիայի ամենազորեղ և բազմաքանակ 

բանակր, որն րստ Պլուտարքոսի խորտակել էր պարթևների Հ զո ր ո ւ թ յ ո ւն ր, 

ինչր մինչ այդ « դ ե ռ և ս չ է ր հ ա ջ ո ղ վ ե լ ո ւ ր ի շ մ ե կ ի ն » , փակել էր 

« պ ա ր թ և ն ե ր ի ո ւ ղ ի ն դ ե պ ի Փ ո ք ր Ա ս ի ա » , « ղ ւ ս վ թ ե լ է ր Ա ս ո ր ի ք ն ո ւ Պ ա ղ ե ս -

ս ւ ի ն ը » , Հպատակեցրել էր բազմաթիվ թագավորների՛': Այս Հզորությունը 

Տիգրան Մեծր միանգամից չէր կարող ստեղծել: Ներկայացված տվյալնե-

րից Հետևում է, որ արտաշեսյան Հզոր Հայաստանը Հետնորդն էր նույն-

պիսի Հզորություն ունեցող եր վանգյան Հայաստանի, որի Հզորությունն 

իր Հերթին ժառանգվել էր աքեմենյան և մարական ժամանակներից, երբ 

Հայաստանն ուներ տարածաշրջանի ք ան ա կո վ երրորդ բանակր՝. 

Հայաստանն րստ ամենայնի դե ր ա գա Հ ո ւ թ յ ան է Հասել նաև Աասան֊ 

յանների ասպարեզ իջնելու ժամանակներում: Վերջիններիս կողմից առա-

ջին գաՀին տիրող պարթև Ար շա կո լնին երի կործանումով, արյաց դաշ-

նությունը գլխավորելու իրավունքր Հավանաբար իրենց են վերապաՀել 

մինչ այգ երկրորդ դաՀր գրավող Հայ Ար շա կո ւն ին եր լւ: Ըստ Ադաթանգե֊ 

ղոսի ու Խորենացոլ, Խոսրով Մեծ-Տր դա տ 11-ր (217-252) ջախջախելով Սա-

սանյան Արտաշիրին, ինչպես տարածաշրջանի դե ր ա գա Հ ո ւ թ յ ո ւն ր ժամա-

նակին իրեն վեր ապաՀած և Միջագետքի Հյուսիսն ու արևմ ուտքր դր ա ված 

Տիգրան Մեծը, ն ախ գրավում է « մ ի Ն չ Լ ւ ի գ ր ո ւ Ն ս Տ ի ս բ ո Ն ի » կամ « գ Ա ս ո ֊ 

ր ե ս տ ա Ն և ա յ լ ա ր ք ա յ ւսՆ ի ս ա ա շ խ ա ր հ ս » , ին£յր Հավանարար գերագահութ-

յան ր տիրելու Հիմնական սլայմաններից մեկն էր՛. ԱյնուՀետև. ււլատգամ է 

ուղարկում Լւ իր մոտ կանչում « ս լ ա ր թ Լ ւ Լւ Պ ա հ լ ա ւ փ կ ա զ գ ս » , նրանցից ար-

ժանավորին սլարթԼւ թա գա վո ր ի փոխարեն թագավորեցնելու Համար՛. Ա գա-

թան գե ղ ո и է ո ւղղա կի Հավաստմամր, ինչր կրկնում է վր ա գ սլատմագրութ-

յունր, Հայաստանր այգ ժամանակ գրավել է Արշակունյաց աո֊ա^ին գաՀր, 

քանի որ Հայոց Խոսրով Մեծր իր մոտ ա սլա и տ ան ա ծ « Պ ա ր թ ե ւ ա ց ւ ո է ր ո ւ ֊ 

թ ե ա Ն գ լ խ ա ւ ո ր Ն ա հ ա ւ գ ե ս ւ » գավագիր Ան ա կին, սլատվելով « ը ս տ օ ր ի Ն ա ց 

թագաւորաց», նրան րաղմեցնում է ոչ թե առածին գաՀին, ինչին մինչ այգ 

տիրում էին սլարթԼւներր, այլ արգեն « յ ե ր Լ լ ր ո ր գ ա թ ո ռ թ ա գ ա ւ ո ր ո ւ թ ե ւսՆՆ » 

Հզորության այս թ ո ֊ ի չ ք ն ե ր ր սլաՀային չէին՛. Հռոմի ու ՊարթԼւս տ անի, 

այնուՀետև. Աասանյանների շա Հ եր ի րախ ման կենտրոնում Հայտնված Հա-

յաստանր, Տիգրան Մեծի դեր ա գա Հ ո ւ թ յ ան Հասնելուց Հետո, մինչև այս 

տիրապետությունների միջև բաժան վելլւ, շարունակում էր մնալ ժամանա-

կի աշխարՀի կամ տարածաշրջանի երրորդ պետությունը, որր երկու ամե-

նազորեղ տերությունների միջև սեղմված, ոչ միայն դիմադրում էր, այլև 

Հայ և առավելապես օտար աղբյուրների Համաձայն, որոշ դեպքերում 

24 Տե՛ս ՀԺՊՔ, էշ 232, 238, 239 (Պ լ ո ւ ա ա ր ք ո и, X X I , XXVI), 256, 258 (Ա սլ -

սլ է ա ն п и. Հո_ո մ ե ա Լլւսն սլա տ մ ո ւթյ ո ւն, X I , 48, X I I , 85), ՕԱՀՀՄ. Հին Հուն ական աղլլյ ո լրներ: 

Ա. Հ ո վ ս ե ս լ ո ս Փ լ ա վ ի п и. Հրեական Հնախոսություն, Հ. 9, X I I I , 419, Երևան, 
19/6, էշ 67: 

25 Տե՛ս ՀԺՊՔ, էշ 230, 232 (Պ լ Ո ւ տ ա Ր ք Ո и, X X I , XIV), 256 (Ա ւդ ւզ ի ա ն Ո и, 
X I , 48): 
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ջախջախիչ Հակահարվածներ տալիս վերջիններիս: IV դարից ավանդված 
ղորացուցակների Լւ Հետագա այլ աղբյուրների Համաձայն, Հայաստանր 
դեռևս Հզոր և 120000-ի Հասնող բանակ ունեցող պետություն էր: ԱնՀրա-
ժեշտ է նկատի առնել, որ Տիգրանակերտի ճակատամարտից (մ.թ.ա. 69) 
սկսած, 4 Հարյուրամյակից ավելի, Հայաստանր բախվել էր ողջ 
«Արևմտյան. աչխարՀին» տիրող Հռոմի Հետ, որին ի վիճակի չէր դիմադրել 
և ի վերջո կործանվեց նաև Պաքթևստանք՝. Իսկ երբ Հռոմից բացի, թիկուն-
քից սկսեց Հաքվածել 224 թվից Պաքթևքին փոխարինած Սասանյան պե-
տությունք, լրջորեն խարխլվեց և ի վերջո վւլուզվեց նաև Հայաստանր՜ ': 

Հռոմի ասպարեզ իջնելուց առաջ, Պարթևստանի ու Պոնտոսի Հետ 
«արևփ տակ հ դ ո ր ա գ ո լ յ ն 3 տ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ց » մեկր Համարվող Հայաստա-
նք, ժամանակի առաջնային տ եր ո ւթյ ո ւնն երի ց մեկն էր նաև իր գրաված 
տարածքով, ինչի մասին է վկայում Պոմպեոս Տքոգոսր (Հուստինոսի միջ-
նորդությամբ) իր Հայտնի բնութագրումով. « Չ ի կարելի լ ռ ո ւ թ յ ա մ բ ա ն ց -
ն ե լ ա յ ն պ ի ս ի մ ե ծ թ ա գ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա ն կ ո դ ք ո վ , ինչւգիսին է Հ ա յ ա ս տ ա ն ը , ք ա -
նի որ ն ր ա ս ա հ մ ա ն ն ե ր ը , Պ ար թև_ս տ ան ի ց հ ե տ ո , իրենց ըն գար ձակո ւ թ յ ամ բ 
գե ր ւսգան ց ո ւ մ են բոլոր մ յ ո ւ ս թագւսվո ր ո ւ թ յ п ւ ն ն ե ր ի ս ա հ մ ա ն ն ե ր ը » ; Հա-
յաստանր ազգաբնակչության քանակով նույնպես Հան դի и ա ց ել է տարա֊ 
ծաշրջանի երեք առաջնային երկրներից մեկր՛. Ստրաբոնի Հավաստմամք 
« մ ա ր ե ր ը , հ ա յ ե ր ը և բ ա բ ե լ ա ց ի ք աշխարհի այս մասի ա մ ե ն ա մ ե ծ ժ ո ղ ո վ ո ւ ր դ -
ն ե ր ն են » 2 7 : 

Նեքկայացված տվյալներից Հետևում է, որ Հայաստանք Ասոքեստանի 
գոյության վեքջին չքջանից մինչև Հայ Աք չա կո ւն ին ե ր ի անկումք, ունեցել 
է անքնդմեջ Հզոքությոլն և առաջնային տեղ է դքավել Առաջավոք Ասիա-
յում՝. Աելևկյաննեքի վեքջնական կործանումով նպաստավոր քաղաքական 
պայմաննեք ստեղծվեցին քնդարձակվելու և Առաջավոր Ասիայում գերա֊ 
գա Հ ո ւթյան Հասնելու Համար՛. Հայաստանն օգտվելով նպաստավոր իրա-
վիճակից, տարածաշրջանի գե ր ի շխ ան ո ւթյ ո ւն ք իրեն վերապաՀելով, 
и տա նձնեռ այն: Բայց նույն Տիգրան Մեծի ժամանակներում քաղաքական 
իքավիճակք կտքուկ չրջվեց ի վնաս Հայաստանի, քանի ոք այն Հայտնվեց 
ժամանակի երկու Հզոր տիրապետությունների Հռոմի և Իրանի միջև՛. Եր-
կու Հակադիր կողմերում գտնվող ճակատներով պայքաքող Հայաստանն 
րստ էության դատապարտված էր ջլատման ու անկման՛. Ծանր, երկա-
րատև և անՀավասար պա յք աք ում Հայաստանք աստիճանաբար զիջեց իր 
առսյջնային դիրքեքք տ աք ածա շք ջան ո ւմ, ինչն ի վերջո V դարում Հանգեց-
րեց Հայոց պետականության տևա կան կորստին: 

26 Տե՛ս ՀԺՊՔ, էշ 392, 393 (Դ ի ո ն Կ ա и ի ո ս, 78, X X I ( l ) , 80, 111(1-3)), 454 

(Ե J и ե ր ի ո и Կ ե ս ա ր ա ց ի . Եկեղեցական պատմություն, I X , 8), 617-618 («Զորա-

նամակ»): Բ ո լ ղ ա ն դ, IV Ւէ, էշ 228: 

27 Տե՛ս ՀԺՊՔ, էշ 243, 245 (Պ լ Ո ւ տ ա Ր ք Ո и, X X V I I I , X X X ) , էշ 220 (Հ ո ւ и ֊ 

տ ի ն ո и, X L I I , 2 ( 7 - 9 ) ) : С т р а б о н , X V I , 1 ( 1 9 ) , с . 6 9 1 : Հ . Ման ւսնգյա նր այս 

Հատվածի վերաբերյալ առանց որեկ Հիմնավորման դրում է, որ խոսքր դնում է սոսկ Ադիարենեի 
ազգությունների մասին (Հ. Ա, ԷՀ 150), թեև իրականում Ստրարոնր այս սլարրերությունում և 
Հենց նույն նախադասության մե£ րացաՀայտորեն խոսում է ոզ£ տարածաշրջանի երկրների ու 
ժողովուրդների փոխՀարարերությունների մասին՝. 
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Ներկայացված տվյալների Համաձայն, Ասորեստանի կործանումից Հե-

տո մարաց, այնուՀետև աք ե մ են յ անն ե ր ի գլխավորությամբ Առաջավոր Ա ֊ 

սիայոլմ իր գերիշխանությունն է Հաստատել մի գաշնային միավոր, որր 

սաՀմանված գաՀակարգով գլխավորել են 3 ազգեր մարերր, սլարսիկներր 

և Հայերր: Այստեղ Հարց է առաջանում, թե ինչու՞ Հայաստանը տեղ է 

գրավել առաջնայինների գաՀակարգում, բայց նախորդ ժամանակների ա-

մենազորեղ տիր ա սլե տ ո ւթյ ո ւն ր Ասորեստանը, որն րնդգրկված էր նույն 

երկրների կազմում, տեղ չի գտել այս գաՀակարդոլմ՝. Սա ենթադրել է տա-

լիս, որ Հայաստանի և իրանական երկրների կազմած դաշինքները Հիմն-

ված էին մարերի, պարսիկների ու Հայերի էթնիկ ազգակցության վրա՛. Դա 

րնդգծում է Ք-սենոփոնը, որր բավականին մանրամասն թվելով Կյուրոսին 

Հպատակված ժող ովուրդ ների ն, որոնց մեջ չկան մարերն ու Հայերը, այ-

նուՀետև ավելացնում է. « Ն ա իշխեց այս բոլոր ազգերի վրա, որո՛նք իրեն 
հ ա մ ա լ ե զ ո ւ չ է ի ն » . ' Արիական առաջնային եռյակից մարերի և պարսիկների 

սերտ ցեղ ա կց ո ւ թ յ ո ւն ր անվիճելի և Հավելյալ Հիմնավորում չպաՀանջող ի ֊ 

բոզություն է: Ինչ վերաբերում է այս ժող ովոլրդների ն Հայերի ազգակ-

ցությանը, ապա գա նախ Հաստատում է լե գվա բան ո ւթյ ո ւն ր, որի Համա-

ձայն, Հայերենն ու Հունարենր իրանական լեզուների Հետ տրոՀվել են 

Հնդեվրոպական նախալեզվի միևնույն ենթաճյուղից՛. Այս իրողությունր 

Հայտնի էր դեռևս Ատրաբոնին, ըստ որի « մ ե զ ա ց ի ն ե ր ը և հայերր ցեզակից 
են մ ի մ յ ա ն ց , ինչ որ չափով ն ա և թե ս ալաց ին ե ր ին к Յասոնի ու Մ ե զ ե ա յ ի 
ս ե ր ո ւ ն զ ն ե ր ի ն » . ' Նա նաև ընդգծում է, որ մարաց, Հայոց և պա ր и ի ց սովո-

րույթներն ու դի ց ա կան ավանդները մեծամասամբ նույնն են28'. 

Մ արերի ու պարսիկների Հետ նույն արիական րն դՀ անր ո ւթյ անր Հա-

յերի սլա տ կան ելո ւթյ ո ւնն է Հաստատում Խորենացին, րստ որի եթե մարաց 

թա գա վո ր Ա ժդ ա Հ ա կին и սլան եր Տի դր անր, ա սլա Հայոց թագուՀին կդառ-

նար « թ ա գ ո ւ հ ե ա ց թ ա գ ո ւ հ ի ի վերայ Արյաց» . * Այդսլիսով Հայաստանր ներ-
կայացված է ո ր սլ ես Համաարիական դաշնության րաղկացուցիչ սուրյեկտ֊ 

ներից մեկր, որի թագուՀին, ՀետԼւարար Լւ թա գա վո ր ր, կարող էին իշխել 

արյաց ող^ տերության վրա՛. Ըստ երԼւույթին առաջնային եռյակի ժող ո ֊ 

վուրդներր նաիյասլես կրել են « ա ր ի Ն ե ր » ՀավաքաԼլան էթնանունր, որով 

Հետագայում Հի մն ա կան ո ւմ կոչվել են սլարսիկներր՛. Սա թերԼւս ա ր ի ա կան 

դաշինքում Պարսկաստանի ունեցած առավել տԼւական գերիշխանության 

ՀետԼւանք է' Նախնական րնդՀանուր էթնանվան դոյությունր Հաստա-

տում է Հերոգոտոսր, րստ որի մարերր նախասլես կոչվել են « ա ր ի Ն ե ր » . ' 

Հնարավոր է, որ նույն անվանումից է ծագում օտ ա րնե ր ի կոգիից Հայերին 

տրվող « ա ր մ ե ն » էթնանունը: Այս տվյալները ենթադրել են տալիս, որ նա-

խապես գոյություն է ու նեցել Հնդեվրոպական նախալեզվից տրոՀված « Ա յ -

ր ի » կոչվող էթնիկ րն դՀան ր ո ւթյ ուն, որի ճյուղավորումներից առաջացած 

ար ի ա կան ժողովուրդները շարունակելով պաՀպանել որոշակի մ ի ա սն ո ւթ-

յուն, կազմել են մեկ դաշնակցային միավոր՛. Աա ակնՀայտ է ողջ «Կյուրո֊ 

28 Կյուրոպեդիա, VII, 5(52), Ц 297: С т р а б о н, XI, 13(9), 14(14, 16), с. 495, 500, 
501; Т. Г а м к р е л и д з е , В. И в а н о в . Индоевропейский язык и индоевро-
пейцы. Тбилиси, 1984, с. 898, 899. 
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պեդիայում»: Այս երկում ներկայացվում է մի րախում, որր տվյալ ժամա-

նակների մասշտաբով Համաշխարհային պատերազմ էր: Բախման մի կող-

մում մարերի, պարսիկների ու Հայերի գլխավորած արիական խմբավո-

րումն է 1ւ նրանց միացած, թերևս նույն արիական րն դՀ անր ո ւթյ ունի ց 

ծագող սակերր, կադուսիներն ու Հյուրկաններր, իսկ մյուս կողմում « ա մ ֊ 

բ ո զ ^ ա շ խ ա ր հ ը » Ասորեստանի գլխավորությամբ՛. Արիական դաշինքք 

Հաղթելով ա и ո ր ե и տ ան յ ան խ մ բա վոր մ ան ր, նվաճում է տարածաշրջանի գ ե ֊ 

քիշխանությունք՝. Այս ն պա տ ա կա գր ո ւմ ր ր նգգծված է դաշնակիցներին 

ուղղված Կյուրոսի Հետևյալ խոսքում. « մ ե ն ք մ ե ր հ ւ գ ա տ ա կ ն ե բ ի ն կ ա տ -

մ ա մ բ ա ն ձ ն ա կ ա ն գ ե ր ա զ ա ն ց ո ւ թ յ ա մ բ ւգետք է ն վ ա ճ ե ն ք ի շ խ ե լ ո ւ ի ր ա վ ո ւ ն -
ք ը » : Այս տՎյալնԼ*քից ակնՀայտ է, որ մարաց և աք ե մ են յ անն ե ք ի գլխավո-

քած տիր ապետություններք դրանք մ ար ա-պար и կա֊Հ ա յ կա կան արյունակ-

ցության վրա Հիմնված արիական դաշնություններ էին: Պարթևներր ի ֊ 

րենց Հռչակելով աք ե մ են յ անն ե ր ի ժաոանգնեք, րստ էության այս դաշինքի 

մեջ րն դգրկվեցին նույն ա ր յ ո ւն ա կց ո ւթյ ան սկզբունքով՜ 

Արծարծվ ած քննությունից Հետևում է նաև Հետևյալ Հարցադրումր՛. 

Առկա տվյալների Համաձայն, առաջնային էթնիկ եռյակում կամ քառ-

յակում տեղ գտած թե մաքեբք, թե պարսիկներք և թե' պարթևներր, բացի 

Հայերից, ինչ-որ ժամանակ գերիշխանության են Հասել և գրավել տարա-

ծաշրջանի առաջին գաՀր՛. Թերևս Հենց դրանով է պայմանավորվել այդ 

էթնոսների քնդգքկումք առաջնային էթնիկ ա и տի ճ ան ա կաք դում: Դա է 

Հաստատում պաք թևն եք ի պաք ագան, ոքոնք առաջնայինների մեջ րնդգրկ-

վեցին գերիշխանության Հասնելուց Հետո միայն՛. Սա ենթադրել է տալիս, 

որ Հայերր նույնպես ինչ-որ ժա մ ան ա կ գերիշխանության են Հասել տարա-

ծաշրջանում, ինչն էլ կարող էր ապաՀովել Հայաստանի Հաստատուն տեղր 

Հզորների եռյակում: իՀարկե, Տիգրան Մեծք մ. թ. ա. I գաքում Հասել է 

գերիշխանության, բայց Հայաստանք Հզորների եռյակում րնդդրկված էր 

դրանից շատ առաջ, ինչպես ասվեց, դեռևս մարական գերիշխանության 

ժամ ան ակն երում : Սա ն, անակոլմ է, որ Հայաստանր կարող էր գերիշխա-

նություն ունեցած լինել նաև մինչև Տիգրան Մեծք, ն ույն ի и կ մինչև ա ք ե ֊ 

մենյան գերիշխանոլթյունք՝. Հայոց դե ք ի շխ ան ո ւթյ ան Հենց այս ժամա-

նակն երն է մատնանշում Խորեն ացին. մարաց Աժդահակի դեմ դուրս եկած 

Տիգրան Եր վան դյ ան ր Հետապնդում է գե ր ի շխ ան ո ւթյ ան Հասնելու անթա-

քույց նպատակ: Նքա Հաղթանակի դեպքում Հայոց թագուՀին կդառնաք 

« թ ա գ ո ւ հ ե ա ց թ ա գ ո ւ հ ի ի վ ե ր ա յ Ա ր յ ա ց » , Հետևաքաք Հայոց թագավոքք 
կնվաճեր արյաց գերիշխանոլթյունր, ինչն էլ տեղի է ունեն ո ւմ. Տիգքանր 

«օժ՜ան գ ա կ կ ա մ օ ք և յ п с! ա ր ո ւ թ ե ա մ բ Կ ի լ ր п ս ո լ ն ե լ ո վ զ ի շ խ ա ն ո ւ թ ի ւ ն մա-
ր ա ց 1ւ ս լ ա ր ս ի ց յ ի ն ք ն յ ա փ շսւ ա կ ե ա ց » Ա ն Հ ա յ տ աղբյուրից օգտված Ներսես 

Պալիենցին նույն ժամանակների վերաբերյալ ունի այսպիսի պատկերա-

ցում. « Կ ի ւ ր ո ս բարձեալ զ ի շ խ ա ն ո ւ թ ի ւ ն ն յորս և էին Հ ա յ ո ց ն ըն ւ̂  Մա-
ր ա ց ն » ; Այս վկայություններից ենթադրելի է, որ աք ե մ են յ անն ե ք ի ց առաջ 

29 Խ ո ր ե ն ա ց ի, Լ ԻԸ, ԻԹ, է չ 92, 94: Հ ե ր Ո գ ռ ա „ и, VII, 62, է չ 407: Կյու֊ 
րոպեդիա, Լ 1(4, 5), է չ 5 VII, 5(78), է չ 303: 

30 Խ ո ր ե ն ա ց ի, I, ԼԱ (ԼԲ), է չ 102: Ն ե ր ս ե ս Պ ա լ ի ե ն ց ի. Իշխանու-
թիւն և թագաւորք Հայոց.— Մանր ժամանակագրություններ, հ. 2, է չ 200՝. 



Հ ա յ ա ս տ ա ն ը հ ի ն ա շ խ ա ր հ ի ե ր կ ր ն ե ր ի գ ա հ ւ ս կ ա ր գ ո ւ մ 2 1 9 

Հայերր գերիշխանություն են ձեռք քեքել մարերի ու պարսիկների նկատ-

մամբ կամ մարերի Հետ գերիշխել են Համատեղ՛. 

Եթե Հայ աստանք Մ ա ր ա и տ ան ի գ ի и կա սլե и խլել է գե ր ի շխ ան ո ւ թ յ ո ւն ք, 

ա սլա այն կաքող էք շատ կաքճ լինել՛. Բայց Հայաստանի Հաստատուն և 

տևական տեղք Հզորների եռյակում, պարտագրում է Հայոց երբեմնի գե-

քիշխանությունք փնտրել նաև մինչև մարաց գերիշխանության Հաստա-

տումք, ինչք կաքող էք լինել արգեն ուրարտական ժամանակներում: Հա-

վանական է, որ ուրարտական պետության տևական Հզորությունք և ա ֊ 

ռա^նային գիքքն է Հետագայում ապաՀովել Հայաստանի Հաստատուն տե-

ղք Հզորների շարքում՛. Այս առումով անՀքաժեշտ է նկատի առնել այն, ոք 

Ասորեստանի « Ե զ բ ա յ ր » կամ « Ո ր դ ի » Ուրարտուն, կամ Նինոսի « Ե ր կ -
ր ո ր դ » Արամ նաՀապետի Հայքք, տարածաշրջանի գաՀակարգոլմ գրավել 

են այն նույն տեղեքք, որոնց Հետագայում տիրում էր Հայաստանք: 

Նախորդ վերլուծություններն ու պարղաբանումներր նորովի պատկե-

րացում են տալիս նաև արիական դաշնությունների կառավարման Համա-

կարգի վերաբերյալ՛. Ըստ ամենայնի այս Հարցում առանցքային պայման է 

Հանդիսացել դաշնակից կողմեքի ի ք ա վա Հ ա վա и ա ր ո ւ թ յ ո ւն ր՛. «Կյուրոպե-

դիայի» Համաձայն, ի տարբերություն « պ ե տ ա կ ա ն ի ր ա վ ա կ ա ր դ ո ւ մ » բռնա-

կալական քաքքեր ունեցող մարերի, « Հ ա վ ա ս ա ր ի ր ա վ ո ւ ն ք ն ե ր ը » , արդա-

րությունն ու օրին ա պաՀո ւ թ յ ունք Հատուկ էին պաքսից Հանքությանր՝. 

Թեև դրանք Համաարիական սկզբունքնեք էին. այն ա ռաք ին ո ւ թ յ ո ւնն ե ք ք 

(արդարադատություն, քաշություն, մ եծա Հ ո դո ւ թ յ ո ւն), ոքոնք ՜Ք-սենոփոնք 

վերադրում է Կյուքոս Մեծին, րստ Կտեսիասի քնոքոշ էին մարաց թագա-

վորներին՛. « կ յ ո ւր ոպե դի այ ում» թե մարական, թե աքեմենյան ժամանակ-

ներում Կյուրոս Մեծի չուրեր Համախմբված երկրներք ներկայացված են 

«համախոհ» ազդեքի ու երկրների կամավոր Համաձայնությամբ ստեղծ-

ված դաշնակցություններ՛. Ոչ միայն առաջնային էթնիկ եռյակի, այլև այդ 

դաշինքի մեջ քնդգքկված մյուս մեծ ու փոքք կողմեքի ն ե ք կա յ ա ց ո ւց ի չն ե-

քք, այդ թվում Կյուրոս Մեծք, միմյանց են դիմել « դ ա շ ն ա կ ի ց ա յ ր ե ր , ը ն -

կ ե ր ն ե ր , բ ա ր ե կ ա մ ն ե ր » կոչումներով՛. Արիական դաշնությունների Հիմնա-

կան միավորների միջև Հավասարության այս կտրդք, Հայ պատմադքութ-

յան Համաձայն, առկա էք ն ույն ի и կ սաս ան յ ան ժա մ ան ակնեք ո ւմ, ինչին 

Հետևելով, պարսից և Հայոց թագավորներք « ի մ ի ա ս ի ն ի մ ի ո ւ մ տ ա խ տ ի 

դահուն բ ա դ մ է ի ն » և կրում էին « զ մ ի օ ր ի ն ա կ , դ մ ի ա դ ո ւ յ ն » Հանդերձանք, 
զարդեր ու թագեր՛. Հավանաբար, Հավասարության այս սկզքունք ո վ թ ե ֊ 

լադրված, արիական դաշնությունների դե ր ի շխ ան ո ւ թ յ ո ւն ր պատկանել է 

ոչ թե գլխավորող էթնիկ միավորներից որևէ մեկին, այլ Համաարյաց ա ր ֊ 

քայից աքքային՝. Դաշնակիցների կամավոր Համաձայնությամբ « Մ ի ա -

պ ե տ » ճանաչված Կյուրոս Մեծի ենթակայության տակ էին գտնվում դաշ-

նակից երկրների արքաներք, այգ թվում Պաքսքի թագավոքք, որ ր Կյուրոսի 

գեր ագաՀությ ան ժամանակներում դեռևս Հանդիսանում էր նրա Հայրք 

Կամբյուսեսք: Աքեմենյան շրջանում կառավարման այսպիսի Համակարգի 

գոյությունք Հաստատում է նաև Խորենացին, րստ ոքի Առաջին Աքտաշե-

սք, ոքի կերպարի տակ իրականում թաքնված է նախապես Հայոց տիքա-

կալ, իսկ Հետագայում աքեմենյան արքայից արքա ՂարեՀ III Կոդոմանո-

սք (մ.թ.ա. մոտ 359-336-330), թողնելով Հայոց գաՀք, տիրում է « զ ն ա խ ա ֊ 
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գ ա Հ ո ւ թ ի ւ Ն Ն » , այսինքն գերագույն գաՀին, և « զ Ա ր շ ա կ ա Ն Ն ը ն դ ի ւ ր ո վ ձ ե -

ռ ա մ բ կ ա ց ո ւ ց ա Ն ե ր թ ա գ ա ւ ո ր Պ ա ր ս ի ց , ո ր ւ գ ե ս գ Տ ի գ ր ա Ն ո ր գ ի ի ւ ր Հ ա յ ո ց » . ' 

Այսինքն Համաարյաց արքայից արքան իր ենթակայության տակ գտնվող 

եր կրներ ի Հետ թագավոր է կարգել նաև. իր ր ուն երկրռւմ: Այս տվյալներից 

ենթագրելի է, որ աքեմենյան 1ւ մյուս արիական տ ի ր ա սլե տ ո ւ թ յ ո ւնն եր ր 

ունեցել են գաշնային րնույթ, որոնց գերի չխ ան ո ւ թ յ ո ւնր, ավանդված կա-

նոնակարգով, սլատկանել է ոչ թե Պարսկաստանի կամ այլ երկրի թագավո-
րի, այլ Համաարիական արքայից արքային31: 

Ար ի ա կան դաշնությունների կառավարման կարգերր տարրեր ժամա-

նակներում որոշակի փ ո փ ո խ ո ւ թ յ ո ւնն եր ի են ե նթարկվել, րայց նախնական 

Հի մնա գրույթներն րստ էության սլաՀսլան վել են: Ըստ « Կյ ո ւր ո սլե գի այ ի», 

Պարս ք ի թագավոր Կամրյուսեսի առաջարկությամբ Կյուրոսի Լւ « պ ա ր ս ի ց 

ի շ խ ա Ն ա վ ո ր Ն ե ր ի » միըԼւ կայացած Հ ա մ ա ձ ա յն ո ւ թ յ ա մ ր, Համաարյաց արքա-

յից արքան Հոր մ ա Հի ց Հետո սլետք է դառնար նաԼւ Պար սքի թագավոր՛. 

Հետագայում Համաարյաց արքայից արքաներ ր մ ի աժա մ ան ա կ իրենց րուն 

երկրների թագավորներն էին՛. Աասանյան ՇասլուՀ 1 ֊ ր իրեն Հա մ ա ր ո ւմ է Ե-

ր ան ի Լւ Աներանի արքայից արքան Լւ միաժամանակ Ւ ր ա ն շա Հ րի տ ի ր ա Լլա-

լր : Բայց այս Համատեղումր Ն ախ ա սլ ե и սաՀմանված կանոնակարգի էական 

փոփոխություն չի կարելի Համարել, որովՀետԼւ թեԼւ Համատեղված սլաՀ֊ 

սլան վե լ են թե Համաարյաց արքայից արքայի Լւ թե նրա րուն երկրի թա-

գավորի սլաշտոններր 

Այսսյիսով, րավականին վստաՀ կարելի է սլնգել, որ Ասորեստանի կոր-

ծանումից մինչԼւ արարներ, ող£ Առածավոր Ասիան կամ գրա մեծ մասր 

գտն վել է մեկ գաշն ային մ ի ա վո ր ի Լւ կառավարման մեԼլ Հ ա մ ա կար գի ներ-

քո՛. « Կ յ ո ւր ո սլե գի ա J ի» Համաձայն, այս Հսկա տար ածաշր^ա նր Կյուրոսի 

Հաստատած սույն ա շխ ա ր Հ ա կա ր գո վ, կենտրոնացված էր Համաարյաց ար-

քայից արքայի ձեռքում: Այս Լւ Հետ ա գա ա ղրյ ո ւրն եր ի Համաձայն, կառա-

վարման այս ՀսԼլա րուրգի գագաթին գտնվող արքայից արքային ենթակա 

են եղել 3 էթնիկ գաՀեր, որոնք նույն կարգով իրագործել են իրենց իշխա-

նության ներքո գտն վո ղ «րուրգերի» կառավարումր'. ԳաՀային նույնա-

կարգ կա ռա վար ո ւմր առանձին օղակներով առկա է եղել արիաԼլան գաշ-

նային կազմավորումների Հավանարար րոլոր մեծ ու փոքր սուրյեկտնե֊ 

ր ում: Հայ մ իգնա գար J ան սլա տմ ա գր ությ ան Համաձայն, ն ույն կա ր գո վ 

Հայաստանում Լւ Պարսկաստանում ի շխ ան ո ւ թ յ ո ւն ր ա и տ իճ ան ա կա ր գվա ծ 

էր նախարարների թվին ու նրանց զին ուժին Հ ա մ ա սլա տ ա иխ ան, թա դա վո-

րին են թա կա գա Հ ե ր ի մի^Լւ 

31 Կյուրոպեդիա, Լ 3(18), Էշ20: III, 3(12), էչ 119: V, 3(29), 5(20, 45, 46), էք 197, 219, 
224: VI, 1(6, 10, 18), էշ 227, 228, 230: VII, 5(41, 42, 50, 73), էշ 295, 297, 302, VIII, 1(3-6), 3(1), 
4(28), 5(21-28), էշ 306, 307, 326, 345, 351-353: Դ ի ո դ „ ր „ и, II, 24(1), 28(1, 5, 6), 32(2, 3), 
էշ 32, 37, 41: Խ Ո ր ե Ն Ш э ի , II, ԺԱ, ԺԹ, է շ 152, 138: Բ ո լ ղ ա ն դ, IV, ԺՋ, ԾԴ, էշ 194, 
258-260: Մ. 0 Հ ա ն յ ա ն. Մար Արասյ ան աղբյուրի ծագումր և Մովսես Խորենացու Հայոց 
սլա տ մ ո ւթյ ո ւն ր. — «Պատմա֊րանասիրական Հանգես» (ՊԲՀ), 1996, N1-2: 

32 Կյուրոպեդիա, VIII, 5(21-27), էշ 351-353: В . Г . Л у К О Н И Н. Նչվ. աշխ., էշ 
137, 218: 

33 Կյուրոպեդիա, VIII, 1(6, 7), 8(1), էշ 307, 308, 366: Խ ո ր ե ն ա э ի, III, ԾԱ, ԿԵ, էշ 
398-400, 438: Ս տ ե փ ա ն ո и Օ ր ր ե լ յ ա ն . Սյունիքի սլատմություն. Թ, Երևան, 
1986, 83: Ն. Ա գ ո ն ց. Հայաստանը Հոլստինիանոսի դարաշրջանում. Երևան, 1987, Է9 303-
304: 
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Առաջավոր Ասիա ներխուժած Ալեք սան գր Մ ակեդոնացին փորձեց 
պաՀսլանել տարածաշրջանի կառավարման այս Համակարգէւ՛. Նա Ւսոսի 
Հաղթությունից Հետո ԴարեՀ Վերջինին առաջադրեց այս Հարցր իրեն վե-
րապաՀելով առաջին, իսկ նրան առաջարկելով երկրորդ գաՀր՛. Այն մերժ-
վեց վերջինիս կողմից, որր Համաձայն էր առավելագույնր Հավասարութ-
յան կարգավիճակի3': Հետագայում Սել ևկյան ներր, իսկ նրանցից Հետո 
Հռոմր, Հավանաբար միայն իրենց էին վերասլաՀոլմ Ալեքսանդրի կողմից 
Հաստատված գե ք ա դա Հ ո ւթյ ան իքավունքք րստ ամենայնի չկաքևոքելով 
մյուս աստիճանակաքդումներք: Մակեդոնացու ներխուժումով, րստ էութ-
յան Հաստատվել էր նոր Հելլեն ա կան աշխ արՀակար գ՛. Ար ի ա կան ն ա խ կին 
կառավարման Համակարգք Սելևկյանների կործանումից անմիջապես Հե-
տո, ինչպես ասվեց, իք նվաճոլմնեքի սաՀմաննեքում վեքականդնեց տա-
րածաշրջանում գերիշխանության Հասած Տիգրան Մեծր, որից Հետո այն 
Հաստատելու պայքաքք Հիմնականում գլխավորել են պարթև. Արշակունի-
ներք 

Արիական դաշն ո ւթյ ուն ք, բտյց աքդեն պարսից, Հայոց և պարթևա֊ 
քուշանաց գլխ ա վո ք ո ւթյ ա մ ք, ինչպես ասվեց, պաՀպանվում էք Սասան-
յաննեքի գերադաՀության առաջին շրջանում: Վերջիններս րստ էության 
վարում էին Եռյակ դտշինքք մեկ էթնիկ միավորի գերիշխանության վերա-
ծելու ք ա դաք ա կան ո ւթյ ո ւն : Բայց ուժի ու ղք ա դաշտ ական ո ւթ յ ան պաք֊ 
տադքումով այն շատ ավելի կենտքոնացված ու «պաք и կա կան ա ց ած» 
դաքձնելու Սասանյաննեքի ջանքեր ք ան Հ աջո ղո ւթյ ան մատնվեցին՛. Արդ-
յունքում կք ոն աք ա դաք ա կան խոքք Հակադրությունների մեջ գտնվող ա֊ 
րի ական դաշնությոլնք վեջնականապես փլ ուղ վեց, և իք շուրջ 13-դարյա 
դեր ի շխ ան ո ւթյ ո ւն ք տարածաշրջանում (մ.թ.ա. 609-մ .թ.651), որոշ ժամա-
նակ կորցնելով կամ կիսելով Սել ևկյ ա ն ների, Հռոմի ու Բյուզանդիայի Հետ, 
ի վերջո զիջեց ար աքն եր ին : 

փ փ փ 

«Կյուրոպեգիայի» վերջում Հաղորդվում է, որ Կյուրոսր « մ ե դ ա ց ի ն ե ր ի , 

ա ր մ ե ն ն ե ր ի և_ կադո ւս ին ե ր ի » սատրապ է նշանակում կրտսեր որդուն Տա-

նաոքսարեսին՝. ՝Ք*սենոփոնի այս Հաղորդումք չի Համադքվում նախոքդ 

տվյալներին, որոնց Համաձայն թե մարաց դե ր ի չխ ան ո ւթյ ան ժամանակ, 

թե Կյուրոսի գե ք ա գա Հ ո ւթյ ան սկզբում, Մ աքաստանք, Պաքսքն ու Հայաս-

տանք ունեին թագավորության կարգավիճակ՛. ՝Ք.սենոփոնի այս և մյուս 

երկում «Անաբասիսոլմ», Հայաստանք չի Հիշատակվում ոչ Կյոլքոսի 

նվաճած երկրների, ո չ նրա Հաստատած սատրապությունների ցուցակնե-

րում՝. Նա «Անաբասիսոլմ» Հայտնում է, որ Օրոնտասին է պատկանում 

Հայաստանի իշխանությունր, բայց նրան սատրապ չի կոչում՛. Սատրապ-

ների ցանկերից մեկում նա Հիշատակում է միայն Արևմտյան Արմենի այի 

Հյոլպարքոս Տիրիբազոսին, որք այլ աղբյուրից օգտված Ղիոդորոսի Հա-

մաձայն, ողջ Հայաստանի սատրապն էր՛. Բայց դրանցից ոչ մեկում նա չի 

Հիշատակում Օրոնտասին՛. Հետագայի Հ ո ւն ա Հռո մ ե ա կան աղբյուրներում 

Հայաստանր Համարվում է սատրապություն, բայց 0ր ոն տ ա ս-Եր վան դ 11-ի 

34 Ռ Ո ւ փ Ո и, IV, 11 (22), էշ 349: Ա ր ի ա ն ո и, II, 14(9), 25(3), էչ 73, 86: 
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(V—IV գգ՛) պաՀպանված ոսկեգք ամք, նքա թագավորի իրավասություններ 

ունենալու լ ո ւ լ վ կ ա յ ո ւ թ յ ո ւ ն է, քանի որ ոսկեգքամ ձուլելու իրավոլնքք 

վեքապաՀվել է միայն աքքանեքին30 : 

Այս և չատ այլ ան Համաձայնությոլննեքից ակնՀայտ է, ոք Հին Հու-

նական ե. Հետագայի աղրյուրներր, աքեմենյան տ ի ք ա սլե տ ո ւ թ յ ան բնույթի 

ու կաոուցվածքի վեքաքեքյալ ունեցել են ոչ այնքան ստույգ պատկերա-

ցումնեք, ինչք սլաքտագքում է փնտքել սույն խնգքին աոնչվող Հավելյալ 

տվյալներ՛. Այստեղ կարևոր լրացում են կատարում Խորենացոլ այն 

տվյալներր, որոնք « ժ ա մ ա ն ա կ ա գ ր ա կ ա ն ա ռ ո ւ մ ո վ » վերագրված են սլարթև 

Արչ ակունիներին, բայց իրականում վերաբերում են Աքեմենյաննեքին "I 

Խոսքր Հատկասլես գնում է Իրանի 1լ նրա գե ր ի չխ ան ո ւ թ յ ան տակ գտնվող 

Հայաստանի սաՀմաններք Հունաստան ու Պաղեստին Հասնելուն վերաբե-

րող Հետևյալ Հաղորգմանք. « Պ ա ր ս ի ց և Պ ա ր թ և ւ ս ց » թագավոք Աքչակ Մե-

ծք, իք եղքոքք Վաղարչակին թա գա վո ր է կարգում Հայաստանի վրա « ե լ 

քւսգաք թագաւորութեան տ այ Նմա Մ ծ բ ի ն , և սահմանս հատանէ Նմա 
գմասն իՆչ յարեւմաեաց ԼԼսորլոց 1լ գՊագեստիՆ և գԱսիա к գամեՆայՆ 
Միջերկրայս և գԹեաալիա, ի ծովեն Պոնտոսի մինչև. ի տեգին ուր Կալկաս 
յւսրեւմտեանն յանգի ի ծով, և գԱտ ար ւգւստ ական».' Այսպիսի ք նգգրկոլմ 
ունեցող Հայաստանի վերաբերյալ Հիչատակոլմք եզակի չէ՛. ԱնՀայտ աղբ-

յուրից օգտված կիլիկյան պատմագիր Վարգան Այգեկցու ( X I I ֊ X I I I գ.) Տ Ш-

մաձայն, «առա^իՆ իմաստ ուՆՆերը, որոՆք կռապաշտ էիՆ» , աչխարՀլւ բա-
ժանել են 7 մասի՛. « Վ ե ր է Ն Հ ա յ ք » կոէվող ա յ գ բաժիններից մեկի սաՀման֊ 

ներր «ԴարբաՆդի դ ռ Ն ի ց » ու « Վ ր ա ց տ Ն ի ց » Հասել են Կ п и ա ան գն п ւսլո լի и 
ու Սինայի ան ա սլա տ, այ սինքն էականում Հ ա մ ա սլա տ ա и խ ան ե լ են րստ Խո-

րեն ա ց ո ւ. Վաղար շակի թա գա վո ր ո ւ թ յ ան ներքո գան վո ղ Հայաստանի սաՀ-

մաններին: Նույն չարքին է վերաբերում «Աչխ ար Հացույցի» վկայութ-

յունն այն մասին, որ « Ա ր տ ա շ ե ս » անվամբ թագավորի գլխավորությամբ 

Հայոց բան ակր Հասել է Հունաստան, իսկ Շիրակի սլա տ ր ի կ ՆերսեՀ Կամ֊ 

սարականր գարձել է Աֆրիկայի Միջերկրականի ափերին գտնվող 3 քա-

ղաքների իչխանր37'. 

Խ ո ր են ա ց ո ւց մեջբեր ված Հատվածի քննությունր Հանգեցրել է նրան, 

որ այն կարող է լինել միայն աքեմենյան ժամանակների արձագանք33: 

Նույնր վերաբերում է Այգեկցու Լւ «Աչխ ա ր Հա ցույցի» Հաղորդումներին՛. 

Աա ա սա վել լուրջ Հիմնավորում է и տ ան ո ւմ այս Լւ Հայ սլա տ մ ա գր ո ւ թ յ ան 

այլ տվյալներր աքեմենյան չրջանին վերաբերող օտար աղբյուրների Հետ 

Համադրելուց: 

՝Քս են ո փ ոն ի Համաձայն, աքեմենյան Ար տաք սերք սես Ա ֊ ի փեսա Օրոն֊ 

տասր, մ.թ.ա. 401 թվին Հայաստանի տիրակալն էր՛. Հետագայում, մինչե. 

35 Անալւասիս, I I I , V(17), էշ 81, VII, 8(25), է չ 197: Կյուրոպեդիա, I, 1(4), էշ 5, VIII, 5 ( 1 7 ֊ 

20), 6(7), 7(11), էշ 350, 351, 355, 362: Դ ի ո դ ո ր ո и, XIV, 27(7), էշ 66: А . Н . 3 О Г р а ф . 

Античные м о н е т ы . ֊ Материалы и исследования по археологии СССР, М. —Д., 1951, 
с. 42; М. М. Д ь я к о н о в. Очерки истории древнего Ирана, М., 1961, №16, с. 91. 

36 Գ. Ս ա ր գ и յ ա ն. Հելլենիստական գարաչրշանի Հայաստանր և Ս՝ովսես Խորե-
նացին. Երևան, 1966, է չ 200: ՀԺՊ, հ. 1, էշ 505-506: 

37 Խ ո ր ե ն ա ց ի, I , Ը, էշ 34: Վ ա ր գ ա ն Ա յ գ ե կ ց ի. Խրատներ. Երևան, 
1999, էշ 190: Անանիա Շիրակացի. ԱչխարՀացոլյց. Երևան 1979, է\ 275, 276: 

38 Մ• 0 Հ ա ն յ ա ն. նչվ. աչի/.'. 
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360֊ական թվականները, րստ Դիոդորոսի, նա Փոքր Ասիայի ծայր 
արևմուտքում էր, որտեղ ստանձնելով ցամաքային զորքերի Հրամանատա֊ 
րությունր, անցնում է Կիլիկիա և գլխավորում Կիպրոսի դեմ պատերազմր՝. 
ԱյնուՀետև Օրոնտասր ներկայացվում է որպես Մյոլսիայի սատրապ, որն 
ընտրվում է ապստամբած ող£ Փոքր Ասիայի և արևմտյան ծովափնյա Մի֊ 
ֆագետքի զորքերի ընգՀանո ւր Հրամանատար.' Բայց ա պս տ ա մբո ւթյ ո ւնը 
անՀաիյղության է մատնում, ակնկալելով նույն երկրամասերի իշխանութ-
յունը ստանալ աքեմենյան արքայից3': 

Այս Հաղորդումներր կարևոր են Հատկապես նրանով, որ Հաստատում 
են ողԸ Փոքր Ասիան ու Արևմտյան Մի^ագետքը մեկ իշխանավորի, Հատ-
կապես Հայոց տիրակալի իշխանության տակ գտնվելու Հնարավորությու-
նը, ի՚եչի մասին վկայում է Հայ պա տ մ ա գր ո ւթյ ո ւն ը՛. Բացի այդ ենթադրելի 
է, որ այդ երկրամասերր մինչև ապստամբությունը նույնպես գտնվել են 
Օրոնտասի իշխանության տակ, ինչի Հաստատում պետք է Համարել այն, 
որ նրան է Հանձնարարվել այստեղ ծավալված ռազմական գործողություն-
ներում ողԸ ցամաքային զորքերի Հ ր ա մ ան ա տ ա ր ո ւթյ ո ւն ր՛. Նա Հավանա-
բար ապստամբել է այս երկրամասերր իր իշխանության տակ պաՀելու Հա-
մար, ինչին ակնՀայտորեն Հավակնում էր արքայից արքայի Համակրանքը 
վայելող, մինչ այգ Հայաստանի կամ նրա մի մասի կառավարիչ Հա մ ար վո ղ 
Տիրիբազոսր՝. Այս և Հայ պատմագրության վերոՀիշյալ տվյալների Հա-
մադրումից նաև ենթադրելի է, որ Օրոնտասր միաժամանակ եղել է Հայաս-
տանի, Մյուսիայի և ողԸ Փոքր Ասիայի ու Արևմտյան Մի^ագետքի տիրա֊ 
կալլւ, ոչ թե ամեն անգամ թողել է դրանցից մեկը և ստանձնել մյուսը ՝. Երբ 
վՀսենոփոնր նրան Հանդիպել է Հայաստանում, ապա կարծել է, թե Օրոն-
տասր միայն Հայաստանի տիրակալն է՛. Նույն կերպ, երբ վերջինս Հայտն-
վել է Կարիայում, Մյ ո ւս ի այ ո ւմ, Կ ի լի կի այ ո ւմ կամ իր րնդարձակ տի ր ա կա֊ 
լության տակ գտնվող որևէ այլ երկրամասում, ապա աքեմենյան կառա-
վարման կառույցը ոչ լիարժեք ճանաչող գի տ ո ր դին թվացել է, որ նա 
միայն տվյալ երկրամասի տիրակալն է կամ գր ան ց ո ւմ Հայտնվել է ինչ-որ 
պաՀային խնդիրներ լուծելու Համար՛. Այս են թա դր ո ւթյ ան ր ՀամաՀոլնչ է 
նաև այն, որ Օրոնտասի և րստ ամենայնի միայն բուն Հայաստանի սատ-
րապ, նրան են թա կա Տ ի ր ի բա զո սի գր ա մն եր ր Հա տ վել են Փոքր Ասիայի 
ծայր արևմտյան քաղաքներում և Կիլիկիայում՝. 

Օտար աղբյուրներր Հավաստում են նաև Հայոց ազդեցության Աֆրի֊ 
կա Հասնելու Հայ պատմագրության վկա յ ո ւթյ ո ւնն ե ր ր՝. Հռոմեացի պատ-
մագիր Աալուստիոսի (մ.թ.ա. I դ.) Համաձայն, Աֆրիկայի Հյուսիսային և 
Պիրենեյան թերակղզու Հարավային ափերր առաջինը գրավել են նավերով 
այնտեղ Հասած մարերը, սլար ս ի կՆ ե րն ու հ ա յ ե ր ը ^ ! Անորոշ, առասպելա-
կան ժամանակների վերագրվող այս Հաղորդման թվարկած էթնոսներից ու 
դրանց Հիշատակման Հերթականությունից արդեն իսկ կարելի է ենթադ-
րել, որ այն մարաաքեմենյան շրջանի արձագանք է և վերաբերում է ժա֊ 

39 Ան աբասիս, I I I , 5(17), IV, 3(3-4), էշ 82: Դ ի ո դ ո ր ո и, XV, 2(1), 8(3, Տ), 9(1), 90, 

91(1), էշ 71-76. 
40 Աալուստիոսի Պատմութիւն Կատի լին հան դավակցության. Վենետիկ, 1856, էշ 176: 
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Հքանակի աշխարհի մեծ մասում գերիշխանության Հասած արիական եոյա-

կին: 

Հայոց իրավասության սահմանների Կովկաս, Հունաստան ու Եգիպ-
տոս ձգվող արեալի գոյությունր պնգող ներկայացված տվյալներր են-
թադրել են տալիս, որ աքեմենյան տիրապետության ող£ Հյուսիս-
արևմտյան թևր գտնվել է Հայոց թագավորի կամ գաՀի իրավասության 
ներքո, ինչր նույնպես ընդգծում է Խորենացին, րստ որի Արշակ Մեծր եղ-
ր որր կարգում է Հայոց թագավոր, « զ հ ի լ ս ի ս ի և յ ալւ b ւմո ւտ ս աալով Նմա 
էլսահւքաՆ» , այդպիսով սաՀմանելով եղբոր իրավասության արեալր ող£ 
տիրապետության մեջ՛. 

Հայոց գաՀի իրավասության վերոՀիշյալ սաՀմանների երբեմնի գո-
յությունն է Հաստատում նաև այն, որ աքեմենյան տիրապետության ան-
կումից Հետո, մինչև Տիգրան Մեծ, Հին աղբյուրները ներկայացնում են մի 
ընդարձակածավալ Հայոց աշխարՀ, որր ընդգրկում էր Մեծ Հայքը Ծոփ-
քի Հետ, Կոմմագենը, Փոքր Հայքն իր ամենաընդարձակ սաՀմաններով, 
Հարավում Հայոց Մի^ագետքր, Կորդոլքն ու Տմորիքը, արևելքում Հաս-
նելով Կասպից ծով: Բացի Հայ էթնիկ տարրի գերակշռության այս արեա-
լից, Հրաց միջնադարյան աղբյուրների Հավաստմամբ, Հայաստանը նույն 
ժամանակներում գերիշխում էր Այ и ր կո վկա и ո ւմ, իսկ Հ ո ւն ա Հ ռո մ ե ա կան 
աղբյուրների Համաձայն, խոշոր ազդեցություն և ակտիվ ռազմաքաղաքա-
կան գործունեություն ուներ ո ղ1 Փոքր Ա սիայում: Այո ժամանակների 
Հույն սլա տ մ ա գի ր Պ ո լի րի ո и ի Համաձայն, մ.թ.ա. 179 թվին փոքրասիական 
Հի մն ա կան ե ր կրն ե ր ի մի^Լւ կնքված Հաշտ ո ւթյ ան ր կա ր Լւո ր վե լ է Հայաստա-
նի մ ա սն ա Լլց ո ւթյ ո ւն ր՛. Սա սլա տ ա Հ ա կան ո ւթյ ո ւն չ էր. նախորգ Ե ր վան֊ 
գո ւն յ ան ժամանակներում ն ո ւյն սլե и, րստ Ղի ո գո ր ո и ի, Հայաստանր ակտիվ 
մասնակցություն ուներ այս Լւ ր նգՀանրասլես ող£ տարածաշրջանի քաղա-
քականությանր Լւ ան Հաշտ մրցակցություն ու պատերազմներ էր մզում 
Մ ակեգոնացու ա շխ ա ր Հա կա լո ւթյ ան մեծ մասր ժառանգած ԱելԼւկյան տի-
րապետության գեմ: Հայոց զին ա կան ուժի վրա Հեն վե լո վ անԼլախանում է 
Կապագովկիան՝. Են թա գր վո ւմ է, որ նույն կերպ դա Հ է րարձրացել F՝ի թա-
նի ա յ ի Զի աելաս թա դա վո ր ր, որր մինչ այդ ապաստանել էր Հայաստանում 
(մ.թ.ա. III դարի կես)'. Հայաստանր զորավիգ է լինում Մեդիայի ան կա֊ 
խ ա ց մ ան ր Լւ ր նգՀանրապես ա պա и տ ան ու օգնություն էր ցուցարերում 
ԱելԼւկյան պետության խռովարարներին^^'. 

Հան ձին и Հելլենիստական շր^ան ում Հայոց ռազմաքաղաքական շ ա Հե-
րի, Այսրկովկասր, ողԸ Փոքր Ասիան, Հյուսիսային Միջագետքն ու Աար-
սչա տ ա կա ն ր րն դգր կո զ այս ծավալուն ոլորտի, նորից ուրվագծվում են ա֊ 
քեմենյան շրջանում Հայոց գաՀի Հայաստանից Հունաստան ու Եգիպտոս 
ձգվող սաՀմաններր'. Նույնր կարելի է ասել նաև. Տի գր ան Մեծի առն չ ո ւթ-

41 Խ. Ա. Մ ո ւ շ ե ղ յ ան. Ղր ամա [լան չր կանաչություն լ7 Հայաստանում. երԼւան, 

1983, էշ 16-25: Խ ո ր ե ն ա 3 ի, I I , Գ, էշ 116: 

42 Դ ի ո դ ո ր „ ս, XVIII, 41(1), XIX, 23(1-3), XXXI, 17(1), 19(4^5), 27(1), էշ 114, 130, 
152, 153, 156: ՀԺՊՔ, էշ 193 (Պ ո լ ի բ ի ո ս. Պատմություն, XXVI, 6(1-12)): С Т Р а б О Н, 
XI, 14(5), С. 498: Գ. Ս ա ր գ и յ ա ն. նչվ. աչի., էշ 243-246 (Ա պ պ ի ա ն ո и, 45, 66, 
Հ ի ե ր ո ն ի մ ո и, V): Հ. Մ ա ն ա ն դ յ ա ն . նչվ. աչի,., Հ. Ա, էշ 107 (Մ ե մ ն ո ն): 

ՀԺՊՔ, էշ 211-216 (Լ ե ո ն տ ի Մ ր ո վ ե լ ի. Վրաց թագավորների ե նախաՀայրերի ու 

տոՀմերի սլատմոլթյ ուն ր): 
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յամբ, որն իր ենթակայության տակ ունենալով ող£ Այսրկովկասր, գրավե-
լով Ատրպատականր, Կիլիկիան, Արևմտյան Մի^ադետքք, Հասնելով Եգիսլ֊ 
տոս, րստ ամենայնի ձգտել է վերականգնել նույն սաՀմաններր, որի փոք-
րասիական լրմանի ճակատագիրր կախված էր ՄիՀրդատ Պոնտացու և 
Հռոմի միջև ծավալված սլայքաքի ելքից՛. 

Իք քուն բնակության սահմաններից բավական Հեռու տարածվող Հա-
յոց դե ր ա զգե ց ո ւթյ ան այս րնդարձակ ոլորտք կարող էր ժառանգվել միայն 
նախորդ ժամանակներից.' Եթե քնդունենք, ոք աքեմենյան շրջանում Հա-
յաստանն րնդամենր մի սատրապություն էր, իսկ սելևկյան շրջանում կի-
սանկախ կամ այդ Հզոր տիրապետո ւթյ ան ր մի կերպ դիմակայող պետութ-
յուն, ապա այն չէր կարող այսպիսի Հզորություն, խոչոր ազդեցություն 
ու րնդարձակում ունենալ, մանավանդ ժամանակի աշխարՀի երկու ամե-
նազորեղ տիրապետությունների Սելևկիայի ու Պարթևքի Հետ Համառ 
մրցակցությունում: 

Արծարծված վերլուծությունք Հանգեցնում է այն կարծիքին, ոք ռ ա զ -
մ ա ք ա ղ ա ք ա կ ա ն տ ա ր բ ե ր ո լ ո ր տ ն ե ր ո ւ մ ե ր ե ք ա ռ ա ջ ն ա յ ի ն է թ ն ի կ մ ի ա վ ո ր ն ե -

րի մ ի ջ և բ ա ժ ա ն վ ա ծ ա ք ե մ ե ն յ ա ն տ ի ր ա պ ե տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը տ ա ր ա ծ ք ո վ ն ո ւ յ ն պ ե ս 

բ ա ժ ա ն վ ա ծ է ե զ ե լ ն ո ւ յ ն մ ի ա վ ո ր ն ե ր ի մ ի ^ և : Հայոց քաժինք նեքկայացված 

տվյալներով և Հատկապես Խորենացոլ ուղղակի սաՀմանմամբ, րնդդրկել է 
աքեմենյաննեքի գլխավորած դաշնության ողջ Հյուսիս-արևմտյան թևք՛. 
Մ արաց իրավասության բաժինր, րստ ամեն այնի, քնդգքկել է Հիմնակա-
նում քոլն Մաքաստանք, գուցե նաև Հյուսիս-արևելյան այլ երկրամասեր՛. 
Աքեմենյան տիքապետության մնացյալ մասք, այդ թվում թագավորութ-
յան ձևական կարգավիճակ ու նեռ ող ք՝ա բելոնն ու Ե գի սլ տ ո и ր, մտել են 
Պարսից րաժնի մեջ (տե ս քարտեզր)'. Սա իր Հերթին ենթագրել է տալիս, 
որ ա ք ե մ ե Ն յ ւ ս Ն տ ի ր ւսւգե տ ո ւ թ յ ւսՆ կ ա ռ ա վ ա ր մ աՆ Հ ա մ ա կ ա ր գ ո ւ մ , բ ա ց ի ւ ս յ Ն 

գ լ խ ա վ ո ր ո ղ Հ ւ ս մ ա ա ր յ ա ց ա ր ք ա յ ի ց ա ր ք ա յ ի Լւ Ն ր ա Ն ե Ն թ ա կ ւ ս ս ա տ ր ա ւ գ Ն ե ր ի , 

ո ս տ ա մ ե Ն ւ ս յ Ն ի տ ե գ ե Ն ո ւ ն ե ս ե լ ՆաԼւ 3 փ ո խ ա ր ք ա Ն ե ր , ո ր ո Ն ց ի շի յ ւսՆ ո ւ թ յ ւսՆ 

Ն ե ր ք ո , 3 ա ր ի ա կ ա Ն ա ռ ա ^ Ն ա յ ի Ն է թ Ն ո ս Ն ե ր ի ւ գ ա ր ս ի կ Ն ե ր ի , մ ա ր ե ր ի ո ւ Հ ա յ ե ֊ 

րի մ ի ^ Լ ւ 3 մ ա ս ի է բ ա ժ ա Ն վ ե լ ո ա ք ե մ ե Ն յ ա Ն տ ի ր ա ս լ ե տ ո ւ թ յ ո ւ Ն ը ! Այս կա-

սու J ց ր րստ ամենայնի ժաււանգվել Էր նաիւորգ Մարաստանի գերիշիյա-
ն ո ւթյ ան ժամանակներից, երր ա ր ի ա կան գաչնությունր անվիճելիորեն 
կազմված Էր նույն 3 Էթն ո տ ի ր ա սլե տ ո ւթյ ո ւնն եր ի Մարաստանի, Պարս ք ի 
1ւ Հա յ ա и տ ան ի միջև, բաժանված, իրենց թա գա վո րն ե րն ունեցող միավորնե-
րիցԱքեմենյանների գե ր ա գա Հո ւթյ ա մ բ արիական գաչնությունր գուբս 
գալով իր բուն Էթնիկ սաՀմաններից, մեծ րն գա ր ձա կո ւմ ունեցավ, ինէին 
զուգաՀեռ, րստ ա մ են այն ի, ր նգարձակվել են ն ա Լւ այն գլիյ ա վո ր ո ղ 3 Էթ-
նիկ միավորների տ ի ր ա սլե տ ո ւթյ ան սաՀմաններր՛. Ան Հր աժեչտ է նկատել, 
որ այս գա շ ն ո ւթյ ո ւնն րստ էո ւթյ ան նույն էթնիկ գործոնով թելա գր ված 
վար էաք ա ղաք ա կան եռաթԼւ կաուույցն ուներ նաև. Պարթևների ու Ս ա и ան-
յանների գլխավորությամբ՛. Հավանաբար որոշ փոփոխություն են կրել 
դաշինքի Հիմնական միավոքնեքի իքավասության չափելւք միայն, իսկ 
դաշնային այս կառույցք էականում պաՀպանել է նախնական ձևք'. 
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* * * 

Նախորդ տվյալներից արդեն ակնհայտ է, որ արիական դաշինքի երեք 
առաջնային է թն ո մ ի ա վո ր ո ւմն ե ր ի ց մեկք Հանդիսացող Հայաստանք, աքե-
մենյան, եքվանդունյան և աքտաշեսյան շք^անում դե ք ի շխ ան ո ւթյ ո ւն կամ 
նշանակալից ազդեցություն է ունեցել ոչ միայն իր մերձակա շրջանների, 
այլև դրանից րավականին Հեռու տաքածվող երկրամասերի վրա՛. Ստորև 
քերվող տվյալներր ցույց են տալիս, որ Հին և միջնադարյան Հայաստանր 
ոչ միայն այս, այլև իր գոյության րստ էության քոլոք էտապներում, դե-
ր ա ղգե ց ո ւթյ ո ւն է ունեցել մի արեալում, որն առավել տևականորեն ունե-
ցել է Կութլասյան լեռներից մինչև քուն Մարաստան, Մի^ազ.ետքի Հյու-
սիսն ու Փոքր Ասիայի աքևելքք ձգվող ք նդգրկոլմր: Այս արեալր իրենից 
ներկայացրել է մի դաշնակցային միավոր, որք գլխավորել կամ որում գե-
րիշխել է Հայաստանր՛. 

Հայաստանի դլխավորությամք դաշնային միավոքի գոյությունն ուղ-
ղակիորեն փաստում է Պլոլտարքոսք, քստ ոքի Հայաստան մտած Հռոմեա-
կան զոքքին դիմավոքում է « դ ա շ ն ա կ ի ց [Յադաւ|որների մի մեծ բ ա զ մ ո ւ թ -
յ ո ւ ն , որոնց մեջ հ զ ո ր ա գ ո ւ յ ն ը Արտաւ[աղդ Ա ր մ ե ն ն էր» . ' Այս դաշնակիցնե-
րի մասին պատկերացում է տալիս նույն Ար տ ա վա զդի քան ա կում րնդդրկ-
ված օտար զորամիավորումների Խորենացոլ Հիշատակած Հետևյալ կաղմր. 
« դ բ ի լ ր ա լ ո ր ս Ատ ր պատ ական ն ա հ ա ն գ ի ն և գբնակիչս լերինն Կաւկասու 
հանդերձ Ա ղ ո ւ ա ն ի ւ ք և Վ ր օ ք » : Պլուտարքոսն ու Ապիանոսր նախորդ 
Տիգրան Մեծի ժամանակների առնչությամբ նման իրավիճակ ներկայաց-
նելով, Հայտնում են, որ Հայաստանի Հպատակության տակ են գտնվել 
բազմաթիվ թ ա գավո ր ո ւթյ ո ւնն ե ր և Հայոց բանակի կազմում րնդդր կված 
էին մի շարք էթնիկ զորամասեր, որոնց մեջ էին Խորենացու նկատի առած 
ատբպատականցիներն ու Կովկասք նեքկայացնող ալբաննեքն ու իբեբնե-
քր՝. Համաձայն Պլ ո լտ ա ք ք ո и ի, այս միավոքումում առաջնություն է տ ք վել 
4 երկրների, որոնց թագավոքնեքք ամենուր ուղեկցել են Տիգրան Մեծին: 
Նա Հիշատակում է դրանցից երեքին Կորգվաց թագավորին և Տիգրանա-
կերտի ճակատամարտում Տիգրանի բանակի աջ ու ձախ զո ր ա թևե ր ր գլխա-
վորած Մ ա ր ա и տ ան֊Ատ ր պա տ ա կան ի և Ադիաբենեի թագավորներին13: 

Զենոբ Գլակի Համաձայն, Հայոց Տրդատ թագավորի բանակի աջ ու 
ձախ թևերր գլխավորել են Աղձնյաց և Սյունյաց գա Հ եք եց֊քդե շխ ներք: 
Ժամանակին այս քնդՀանրոլթյոլնք նկատել է Հ. Մ ա ր կվա ր ար, րստ որի 
Տ ի գր ան Մեծին ուղեկցող 4 Հսլատակ թա գա վո րն եր ր գրանք նույն Հայոց 
արքունի « տ ա ճ ա ր ի » 4 սաՀմանակալ գաՀերեց֊բգեչխներն են՛. Այս 4 բգեչ-
խություններր, որոնք կոչվել են նաև. « ս աՀմաՆ ա կ ա լ » , ևղել են Հայաստա-
նի ծայրագույն գավասներր՝. ՀաJ աղբյուրներում Հայաստանի Հարավա-
յին կողմնակալություններ Հիմնականում Հ ա մ ա ր վո ւմ են Կորգուքն ու 
Ն ուչի ր ա կան ր՛. Տիգրան Մեծի օրոք Հայաստանր րնգարձակվել էր Լւ բնա-
կան է и սլա и ե լ, որ երկրի խորքում Հայտնված այս и ա Հմ ան ա Լլալո ւթյ ո ւն֊ 
ների ի ր ա վա и ո ւթյ ո ւնն ե ր ր Հանձն վել են Ատ ր սլա տ ա կան ին ու Ագի աբե֊ 
նեին՝. ԹերԼւս Հենց սա է Հանգիսացել Կորգուքի թագավորի խ ււո վո ւթյ ան 

43 Տե՛ս ՀԺՊՔ, Է9 238-241, 247, 288 ( Պ լ ո ւ ա ա ր ք ո ս . Լուկուլլոս, XXVI-XXVII, 
XXXI, ԱնաոՆիոս, XXXVIII), էչ 256 (Աւդսլի ան ո и, XI): Խ ո ր ե ն ա ց ի , II, ԻԲ, էչ 158: 
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առիթլ1, որին Տիգրանի գեմ ճարպկորեն օգտագործեց Լուկուլլոսր'. Այս 
վերլուծությունից Հետևում է, որ Հայաստանի սահմանակալ ֊բդեչխութ֊ 
յուններր եղել են փոփոխական, կախված տվյալ ժամանակվա Հա յ ա и տ ան ի 
րնգգ րկումից'. Ղրանից միաժամանակ Հետևում է, որ այս սաՀմանակա-
լություններր իրենց մեկ են ն եր առել ոչ միայն Հայաստանր, այլև, նրա 
գլխավորած ող£ դա շն ո ւթյ ո ւն ր՛. Ղա Հատկասլես ակնՀայտ է Հյուսիսային 
բգեշխ ությ ան ր ն գգր կումիցՒՍորենացու և Բուղան գի Համաձայն, ժամա-
նակին Ղուգարքի բգեշխ ո ւթյ ան մեջ էր ր նգգրկված նաև Վիրքը' U՝Ju 

միավորի րգեչխր վրա3 թագավորր կամ իշխանն էր, որր են թա կա էր Հայոց 
թագավորին: Այլ գեսլքում Հյուսիսի գաՀերեցր նստում էր Ղուգարքում, 
որին ենթակա էին Վիրքը և֊ նրա թագավորր՛. Սա Հաստատում են վրաց 
աղբյուրներր, որոնց Համաձայն ապստամբած Վրաստանր Հնազանդեցնե-
լու նպատակով այստեղ է ուղարկվում Հայոց արքայորդի Զարենր, որր 
Խորենացու Համաձայն Հյուսիսի կողմնակալ նշանակված, Արտաշեսի որդի 
ԶարեՀն էր* Հայոց թագավորության վերացումից Հետո Ղուգարքր Վիրքի 
Հետ վեր ածվում է Սասանյանների Հյուսիսային բդեշխության, ինչր են-
թադրելի է Ղ^ազար Փարպեցու Հաղորդումից, րստ որի Վր ա и տ ան ում 
Վախթանգ թա գա վո ր ր ապստամբում է Վազգեն բդեշխի դեմ և и պան ում 
նրան՛. Այո Հեղինակր Հիշատակում է նաև Վիրքի Աշուշա րդեշխին՝. Վեր-
ջինիս Կորյունր Համարում է Տաշրաց, իսկ Խորենացին Ղուգարաց բդեշխ, 
որի ժա մ ան ա կ վրաց թա գա վո րն էր Արձիլր, իսկ ավելի վաղ այս բդեշ-
խության 1ւ « է Վ ե ր ի ա ց ւ ո ց » վրա Համատեղ իշխել է մեկ « ա ռ ա ^ Ն ո ր գ » , որր 
կոչվել է նաեւ « Վ ր ա ց բդեշխ» . * Ագաթան դեղոսր, նույն կո ղմն ա կա լո ւթյ ո ւ ֊ 
նր կոչում է « Մ ա ս ք թ ւ ս ց ԼլոդմւսՆե», ինչից են թա դր ե լի է, որ այն ընդգրկել 
է ոչ միայն Ղուգարքն ու Վիրքր> LUJi^1- Այս ր կո վկա и ր^: 

Հայաստանի գերիշխանության տակ գտնվող Այսրկովկասի կամ Հյու-
սիսային կողմնակալության մասին շատ ավելի լայն պատկերացում են 
տալիս վրաց ա ղրյ ո ւրն ե ր ր*յ'. Ղրանց Համաձայն, ա մ են ան ա խն ա կան ժամա-
նակներից Հայաստանր և մերձակա երկրներր ստեղծել են 8 « ե ւ լ բ ա յ ր » էթ-
նոմիավորներից կազմված մի ռազմաքաղաքական դաշնակցային միավոր, 
որր պաՀպան վել է մինչև սասանյան ժամանակներր՝. « Թար դամ п ս յ աՆ » 
կոչված այս դաշնությունն Ը^ԳԳրկ^՚Լ է Հայաստանր, Վիրքը) Աղվանքր, 
Հար ավային ու Հյուսիսային Կովկասր, Արևելյա ն Փոքր Ա սէ ա ն նկատի 
առնող «արԼւմայաՆ այլ և այլ ա ոհմ աԼլաՆՆ ե ր իՆ » , ինէսլես նաև. «սահմանա-
կից այ լ cfn դո վո ւր դՆ ե ր է » Այս միավորների միացյալ բանակով Բելի գեմ 
Հաղթության Հասնելուց Հետո, կայացած գաշինքի առածին թագավոր է 
Հռչակվել Հայոց նախաՀայր Հայկ-Հայոսր ե գբանում գեր ի շիւ ան ո ւթյ ո ւն ր 
րնգՀանրասլես սլատկանել է Հայաստանին. « Ե վ ա յ ս բո լո ր ը հսլաաաԼ| էի՛ն 
ՀաոսիՆ: ... է1 ս Լլ ԼԼդեր1լիից մ ի Ն չ և ս ր ա*Ա ց թագավորելը ս п մ ե խՆ ե ր |ւ (հայերի) 

44 Հ ո վ Հ ա ն Մ ա մ ի կ ո ն յ ա ն (կից Զ ь ն ո ր Գ լ ա կ). Տարոնի 
պատմություն, երևան, 1989, ԷՀ 5- Կ ո ո յ ո լ ն. Վարք Մաշտոցի. I, ԺԹ, Երևան, 1994, էշ 
99: Խ Ո Ո ե ն ա g ի, I I , Ը, ԺԱ, ԾԳ, I I I , Զ, Կ, էշ 126-128, 220, 312, 422, 424: Բ ո ւ Ղ ա ն դ, 

I I I , Թ, IV P, V, ժե, ԺԶ, էշ 36, 106, 322, 324: Ա Գ ա թ ա ն գ և ղ ո и, մաս 873, էշ 484-486: 
Ղ ա զ ա ր Փ ա ր պ ե ց ի. Հայոց պատմություն. I l l , ԿԲ, ԿԶ, Երևան, 1982 էշ 266, 286. 
ՀԺՊՔ, էշ 215 (Մ Ր Ո վ ե լ ի): Հ. Մ ա Ր կ վ Ш Ր Ш. Հայ րգեչխք. Վիեննա, 1903: 

45 Տե՛ս ՀԺՊՔ, էշ 110-114, 211, 215, 216 409 (Մ ր ո վ ե լ ի): Վրաց աղբյուրներր Հա-
յաստանի և Հայերի մասին, Ա, Երևան, 1934, էշ 151, 145, 149: 
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թ ա գ ա վ ո ր ն ե ր ի հ պ ա տ ա կ ո ւ թ յ ա ն ն ե ր ք ո էին ( ք ա ր թ վ ե լ ն ե ր ը ) : ... ո ւ խ տ ու 

պ ա յ մ ա ն դ ր վ ե ց , Լւ ս տ ր կ ա ց ն ե լ ո վ ք ա ր թ վ ե լ ն ե ր ի ն ու օ ս ե ր ի ն , ս ո մ ե խ ն ե բ ի ար-

ք ա ն գ ն ա ց : ... ն վ ա ճ վ ա ծ է Ս ո մ խ ի թ ը , որից կ ա խ վ ա ծ էր մեր թ ա գ ա վ ո ր ո ւ թ -

յ ո ւ ն ը » : Նույն աղբյուրում Հայաստանի գե ր ա զդե ց ո ւթյ ո ւն ր արտահայտ-

ված է նաև նրանով, որ Ք՚արթլիում Ն աբո ւգո գոն ո и ո ր II-ի ժամանակնե-

րից (մ.թ..ա. VI գ.) րնդոլնված 6 լեզուներից առա^ինր, որով խոսում էին 

« վ ր ա ց բոլոր թ ա գ ա վ ո ր ն ե ր ը , արք к կ ա ն ա յ ք » , համարվում է հայերենր 

(սոմխուրի), որբ մինչ այդ հանդիսացել է « Թար գամ ո ս յ ան » դաշնության 

միակ լեզուն: Սա րստ էության վկայություն է այս դաշնային միավորում 

րնդհանուր հաղորդակցության լեզվի գոյության մասին: 

Սահմանային փոփոխությունների պահանջով վրացիների և նրանց 

միացած օսերի խռովության հարթվելուց հետո, Հայաստանի ու ՛Լիրքի 

միջև կնքված հաշտության հետևյալ սլայմանադիքք վկայում է այս դաշ-

նության միացյալ քանակի և քնգհանուք դրամական միավորի գոյության 

մասին. « Ե թ ե որևէ թ շ ն ա մ ի հ ա ն դ ե ս գա ձեր դեմ և պատերազմի ձ ե գ հետ 

ա յ ն կ ո ղ մ ե ր ո ւ մ , մ ե ն ք ե ր կ ո ւ թ ա գ ա վ ո ր ն ե ր ս էլ ա ն ձ ա մ բ մեր զ ո ր ք ո վ կ լ ի -

ն ե ն ք ձեր կ ո զ մ ի ց ու կ օ գ ն ե ն ք , իսկ եթե ա յ դ կ ո դ մ ե ր ո ւ մ որևէ մեկի հետ 

պատեր ա դ մ ե ք , հ ա զ ա ր - հ ա զ ա ր ական ս պ ա ռ ա զ ի ն վ ա ծ ռ ա զ մ ի կ ն ե ր ո վ ձ ե զ կ օ գ -

ն ե ն ք » : ե վ այս էլ խ ո ս տ ա ց ա ն ք ա ր թ վ ե լ ն ե ր ը , որ « ա յ ս մեր ք ա ղ ա ք ո ւ մ 

գ ր ա մ ն Արտաշան ա ր ք ա յ ի պ ա տ կ ե ր ո վ կ հ ա տ ե ն ք » ; 

Հոլնահռոմեական և վրաց աղբյուրներին էականում համաձայնում է 

հայ սլա տ մ ա գր ո ւթյ ո ւնք, ոքք նույն աքեալք ոքսլես մեկ ռազմաքաղաքա-

կան և ք ա ղաք ա կք թա կան միավոր է ներկայացնում նախնական ժամանակ-

ներից մինչև Բա գր ա տ ո ւն ին ե ր ի անկումք'. Ղա քնդդծված արտահայտված 

է հա տ կա սլե и տարբեր պատերազմներում հայոց բանակի կա ղմ ր ցույց 

տվող հետևյալ վկայություններից. 

Տիգրան Եր վան դյ ան ի (մ.թ.ա. VI դ.) բան ա կք. « զ զ ո ր ս Կ ա պ ա դ կ ա ց ւ ո ց , 

գՎրւսց և գ Ա ղ ո ւ ա ն ի ց և զ ա մ ե ն ա յ ն ընտիրս Հ ա յ ո ց Մ ե ծ ա ց և Փ ո ք ո ւ ն ց » : 

Եքվանդ Վերջինի (մ.թ.ա. III դ.) բանակր. « զ ղ օ ր ս Հ ա յ ո ց , ղ Վ ր ա ց և 

զ կ ո ղ մ ա ն ց ն Կ ե ս ա ր ո ւ , այ լ և զ Մ ի ^ ա գ ե տ ա ց ն » : 

Սրտավազդ II-ի (մ.թ.ա. I դ.) բանակր. « զ բ ի ւ ր ա ւ ո ր ս Ատրպասւակւսն 

ն ա հ ա ն գ ի ն և զ բ ն ա կ ի չ ս լ ե ր ի ն ն Կ ա ւ կ ա ս ո ւ հ ա ն գ ե ր ձ Ա ղ ո ւ ա ն ի ւ ք և Վ ր օ ք » : 

Խոսրով-Տրդատ II-ի (III դ.) բանակր « զ զ օ ր ս Ա ղ ո ւ ա ն ի ց և Վ ր ա ց , ... 

Լ փ ի ն ք , ճ ի ղ պ ք , Կ ա ս պ ք և այլ ևս որ ի սմին կ ո ղ մ ա ն ց , ... զ զ օ ր ս Հ ո ն ա ց » ^ 6 . ' 

Սա ուշադրություն է հրավիրում նրա վրտ, որ Արքելայի ճակատա-

մարտում Մեծ Հայքի գլխավոքած աքեմենյան բանակի ողջ աջ թևք, քստ 

Ռուփ ոսի, կազմված էք այն նույն էթնիկ զո ք ա մ ի ա վո ք ո ւմն եք ի ց, ոքոնցով 

վեքոհիշյալ հայ աղբյուրների համաձայն, կազմված էր հայոց բանակր. 

Մ ե ծ Հ ա յ ք ի հ ա յ ե ր , կ ա դ ո ւ ս ի ն ե ր , կապադո վկի աց ին ե ր, կ ո վ կ ա ս ց ի ն ե ր , 

ս կ յ ո ւ թ ն ե ր , ա ս ո ր ի ն ե ր , մար աս տ ան ց ին ե ր .՝ Այս մ ա ր ա и տ ան ց ին ե ր ք հայոց 

քանակի կազմում հիշատակվող նույն ա տ ք սլա տ ա կան ց ին եքն են, որոնց 

հրամանատար Ատրոսլատեսր հետագայում դառնում է Փոքր Մարաստանի 

46 Խ ո ր ե ն ա д ի, I , ՒԹ, է չ 96, I I , ՒԲ, է չ 158, I I , ԽԴ, է չ 200: Թ ո վ մ ա 
Ա ր ծ ր ո ւ ն ի և Ա ն ա ն ո լ ն . Պատմություն Արձրունյաց տան. Լ Երևան, 1985, է չ 62: 
Խոսրով II-ի րանակի նույն կազմն է ներկայացնում նաև Ագաթանգեղոսր (մաս 19, է չ 24, 26): 
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սատրասլ՝. Հենց սրա անվան Հետ է Ստրարոնր առնչում այս երկրամասի 
« Ա տ ր պւստ ա կ ա ն » անվանումր՝. Ւսկ սկյոլթներր Հավանաբար Հայ աղբ-
յուրների նույն Հյուսիսկովկասյան Հոներն են, ինչր ենթադրելի է նրա-
նից, որ սրանք Արբել այ ում կովկասցիների Հետ Հանդես են դալիս նույն 
զո ր ա մ ի ա վո ր ո ւմ ո ւ մ*1: Ա, и պարզաբանումներից ակնՀայտ է, որ Արբելա֊ 
յում աքեմենյ ան բանակի ող կ թև֊ր Հիմնականում կազմել են Մեծ Հայ-
քի Լւ նրա գեր ի շխ ան ությ ան ր են թա կա մերձակա երկրների զորքերր: 

Հայ սլա տ մ ա գր ո ւթյ ուն ր ամբողջական պատկերացում է տալիս Հա-
յաստանի գլխավորած գառնության րնգգրկման մասին՛. Փավստոսր Հայոց 
թագավորից ապստամբած, իսկ այն ո ւՀետ և. Հնազանգեցված Հայաստանի 
սաՀմանային աշիյարՀների չարքում Հիշատակում է Աղվանք ր, Վիրքր, 
«՜Մար աս ա աՆ ը » Լւ « գ ւ ո ո ւ ն թագաւորին Հ ա յ ո ց » Ատրպատականր՝. Ա գա-
թան գեղ ո սի Համաձայն, այս երկրների մեծ մասր ր նգգրկված էին Հայաս-
տանի նախաձեռնությամբ քրիստոնեության տարածման արեալ ում. « ը Ն դ 
ամենայն երկիրն Հ ա յ ո ց , ի ծագած մ ի ն չ ի ծագս ... ի Սաաագացւոց ք ա գ ա ֊ 
քէՆ մինչև. առ աշխարհաւ՛ն Խագտեաց, մ ի ն չ և առ Կագար^օք, լքիՆչ ի սպառ 
ի սահմանս Մ ա ս ք թ ա ց , մ ի ն չ և ի դրունս Ալանաց, iTիՂյչ ի սահմանս Կասպից, 
ի Փ ա յ տ ա կարան ... ն_ յ Ա մ գ ա ց ւ ո ց ք ա գ ա ք է ն մ ի ն չ և առ Մ ծ բ ի ն ք ադաք աս, 
քերէր առ սահմաՆօք՚Ա Ա ս ո ր լ ո ց առ Նոր ՇիրակաՆ երկրւսւՆ, և առ Կորդո-
ւ օ ք ւքիՆչև. յ ա մ ո լ ր աշիւարհՆ Մարաց, ... մինչԼլ յ Ա արպաաակաՆ»: ԱկնՀայտ 
է, որ սա ոչ միայն սոսկ Հայաստանի, այլ նրա գլխավորած ող£ դաշնութ-
յան արեալի սաՀմանումն է՛. Նույն արեալն է ներառում նաև Ագաթանգե-
ղ ո սի Հիշատակած 4 կո ղմն ա կա լո ւթյ ո ւննե ր ր Նոր Շիրականր, « յ Ա ս ո ր ե ս ֊ 
տաՆեաց կ ո դ մ ա Ն ե Ն » , Արվաստանն ու Մասքթացր* '. 

Այս արեալում Հայոց գեր ա զդե ց ո ւթյ ո ւն ր սլաՀսլանվում է ոչ միայն 
բաժան ո ւմի ց, այլև թա գա վո ր ո ւթյ ան վերացումից Հետո՛. Մեկ գար Հետս, 
Հայաստանի գերիշխանությունից դուրս մնացած նույն արեալում « գ ր ե ր ի 
գ յ ո ւ տ ը » տարածվում է ոչ միայն Վիրքի, Աղվանքի թագավորների ու 
Հռոմի կայսեր Համաձայնությամբ, այլև Հայոց թագավորի Հրամանով՝. 
Քրիստոնեության ու գրերի տարածման արեալի մե^ էր ր նդգրկված նաև 
Հյուսիսային Կովկասր, որտեղ ավելի վաղ ժամանակներում Հայաստանի 
ունեցած գերիշխանության մասին, վրաց աղբյուրների Հետ, Հավաստում է 
Հայ սլատ մ ա դր ո ւթյ ո ւն ր՛. Հետագայում, Ա ա и ան յ անն ե ր ի, Բյուզանդիայի ու 
Ար ա բա կան խ ա լի ֆայ ո ւթյ ան դեմ ծավալված ծանր սլայքարում թեև Հա-
րավային արեալր զիջվել էր վերջիններիս, րայց շարունակում էր սլաՀ֊ 
սլանվել ռա զմ ա դա վան ա կան « մ ի աբաՆ ո ւթի լՆ աշխարհին Վրաց, Հայւււյ և_ 
Ա գ ո ւ ա Ն ի ց » : Այս դաշնության ռազմաքաղաքական և կր ոն ա մ շա կո ւթա յին 
միասնությամբ վաղուց ձևավորված սաՀմանների թելագրության արդ-
յունք սլետք է Համարել Ար ա բա կան խ ա լի ֆ այ ո ւթյ ան նույն արեալր 
րնդգրկող նաՀանգի ձևավորումր՝. Եթե արաբներր այս միավորր կոչել են 
« Ա ր մ ի Ն ա » , ասլա Հայկական աղբյուրներում այն Հայտնի է « Հ ա յ ք » կամ 

47 Ռ Ո լ փ Ո и, TV, 12 (12), 15(12), էշ 351, 362: Ա ր ի ա ն ո и, I I I , 8(4), էշ 97: 

Դ ի ո գ ո ր ո ս , XVIII, 3(3), էշ 111: С Т р а б О Н, X I I , 5, С. 493. 
48 Բ Ո ւ զ Ш ն գ , IV, Ծ, էշ 246, 248, V Ը, ԺԳ, ԺԵ, էշ 318-326: Ա դ ա թ ա ն -

Գ ե ղ Ո ս, մաս 842, 873, էշ 468, 484^486: 
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« դ Հ ա յ ս հ ա ն դ ե ր ձ Վ ր օ ք և Լ Լ դ ո լ ա ն օ ք » տարբերակներով: Այս միավորր 
« Ա ր մ ի ն ի ա - Հ ա յ ք » է կոչվել դեո-ևս մինչև արարներր. Ագաթանգեղոսր վե-
րոՀիչյալ и ա Հ մ ան ո ւմո ւմ նույն միավորն րնդգրկող արեալր Համարում է 
« ը ն դ ամենայն երկիրն Հայոց» . " Փավստոսր Աղվանքր, Վիրքր և Ատրպա-
տ ա 1լ ան ր թվում է Հայոց մյուս երկրամասերի չարքում: Նույն մոտեցումն 
է Հա իրդ VI դարի ասորի պատմագիր Զաքարիա Հռետորի մոտ. նա 
Վիրք ն ու Աղվանքք ներկայացնում է ա չիյ ա ր Հա գր ո ր են « Հ ա յ ա ս տ ա ն աշ-
խ ա ր հ ո ւ մ » գտնվող երկրներ, որոնք Հայաստանի ու ող£ Այսքկովկասի Հետ 
ներկայացրել են մեկ կր ոն ա կան մ ի ավոր, են թա կա «Պարսկական Հայաստա-
ն ի » մայրաքաղաք Դվինում նստող կաթողիկոսին՛ ՚: 

Հայաստանի գլխավորած ռազմաքաղաքական դաչինքք քաղաքակա-
նորեն վերականգնվում է, երր Պար սկաստանն ու Բյուզանդիան զբաղված 
էին տարածաչր^ան ներխուժած արաբներով: Դռևս 652 թվին, արաբներէ7 
նախկինում « Հ ա յ ո ց ի շ խ ա ն » և սպարապետ Թեոդորոս Ռչտունուն ճանա-
չում են իչխսւն « դ Հ ա յ ս դՎիրս և ղԼԼդոլանս Լւ ց Ս ի ւն ի ս , մին<1ւ ցԿասլկոհ 
և զւդարհակն ս ո ր ա յ » րնդգրկող միավորի վրա՛. 862 թվին Աչոտ Ա Բագրա-
տունին ճանաչվում է նույն միավորի Արմինիայի «իչխանաց իչխան»: 
Անկ ախություն ձեռք բերելով, Հայ Բա գր ա տ ո ւն ին ե ր ր արգեն ճանաչվում 
են այս միավորի «ֆեոգալական կոն ֆ ե գե ր ա ց ի այ ի « Շ ա հ ն շ ա հ » , այսինքն 
արքայից արքա՛. Սմբատ 1 ֊ ի (890-914:) տերության Հյուսիսային սաՀման֊ 
ներր Հա մ ա սլա տ ա и խ ան ե լ են ոչ միայն Արմինիայի սաՀմա ններին, այլև. 
Մեծ Հայքի գերիշխանության Ագաթանգեղոսի սաՀմանման Հյուսիսային 
արևալին. « յ ա ր Լ մ տ ի ց հ ի ւ ս ի ս ո յ մ ի ն չ և ցԿարնոյ ք ա ղ ա ք , ... քերեալ մինչև. 
աո_ ափն ծ ո վ ո ւ ն մեծի, և_ մինչև. ցսաՀմանս Եդերացւոց և մինչև. զստորոտ 
մեծի լերինն ԿուլԼլասու, ... մ ի ն չ և ց Ղ ՚ ո ւ ռ ն Ալանաց, ... Լ ի քաղաք՛ն Տ փ ղի ս, 
... [լ մ ի ն չ և ի ... Շ ա մ ք ո ր » : Սա նշան ա կո ւմ է, որ վաղ ժամանակներից այս 
ա ր ե ա լո ւմ գե ր ի շխ ս ղ Հայաստանի կարգավիճակր է ա կան ո ւմ նույնությամբ 
սլաՀսլանվել էր նաև. մի^ն ա գար ո ւմ ՝. Ւ ն չ ֊ ո ր չափով սլաՀսլանվել էր նաԼւ 

նախկին, գեռԼւս աք ե մ են յ անն ե ր ի ց ա վան գվա ե կառավարման Համակարգր՝. 
Հայոց թագավորին ենթակա ու Հարկատու էին ա յ и ր կո վկա и յ ան երկրներր, 
իսկ սա նուլն սլա ր տ ա վո ր ո ւթյ ո ւնն ե րն ուներ Մի^ագետքի տիրակալի իյա֊ 
լիֆի նկատմամբ՛. Արաբ սլա տ մ ա գի րն ե ր ի Համաձայն Արմինիան բաժան֊ 
ված էր 4 վա ր չա տ ա ր ա ծք այ ին միավորների՛. Այն նույնքան միավորներից 
« ղ Հ ա յ ս ղՎիրս Լւ ղ Ա ղ ո ւ ա ն ս Լւ ղ Ս ի ւ ն ի ս » էր կազմված նաև. Հայ սլատմագ֊ 
րության Համաձայն՛. Սա նույնսլես կարող էր նախկին Մեծ Հայքի գլխա֊ 
վո ր ա ծ գա շն ո ւթյ ո ւն ր 4 и ա Հ մ ան ա կա լ֊բգե շխ ո ւթյ ո ւնն եր ի բաժանելու 
սկզբունքի ժառանգություն էէ՚^ել'. Նախկին սկզբունքր սլաՀսլանվել էր 

49 Խ ո ր ե ն ա д ի, I I , ԾԲ, ԶԵ, I I I , ԾԴ, Կ, էչ, 216, 280, 406, 422: Կ ո ր յ ո ւ ն , ! , 
ԺԴ, Ժ Զ ֊ Ժ Թ , ԻԲ, է չ 94-99, 101: Փ ա ր սլ ե д ի, I I , ԻԵ, էչ 104-108: Մ ո վ и Ь и 
Կ ա ղ ա ն կ ատ վ ա ց ի. Պատմություն Աղվանից աչխարՀի. Լ Թ, Ժ, Իէ, Լ, I I , Գ, Խ֊ԽԵ, 
Երևան, 1969, է չ 10-12, 70, 71, 76-78, 88, 89, 187-206: 0 Ր Բ ե լ յ ա ն. ԺԶ, է չ 98, 99: 
Ե ղ ի շ ե . Վարդանանց սլատմություն. Երեան, 1989, էչ 188: Ս ե ր ե „ ս. Պատմություն. ԽԶ. 
երևան, 1939, էչ 142, 143: Ա գ ա թ ա ն գ ե ղ ո ս , մաս 842, է չ 468: Բ ո ւ զ ա ն գ, V, Ը, 
ԺԳ, ժե, է չ 318-326: ղ և ո ն գ. Պատմություն. Դ, Ը, ԽԱ, Երևան, 1982, էշ 25-26, 31, 131, 
ծանոթագրություն 145, էշ 169: Հ ո վ Հ ա ն ն ե ս Դ ր ա ս խ ա ն ա կ ե ր տ ց ի . Հա-
յոց Պատմություն. Երևան, 1996, էշ 51, 69, 88, 266-272: ՕԱՀՀՄ, հ. 8, Ասորական աղրյոլրներ. 
ՀՀ ա ք ա ո ո ա Մ ի տի լ ե ն ա ց ի (Հ ու ե տ ո ր). ժամանակագրություն, X I I , 7, 

Երևան, 1976, է չ 313: 
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նաև գաՀակարգումում. Հնում հայոց երկրորդ գաՀր Հանդիսացող Ատր֊ 
սլա տ ա կա նր, որի թագավորր իր զորքով տեղ էր գրավում Տիգրան Մեծի 
րանակի ա£ թևում, այլևս այս դաշնության կազմում չէր, ե. Սմբատ 1-ր 
թադադրելով վրաց թագավորին, « ե ր կ ր ո վ դ ի ւ ր ո յ տ է ր ո ւ թ ե ւսՆՆ գՆա հ ա ս ֊ 
տատէ». ' Դրան զուգահեռ. Հավան արար փոփոխվել էր նաև դաշն այ ին բա-
նակի շարակարդր, ինչր ենթադրելի է նախորդ շրջանին առնչվող տվյալ-
ներից, երր ՎաՀան Մամիկոնյանր Կուր դետի ափին սլարսիկների դեմ տե-
ղի ունեցած ճակատամարտում իր գլխավորած բան ա կի ձախ թևր, Փար պե֊ 
ցու Համաձայն « ը ս տ կ ա ր գ ի » , Հանձնել էր վրաց թա գա վո ր ին '. Яш գր ա տ ո ւ-
նիների 100000-ոց րան ա կր նույնսլես Հայոց սլետության դո յ ո ւթյ ան Հա-
մար ան Հր աժեշտ, նախորդ ժամանակների վերականգնված զորաք անակն 
էր՛. ԱկնՀայտ է, որ ք^ադրատունյաց Հայաստանր ժառանգել էր Մեծ Հայքի 
ներքին և արտաքին քաղաքականության առանցքային ո ւղղո ւթյ ո ւնն ե ր ր՛. 
Սա մ ի ան դա մ այն բնական է, քանի որ Հայոց թագավորության վերացու-
մից Հետո րն թա ց ած սլայքարր, Սեբեոսի ու ՎԼւոնգի Համաձայն, Հետևել է 
այն վերականգնելու րացաՀայտ ն սլա տ ա կ՛. ՈւռՀայեցին Աշոտ 1-ի թագադ-
րումր դիտում է որսլես « ն ո ր ո դե ալ դ ա թ ո ռ թ ա գ ա ւ ո ր ո ւ թ ե ա ն աշխարհիս 
Հ ա յ ո ց » ! Այս Համադրություններից ակնՀայտ է, որ Հայոց Հին և. միջնա-
դարյան սլա տ մ ո ւթյ ո ւն ր սերտորեն փ ո խ կա սլա կց վա ծ է, և ա J գ ժամանակ-
ների վերարերյալ դժվար է ճիշտ պատկերացում կազմել Հատվածաբար, 
միմյանցից անկախ քննությամբJ°'. 

Երբ Հ աJ Р՝ш գր ա տ ո ւ ն ի ների թա գա վո ր ո ւթյ ո ւն ր վե ր ա ց ա վ Լւ Հայաստա-
նի մեծ մասր նվաճեցին թուրք-սել^ուկներր, նրանց գլխավորած ֆեդերա-
ցիան պաՀպանվեց, բայց արդեն Վրա и տ ան ի և վրաց ք՝ա դր ա տ ո ւն ին ե ր ի 
գեր ի շխ ան ո ւթյ ա մր՛. Վրաց պա տ մ ա դր ո ւթյ ան Համաձայն Թա մ ա ր թագու-
Հին (1184-1207) նվաճում է « Հ ա յ ո ս ի որդոց թադավո ր ո ւ թ յ ո ւՆՆ ե ր ը » , որն 
այլ դեպքերում Համարվո ւմ է « Տ ո թ թագավո ր ո ւ թ յ ո ւՆՆ և ր ի » երկիր՛. Ակն-
Հայտ է, որ այս Հավաքական անվանումներով կոչվել է այն նույն դ ա շ նա-
յի ն միավորր, որում դե ր ի շխ ան ո ւթյ ո ւն ր պատկանում էր Հայաստանին, 
ինչր նոր իրավիճակում նվաճել էին վրաց Բա գր ա տ ո ւն ին ե ր ր՛. Նախորդ ա-
սուրական, ար արա կան ու Հա յ կա կան աղբյուրներում այս դա շն ո ւթյ ան ր 
կամ մ ի ա վո ր ին տրված Հավաքական « Ա ր միՆ ի ա ֊ Հ ւ ս յ ք » ան վան մ ան ր, վրաց 
աղբյուրներում Հա մ ա պա տ ա и խ ան ո ւմ է « Հ ա յ ո ս ի որդոց թադավո ր ո ւ թ յ ո ւ Ն ֊ 
Ն ե ր » ան վան ա տ ար բեր ա կր'. ԱնՀրաժեշտ է նկատել, որ նույն միավորին 
տրված ար ա րա կան « Ա ր մ ի Ն ի ւ ս » անվանումր ծա դե ց վո ւմ է Հայկ-Հայոսին 
Համապատասխանող, Լան թա֊Թա ր գա մ ո ս-Թո ր գո մ ի որդու « Ա ր մ ի Ն ի ա » ա-
նունից՛. Այ и ինքն այն ունի նույն ծա դո ւմն արան ա Լլան Հի մն ա վո ր ո ւմ ր, ինչ 
որ վրացաԼլան անվանումր՛. Վրաց ա ղրյո ւրներ ո ւմ րնդունված է նաև 
նույն դաշնության « Տ ո ւ Ն Թ ա ր գ ա մ ո ս յ ա Ն » Հավաքական անվանումր, ինչր 
Հայ աղրյուրների նույն « տ ո ւ ն Թ ո ր գ ո մ ա » ձևն է՛. Բայց Հայ, վրաց, արար, 

50 Փ Ш Ր պ Ь д ի, I I I , ՀԴ, էշ 325: Ղ և ո ն դ, Դ, ԷԴ, էշ 25, 26, 114: Դ ր ա и ֊ 
խ ա ն ա կ ե ր ա ց ի , էշ 140, 142, 148, 162, 164, 186, 188, 202 204, 268, 270. Ս ե բ ե ո и, 
ԺԸ, ԽԶ, Խէ, Ծ, Է9 56, 142-146, 152^155: Մ ա ա թ ե ո и Ո ւ ռ Հ ա յ ե շ ի . ժամանակա-
գրություն. մաս I , Երևան, 1991, էշ 8: Թ Ո վ մ Ш Ա ո b p ո ւ ն ի, ԻԳ, ԻԸ, ԷՀ 366, 381: 
Արաբական աղբյուրներր Հայերի և. Հայաստանի մասին (այսուՀետ ԱԱՀՀՄ). ԵրԼւան, 1965, էշ 
132, ծանոթագրություն 39: Ռ. Մ ա թ 1ւ ո и յ ա ն . ք^ագրատունիներ. Երևան, 1997՝. 
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ասորիների ներկայացված աղբյուրներում, այս գաչնային միավորի անվա-
նակոչության առավել քնգունված ձԼլր բխում է Հայաստանի կամ որ 
նույնն է Հայոց նախաՀոր անվանումներից՜^ : 

ինչպես նախորդ դեպքերում, այս դաշնության միացյալ բանակի էթ-
նիկ չաքակարդք, նքա ներքաղաքական կաքդավիճակի արտաՀայտութ֊ 
յունն է: Դրա կենտրոնում Հայոց զորքերն էին « Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ հայերի 
թագավորի տեդ Լ ո ռ ի ո ւ մ ն ս տ ո ղ » , դաշնության զորքեքի սպարապետ-ա-
միրսպասալար, « հ ա վ ա տ ո վ հ ա յ » Զաքաքիա Եք կայն ա բա զո լկի և ախալց-
խացի Շալվա և Ւվանե եղքայրների գլխավորությամբ, « մ ի թ և ո ւ մ ափ-
խազներն ու այն կո զմաց ին ե րն էին , մ յ ո ւ ս թ և ո ւ մ այ ս կո զմ աց ին ե րն ու հ ե ր ֊ 
կախերը». ' Նախորդ օրինակների զորքեքի շարակարգի սկզբունքով, կենտ-
քոնում պետք է լինեին դեքիշխող կողմի զոքքեքք: Բայց այստեղ Հայկա-
կան կողմի ն ա խ կին կչռի Հետ, ոքոշիչ գործոն կարող էր Հանդիսացած լի-
նել մեծաքան ակո ւթյ ո ւն ք՛. ՈւռՀայեցոլ Համաձայն, վրաց թագավոր Դա-
վի թ IV-ի (1089-1125) մոտ էին Հավաքվել « մ ն ա ց ե ա լ զ օ ր ք ն Հ ա յ ո ց » և րստ 

ամենայնի գերակշռել են դաշնային բանակում: Սրա ա ր տ ա Հ այ տ ո ւթյ ո ւն 
պետք է Համարել այն, որ Մխիթար Անեցին ու Օրբելյանր Զաքարեին Հա-
մարում են «սսլասալար Հայոց և Վ ր ա ց » : Այս տվյալներից ակնՀայտ է, որ 
թե1լ սույն դաշնության քաղաքական դե ք ի շխ ան ո ւթյ ո ւնն անցել է Վրաս֊ 
տանին, բայց и պա ր ա պե տ ո ւթյ ո ւն ք շարունակել է գլխավորել Հա յ կական 
կող մ ր ՝. 

Այսպիսով, տաք աքն ու յ թ տվյալների, այդ թվում ժամանակագրական 
աղբյուրների Համաձայն, Հին և միջնադարյան Հայաստանր իր մերձակա 
երկրների Հետ րնդՀանուր առմամբ ներկայացրել է մ ի ա սն ա կան բանակ, ե ֊ 
կեղեցի, րնդՀանուր ան վան ո ւ մ, միշպե տական լեզու. Լւ գր ա մ ա կան միավոր 
ունեցող կամ գրանց ձգտող մեկ գաչն ային միավոր՛. Առա վել տ Լւա կան ժա-
մանակով տյւյ գաչնության մե£ Հայաստանի Հետ րն գգր կված են եղել 
Վիրքը> Աղվանքր Լւ Այ и ր կո վկա и յ ան այլ միավորներ, Ե ր վան գո ւն ին ե ր ի, 
Արտաչիսյ անների Լւ Հայ Ար չա կո ւն ին ե ր ի օրոք ն ա Լւ Ատ ր սլա տ ա կան ր, Ա ֊ 
գի արենեն, Հյուսիսային Մի^ագետքր, Կ ա սլա գո վկի ան, Փոքր Հայքր'. 

Ամփոփելով վե ր ո չա ր ա գր յ ա լր, կարելի է ասել, որ Ասորեստանի կոր֊ 
ծան ո ւմ ի ց Հետո Առածավոր Աս ի այ ո ւմ իր գե ր ի չխ ան ո ւթյ ո ւնն է Հաստա֊ 
տել ա ր ի ա կան ա ո_աֆն այ ին ժո զո վո ւր գն երի Հայերի, մարերի, սլա ր и ի կն ե ֊ 
րի, Հետագայում ն ա Լւ սլարթԼւների կա ղմ ած գա չն այ ին միավորներր'. Շատ 
ավելի որոչակի ու Հիմնավորված է սլա տ կեր ա ց վո ւմ այն տեղն ու կ^ի^ք^յ 
որն ունեցել է Հայաստանր ժամանակի աչիւարՀում՝. Մա սն ա վո ր ա սլե и 
ճչգրտվում է, որ Աս п ր ես տ ւսՆ է Լլո ր ծաՆ п ւմ է ց (մ.թ.ւս. 6 0 9 ) միՆչԼւ V դար 
թագավորռ ւ թ յ աՆ վեր ւսց ոււ?ը(4:28 թ ) , ձ ո լ ր £ 1 0 0 0 տարի, ՀայաստաՆը Հ ա ն ֊ 
գոսացել է Առածավոր Ասպայում գահաԼլարգով սահմաՆված 3 առա^ՆայիՆ 

51 Խ. Թ ո ր п и յ ա ն . «Թագակիրների սլա տ մ ո ւ թ յ ո ւնն ու դովարանությունր» որ սլե и 

Զա քար յ ան Հայաստանի ու Ջրաքարյանների սլատմության и կւլրն ա ղրյ п ւր. Արեան, 1992, 340, 

342, 396, 422, 457, ծանոթագրություն 9: ԱԱՀՀՄ. в ա կ ո ւ ր Ա լ ֊ Հ ա մ ա մ ի. Աչ-
իյ ար Հա դրա կան րառագիրք, 16'. 

52 Խ. Թ Ո Ր Ո Ա J Ш ն. նչվ. աչխ; է չ 370, 371, 394, 433, 434, 448: Ո ւ ո. հ ա -

յ Ь ց ի, մաս I , է չ 391՝. Պատմութիւն քաղաքին Յանւոյ, տե и Մ խ ի թ ա ր Ա ն ե ց ի. 

Մատեան, աչիարՀավէսլ Հանդիսարանաց. Երևան, 1983, է չ 119: 0 ր բ ե լ յ ա ն, ԿԵ, ԿԶ, է չ 

294, 295, 316: 
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տ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ց մեկը թե' ռազմական հ զ ո ր ո ւ թ յ ա մ բ , թե տարածքով ե. թե 
ա զ գ ա բ ն ա կ չ ո ւ թ յ ա ն ք ա ն ա կ ո վ : 

Ներկայացված քննությոլնր սոսկ ր նդՀանրական անդրադարձ է Հին և 

միջնադարյան Հայաստանի ու. Առածավոր Ասիայի մոտ երկՀազարամյա 

պատմությանր, որր առնչվում է Հնուց Հաստատված այն աշխարՀակար-

դին, որով շուրջ մեկուկես Հազարամյակ կառավարվել է ողջ տարածաշր-

ջան ր՝. Սա րստ էության Հանդիսացել է քննարկվող ժամանակների պատ-

մությունր ուղղորդող գլխավոր գործոնր, ինչով Հնարավոր է դաոնում 

չատ ավելի խորությամբ ու Հստակ սլատկերացնել Հին ե միջնադարյան 

աշխարՀում առան ցք այ ին տեղ ու գեր ունեցած Առաջավոր Ասիայի սլատ֊ 

մությունր: Այն էական փոփոխություններ ու ճշգրտումներ է առաջադ-

րում ե այս, ե դրան նախորդած ու Հաջորդած պատմության վերաբերյալ 

րնդունված պատկերացումներում ե աղբյուրային ողջ բազայի շատ ավելի 

մանրակրկիտ վերանայման ու վեր ա դն ա Հա տ մ ան ան Հր ա ժե շտ ո ւ թ յ ո ւն ա ֊ 

ռաջացն ում : 

АРМЕНИЯ В ПРЕСТОЛЬНОЙ ИЕРАРХИИ СТРАН ДРЕВНЕГО МИРА 

МУР АД ОГАНЯН 

Р е з ю м е 

Из различных источников известно, что в древние времена и в средневе-
ковье в Передней Азии и граничащих регионах среди государств и народов 
или представляющих их царей существовала престольная иерархия, то есть 
ступенчатое распределение власти. В ранние времена на верхних ступенях ие-
рархической лестницы в разных источниках упоминаются Хеттское государст-
во и Хайаса, в дальнейшем чаще Ассирия и Урарту. В конце VII в. до н. э. 
союзная армия мидийцев, персов и армян нанесла поражение ассирийскому 
союзу, после чего господство в регионе перешло к союзу этих трех арийских 
народов. В дальнейшем победившие арийские народы разделили власть и свои 
владения между собой, в соответствии с занимаемым местом в иерархии, что 
зависело от военной мощи сторон. С III в. до н. э. к арийской тройке присоеди-
нились и парфяне, достигнув господства среди иранских народов и объявив-
ших себя потомками Ахеменидов. В истории՝ тринадцативекового господства 
арийского союза (с падения Ассирии до арабского господства), Армения иногда 
достигала высшей ступени на престольной иерархии, но в соответствии со 
своей военной мощью, занимаемой территорией, количеством населения, она в 
основном занимала второе или третье место. В истории региона определяется 
некоторая закономерность, что связано с длительным существованием пре-
стольной иерархии. Это дает возможность намного яснее и глубже представ-
лять исторические события Передней Азии, занимавшей центральное место в 
истории древнего и средневекого мира. 
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ARMENIA IN THE THRONE HIERARCHY OF THE ANCIENT WORLD COUNTRIES 

MURAD OHANYAN 

S u m m a r y 

From various sources it is known, that in ancient times and in early middle ages, in Forward 
Asia and in the bordering regions among the states and peoples, or kings, representing those 
nations, there existed the hierarchy, of the throne.That is the step distribution of authority. In early 
times, in different sources at the higher steps of the hierarchical ladder, Hetas state and Hayasa 
were mentioned and further more often Assyria and Urartu. At the end of the 7th century В. C. the 
Assyrian union was defeated by allied army of Medians, Persians and Armenians. After all that 
the domination in the region passed to the union of IndoEuropean -Aryan peoples. Later on these 
conquerors divided authority and possession among themselves, in conformity with an occupied 
place on the hierarchical ladder. That depended on military power of the parties in the given 
period. From the 3rd century В. C., having achieved domination among the Iranian peoples and 
announcing themselves generation of Achemenids, Parthians joined the Aryan three. On all extent 
of domination of Aryan union (from fall of Assyria to Arabian domination), Armenia sometimes 
achieved the highest step on the throne hierarchy, but in conformity with the military power, 
borrowed territory and quantity of population, basically, it occupied the second or the third place 
on the step of the throne hierarchy. The highest throne owned Persia and Parthians most of all. 
Under dictation of existence of throne hierarchy, the history of region developed under the certain 
diagram. That enables, more correctly and deeply to represent ancient historical events, especially 
concerning the questions of the Aryan peoples, Indo-European ancestral home. 


