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[ՄԱՐ՜ԳՈ ՄԽԻԹԱՐՅԱ,Ն| 

1910 թ- Մոսկվայի Համալսարանի սլա տ մ ա րան ա и ի ր ա կան ֆակուլտետի 

ուսանողներ Վահան Տերյանր, Պողոս Մակինցյանր և արձակագիր, Ենայի 

Համալսարանի շրջանավարտ Կարեն Միքայելյանր Հիմնադրում են «Գա-

րուն» գր ա կան֊դե ղա ր վե и տ ա կան Հանդեսր՝. Նրանց ծրագրի իրականացմա֊ 

նր մեծասլես ն սլա и տ ո ւմ են Լ ազար յան ճ ե մա ր ան է գասախոս Կարասլետ 

Կուսէկյանր Լւ բանաստեղծ Ալեքսանգր Ծատուրյանր, որոնք ե կազմում 

են Հան գե и ի Հրատարակության «Կոչ» անունր կրող ծան ո ւգ ո ւմ ր, որր 

1909 թ• վերջերին Հրասլարակվում է լրագրերում: Այն ազգարարում էր. 

« Մ ո и կ վ ա յ ո ւմ կազմված մ է գրական խմբակէ նախաձեռնությամբ 1910 

թվէց կսկսեն Հրատարակվել մէ շարք գր ա կան֊ գե ղա ր վե и տ ա կան ալմա֊ 

նախներ «Գարուն» վերնագրով՛. Ալմանախր սլէտէ Հնարավորություն տա 

մեր բոլոր Ո-ուսաՀայ ե տաճկաՀայ Հեղէն ակ ներէ Հավաքական արտաՀայ֊ 

տ ութ յան ե խրախուսողր Հանգէսանա երէտասարգ ու и կսն ա կ դրողնե-

րէն»1: Խ մ բա գր ո ւ թ յ ո ւն ր Հայտնում էր նաե, որ ոչ մէայն ասլաՀովված է 

Հր ա տ ա ր ա կո ւ թ յ ան նյ ո ւթա կան ր, այլև, որոշ ված է խստէվ սլա Հ սլան ե լ վար֊ 

ձատրության սկզբունքր'. Հոնորարր и ա Հ մ ան վա ծ էր Համաձայն գր ական 

ա շխ ա ր Հո ւմ րն գո ւն ված վարձատրության ա ռա վե լա գո ւյն չափէ՛. 

Նէկողայոս Ագոն գ է Հէմնագրած «Բանբեր գրականության ե արվեստէ» 

Հանգեսէ երկու գրքերէ տ սլա գր ո ւ թ յ ան ժա մ ան ա կէ գ անգել էր Հէնգ տարէ՛. 

Ուրվագծվում էր նաե. «Մուրճ» ամսագրէ Հրատարակության մայրամու֊ 

ար՛. Գրական կյանքր, կարծեք, կոր գն ո ւմ էր ա շխ ո ւժո ւ թ յ ո ւն ր, երէտասարգ 

գրողներէ ստեղծագործություններէ տ սլա գր ո ւ թ յ ան Հարգր չէր Հուզում 

մար գկան գ : Մ ոսկվայէ Հայ ո ւս ան ո զ ներր մէէոցներ են որոնում շտկելու է ֊ 

րավէճակր, բարձրացնելու Հայ գրականության կ չ է ո ֊ ր ե. ար եմ տ ա Հ այ ու 

արԼւելաՀայ գրոզներէ երկերէ Համատեղ Հր ա տ ա ր ա կո ւ թ յ ա մ բ նոր ոգէ Հա֊ 

ղո ր գե լո ւ Հայ գր ա կան ո ւ թ յ ան ր՛. 

Այս [սնգէրր նրանց Համար մեծ կարևորություն էր ստանում նաե. ք ա ֊ 

ղաքա կան նկատառումներով: Հա յ կական Հարցէ ճակատագէրր, որր Տ ե ր ֊ 

յանէ արտաՀայ տո ւթյամբ Հայության Համար գարձել էր «կյանքէ ու մ ա ֊ 

Հու խնգէր», շարունակում էր մնալ չլուծված՛. Հայերր, չնայած ասլրել էէն 

գարավերԸԷ Հա յ կական կոտորածներէ մ ղձա վանեայ էն ժամանակներր Լւ 

Հուս ախ արվել ե վր ո սլա կան գէ վան ա գէ տ ո ւ թ յ ան и էն խ ո и տ ո ւմն երէ ց, շա֊ 

բունակում էէն փայփայել Հայաստանէ ա զա տ ա գր ո ւ թ յ ան գա ղա փ ա ր ր՛. 

Տերյանր թե ուսանողական տարէներէ էր Հ ա յ ր են ա и է ր ա կան մ տորումնե֊ 

1 Վ. Տ ե բ յ ա ն. Երկերի ժողովածու. (այսուՀետև՝ Եժ). Հ. 3, Երևան, 1975, էէ 397: 
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բում, թե ր Ն կերն եր է Հե տ կազմ ած գործնական ծրագրերում ե թե ավելէ 

ուշ 1914 թ• ա սլա գր ա ծ «Հոգևոր Հայաստան» Հոդվածում ու նույն թվա-

կանին Թիֆլիսում կարդացած Հրապարակային զեկուգան մե$ Հանգամա-

նորեն քննարկում էր այդ Հարցր՛. Անկախ այն բանից, որ նա Հ այ ո ւթյ ան 

նվիրական այդ երադանքի իրականացումը բաղձալի էր Համարում, այգու֊ 

Հանդերձ սթափ Հայացքով վերլուծելով Հայաստանի ք աղաք ական իրավի֊ 

ճակր թե ր ա Հ ա վ ա տ ո ւ թ յ ո ւն էր Հայտնում աո. այն, թե մի զարկով, նույ-

նիսկ Հերոսական ճիգով Հնարավոր է ազատագրել Հայաստանը : «Պե աք է 

տենչալ սրտի բոլոր զորությամբ ե. մեր բոլոր կարողությամբ ձգտել, որ 

այժմ վերջնական կերսլով լուծվի այդ արյունլվիկ Հարցր ՛. 

է)ակայն դրանով չի վերծանում մեր անելիքր. գա միայն նախադուռն է 

մեր ա սլա գա Հայրենաշեն, աղգակառույց գործի»',— գրում է նա՛. Հայաս-

տանն ավերված է Լւ այն Հարկ է ոտքի կանգնեցնել. աՀազանգելով նաե 

Հայության ՀոգԼւոր Հայրենիքի ա վեր մ ան մասին, նա Հայտարարում է, որ 

առանց բարձրացնելու, կենդանացնելու ՀոգԼւոր Հայաստանր, անՀնար է 

կենդանացնել նյութական Հայաստանր՛. Ուստի, ստե ղծված ւդա յ մանն եր ում 

Տերյանն ան Հրաժեշտ է գտնում զբաղվել նախ առա^նաՀերթ, ավելի «.խո-

շոր ու վսեմ աշխատանքով», որն իմաստալից ու վեՀ է Համարում իր ներ-

քին բովանդակությամբ՛. Այդ ծրագիրր նա անվանում է «Հա/ության Հա-

վաքում» կամ Հա յ ո ւ թ յ ան կաղմակերւդում գաղափարական իմաստով, ՛հա 

«ՀոգԼւոր Հայաստանի» գաղափարն է, «այն կուլտուրան է, այն կուլտու-

րապես կազմակերպված ժողովուրդն է, որի գալուն մենք կուզեինք Հավա-

տալ»,— գրում է նա?'. Կուլտուրական ազգ լինելու Համար Տերյանր միա-

ժամանակ անՀր աժեշտ է Համարում, որ Հայերր յուրացնեն եվրոպական 

ժամանակակից մշակույթր ե ստեղծելով իրենց ինքնատիպ Հոգևոր արժեք-

ները, կուլտուրական ազդերի գերդաստանր մուտք գործեն ոչ իբրԼւ խորթ 

զավակներ, այլ ձուլեն իրենց կյանքր «Համամարդկային կյանքի Հոսան-

քին», ունենան իրենց «ստեղծագործական բաժինր Հանուր մարդկային 

и տ ե ղծա գո ր ծո ւ թ յ ան մե 

Նշելով, որ «մեր մեռած կյանքր կենդանության նշաններ է ցու/ղ տա-

լիս», Տերյանր Հայ մ տ ա վո ր ա կան ո ւ թ յ ան ր կոչում է ՀամաԼլվԼյլ ներքին Հա-

վատով և խոր գիտակցությամբ, կենդանություն ներշնչել «մեր կիսամԼւո 

Հոգևոր Հայրենիքին, մեր ավերվող ու անդարձ ան Հե տ ա ց ո ղ Հոգևոր Հա-

յաստանին»5'. Ղր ա Համար նա անՀրաժեշտ է Համարում ան դ ա դա ր ստեղ-

ծել այն մշակութային արժեքներր, որոնք աղգի ինքնության աո Հավատչ-

յաներն են: Այ и պարագաներում միայն, երբ կպաՀպանվի Հուէևոր Հայաս-

տանը, Տերյանր վստաՀություն է Հայտնում, որ «կենդանի կէինի և այն 

Հայաստանր, որի Համար մեր ժողովուրդր թա փ ո ւմ է այսօր իր արյունը»0.' 

Կարծում ենք, Տերյանը շարունակում է դարդացնել Ադոնց Հրապարա-

կախոսի այն միտքր, թե Հայերր, ուսումնասիրելով Հանդերձ ե վր ո պա Լլան 

ք ա դաք ա կր թո ւ թ յ ո ւն ր, պետք է ադգերի րնտանիքում Հանդես գան իրենց 

2 Նույն տեղում, էշ 105. 

3 Նույն տեղում, ԷՀ 113. 
4 Նույն տեղում, 77: 
5 Նույն տեղում, էշ Ц7. 
6 Նույն տեղում, 118՝. 
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ստեղծած մշակութային արժեքներով, ձէւավորված ազգային անհատակա-

նությամբ ե քաղաքակրթության սլատմության մեջ գրեն իրենգ Է£ր'՛ «Մի 

ազգի վսեմ ձգտումն ու գոյության իրավունքր ա յ լ , ավելի սուրբ 

սկզբունք չէ ճանաչում»^,— գրում է Ագոնցն ա J գ առթիվ՛. ԱՀա սլա տ մ ա ֊ 

կան ժամանակաշրջանի քաղաքական այս բա գ ա սի կ իրավիճակի թե լա գ ֊ 

ր անք ո վ է, որ Տերյանր Լւ նրա բարեկամներր վճռում են օգտվել սլա ր բեր ա-

կան մամուլի րնձեռած լայն Հնարավորություններից՛. 

«Դարի Հրամայականով» մեծարժեք իր Հոգվածում բանասիրական գի-

տությունների գոկտոր Ա. Աղաբաբյանր, քննության առնելով XX ո. առա-

ջի ն տ ա սն ա մյակի գր ա կան ո ւ թ յ ան ա ռան ձն ա Հ ա տ կո ւ թ յ ո ւնն եր ր, նշում է, 

որ գարասկզբին ազգային Հարգր փ ա կո ւգո ւգ գուբս բերելու ն սլա տ ա կո վ 

Հայ գործիչներն ա սլա վին ո ւմ էին «ՀոգԼւոր Հայաստանի» ամենաբանական 

ծրագրին, որն իր ցայտուն ա ր տ ա Հ ա յ տ ո ւ թ յ ո ւնն է գտնում ՀովՀաննես 

Թո ւմ անյանի Լւ Տեր յ ան ի ելույթներում ու Հոգվածներու մ 8 : 

1908 թ., երբ վճռվում է Հրատարակել «Գարուն» ալ մ ան ա խ ր, Տերյանր 

ռեռես Մ ոսկվայի համալսարանի ուսանող էր, զուրկ նյութական միջոցնե-

րից և, բն ա կան արար, առաջադրված խնդիրր կարող էր կատարել գործա-

կիցների օժան գա կո ւթյա մր : Ա յս Հարցում մեծ սիրով ե նվիրվածությամբ 

նրան օգնության ձեռք են սլարզում Պ. Մ ակինցյանր, Կ. Միքայելյանր, 

կարճ ժամանակից նաե Ց. Խանզագյանր'. 

Լա ղ ար j ան ճեմարանի վաստակաշատ գաս աիյ ո и Կ. Կուսի կյ ան ր Լւ բա-

նաստեղծ Ալ. Ծատուրյանր Հանձն են առնում «Գարունի» Հիմնագրման 

Լլա զմ ա կե ր սլա կան գործեր ր Լւ նվիրատուների օգն ո ւ թ յ ա մ բ կարգավորում 

են գր ա մա կան Հոգսերր: Կ ա զմ վո ւմ է խմբագրական մ ա ր մ ին Կ ո ւս ի կյ ան ի, 

Ծ ա տ ո ւրյա նի, Մ ակինցյանի, Միքայելյանի և Տերյանի անգամակցութ֊ 

յամր: 

Արդեն 1908 թ. «Գարունի» Հիմնադրումը վճռված էր. Երր 1908 թ. 

գարնանր Տերյանր մեկնում է Թիֆլիս զբաղվելու «Մթնշաղի անուրջնե-

րի» Հրատարակության Հարցով, նա տեղի Հայ գրողներին ծանոթացնում է 

առաջիկայում Հրատարակվելիք ժողովածուի բովանդակությանն ու 

խնդիրներին՛. Այսպես, Ց. Խանզադյանին Հղած ապրիլի 30-ի թվակիր նա-

մակում նա գրում է, որ ինքր Թիֆլիսի մտավորականներին արդեն Հայտ-

նել է, թե Մոսկվայում մի խումբ ուսանողներ Ծատուրյանի և. Կուսիկյանի 

ղեկավարությամբ պատրաստվում են գրական-գեղարվեստական ժո ղո վա-

ծուներ Հրատարակել9: Հաջորդ մայիսի 13-ի թվակիր նամակում նա Խան-

զադյանին տեղեկացնում է, որ Թիֆլիսի դրողներր Համակրանքով են վե-

րաբերվում իրենց ձեռնարկոլթյանր, «1ւ Շ ա Ն թ ը , Լ Լ վ ո Ն , Ն ա ր ֊ Դ ո ս ը , Պ ե տ ֊ 

ր ո ս յ ա Ն | ւ Թ ո ւ մ ա Ն յ ա Ն ը խոստանում են աշխատակցել»10՝. 

ԱյԴ օրերին «Գարու նի» փ աստական խմբագիր Տերյանր Կոլսիկյանից 

ստանում է նաե «Կոչի» բնագիրն ու «Ըղձալի ալմանախի մասին» նրա 

7 «Բանբեր դրականության և. արվեստի», գէրք Ա, 1903, է£ 222: 

8 1]. Ա ղ ա բա բ յ ան. XX դարի Հայ գր ականոլթան զո լդա Հեռա կանն եր ո ւմ. գիրք 
1, Երևան, 1983, էշ 6-7: 

9 Վ. Տ ե ր յ ա ն. Եժ. Հ. 3, է չ 253: 
10 Ն ույն տեղում, էշ 264: 
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Հաղորդած տեղեկությ ուններր'՝ Մայիսէ 1-1~ի թվակիր պատասխան նա-

մակում նա դո Հ ո ւն ա կո ւ թ յ ո ւն է « > ա յ տ ն ո ւ մ «Կոչէ» վերաբերյալ ե ավելաց-

նում. «Գրական՜ք ննադատության բաժէնր, որ Գոլք մտդրել եք Ալ մ ան ա֊ 

խէ ծրագրում, Համակրելէ է, մէայն եթե այնտեղ ես պաՀպանվեն մեր Հէմ-

նական պաՀանջներր — անաչառություն ե լրբություն».' Անդրադառնալով 

ալմանախէն, նա մատնանշում է, որ էր կարծէք ով, այն «պետք է մէ նշա-

նավոր տեղ բռնե մեր գրական մամու լի մ ե ի ' - : 1910 թ ապրիլին պատ-

րաստվում է «Գարունէ» շապէկէ Մարտէրոս Սար յանէ կատարած ձևավո-

րում ր, որէ առթէվ Տերյանր գրում է նամակներէդ մեկում. «Մենք բոլորս 

Հավանէւգէնք նրա նկարր» ՝: 

Ալմանախէ առածէն Հատորր լույս է րնծայվում 1910 թ. մայէսէ 2-ին 

Ալ. Ծատուրյանէ գրական գործունեության 2-Ձ-ամ լակէն նվէրված Հոբել-

յան է օրր՛. ՈգԼւորված այդ երկու առէթներով Տեր/անր , Կու սէ կ / անր և Մ է ֊ 

քայելյանր ող^ույնէ նամակ են Հղում նրան, որէդ մե£ ենք բերում մէ 

Հատված. 

«Թ ան կագէն Հոբելյար, 

Աէրելէ աշխատակէդ 

Մէ եր^անէկ դո ւդա գէ պո ւ թ յ ա մ բ այսօր, աքս գրական մեծ տ ոն էն լու /и 

ենք րնծայում առածէն գիրքը «Գարուն» գր ա կան֊ դե ղա ր վե и տ ա էլան ալ-

մանախի, որի խմբագրության անդամներիդ մեկն եք և Գուք. 

Մենք գիտենք, տատասկոտ ու փշոտ Է Հայ բանաստեղծի ճ ան ա պար Հր 

եթե ուրիշ ադգերի մե£ բանաստեղծ լինելու Համար Հարկավոր Է միայն 

աստվածային կայծ ունենալ, մեր իրականության մեֆ բանաստեղծր սլետք 

Է նաև Հերոս լէնէ... 

Այսօր, Ջեր 25-ամյա Հոբելյանէ օրր, «Գարուն»֊է խ մ բա գր ո ւ թ յ ո ւն ր ա-

մենա^երմ սէրով ողջունում է Զեդ, թանկագէն Հոբելյար, և խոնարՀվում կ 

Ջեր երկարամյա տան^ալէց կյանքէ և ա դն է վ ա շխ ա տ ան ք ի աոաթ» 

Տերյանր մեծագույն սէրով էր կապված նաև էյ մ բա ղ ր ո ւ թ յ ան մյուս ան-

դամների Հետ, որոնգ Հղած նրա նամակներն աչքի են րնկնում անօրէնակ 

անկեղծությամբ ու ջերմությամբ, էնչ-որ մէ մանկական ա)յ մէթ ւս Լլ ա)յ rt ւ թ-

յամբ Լւ մէաժամանաԼլ էմաստունէ բաբէ երգիծանքով՝. Առանձնասլես 

մտերմական էին նրա և Մէքայելյանէ ւէ ոէյ Հ ար աբեր ո ւ թ յ ո ւ.նն երր , սրէն 

1913 թ• դեկտեմբերէ 12-է թվակէր նամակում ան վան ում է Հանդեսի Լւ 

«լիաղոր, և քարտուղար, և էքսպեդիտոր, և դանձապաՀ ան թ վ It լ ի ու. ան֊ 

Հաշվելի գումարներին «Գարնան» Կտրեն մ ա Լլ ան վ ա)ւ / ա լ ազդեն Մ ի ր ա ֊ 

յելյան—բելլետր իստ և Հու մ որի и տ և Լլամոքն աստուծո դրամատու րղ նո-

րածիլ, ինքն և Զոկ ծագմամբ»1 '. 

ԱՀա րնկերական այսպիսի սրտաբուխ վւ ո խ Հ ար աբւեր ո ւ թ յ ունն ե ր ի մթնո-

լորտում է ծնունդ առնում և Հայ պարբերական մ ամուլէ անդաստան 

11 Ւ գեպ, Ալ. Ծատո ւրյանէն Հղած նամակներէդ մեկում, Տերյանր իւու/ելուք «Գարու. նէ» 
մասէն, քնքշորեն այն անվանում է «մեր վւայւիայած ԷԼլմ սյն ա էւ լչ» (ահ и նու յ)/ տեղում, 
269): 

12 Նույն աեղում, ԷԼ 266: 
13 Նույն աեղում, էշ 321: 
14 Նույն տեղում, ԷԼ 322. 
15 Վ. Տ ե ր յ ա ն. եժ. Հ. 4, Երևան, 1979, էշ 128 
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մուտք գործում երիտասարդ Հայ լրագրողների տաղանդի գեղեցիկ արգա֊ 

սի ք ր «Գարուն» այ ման ախր, որր Ս• Աղարարյանի դիսլուկ բնութագրութ-

յամբ «սլետք Է դաոնար Հայ իրականության «նոր Հոսանքի» ^աՀակի-

ՐՐ»'°: 

«Գարունի» առաջին գրքի Հ ր ա տ ա ր ա կո ւ թ յ ո ւն ի գ Հետո Տեր յ անն իրերի 

բերումով մեկնում Է Հայրենիք՛. Այգ օրերի նրա նամակներր վկայում են, 

որ երիտասարգ բանաստեղծին գր ա կան ստեղծագործություններից ոէ սլա֊ 

կաս զբաղեցնում Էին Լւ լրագրային֊ՀրասլարաԼլախոսական գո ր ծեր ր՛. 

1910 թ• Հո ւն ի и ին Միքայելյանին Հղած նամակներում նա Հա ղո ր գո ւմ Էր, 

որ «Գարունն» արժանացել Է Թիֆլիսի գրողների Հ ա վան ո ւ թ յ ան ր, չնայած 

այն բանին, որ վերջիններիս կարծիքով ալմանախում տեղ Էին գտել նաե. 

թույլ գործեր՛. Նա տեղեկագնում Էր նաև., որ Վ. Փավւազյանր Հավանել Է 

նրա «Էրֆուրտի ծրագիրր» սլատմվածքր, իսկ Հ. Թումանյանր խոստացել 

է նյ ութեր տր ա մ ագրել երկրորգ գրքի Համար՛. «Ըն գՀանր ա սլե и իմ Հույսե֊ 

րր մեծ են «Գարուն»֊ի վերաբերությամբ,— շարունակում է խանգավառ 

խմբագիրր,— Լւ մեզ մնում է ե սան գո վ առաջ տանել գործր, միայն խ է ս ա 

վերաբերվելով գեսլի նյութերր'. Ես Հավատացած եմ, որ 2-րգ գէրՔԸ աւէ^Լէ 

Հետաքրքրական կլինի»17'. 

Տերյանր 1910-1911 թթ• մեծ ե սան գո վ զբաղվում Է ևրկրորգ գրքի Հրա֊ 

տարակության Հետ կա սլված Հարցերով՛. Ւր նամակներում նա Հ. Թո ւմ ան֊ 

յանին «ջերմագին խն գր ո ւմ Է» մի գրվածք ուղարԼլել «Գարունի» Համար, 

իսկ Արշակ Ջոսլանյանին առաջարկում երրորգ գրքի Համար Հ ո գվա ծ գրել 

նվիրված ար Լւմ տ աՀայ գր ա կան ո ւթյ ան ր. «Խ մ բա գր ո ւ թ յ ո ւն ր ա մ են ա ց ան֊ 

կալին Համարեց տեսնել Ձեր անունր իր այգ գրքի 5անկի մեջ»'. 1912 թ-

սա Ց. Խան զա գյ ան ին Հանձնարարում Է Հոգված սլատրաստել Է որ ր որ գ 

գրքի Համար18: 

Տերյանր միաժամանակ զբաղվում Էր նաև. զուտ խմբագրԼսկան աշխա֊ 

տանքներով: Ղեկավարվելով իր իսկ ա ռաջա գր ած ան ա չա ռո ւ թ յ ան ե 

լրջո ւթյ ան սկզբունքներով, 1910 թ. Հունվարի 9֊-ին Խանզագյանին Հղած 

նամակում նա ափսոսանքով Հայտնում Է, որ «ալմանախի Համար նյութեր 

и տ ա ց վո ւմ են շատ, բայց լա վ բան գրեթե չկա»19՝: ՛Քննության առնելով 

ստացված գրաԼլան նյութերր, նա Ալ. Ծատուրյանին Հանձնարարում Է բ ա ֊ 

նաստեղծ Աիմեոն ք^աբիյանից խնգրել մի քանի բանաստեղծություն, ո ր ֊ 

սլե и զի ր ն տ ր ո ւ թ յ ո ւն կատարելու Հնարավորություն ունենար^'. Ւ գեսլ, 

վերջինիս «Կրակն այս գիշեր» բան ա и տ եգծո ւ թ յ ո ւն ր Տերյանր թեև. Հավա֊ 

նել Էր, բայց գտն ում Էր, որ այն կարիք ունի լր ա ց ո ւցի Է մշաԼլման՝. 

1913 թ. Տ ե ր յ ան ր մ եկն ո ւմ Է Պ ե տ ե ր բո ւր գ և Հանձնարարական նամակով 

ներկայանում Նիկողայոս Մառին, որր նրան խորՀուրգ Է տալիս ան սլա յ ֊ 

ման ր նգունվել Համալսարան Լւ լսել իր գա и ա խ ո и ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր՛. «Ագոնցր 

նույնն ասաց, Լւ ե ր կո ւսն Էլ խրախուսեցին ինձ»,— Հ այ տն ո ւմ Էր նա Խան֊ 

16 Ս. Ա ղ Ш բ ա բ յ ա ն. նշվ. աշխ., Էշ 102: 
17 Վ. Տ ե Ր J Ш ն. Եժ. Հ. 3, Էշ 326: 
18 Նույն տեղում, Էչ 335, նույն տեղում, Հ. 4, ԷՀ 29, 54-55'. 

19 Նույն տեղում, Հ. 3, Էշ 317: 
20 Նույն տեղում, Էշ 333: 
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զադյանին Հղած Հոկտեմբերի 13-ի թվակիր ն ամ ակում՜՝: Ընդունվելով Պե-

տերբուրգի Համալսարանի արևելագիտական ֆակուլտետր, որր Հետագա֊ 

յում նրանիգ ան սաՀմ ան շատ ժամանակ էր կլանում, Տերյանր լրբորեն 

խորՀում էր նաե մի լիարժեք պարբերաթերթ Հրատարակելու մասին 

Նույն նամակում իր ո ւր ա իյ ո ւ թ յ ո ւն ր >>այտնելով մամուլում տպագրվող 

Խանզագյանի Հոգվածների առթիվ, նա, սակայն, ավեղաղնում է, որ ա ո ա֊ 

վելապես ուրախանում է «վաղվա, գալիքի Համար, երբ կմիանանք մի ամ-

սագրում (կամ թեե գա շատ գժվար է նյութականի տեսակեօւիզ լրագ֊ 

բում, ի ս կ ա Լ լ ա Ն , մեծ լրագրում), ամուր ու Հաստատուն մի գործ կՀիմնենք 

ե այն ժամանակ գույգ կտանք «մերոնգ», թե ի նշ է իսկական ժուռնալր, 

ի նչ է ի գեա կան խոսքր ե. իսկական գր ա կան ո ւթյ ո ւն ր» * 

Հենգ այգ օրերին է Տերյանր ստանում Կ. Միք այել /անի նամակը, որով 

Հաղորգվում էր «Գարունի» Հ ր ա տ ա ր ա կո ւ թ յ ան վերջնական գագարեգման 

մասին՛. 1913 թ• դեկտեմբերին, կես գառնութ (ամբ, կես կա տ ա կո վ պա տ ա ս ֊ 

խ ան ե լո վ Միքայելյանի նամակին Տերյանր, «ի տեր Հանգու ցյալ» w Գա-

րուն» ալմանախների «խմբագրության բազմաշխատ, քրտնաջան, վաստա-

կաբեկ, մարտիրոսացած խմբի» եռան գո ւն անգամր, գրում է «Մեռավ 

«Գարուն»-ր—կեգգե «Գարուն»-ր»: Նետենք նրան ապագա պատմաբանի 

մունտառ զամբյուղր, թող քրքրե ե րստ արժանվույն գնաՀատե»՜՝ : 

Այն, որ Տերյանն այս նամակում Հնարավոր է Համարում կատակել, 

վկայում է այն վճռականության մասին, որով նա այգ պաՀին տոգորված 

էր՛. Հարգի էությունն այն էր, որ Տերյանի րնկերներն այգ օրերին մի նա-

մակում ակնարկել էին ինչ-որ նոր «Գարունի» Հրատարակություն սկսելու 

իրենգ մ տա գր ո ւ թ յ ան մասին՛. Աակայն թեե ան գն ո ւմ է ավելի քան մեկ տա-

րի բարեկամներր նրան չեն ուրախագնում կեն գան ի գործի որեէ Հեռա-

նկարով: Ավելին, նրանք լռում էին, իսկ Տերյանի «մ են ա կությ ան ր չավւ 

չկար»: Եվ աՀա, 1915 թ. մարտի 12-ին նա մի Հանգամանալից նամակ կ 

ուղարկում Միք այ ելյ անին, որում ոչ միայն նկարագրում կր լռու թյան 

գատապարտվածի իր ծանր ապրումներր, այլե ներկայացնում կր ապագա 

գո ր ծ ո ւ նե ության մի ամբողջ ծրագիր՛. Նա անկեղծորեն ղրում է, որ սկսել կ 

«ավելի Հոռի նայել» իր րնկերների կյանքի վրա: «Առաջ գո նե միասին ե ֊ 

բազում էինք, որ մի բան պիտի անենք, որ մեզ վիճակված է ինչ-որ, եթե ե 

փոքր, սակայն նոր ու թարմ Հոսանք մտցնելու մեր մեռնող գրականութ-

յան մեջ. այժմ կարծես գագարեցինք ե երազելուց...» Յուրաքանչյուրը 

զբաղված է իր առօրեական Հոգսերով, շարունակում է նամակագիրը. «Ա ե-

ծերր» Հեռան ալով ե ր ի տ ա и ա ր գն ե ր ի ց, գնում են իրենց «ծեծված ու սովո-

րական ճամւիով: ... Ւսկ մենք ջրից Հանած ձկների պես սմքեցինք ու մե-

ռանք—ինչ-որ անգործ ե աներագ թմրության մատնված»"*'. 

Նա թեե մեծ նշանակություն է տալիս նյութակա)ւ Հան ղ ա մ անքն ե ր ին, 

որոնք «սպանում» են իրանց լծի տակ», բայց չի վՀատվում՝. «Գուցե Հնա-

րավո ր լիներ ե մեզ գոնե ո չ բ ո լ ո ր ո ւ յ փ Ն մեռնել, եթե մ ա ս ա մ բ կարելի 

21 Նույն տեղում, Հ. 4, ԷՀ 109: 
22 Նույն տեղում, էջ 110. 

23 Նույն տեղում, է£ 128. 
24 Նույն տեղում. ԷՀ 183-184. 
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լիներ իրագործել մեր «Հավաքումր»: «Ես Հավատում եմ, որ Հնարավոր է 

մեր կյանքում Համաիյմրել երիտասարգ ուժեր (կան ա յ ղ ոլժերր ե֊ երր 

գործ էէնի կլինեն և նորերր) 1ւ կենդանության ու նորության լո ւն չ 

ներշնչել մեր գրականության»: Նա Համ ոզված էր, որ քանզի այգ ուժերր 

կան իրենք կոչված են «գուցե և փոքր, րայց ազնիվ ու նոր գործ կատա-

րելու»'. «ԱՀա թե ինչու վերջերս իմ գլխից էլի գուրս չի գալիս սեփական 

թերթի գաղափարր»: իՀարկե, սլետք է մտածել և նյութականի մասին, 

րայգ «մենք երիտասարդներս պ ե ա ք է п լ Ն ե Ն աՆ ք մեր թերթր, դա անՀրա-

с4ե) տ է և մի թե դա ան Հ, նար է միանգամայն»^5,— շարունակում է Տերյանր 

ե ներկայացնում իր մշակած ծր ա դի ր ր: Նա նպատակաՀարմար է գան ո ւմ 

Հիմնադրել Հինգ մամուլ ծավալ ունեդոդ ամսագիր, րն դ որում, այս ամ-

սագրի 6 Համարներր ն սլա տ ա կա Հ ա ր մ ար է գանում Հրատարակել 1 5 0 0 ֊ 

1600 ռուբլի գումարով, «այսինքն, մոտավորապես այնքան, որքան մենք 

ծախսեցինք վերջին «4՝արուն»-ի վրա, մինչդեռ վեց ամիս շարունակ Հնար 

կունենանք ա ր տ ա Հ այ տ վե լո ւ Լւ ամեն կերպ—իմ կարծիքով սա ավելի է ա վ 

կլինի, քան մի « 4՝ ա ր ո ւն » ֊ ր » 2 ( . 

Կարճ ժա մ ան ա կի ց Տերյանր Խանդագյանին առաջարկում է Միքայելյա-

նի Հետ միասին գնալ Պետերբուրգ այս Հարցի շուր£ խ ո ր Հ ր դա կց ե լո ւ Հա-

մար՛. Նյութական դժվարությու նների պատճառով ամսագիր Հրատարակե-

լու ծրադիրր մնում է անիրագործելի, բայց երբ ստեդծվում է փոքր-ինչ 

Հնարավորություն, Տերյանր, Միքայելյանր Լւ Մ ակինցյանր վճռում են 

շարունակել գեթ «Ռաբունի» Հ ր ա տ ա ր ա կո ւ թ յ ո ւն ր՛. Այդ օրերին Տերյանր 

դրում է. «Եթե անՀնար է գոնե փոքրիկ մի ամսագիր ունենալ, որ, րստ իս, 

ավելի /լենգանի բան կլիներ — եթե Հաջողվեր, ե ավելի մեծ նշանակություն 

կունենար՛. Սակայն եթե այդ անՀնար է, այն ժա մ ան ա կ գոնե թոդ ժո դո վա-

ծու լինի—նույն « 4 ՝ ա ր ո ւ Ն »-ր»^'. 

Պետերբուրդում մշակվում է «Ռաբունի» էորրորգ ԴՐքի ծրադիրր՛. Այն 

բավականաչափ ղան ա դան վո ւմ էր առածին երեք գրքերից՛- Այ и պես, չոր-

րորդ գրքին աշխատակցելու էին Հր ա վի ր վո ւմ Ն. Մ առր, Ւ. Օր բե լին Լւ Ն. 

Աղոն ց ր, րն դ որում, նրանց րնտրած թեմ ան ե ր ր զուտ պատմագիտական, 

բանասիրական Լւ լեզվաբանական բնույթ ունեին՛. Ծրագրված էր դիտա-

կան Հողի վրա դնել նաև. դր ա կան-քնն ա դա տ ա կան բաժինր՝. Այստեղ նպա-

տակաՀարմար էր դիտվում առանձին գրողների ստեղծագործությունների 

վախարեն քնն ար կե լ տեսական Հարցեր, մշակել դի տ ա կան սկղբունքներ ու 

առաջարկներ կապված գրականագիտության րնթացիկ և ապագա գ ո ր ծ ֊ 

րնթացների Հետ՛. Տերյանր ծրագրում էր դրել մի Հոդված «Լեզուն մեր 

նոր պոեզիայի մե£» կամ «Լե զո ւն, ոճր և. ձևերր մեր նոր պոեզիայում» թ ե ֊ 

մ ա j ով՛. 

1916 թ. մ ա ր տ ին, երբ Պետերբուրդում տպագրական և ֆինանսական 

բավար ար պայմաններ են ստեղծվում, «Ռաբունի» երիտասարդացված 

խմբագրությունն ի и կո ւյն ձեռնարկում է ժո դո վածո լի Հր ա տ ա ր ա կո ւ թ յ ան 

դործր'. Ապրիլին տեղ ունեցած «պլենար ժո ղո վր» ո ր ո շո ւմ է կայացնում 

25 Նույն տեղ ում, ԷՀ 184 
26 Նույն տեգում, էշ 186 
27 Նույն տեղում, ԷՀ 199 
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«Մշակ» Լւ «Հորիզոն» թերթերին Հայտարարություն ուղարկելու մասին, 

որով ծանուցվեր նույն թվականի աշնանր «Գարունի» չորրորդ գրքի 

տ սլադր ո ւ թ յ ո ւն ր՛. Խմբագիր-Հր ատարակի շ ներ ն էին Տերյանը, Մակինցյա-

նր, Միքայելյանր՛. Ւ գեսլ, թեև. Մ ա կին ց յ ան ր թերահավատ էր Հաջողու-

թյան նկատմամբ, բայց Տերյանր Համոզմունք էր Հայտնում, որ Պետեր֊ 

բուրգում կան Լլ տ սլա գր ա կան Հարմարություններ և գրամ Հայթայթելու 

Հեռանկարներ: 

Այ и պես, գործի տ ե իւն ի կա կան կողմի ապա^ովումր Հանձնարարվում է 

Մակինցյանին, գրական նյութերի ստուգումր Միք այելյանին, իսկ Տ ե ր / ա ֊ 

նր սլետք է իրականացներ Հավանաբար իյ մբա գր ա կան-Հր ա տ ա ր ա կ> ա կան 

Հարցերի Հետ կասլված րնգՀանուր ղե կա վա ր ո ւ թ յ ո ւն ր՛. Նա զբաղվում կր 

տսլագրության վայրի ճշգրտման ե թղթի Հա /թայթման Հարցերով, ինտսլես 

և Մ ո и կ վ ա Միք այելյանին էր առաք ում ստացված գրական նյութերր. Ի 

գեսլ, ինչսլես ն ա իյ կին ո ւմ, նա դարձյալ դժգոՀում էր գրական գործերի մա-

կարդակից. Միքայելյանին ամռանր դրում էր, որ «նյութեր» է ստաղել, 

«բայց մե^ր բան չկա»'. «Ւսկ դու ի նշ ես գրել «Գարուն»-ի Համար»՜ ",— 

Հարցնում է նա գործր նկերո^ր 

Չորրորդ գրքի տսլագրության ն ա խ ա սլա տ ր ա и տ ա կան աշխատանքներն 

րն թան ո ւմ էին այնսլես, ինչպես ն ա խ ա տ ե и ված էին, բայց երբ ամեն ինչ ո ֊ 

րոշակի էր ու ճշգրտված, իրերի դրությունն ա մբո ղ9ո ւթ / ա մբ ւիոխվում է 

Պարղվում է, որ Կոստանգին Կր ա и իլն ի կյ ան ի խ մրա գր ութ / ա մր Ւ՝աքվում 

ծրագրված «Գործ» գրական, գիտական, Հասարակական ե քաղաքական 

ամսագիրն արդեն պա տ ր ա и տ է Հրատարակության.' 

Տերյանի խմբագրությունն այս պարագաներում անն սլա տ ա Լլա Հ ա ր մ ա ր 

է գտնում սկսել «Գար ունի» Հ ր ա տ ա ր ա կո Լ թ յ ո ւն ր՛. «Հորիդ ոն» թերթի 1017 

թ. Հինգերորդ Համարում տպագրվում է Տերյանի, ՄաԼլինցյտնի, Մ ի ք ա յ ե լ ֊ 

յանի նամակր խ մ բա դր ո ւ թ յ ան ր, որով ծանուցվում էր, որ «Գարուն» ալ-

մանախ ր չի Հրատարակվի, «ի նկատի ունենալով «Գործ» ամսագրի եր էլան 

ъ29՛ 
գալր» 

փ փ փ 

«Գարունի» Հիմնական գրական բաժինն աչքի Է րնկնում իր թարմութ-

յամբ ե բա ղմ ա գան ո ւ թ յ ա մ բ՛. Այստեղ ներԼլա յաղվ ած են ժամանակին ճա-

նաչում գտած արեելաՀա յ ե արեմտաՀալ ա ր ձ ա Լլա գի րն ե ր ի ց ու բանաս-

տեղծներից շատերր'. Աոաջին ե երԼլրորդ գրքերում էլետեդվել Լւն Ավետիս 

ԱՀարոնյանի, Լեոն Շանթի, Վրթանես Փաւիազյանի, Ալ եք и ան ղ ր Շիրվան-

ղադեի, Գեր ենիԼլ Գեմիր ճյանի, Կարեն Մ իք ա յե լյանի, ՕննիԼլ Ջիֆթե Սա-

րաֆի, Մերուժան Պարսամյանի, Հակոբ ՝Ք>յուֆեճյանի, Միքայել Մանվել-

յանի, Մադաթ Պետրոսյանի ե Սուրենի պատմվածքները, վիսլաԼլներր, 

դր ա մ ա տ ի կա Լլան գործերր'. Հար ուստ Է նաե պոեզիայի րաժինր՝. հ թիվս 

արդեն Հայտնի անունների, այստեղ տպագրվել են նաև ժ ա մ ան ա Լլի րն-

թեր ցող Հ ա и ա ր ա Լլո ւ թ յ ան ր դե ո ևս անծանոթ երիտասարղ բանաստեղծների 

и տեղ ծա գո ր ծ ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր ՝. 

28 Նո ւյ ն տեղում, ԷՀ 269 
29 Նույն աեղում. է\ 430: 
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«Գարունէ» արձակէ բաժնէց ուշադրություն են գրավում ժամանակէ 

Համար էրագարձության նշանակություն ունեցող Վ. Փափազյանէ «Ծո-

վափէն» վէպակր, Շէրվանզագեէ «ԱրմենուՀԷ» և Շանթէ «ճամրուն վրա» 

գրամաաէկական ստե գծադործությ ուններր, Կ. Մէքայելյանէ մէ ք ան է 

պատմվածքները՛. Այգ դործեր ում քննարկված են ււլա ա մ ա կան ժամ ան ա ֊ 

Լլաշր^ա նէ կար Լւոր ագույն մէ շարք սլրորլեմներ ա զդա յ էն-ա զա տ ա գր ա-

1լան սլայքարէ բովում Հայ ե ր է ա ա и ա ր գո ւ թ յ ան վճռական դերէ սլա ր զա բ ա ֊ 

նումր, 1905—1907 թթ. Հա խ ուսն շարժումներէն Հաղորդած ուեա կց է այ է 

կործանարար Հեաեանքներր Հասարակության բարոյական նկարագրէ ո ֊ 

լորտում, կանանց է ր ա վա Հա վա и ա ր ո ւ թ յ ան ձեռքբեր մ ան ան Հ ր ա ժե շտ ո ւ թ ֊ 

յան խ ն գէր ր և. այէն-

Շանթէ «ճամրուն վրա» դրամայում նկարագրված է ար Լւմ տ ա Հ այ ո ւ թ ֊ 

յան ազատագրական սլայքարէ գր վա գն ե ր է ց մեկր՛. Վա Հ ր ա մ Վարդանյանն 

ազ գայ էն Հերոս է, մեկն այն քէերէց, որոնք անձնուրացորեն նվէրված էէն 

արե-մ տաՀայության վէճակէ բա ր ե փ ո խ մ ան գո բծէն '. Նա կարճ ժա մ ան ա կո վ 

գալէս է Կոստանդնուպոլէս Լւ и սլա и ո ւմ կեն տր ոն է կանչէն՛. Հենց այգ օ ր ե ֊ 

րէն ՎաՀրամր բուսն սէրով կասլվում է Մարէէ Հետ՛. Չնայած եր^անկութ֊ 

յան բեր կր ալէ ց օր եր էն, ՎաՀրամր բնավ մ ո սա ց ո ւ թ յ ան չէ տալէս էր 

գերէյնգէրր. նա սլետք է մեկնէ Երկէր, ծայրամասայէն այն շր^աններր, 

որտեղ բռն ա Լլա լո ւ թ յ ո ւն ր Հայության կյանքր վերածել էր դժոխքէ՛. Մա֊ 

րէն, որն այլ Հույսեր էր գուրգուրում, գտնում էր, որ Հն ար ա վոր է ամ ուս֊ 

նանալ Լւ օգնել ազդէ կա ր ո տ յ ալն ե ր էն'. ՎաՀրամն ան и սլա и ե լէ ո ր են կանչէ 

ազդանշան է и տ ան ո ւմ I Նա սլետք է մեկներ... Մ արէն խնդրում, ասլա սլա֊ 

Հանվում է, որ նա Հետաձդէ մեկնումր Լւ Հաղորդ օրր ներկայանա վաղօ֊ 

րոք նշանակված տ ե и ա Լլց ո ւ թ յ անն էր Հետ՛. Հաղորդ օրր, սակայն, այն ժա-

մէն, երր Մ արէն и սլ ա и ո ւմ էր Վա Հր ա մ էն, նավր վեր^էնէ и տ ան ո ւմ էր 

О ր ա սլէ ղո ն: Մ արէն անձնասպան է լէնում'. 

1905 թ- խելաՀեղ ժամանաԼլներն են պատկերված Փափազյանէ «Ծովա-

փէն» վէպակում՝. ՀերոսուՀէն Ադդան, բելոռուս է, Պետերբուրգէ Համալ-

սարանէ ո ւս ան ո ղո ւՀէ '. Աէրած երէտասարգէ Հետ նա ընդգրկվել է ք ա ղա֊ 

քաԼլան պայքարում, ապրել կրակե օրերէ Հորձանուտում ե էնչպես շ ա տ ե ֊ 

րր ճաշաԼլել պարտության դա ռն ո ւ թ յ ո ւն ր՛. Երէտասարդէն դնգակաՀարել 

էէն, Ագգայ էն ԼլԼլել կալանավայրում՛, fin ւժվե լո ւ ե կա զդուր վելու նպա-

տաԼլով մայրր Հէվանգ գս տ ե ր ր տ ան ո ւմ է ծովափ՛. Նա շրշում է մ են ա Լլ, չէ 

Հա շտ վո ւմ Հասարակական ե քազաքական կյանքում ստեգծված ծանր է ֊ 

րավէճաԼլէ Հետ՛. «Անդրադարձեք մեԼլ մեր շրջապատէ վրա,— կէսում է նա 

էր խոՀերր ծանոթ երէտասարգէ Հետ,— լուռ, է էնչպես անապատ, անշարժ 

որսլես ճաՀԷՃ... ոչ մէայն ան շա ր ժ, այլ ՀետզՀետե գա ր շա Հ ո տ ե լէ ղե ռ ո ւ ն ֊ 

ներ ով. երեկվա մեր սավառնող բա զեն ե ր ր այսօր ճախնուտներէ մե^ն են է ֊ 

րենց փորր կշտ ա ցն ե լո ւ է^ել»3°՝. Ուժեղ ան Հ ա տ ա կան ո ւ թ յ ո ւն Ադդան դ ե ֊ 

ր ա գա и ե լո վ մաՀր գորշ կյ անք է տաղտուկէց անձնասպան է լէնում'. 

Գրեթե Համ ան մ ան վէճակ է ապրում Լւ Շէրվանգագեէ «ԱրմենուՀԷ» 

պէեսէ ՀերոսուՀէն՛. Լէն ե լո վ տաղանդավոր դա շն ա կա ր ո ւՀ է , կէ ր թ ե զգա-

յուն, ԱրմենուՀէն շնչաՀեզձ է լէնում ր նտանեԼլան դաղ£ կյանքէ պայման-

30 « 9-ար ո ւն», գէրք առածին, 1910, 166' 
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ներում՛. Նրան շեն Հաս կան ո ւմ րն ա ան իք ո ւմ. թշնամաբար են րն կալում ա֊ 

զատ բն ո ւ թ յ ան մեջ լինելու նրա սովորույթր.' Ամուսնու դավաճանության 

լուրր լսելուց Հետո նրա Հոդու խռով ք ր դառնում է ան и ա Հ մ ան! Արմ ենոլ-

Հին ան կե ղ ծ սիրով կասլվում է ճարտարապետ Հմայակ Վառլամյանի Հետ 

1ւ ոգԼւորված անձնական նոր, ազատ կյանքի գաղափարով ու արվեստին 

նվիրվելու երջանիկ Հեռանկարով վճռում է խզել ամուսնական կասլերր 

Ալադյանի Հետ՛. 

Դ. Ռեմիրճյանր, որր գրական աշխարՀում ճանաչված էր իբրև բանաս-

տեղծ, «Ռաբունի» էջեր ում տպագրած «Ջութակ և սրինգ» պատմվածքով 

անմիջապես գրավում է րնթե բդողների ո ւշա դր ո ւ թ յ ո ւն ր՝. Այն Հայտնութ֊ 

յուն էր թե Հե ղին ա կի գրական տաղանդի նոր կողմերի դրսևորման աո ու-

մով, թե դարասկղբի Հայ դր ա կան ո ւ թ յ ան մեջ առՀասարակ. 

Ժանրային ինքն ա տ ի պ Հորին վածք ով Հայ արձակր զարդարում էին Ա ֊ 

վետիք Ւ и ա Հ ա կյ ան ի «Օմար Խ այ ա մ ի վեճր աստծու Հետ» և « Ան Հ աղթ խա-

լիֆան» խոՀական-փիլիսոփայական ղրույցներր: 

Եթե Հետաքրքրությամբ են րնթերցվում և Հասուն գրչի արգասիք են 

Կ. Միքայելյանի «էրֆուրտի ծրադիրր» և «Վարդանանց պատերազմր՝» 

Հոգեբան ական էտյուդներր, ապա անՀամեմ ատ թույլ են նույն Հեղինակի 

«ՆաՀանջ» Լլ «Առաջին վիշտ» պա տ մ վածքն ե ր ր՛. 

Սոցիալական ան ա ր դա ր ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ի տ ր ա մ ա բան ա կան վախճանն է ար-

տացոլված երիտասարդ արձակագիր, Հետագայի նշանավոր Հրապարակա-

խոս Մ. Պ ա ր и ա մյանի «Ոսկիին ծարավր» պատմվածքում՛. 

Ռեղեցիկ է արԼւմտաՀայ երիտասարդ արձակագիր Հ. ՝Քյուֆեճյանի 

«Ւչնիկի լիճր » Հեքի աթր՛. Այն «Արև աղջկա» գեղեցկությանն ան Հարիր 

դաժանության մի պատմություն է, որն, ասեք, Հաստատում է անմարդ կա-

յին բռնության ոչնչացման ան խ ո ւս ա փ ե լի ո ւթյ ո ւն ր՛. Նուքն Հեղինակի 

«Աղվրնակ քարբ» Հեքիաթր սիրո Հավերժության փառաբանումն է, չարի 

և բռնության կործան մ ան ա ր դա ր ա ց ի ո ւ թ յ ան վերաբերյալ ժողովրղի իմաս-

տության դր վա տ ո ւմ ր՝. 

Օննիկ Չիֆթե Սարաֆի «Սպեղանին», թեև պրոզաիկ է իր սյուժեով, 

բայց Հեղինակն այնուամենայնիվ գորշ առօրյայի Հետնախորքի վրա վեր է 

Հանել ստեղծագործական աշխատանքի գեղեցկությունն ու վ ե Հ ո ւ թ / ո ւ նր ՚ 

Ավելի թույլ են Մ. Մանվելյանի «Աշնան ծաղիկը» և «Հեքիաթ» սլատմ-

վածքներր՝. Առաջինր պարզունակ մի պատմություն է չամուսնացած օ ֊ 

րիորդի Հոգեկան տվայտանքների մասին, իսկ երկրորդր զուրկ կ Հոդեբա-

նաԼլան խորությունից՛. Նույնքան խոցելի է և գեղարվեստորեն չ Հիմնա-

վորված Մ• Պետրոսյանի «Կամուրջ» պատմվածքր՝. 

Չնայած այս վերջին գործերին, «Ռաբունի» արձակր Հիմն աԼլան ում 

ներկայացնում է 1910-ական թվականների Հալ դրականության նոր ձԼյոք-

բեբումն երր, արտացոլում պատ մա Լլան ժա մտնա Լլա շրջան ի կենդանի ոգին 

և ուժեղ անՀատների րնդվդումներր ռեաԼլցիային Հաղորդած բարոյալք-

ման մթնոլորտի և նրա ա ր ա տ ա վո ր Հետևանքների դեմ՛. 
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«Գարունէ» սլոեզէայէ րաժէնր, որր Լւս մեծ Հետաքրքրություն է ներ-

կայացնում, րն գգր կում է Հայ ժո գո վր գէ երկու թԼւերէ թե արգեն ճանա-

չում գտած, թե' երէտասարգ բանաստեղծներէ ստեղծագործությունները՛. 

Բավական է Հէշել, որ ալմանախէ երկու գրքերում տսլագրվել են Ա. Ւսա-

Հակյանէ չորս, Ալ. Ծատուրյանէ էնր Լւ Վ. Տեր յանէ Հէնգ բան ա и տեղծո ւթ-

յ ունն ե ր ր, որսլեսգէ սլարղ գա սն ա այս բաժնէ կչէո֊ր'- Ընթերցողներէն ար-

գեն քաջածանոթ վ երոՀէշյալ բանաստեղծներէ Հետ մեկտեղ լավ տ սլա վո-

րություն են թողնում նաե ե ր է տ ա и ա ր գն ե ր ր՛. Այսսլես, Հետաքրքրությամբ 

են րնթերցվում Մ. Պարսամյանէ (<^>աըէզ) խ ո Հ ա կան « Մ արդկայինր», 

Հրանա Նազարյանի (Կ ո и տ ան դն ո ւսլո լի ս) «Սև երգեր» չարքի սիրակարոտ 

երգերր, Ռուրեն Սևակի (Կ ո и տ ան դն ո ւսլո լի ս) և Արսեն Երկաթի (ԿաՀիրե) 

քնարական տոզերր, Սիմեոն p-աբիյա նի (Սիմֆերոպոլ) և Բազեն Սիմեոնի 

(Թավրիզ) խոՀական-փիլիսոփայական րան ա и տ ե ղծո ւ թ յ ո ւնն եր ր, Ո• Անուի՛ 

յանի и ր տ ա Հ ո ւ յ գ օրորր և այլն՛. Ուշադրության արժանի է և այն ե ր և ո լ յ ֊ 

թր, որ 1905—1907 թթ. Հեղափոխական շարժումներին Հաղորդած ռեակ-

ցիայի տարիներին Ալ.՝ Ծատուրյանի, Հակոր Հակոբյանի, Շոլչանիկ Կուր-

ղինյանի բանաստեղծությունները տոգորված են լավատեսությամբ, աշ-

խատ ա վո ր ո ւ թ յ ան խորին Հավատով դեսլի իրենց ասլագան: Ան, ուշ տ, 

«Գարուն» գր ական ժողովածուէ սլոեղէ այէ սլսակն են կա գմ ո ւմ Տեր յանէ 

բանաստեղծությունները, որոնք բարձր գն ա Հ ա տ ա կան է են արժանացել 

«Հորէզոն» թեր թում ՝. Լրագրող Մ արգար Ավետէսյանր, Հ ան գա մ ան ո ր են 

ներկայացնելով «Գարունէ» առածէն գրքէ գրական գործեր ր, ա սանձէն 

Հէացմունքով է խոսում Տեր յանէ սլոեզէ այ է թա ր մ ո ւ թ յ ան մասէն: «Իսկա-

կան բանաստեղծն է այս,— ընգգծում է գր ա խ ո и ր,— որ կարողանում է էր 

Հոգու կայծէց քո Հոգում ՀրգեՀ բռնկցնել, էր սրտէ անուշ բուրմունքէց 

ա ր բե ցն ո ւմ է քեղ, կամ էր նազելէ թա խ է ծո վ քո սրտէց Հառաչ գուրս քա-

շում» 31. 

«Գարուն» գրական Հան գեսն էր վրա է Հրավէրել ընթերցող Հասարա-

կության ուշադրությունը մէ շարք առումներով, նախ էրենց նոր ստեղ-

ծագործությու ննեոն այստեղ լույս ընծայելու առէթ են ունեցել ժամ ա ն ա ֊ 

կէ ա կն ա ռո ւ գրողները՛. Բացէ գր անէ ց, գրա չնորՀէվ է, որ Հայ գր ա կա-

նության անդաստանում է Հայտ են եկել բազմաթէվ նոր անու ններ (րնդ 

որում, մէմյանց Հա ր Լւան ո ւ թ յ ա մ բ տսլագրվել են Լւ արԼւելաՀայ, ե 

արեմտաՀայ արձակագէրներն ու բանաստեղ ծներր) '. 

« ր ա ր ո ւ նի» գր ա կան բա ժն ո ւմ, էն չսլե и արգեն նշվեց, տ սլա գր վե լ են ե 

թույլ գործեր, որոնց ա ռէ թո վ Տերյանր մ տաՀոգություն էր Հայտնում տա֊ 

կավէն դրանց ձեռագրելւր ստանալու ժամանակ՛. Աակայն, քանէ որ 

խմբագրության խն գէ րն եր էց էր երէտասարգ գրողներէն տսլագրվելու 

Հնարավորություն րնձեռելր, ա սլա լույս էէն տեսն ո ւմ ստացված Լւ այն 

գործերը, որոնք, րն ա կան աբար, ըոլորր չէ, որ կարող էէն գա и վե լ լէարժեք 

ստեղծագործություններէ չարքր'. 

Տսլագրելով ընթերցողներէն գեռԼւս անծանոթ բանաստեղծներէ Լւ ա ր ֊ 

ձակագէրներէ ստեղծագործությունները, խ մ բա գր ո ւ թ յ ո ւն ր գր ան ո վ էսկ 

31 «Հորիզոն», 1910, N"130 (տե՛ս «Գրական էշեր» բաժինը): 



130 Մարգո Մխիթար յան 

ճան ա չում է ստեղծել նրանց Համար, թեե ոշ ամբողջությամբ, բայց ը ն դ ֊ 

Հանուր գծերով ներկայացրել 1910-ական թվականների Հայ դր ականութ-

յան պատկերը՛. Ռե ռես ժամանակին այդ միտքն է Հայտնել տտ^որիդոն» 

թերթի լրագրող Մ• Ավետիսյանը, որը փոքրաթիվ վե ր ա սլա Հ ո ւմն եր ո վ 

նշում է, թե «Ռաբունի» առածին գիրքը ներկայացնում է «մեր արդի դրա-
32 

կանության սլատկերը» .* 
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«Ռաբունի» գր ա կան ա գի տ ա կան֊-գր աք ննադատական ուղղվածությամբ 

ստեղծված երրորդ գիրքը Հիմնականում ներկայացնում է Մ 

ոսկվայի Հա֊ 

մալսարանի շրջանավարտների առածին Հոդվածները՚ ՛Քանի որ այն 

սկդբնասլես որոշված էր նվիրել քննադատական Հոդվածների, խմբադ-

րությունր ն սլա տ ա կաՀ ա ր մ ա ր է գտնում գրքի խմբագրական կադմում 

ընդգրկել նաԼւ քննադատի անուրանալի ձիրք ունեցող Ալ եք սանդր Մ / ա ս ֊ 

նիկյանին (Մարտունիին) «Նա կարող է օգտակար լինել \\ հասարակական֊ 

քննադատական» ալմանաիյր խմբագրելիս»,— Ալ. Ծատուրյանին Հղված 1910 թ• Հոկտեմբերի 3-ի թվա կի ր ն ա մ ա կո ւմ գրում է Տերյանր՝ . Մ / ա սնի կ ֊ 

յ ան ր սիրով Հանձն է առնում ոչ միայն գրքի խ մ բա գր մ ան դործր, այլե 

գրում է մի Հոդված՝ նվիրված ՀովՀ. ՀովՀաննիսյանի և Ար Ծ ատ ուր յան ի 

բանաստեղծությունների Հասարակական արժեքի սլա ր ղա բան մ ան ր ^տշվի 

առնելով երկու բանաստեղծների գրական վաստակի նմանությունները, 

նա նրանց գաղափարներր վերլուծում է «մի շրջանակում, համեմատական 

ձև Վ»: Աւ и «միացումր» որոշակի արՀեստականու թյուն է Հաղորդում %ե֊ 

ղի նակային ե դր ա կա ց ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ին, քանի որ դյուրին չկ երկու տարբեր 

խառնվածքի արվեստագետներին «տեղավորել» օբյեկտիվ ղ ն ա Հ ա տ ա կ ան ի 

միևնույն սանդղակում: ք՝ացի այդ, Մյասնիկյան քննադատը շրջանցում կ 

ե բանաստեղծների սլոեդիայի գեղարվեստական արժանիքների ւդ ար ղ ա ֊ 

բան մ ան խ՚եդիրր' Ս՝յս բաժ անում ր նույնպես и ա Հ մ ան ա վ/ ա կ ո ւ մ կ երկու 

բանաստեղծների գրական ժառանգության օբյեկտիվ ւլ)ւ ա Հա տ ա 1լա)ւ ի Հնա-

րավորությունները՛. Հավատարիմ մնալով մուտվյի խոսքում ար տա Հ ա/տած 

իր ն պա տ ա կա դր մ ան ր, Մյասնիկյանր քննության կ տոնում բան աստե ղծ-

ների պոեդիայի Հասարակական արժեք լ ւ'. Այսպես, խոսելույ ժամա)յակի Հա-

մար բնորոշ Հայրենասիրական գաղափարների արծարծման մասին, նա 

ՀովՀաննիսյանի ե Ծ ա տ ո ւր յ ան ի «անՀանդիսա» ուսուցիչներ Արծրունու, 

Պատկան յանի, Րաֆֆու մարտնչող Հայրենասիրության Հ ամ Լ մա տ ո ւ թ-

յամբ, նրանդ պոեզիան բնութագրում է որպես «մեղմ» աշակերտների կր ա ֊ 

վորս/կան ազգասիրություն'. ԱյնուՀետե միմյանց Հաջորդում են այլ որա֊ 

կումներ. այսպես, րնդդծվում է բանաստեղծների « մ ա ն ր ֊ բ ո ւ րժու ական 

մտածելակերպէյ», որի ապացույցն է Համարվում նրանց մի շարք կրո)ւա-

կան բանաստեղծություններում արտացոլված «տիրացուականությունը 

Նա «կատարյալ կղերամտություն» է Համարում այն, որ Հո վ Հ անն ի и յ անն 

ազգային դ ո յ ո ւ թ յ ան ու դ ա ր գա ց մ ան խթանը Համարում կ էջ միածնի Աթո-

ռր'. Նշելով Հանդերձ, որ Ծատուրյանր ՀովՀաննիսյանի Համեմատությամբ 

32 Նույն աեղում, N>124: 
33 Վ Տ ե ր յ ա ն. Եժ. Հ. 3, էջ 332: 
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ավելի «Հաճախ երեան է գալիս ո ր սլե и դեմոկրատ», Մյ ա սն ի կյ ան ը, սա-

կայն, շտապում է նրան մեգագրել էիբերալիզմր ե գեմոկրաաիզմր միմ-

յանց Հեա Հաշտեգնելու տակտիկայի Համար, մի րան, որ Համարում է «իս-

կական դեմոկրատիդ մի սլր ոլետ ար ա կան իգոլոգիայի րա գ ակայ ո ւ թ յ ան 

Հե տ Լւան ք»'. 

Քաղաքական այս դնաՀատականներր, որոնք վկայում են Մյասնիկյան 

քննագատի Հայացքների միակողմանիության կամ ավելի ստույգ պրոլե-

տարական գաղափարախոսությանն ան վե ր ա սլա Հ ո ր են ն վի ր վածո ւ թ յ ան 

մասին, միանգամայն տեսանելի են դարձնում, որ բոլշԼւիկյան ա սլա գա ղե-

կավար գործիչը գրականագիտության ասպարեզում Լւս գրսԼւորում էր իր 

քաղաքական սկզբունքները՛. Նա ղեկավարվում էր պրոլետարական գա-

ղտ վւ ա ր ախ ո и ո ւ թ յ ան կամ իր իսկ խոսքերով «Համամարդկային գաղա-

փարների Լւ ազատարար շարժումների արադրնթաց զարգագման» իրո-

ղությամբ, որոնք, ինչպես խոստովանում է «իգեոլոգի սրտին ու մտքին 

այլ բան են ասում»: Ասածին Հերթին ա՛յն, որ «XX դ ա ր ո ւ մ չ ի կ ա ր ե լ ի 

Հ ա Ն դ ո ւ ր ժ ե լ Ն ա ց ի ո Ն ա լ ի էլմ ի ք ա ր ո ւ լ ը , այն էլ ուուսաՀայ ի կյ ան քո ւմ, որի վի՜ 

ճակր սերտ կեր պո վ կապված է Համապետական ի շխ ան ո ւ թ յ ան Հետ»34'. 

«Ղարունի» երրորդ գրքի Հեղինակներիգ ոմանք նույնպես աչքի էին 

րնԼլնում պատմական ժա մ ան ա կա շր^անին բնորոշ «մարտական» կեցված-

քով, այսպես կոչված Հին բարքերի ե արժեքների Հախուռն քնն ադա-

տ ո ւ թ յ ա մ բ՛. Ղր ան ցի ց էր Ալեքսան գր Ռո ւբեն ին, որի գրչին է պատկանում 

«Սմբատ ՇաՀազիզ» քննադատական Հոդվածր՝. 1865 թ. Հրատարակած 

«Լեոնի վիշտր» ե զանազան բանաստեղծություններ» գիրքր նա անվա-

նում է սոսկ դի դա կտ ի կ գր վածք, իսկ «ԼԼւոնի վիշտն» իբրև, դեգարվեստա-

Լլան գործ թ յ ո ւր ի մ ա ց ո ւ թ յ ո ւն Նա գտնում է, որ բան ա и տեղծին չի Հաջող-

վել ստեղծել 60֊ական թվականների առաջադեմ Հայ ինտելիգենտի կեր-

պարր, որովՀետԼւ ԼԼւոնր միայն կրկնում է Հեղինակի մտքերր, որոնք Հե-

ռու են ժա մ ան ա կի ա ռա^ա գի մա կան գաղափարներից: Եթե 60-ա կան թվա-

կանների Հայ լի բեր ալներր պայքարում էին Հանուն ա շխ ա ր Հի կ կր թո ւ թ ֊ 

յան ե ինքնագործունեության ծավալման ու ան Հ ա շ տ պայքար վարում 

կղերաԼլանության դեմ, ՇաՀազիզր, սակայն, րստ քնն ա դա տ ի ազգային 

գիտակցության Հիմքերր տեսնում էր ոչ թե ժա մ ան ա կի Հասարակական 

կյանքի անՀետաձգելի պաՀան^ների, այլ Հին Հայ փառքի մեծարանքի 

մե£: Նրա րան ա и տ ե ղծո ւ թ յ ո ւնն ե ր ի րնդՀանուր ոգին ես Ռո ւբեն ին Համա-

րում է անցյալի պաշտամունքր Լւ բա ր ոյ ա կան խրատր'. Շ ա Հ ա ղի ղին Հանի-

րավի Լլտր ելով 60-ա կան թվականների առածավոր գա գա փ ա րն ե ր ի ց, Ռուբե֊ 

նին մի զարմանալի ինքնավստաՀությամբ Հայտարարում է, թե «նա յուր 

գրքերը դրում էր այն սերնդի Համար, որր Հայ Հասարակական կյանքում 

արգեն վա զո ւց մեռած էր»' Ավելին, նա կայացնում է Լւս մի դատավճիռ, 

Համաձայն որի, «նրա դրական արշալույսր միաժամանակ Լւ վեր^ալույս է 

եղել»35'. ՒՀարկե, ժամանակավրեպ է Հեղափոխական քննադատի ուղղա֊ 

գիծ Հարցադրումների ե գն ա Հա տ ա կանն ե ր ի այս շար ան ր, որի զավեշտա֊ 

կան եզրաՀանգումն է նաև. այն միտքր, թե Ղ՝ոդոխյանի, Աադաթյանի և 

34 «Գարոսն», գիրք երրորդ, 1912, էշ 245: 
35 Նույն աեղում, էշ 35՝. 
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Շ ա Հւս զի զի մեծարումը բացատրվում է սոսկ Հայ գրականության աղքա-

տությամբ: Ւնչ վեր արերում է քննագատի այն «բարյացակամ.V ասույթնե-

րին, թե նրա սլոեզիայում կան նաև. սիրո Համողված երգեր և քաղաքա-

ցիական երանգներով գրված բանաստեղծություններ, ապա դրանք շատ 

Հեռու են 1860-ական թվականների Հայ նոր գրականության արշալույսի 

ա ռա ջի ն ք ն ա ր ե ր գուն ե ր ի ց մեկի С աՀազիզի պոեզիայի արժանի դնաՀա-

տականից՝. Ղրությունր ոչնէով չի փրկում նաև Ռուբենիի այն միտքր, թե 

ՇաՀադիդն «առաջինն էր, որ իբրև բանաստեղծ ամենամեծ փունջն էր 

դնում դեռ ա ր Հ ա մ ա ր Հ վա ծ աշխարՀաբարի ճակատ ՝էՈդ վածր . 

սակայն, և իր ե ղր ա Հ ան գո ւմն եր ով, և ենթատեքստով, նսեմաղնում է բա-

նաստեղծի վա и տ ա կի ն շան ակո ւ թ յ ունր՝. 

Երրորդ գրքի Հետաքրքրական Հոդվածներից է Ցոլակ Խանզադյանի 

«Ավետիս ԱՀարոնյան (քնն ական բնորոշման փորձ)» ո ւս ո ւմն ա иիր ո ւթ / ո ւ-

նրՀեղինակն ԱՀարոնյանի գրական գործերր քննարկում է թե դրանց 

գեղարվեստական առա 

նձն աՀատկությունների, թե գաղափարական ուղղ-

վածության առումներով, միաժամանակ ներկայացնելով կուսակցական իր 

Համողմունք ներից բխող ե ղր ա կա ց ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր՛. Ելնելով դեղագիտական 

րնդունված չափանիշներից Խանղադյանր քննադատում է ԱՀարոնքանի 

գրելաձևր, այն է արՀեստական տպավորություններ ստեղծելու մղումով 

նրա որդեդրած պաթետիկ ոճր, պատմվածքների մուտքից մինչ ավար ալւ 

շարունակվող ղգայագունց ճիչ ու Հա ռաչանք ր և այլն՝. Գրաքննադատն 

ԱՀարոնյանի ստեղծագործութ ք ան թե ր ո ւթ / ո ւնն ե ր ի ց է Համարում ե այն, 

որ նրա պատմվածքներում բացակայում է Արևմտյան Հայաստանի կեն դա֊ 

նի իրականության պատկերր, չկա գյուղական կենղաղի Հավաստի նկա-

րագրություն ր՛. 

«Ն ա չի կարողացել վերարտադրել ղյուղացու Հոգեբա-

նությունը,— գրում է Խանղադյանր,— ԱՀարոնյանի Հայ գյուղում խիսսt 

սակավ կսլատաՀեք Հայ գյուղացու»'. Անդամ գրողի ձեռք բերած Հեղինա֊ 

կությունը նա տեսնում է « ո չ |3՜հ Ն ր ա տ ա դ ա Ն դ ի խ ս ր ո i . j J յ աՆ մ ե ^ , ч>|[ ը ն ֊ 

ր ե ր ց ո դ է ւ ց ա վ ա ծ Հ ո գ ո ւ մ » Այո ամենով Հանդերձ, Հետաքրքրական է, որ 

Հոդվածագիրն օբյեկտիվորեն է գնաՀատում ԱՀարոնյանի գրվածքների 

մարդասիրական ոգին՛. Մարգր, նրա կյանքր, նրա արյունը սուրբ են գրո-

ղի Համար՛. «Խոր Հարգանքի դգագմունք պետք է տածել դեպի ղրողր, որ 

կարողացել է մեր կյանքի սոսկալի- պայմաններում էլ բարձր սլաՀել մար-

դասիրության անբիծ դրոշակը»^,— դրում է նա.' Նրա դրվածքներն, րստ 

Խանդադյանի, մշտապես Համակրանք են ծնել դեպի տանջված եղբայրր, 

արթն աղբել մարդկանց խիդ^Ր՛ Այ и ո ւՀ ան դեր ձ, նա մնում է այն սխալ 

կարծիքին, որ եթե նույնիսկ ԱՀարոնյանի որոշ գործերի Հ ա и ար ա կա կ ան 

նշանակությունն անժխտելի է, սակայն գեղագիտական արժեքը մնում է 

աննշան՛. Խանղադյանր ևս ղեկավարվելով կուսակցական սկզբունքներով, 

կշտամբում է ԱՀարոն յանին նրա, այսպես ասած, ա սլ ա դ ա и ա կ աբ ղ այի)ւ 

աշխ ար Հրն կալումների Համար՛. Նա Հայտարարում է, որ միատարր աղդ 

չկա և քանի որ այն վեր է ածվել րնչադուրկների ու ՀարստաՀարողների 

36 Նույն աեղում, էջ 97: 
37 Նույն աեղում, է\ 141. 
38 Նույն աեղում, ԷՀ 147) 
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երկու ստվար «բանակէ», գրոգը սլարտավոր է իր и տե ղծագո րծո ւ թ յ ան Հա-

սարակական սեալ իդեալ Ն ե ր ր քաղել «անդուլ կովէ բովից»: Հասարա-

կության զարգացման ա ռա^ին սլայմանր նա Համարում է ազգային քա-

ղաքականության Լւ ռոմանտիկական մտածողության ժխ տ ո ւմ ր, իսկ գե-

ղարվեստական գրականության ի՛ն դի ր ր Հա ր ո ւս տ ներ աշխարՀ ունեցող 

Լլերսլարի ստեղծում ր ե րնթացիկ Հր ա տա սլ Հարցերի լուծման իդեալի որո-

նումր քաղաքականության մե^: 

Հետաքրքրական է, սակայն, որ Խանզագյանր որքան էլ անարդարա-

ցիորեն խ и տ ա սլա Հ ան շ էր ԱՀարոնյանի գր ա կան и տ ե ղ ծ ա դո ր ծ п ւ թ յ ան 

դնաՀատման խնգր ում, ալմանախի խմբագրությունն իր Հերթին и ե փ ա կան 

սլաՀանգներն էր ներկայացնում նրան: Այսսլես, 1911 թ• նոյեմբերի 9 ֊ ի 

թվակիր նամ ակում Տերյանր թեԼւ Խանզագյա՝Աին Հայտնում է, որ խ մ բա գ ֊ 

րությ ան մի քանի անդամների Հետ կա ր դա գ ե լ է նրա Հոդվածր ե այն Հա-

վանել, րայգ միաժամանակ գտնում է, որ այն խմբագրման կարիք ունի՛. 

Նոյեմբերի 24-ի թվաԼլիր նամ ակում Լւս Հայտնելով, որ Հոդվածն արգեն 

րն դո ւն ված է, Հե ղին ա կին առաջարկում է խ մ բա գր ե լ դրա որոշ Հա տ ված-

ն ե ր ր 11: 

«Գարունի» երրորդ գրքի տ սլա գր ո ւ թ յ ո ւն ի ց որոշ ժամանակ անց, ի սլա-

տասի/ան Խանղագյանի այն Հարցումի, թե ինչու է խ մ բա գր ո ւ թ յ ո ւն ր կար-

ծիքր փոխել նրա Հոդվածի մասին, Տեր յ ան ր Հայտնում է, որ իր ան ձն ա կան 

կարծիքը մնում է անվւոփոխ'. Հոդվածր Հավանել է ի иկզբանե, բայց Հեղի-

նակի Հ այ տ ա ր ա ր ո ւ թ յ ո ւնն եր ի ց մի քան ի սր Հ ա մ ա ր ո ւմ է «մասամբ 

Г О Л О С Л О В Н Ы М , մասամբ սխալ ե ա յ ժ մ ավելի քան առաՀ» գան ում է, որ 

այն չտա ավելի Հա^ող Լլլիներ, եթե «մի քանի բան» շրջանցվեր, իսկ 

«խմբագրությունը մի քիչ ավելի կարգին խմբագրություն լիներ Լւ ոչ 

այսսլիսի « ՜ կ ո Ն դ լ ո մ ե ր աւո Որո նք էին այդ «մի քանի բաներր»: Գրանք 

Խանզագյանի գնաՀատականներն էին, տրված ԱՀարոնյան գրոգին. «Օրի-

նակ, ազգայինի ե ասլազգայինի մասին, Ս, Հ ա ր ոն յա ն ի մեծ քաղաքացի լի-

նելու մասին, նրա Հումանիստության մասին, վեր^ա սլես ք ր ի и տ ոն ե ո ւ թ յ ան 

մասին, սիրո մ ասին»: ԱյնուՀետե արդեն իբրԼւ խմբագիր նա ՀետԼւյալ 

կարԼւոր միտքն է Հայտնում սլա ր բե ր ա թե ր թի դերի ե նշանակության մա-

սին առՀասարակ. «Ուրիշ բան է ա ռ ա Ն ձ ի Ն գէրքր> ո է ֊ ր Հեգին ա կր, թեկուզ 

ի վնաս իրան, տսլում Է այն, ինչ ուզում Է, ուրիշ բան Է ժողովածուն կամ 

ժուռնալը»41'. Տերյանի Համոզմունքով մ ա մ ո ւլի օր գան ր ոչ միայն կոչված 

Էր արտաՀայտելու որոշակի մի խմբի կամ Հոսանքի Հայացքներն ու 

սկզբունք ներր, այլԼւ սլայքարելու այգ սԼլզբունք ների Հագթանակի Համար՛. 

ԱՀարոնյանին վերաբերող Խանզագյանի բա րյ ա ց ա կա մ տոգերր Տերյանր 

գիտում Էր իբրե ան սլա տ ե Հ զիջումներ: 

«Գարունի» երրորդ գիրքը բացվում Է Խաչատուր Աբովյանին նվիրված 

Կ. 4 ո ւս ի կյ ան ի «Հանճարեղ սիրտ» Հոդվածով: Հոդվածագիրր վեր Է Հանել 

Հայ մեծ լո ւս ա վո ր չի կյանքի ե գործունեության Հիմնական ո ւղղո ւ թ յ ո ւն-

ները, որոնք Հա մ ա ր ո ւմ Է «մի միաձույլ սլոեմ, չքեղ գեդան կար»: Հոդվա-

39 Վ. Տ ե ր յ ա ն. Եժ. Հ. 4, Էչ 32, 35: 
40 Նույն տեղում, Էշ 53: 
41 Նույն տեղում՛. 
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ծում վեր լուծված է «Վերք Հայաստանի» վեսլր և տրված է Արով/անի գոր-

ծունեության պատմական նշանակության գնա^ատականր Այսպես ա-

ռան ձ ին քննության առարկա են դարձել Արովյանի Ա ան կա վար ժ ա կան 

դործունեությունր ե նրա մանկավարժական Հ այացքներր՝. Մեծ տեղ է 

նվիրվել նրա ժողովրդայնությանր, գյուղական կյանքի և Ժողովրդի մ տա֊ 

ծո ղո ւ թ յ ան ու ՀուդաշխարՀի «րն տիր գոՀարներր» վեր Հանելու նրա վար֊ 

պետությանր ՝. Արովյանր դնաՀատվում է իրրե աշխարՀիկ լեդվի ե վիպա֊ 

и ան ո ւ թ յ ան Հիմնադիր, Հայ ժողովրդի ա ղղա տ ա դր ա կան ձգտումների ա֊ 

ռա^ին երգիչ ՛. Կուսիկյանը նրան Համարում է Հայ ոգու մարմնացում. որի 

գրչով խոսել է «Հա յ ությ ան տառապած Հոգին, մեր շղթայած միտքն ու 

սիրտր»: Հոդվածում թերԼւս վիճելի է Հեղինակի այն Համողմունքր, թե 

գրական Հայերենր, եթե Հետագա/ում մշակվեր Արովյանի <\Հարթած ՝ ա վ ֊ 

ղով», ավելի կենդանի կլիներ ու Հայ ր նթերգողի Համար ավելի մատչելի. 

Այնինչ, րստ Հոդվածագրի, «Հյուսիսափայլի» լեդուն, որն իրրե Հիմք էր 

րնդունել գրարարր Լւ զուգվել աշխարՀարարի արտաքին ձեերով, դժվա-

րամարս էր Հ ա и ա ր ա կո ւ թ յ ան Համար՛՜: 

«Հանճարեղ սիրտ» Հոդվածր «Գարուն» Հանդեսի լավադու/ն նմուշ նե֊ 

րիդ է, ՈՐԸ գրված է «Վերք Հայաստանի» վեպին արժանի շքեղ գունտդ Լ-

ղությամր Լւ խոր ու անկեղծ Հուզականությամբ.' Ղա ր ա и կղբին Հ այ դրա֊ 

կան ա գի տ ո ւ թ յ ուն ր, կարծեք, Հատուցում էր իր ժո ղո վր դի մեծ ղ ա վ ա կի նա-

խորդ դարում կրած տառապանքների ծանր գինր՝. 

«Գարունի» երրորդ գրքում ղետեղված քննադատական ակնարկներից 

երկուսր նվիրված են Հ. Թումանյանին: Եթե Դավիթ Անանունի «Անցյալի 

մեծարանքր» Հոդվածում Թումանյանի պոեզիան գնաՀատված է իբրև նա֊ 

Հապետական գյուղի և գյուղացու Հոգեբանության գե ղ ա ր վ ե и ա ա Լլան ար-

տացոլում, իսկ Թումանյանր « գե ր ա ղան ց ա պե и Հա/ գյուղական ժողովրդի 

բանաստեղծ, ապա Պողոս Մակինցյանի «Գիմադծեր» ակնարԼլի առածին 

մասում, որր նվիրված է Թ ո ւմ ան յ ան ին, բացաՀայտ վում են Հայ մեծ բա-

նաստեղծի «տաղանդի բազմակողմանի Հատկություն ներր»4*: Գրաքննա-

դատը վեր է Հանում Թ ումանյան մանկագրի ինքնատիպությունը, աղ գ ա ֊ 

յին վշտի պատկերման խորությունր նրա գործերում, Թուման/անի պոեմ-

ների արժանիքներն իբրև ադգային պոեմներ, որոնց մե£ ցոլանում ե բյու-

րեղանում է Հայ իրականությունր: Ի վերֆո, Մ ա կին ց յ ա նր Հանդա մա նոր և ն 

բնութագրում է Թումանյանի ոճի էպիկական ա ռան ձն ա Հա տ Լլո ւթ յ ո ւ.նն ե ֊ 

րր՝. «Աասունցի Գա վի թ» պոեմ լւ նա ան վան ո ւմ է ի и կա կան Լւ անդ ո ւդաԼլան 

գեղարվեստական գործ, իսկ «Գիքորը» Համարու մ «մեր բելետրիստիկա-

յում մի այնպիսի դոՀար, որի ն մ ան ր ոչ ինքր ՀովՀ. Թուման յանն կ ար֊ 

աադրել, ոչ էլ մի ուրիշ Հեղինա կ»45: Մ ակինըյա նր Թու մ ան յ ա ն ի ն ա մ Li -

նայն իրավամբ Համարում է «մեր մեծագույն ադգային բանաստեղծը, ո-

րովՀետև նա մի ամբող£ շկոլա է առա£ բերել Լւ Հետևողներ է ունեցել»: 

Այս ամենի Հիման վրա է, որ քննադատը պարտադրում է Հայ դր ա Լլսյ)յ ա-

42 «Գարուն», գէրք երրորդ, 28: 
43 Նույն աեղում, ԷՀ 100. 
44 Նույն աեղում, էշ 248. 
45 Նույն աեղում, էշ 310: 
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գետներին իրենց առաջնաՀերթ ուսումնասիրության նյութ դարձնել Թ ո ւ ֊ 

ման յանի սլոեզիայի մանրակրկիտ ո ւս ո ւմն ա и ի ր ո ւ թ յ ո ւն ր՛. 

Նույնքան Հետաքրքրական է Մակինցյանի «Ղիմագծերի» Ավետիք Ւ-

սաՀակյանին նվիրված երկրորդ մասր, որտեղ վե ր լո լծված են րանաստեղծի 

րն ո ւ թ յ ան երդերր, սիրո քն ա ր ր, մ այ ր ա կան սիրուն ն վի ր վա ծ րաց ա սի կ գե-

ղեցիկ բանաստեղծությունները, խ ո Հ ա կան-փ ի լի и ո փ ա յ ա կան գործերը՝. Ա ֊ 

ռան ձին ուշադրության է արժանացել «Աբու-Լալա-Մ աՀարի» սլոեմր, որր 

քնն ական լ ուր ջ ուսումնասիրություն է ն վի ր ված սլա տ մ ա կան արաբ բա-

նաստեղծին ե նրա դրական կերպարին: Չնայած դրաքննագատր սլոեմր 

Համ ար ում է թույլ գործ, իսկ ք տ ր ո ղր ոչ ազդու, բայց միաժամանակ 

նշում է, թե նկարագրություններն ասլացուցում են, որ բան ա и տեղծր խո-

սում է ոչ թե մի օտար նյութի մասին, այլ այդ նյութին Հ ա մ ա սլա տ ա и խ ան 

ոճով. «Այս տեսակ րնդարձակ ե Համարձակ խոՀերից և. նյութին այնքա՜ն 

ներդաշնակ ոճով, դեռ չի խոսել մեր բանաստեղծներից ե ոչ մեկր»: «Ավ. 

ՒսաՀակյանր, ան սլա յ մ ան, ինքնատի սլ լիրիկ է ե ռո ւս ա Հ ա յ դրականութ-

յան մ ե ջ ֊ ո ւն ի կո ւմ» ,— ավարտում է իր խոսքր գր աքնն ա դա տ ր՛. 

* * * 

Նպատակալսաց ե արգասավոր է եղել «Գարուն» ալմանախի կյանքր՛. 

Այն Հայ րնթերցողին ներկայացրել է ոչ միայն ճճ գ. առածին տասնամյա-

կի տր ե. մ տ ա Հ ա յ ե ա ր եե լա Հա յ գրողների նոր и տ ե ղծա դո ր ծո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր, 

այլե ժամանակի Հայ գրականագետների Հետաքրքրական ո ւս ո ւմն ա и ի ֊ 

րություններր Հայ դրոգների վաստակի մասին՛. 

Որքան էլ Մարտունին, Ռուբենին կամ Խ ան զա դ յ ան ր սլա տ մ ա կան ժա-

մանակաշրջանի նոր Հովերի ոգով տոգորված անգիծում կր ք и վ ե ո չ միշտ 

անկողմնակալ դիրքերից քննադատական կրակի ներքո են վերցրել Հայ 

գրողներից ոմանց и տ ե ղծա դո րծո ւ թ յ ո ւնն եր ր, նրանց Հո դվածներ ր, սակայն, 

անվերասլաՀորեն բազմազանություն են մտցրել ե նոր ուղղություն 

ստեղծել Հայ գրական աշխարՀում: Ինչ վերաբերում է Կուսիկյանի, Մ ա ֊ 

կինցյանի ե Խ ան ղա գյ ա ն ի ակնարկներին, ասլա դրանց չնորՀիվ Հայ 

գրաքննադատական միտքն իբրե գիտություն առավել ձևավորվելով Հա-

սել է մի նոր, բարձր ա и տ իճ ան ի: 

Նոր Հոսանքր, որով Տերյանր և նրա գործընկերներր ձգտում էին թար-

մություն Հաղորդել Հայ գր ա կան ո ւ թ յ ան ր ե կեն и ա կան գաղափարներով 

նոր ոգի ներարկել դրան, ինչ-որ չափով կատարել է իր դերր'- Այն ոչ 

միայն պատմական ժամանակաշրջանում նպաստել է Հայ գրականագիտա-

կան մտքի զարգացմանը, այլե. քազաքական դրականության մեջ Հաստա-

տել Հոգևոր Հայաստանի դագափարի ի մ ա и տն ո ւ թ յ ո ւն ր, որր Հանգամանո-

րեն Հիմնավորել է Տերյանր «Հոգևոր Հայաստան» իր ն շան ա վո ր Հոդվա-

ծում՛. Այդ գա ղա փ արի իրականացման տրամաբանական ավար տն էր 

1915-1916 թթ. Տերյանի և Մ ակինւյյանի մասնակցությունը Մաքսիմ ՛ հ ո ր ֊ 

կու ե Վալերի Բրյոլսովի Հայտնի Հրատարակությունների աչխատանքնե-

46 Նույն տեղում, էչ 365. 
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րի իրականացմանը* Ղ՛րանց միջոցով այ գրական գանձերը Ներկայացա 

վել են սուս ընթերցողին ե արժանացել մասնագետների արժանի գնաՀա-

տ ա կան ին՛. Բր յուսովը Հայ բանաստեղծությունն անվանել է Հայ աղգի 

ազնվականության վկայական.՚ Նկատի ունենալով այգ գնաՀատականի 

նշանակությունը Հայ ՀոգԼւոր մշակույթի արժանիքների ճանաչման Հար-

ցում, 1916 թ• Հունվարի 13-ին Թիֆլիսում կայացած Բրյուսովի դ ա и ա խ ո ֊ 

и ո ւ թ յ ան երեկոյին, Հ. Թո ւմ ան յ անն իր Հերթին բացաՀայտել է Հայ մշա-

կույթի Հզորության ակունքներն ու Հարատեման գաղտնիքր: Ւր ճառում 

նա մ ա սն ա վո ր ա սլե и րն գգծել է. «Հիրավի, Հայ Հանճարը կարողացել է խո-

սել մարգկային սրտի ա մ են ան վի ր ա կան ու ամենաքնքուշ զգացմունքների 

Հետ ե. կարոզացել է Հասնել մինչե Նարեկացի, որ, ապաշխարողի կերպա-

րանքով, իր գլուխը բարձրացրել է մինչե երկինք ու դ ր ո * ֊ յ ց է արել աստ֊ 

ծ ո իրեն Հետ երես առ. երես՛. 

Եվ նույնիսկ էսօր էլ թեպետե իր Հայրենիքի մի ծայրից մինչև մյոլսր 

Հոշոտված ու արյունաթաթախ միայն խորապես խոցված ու ծանր վշտա-

ցած է Հայը ե ոչ թե խորտակված ու ՀուսաՀատ, և չի գագարել ստեղծա-

գործության ոչ մի ասպարեզում... 

Ս ր ան ի ց էլ ավելի մեծ ի նչ ազնվականության վկա յ ա կան կարող է ներ-

կայացնել ա շխ ա ր Հին մի ժո ղովուր գ»^\' 

ՀովՀաննես Թումանյանը մեծ արժանապատվությամբ Հաստատում էր 

ՀոգԼւոր Հայաստանի լին ե լո ւ թ յ ան ի ր ո ղո ւթյ ո ւն ր՛. 
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(1910-1912 гг.) 

\м~АРГО М Х И Т А Р Я Н , 

Р е з ю м е 

Л и т е р а т у р н о - х у д о ж е с т в е н н ы й а л ь м а н а х " Г а р у н " издавался в М о с к в е благо-

даря усилиям Вагана Т е р я н а , Погоса М а к и н ц я н а и К а р е н а М и к а е л я н а В т р е х 

о б ь е м и с т ы х в ы п у с к а х а л ь м а н а х а (1910—1912) , наряду с и з в е с т н ы м и писателями 

и п о э т а м и (А. Ш и р в а н з а д е , В. П а п а з я н , Д. Д е м и р ч я н , А. Исаакян, В Терян, Р. 

С е в а к и др.) в ы с т у п а л и т а к ж е п р е д с т а в и т е л и молодой поросли а р м я н с к о й лите-

р а т у р ы П о м и м о того, и з д а н и е п р и в н е с л о с в о ю н е о с п о р и м у ю лепту в р а з в и т и е 

а р м я н с к о й л и т е р а т у р н о - к р и т и ч е с к о й мысли, ибо на его с т р а н и ц а х с б л е с т я щ и -

ми к р и т и ч е с к и м и с т а т ь я м и выступали л и т е р а т у р н ы е критики того в р е м е н и (А. 

М я с н и к я н , А. Рубени, Ц Х а н з а д я н , П. Макинцян) . 

47 С б о р н и к а р м я н с к о й л и т е р а т у р ы П о д ред. М. Горького , Пб., 1910; П о э з и я 
А р м е н и и с д р е в н е й ш и х дней. Под ред. В. Б р ю с о в а , М., 1916. 

48 Թոլմանյանշ քննադատ, կազմեց և խմբագրեց Նվ. Թումանյան. Երևան, 1939, կք 
336: 


