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Գ. Բ Ր Ո Ւ Տ Յ Ա Ն . Հ ա յ ա գ ի տ ո ւ թ յ ո ւ ն ե մ՜եաահայագիտութ-յուն. Երևան, Հ Հ ԳԱԱ 
«Գիտություն» Հրաւո., 2004, 530 էշ: 

Հա յան ի է, թե որքան մեծ է ակադեմի-

կոս Գեորգ Բր ուայանի Գ^ՐԸ, J վ՛ ի լի սո-

ւի այ ադան մտքի զարգացման դո րծում: 

^հիանականը, Հա ա 1լա սլե и, Հսկա յա կան աշ-

իւա տ անք է 1լս/աարել տր ա մաբան ա1լան 

մա աճողության, դրա ա ււան ձն ա Հ ա ա կո ւթ-

յունների ուսումնասիրման ու քննության 

ուղղուի)յամր՛. Տրամաբանության մասին 

ւի ի լի սո փայի մտածումները լայնորեն ա ր ֊ 

աա ցոլվա ծ են նրա նաիւորդ աշխատութ-

յուններում, Հ սյ ա 1լա սլե и «Դա վիթ Ան С, աղթի 

ուսմունքը տ ր ա մա բան ո ւթյ ան մ սւ и ին» 

Հա յանի աշիւատության մեջ (Երևան, 1980)'. 

Տ ր ա մ ա րան ո ւթյ ան ո ւս ո ւմն ա иիր ման նրա 

ււտ1յւլծած մեթոդաբանությունը ՀամլլնդՀա֊ 

նուր ճանաչման և բարձր դնաՀաաա1լանի է 

արժանացել աշխարՀի ւի ի լի и ո ւի այ ա 1լան 

շ ա ա դսլրոցների նշանավոր ներկայացու-

ցիչների կարգից՛. Մեծավաստակ Հայտդետ-

ւիիլիսուիա ա1լադ. Ս. Արևշատյանի դնա-

Հ ա սւ մա մ ր 4՝. ք՝ր ուայ ա ն ի « Ռսւ ւէի թ Ան Հ ա ղ -

թի ուսմունքը տրամաբանության մաս ին» 

մ հ ՛հ ա [էր ո ւթյ ո ւ ն ր ... նոր իասք է Հայ ՛ի ի էի՜ 

и ո ւի այ սյ կան մտքի սլատմության մ եջ»^'. 

Եւէ աՀա, այժմ ընթերցողի սեղան ին է 

ա 1լ ա ն ա վ որ փիլ ի и ո լի այի «Լա յա դի տ ո ւթյ ո ւն 

1ւ մե ա ա Հ ա յ ա գի տ ո ւթյ ո ւն» վեր ն ա գր ո վ վե ր-

tԳհրս լույս տեսած Հ երթա էլան մեծարժեք 

ա շիւ ա տ ո ւթյ ո ւն ը, ուր ամվւուիւէած են 

խնդրո սւո.ար էլայի վերաբերյալ տարիների 

ըն թ ա ցք ո ւմ Հ ե ղին ա 1լի կա տ ա ր ա ծ Հետազո-

տությունների ա ր գյ ո ւն ք ները՝. 

Արդի ւիիլի и ո ւի այ ա կան մտքի բարձուն-

քի rj Հեղինակը քննության Է աո-նում Հա-

սա ր ա էլա դի տ ո ւթյ ան բնադավաււներից մեկի 

վաղուց կայացած, բայց ե Հետագա Համա-

կարգման ու կայունացման 1լարոտ Հայա-

գիտութեան 1ւ ն ո ր-ն որ մ ե զան ո ւմ ձ Լլա վոր-

վող մետաՀայագիտության Հրատասլ 

իւնէէիրները: Այգ քննությունը կատարւէած 

է Հայ Ժ՜ողովրդի ստեղծագործական մտքի 

տքնությամբ արարված բազմաբնույթ 

՚ «Պատմա-բանասիրական Հանգես», 1986, 
N•3, էշ 202: 

ՀոգԼւոր արժեքների լայն Հ ա մա յն աւգատ կ ե ֊ 

րի վրա^ Եվ թեԼւ աշխատության մեջ կա-

տարված ընգՀանբացումները փիլիսոփայա-

կան են, բ այց դրանք իրենց իմաստային 

ուղղվածությամբ ամուր խարսխված են 

Հա յա գիտության ոլորտ ին ԳՐս' անմիջա-

կան ե ա մեն աբն ո լթա գր ա կան ա ււո ւմ ո վ՝. 

^՝՝ԷՐՔէԼ Բ֊ս՚՚լկաըած Է երեք բաժնից՛. Ա-

րլաՀյԷյն բաժնում գիտնականն անդրադար-

ձել Է Հայագիտության բնույթին Լլ արդի 

խնդիրներին արլա^ագրելուէ դրանց լուծ-

ման սեւիական մեթոդներն ու եղանակները՛. 

PայՕ Է 4 է Հայագիտությունը.' Հեղի-

նակի ա п-ш^ш գր ա ծ այս Հարցն առածին Հա-

յացքից կարող է տարօրինակ Հնչել նվազա-

գույնը շուրջ մեկ ու կես Հազարամյա 

սլա տ մա գի տ ա կան ժչս ո.ան գո ւ թ յ ո ւն Լւ միջ-

նադարյան վոսյլուն սլոեզիա ունեցող ժո-

ղովրդի ներ կայաց ո ւց չի ա կանչին: Բայց 

տարակուսանքը տեղի է տալիս, երբ Հեղի-

նակը կոնկրետ վէաստերով ցույց Է տալիս, 

որ Հայագիտությունը, ինչսլես 1ւ ամեն մի 

կեն դանի դիա ո ւ թ յ ո ւն, մշտա կան զա ր դա ց ֊ 

ման Հոլովույթում կարիք ունի անընդՀատ 

ւի ո փ ոխ ո ւթյ ան, լրացման ու Հարստացման, 

Հետ !ւասլես նաև. ա ո. ա բ կ ա յ ի ուսումնասիր-

ման մեթոդների կա տ ա ր ե լա դո բ ծման: 

4՝. ք՝ր ո ւտյ ան ը տ ա ր բե ր սւ զա տ ո ւմ Է Հ ա֊ 

յ ա գ [ ' տ п յ II ւՆ Լւ Հ ա յ գ ի տ п յ ո ւ Ն Հասկա-

ցությունները դրանք երբեմն տեղագրելով 

աշիւաբՀա դրա կան տարբեր մի^ավայ բե-

րում՛. Նա անում Է Հետևյալ Հետաքրքիր 

գիտար!լումը. «Հայ իբ ա կան ո ւթյ ան մ ե ջ 

ստեզծւէած Հ սւյ ա դի տ ո ւթյ ո ւն ը и լ ա տ կան п ւմ 

է Հայ գիտությանը, իսկ ան գլիա ց ո ւ կողմից 

ստեղծված Հայագիտությունը սլատկանում 

է ոչ թե Հայ գիտությանը, այլ անգլիական 

գիտությանը»'. Ապա «Հայ /լփաության 

ծավալը ներաււում է նաև. այնսլի սի գի՜ 

տություններ, որոնք ստեղծւէում կամ զար-

գանում են Հայ իրականության մեջ, սա-

կայն Հայագիտական բնույթի չեն» (էջ 16)'. 

Աշխ ա տ ո ւթյ ան Հեղինակը и ա Հ ման ո ւմ է 

Հայագիտության տեղը գիտությունների 
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հա մա կարգում: Նա նկատում է, որ սովորա-

բար Հայագիտությունը (ինչպես նաև բու-

սագիտությունը, չինագիտությունը և 

այլն) սխալմամբ դասում են Հումանիտար 

գիտությունների կամ Հասարակական գի-

տությունների շաՐՔԸ: Իրականում Հայա-

գիտությունն ունի իր ուրույն տեղը, քանի 

որ այն իր մեջ սինթեզում է և Հումանի-

տար և Հ ա и ա ր ա կա կան գիտությունների 

տարրերը և ոչ միայն գր անք՛. 

Գրքում ներկայացված՛ են Հայագի-

տության տարբեր ճյուղերում կիբարլվող 

Հետազոտական մեթոդներ ը, որոնցից յու-

րաքանչյուրը յուրովի է կա տ ա բ ո ւմ իր 

ա/Վև կանգնած խնդիրները (էշ 47-56): 

0ր ին ա կ Հ այ ան ի է, որ Հա յ ա գի տ ո ւթյ ան 

բաղադրիչներից մեկի սլա տ մա գի տ ո ւթյ ան 

Հեն ման Հարթակը վւաստն է՛. Առանց բազ-

մաբնույթ և առավել տ ի սլա կան փաստերի 

օգտագործման անՀնարին է ստեղծել գի-

տական սլատմությոլն: ԱնՀնարին է, Հատ֊ 

կա սլե и, այն գեսլքում, երբ ինչ-որ պատ-

մություն ստեղծվում է եզակի ւի ա и տ ը նկա-

տի առնելս էէ՛. Միանգամայն իրավացի Է Հե-

ղինակը դրելով. «Գործը Հանգում Է անՀե-

թե թո ւթյ ան, երբ ան դամ մի վւ ա и ա ի Հիման 

վրա այս կամ այն Հայագետը Հանգում Է 

ՀամընդՀանուր ^նշանակություն ո ւն ե ց ո էլ 

եզրա կա ց ո ւթյ ան» (էքԼ 20): Բայց ոչ միայն 

եզակի, այլև բա զո ւմ (ն ո ւյն ի и կ բա զո ւմ տի-

պական) փաստերի շաբ ա գր անք ը դեււ դի-

տոյ կան սլատմություն չէ՛. Նույն ւիաստի 

(կամ վւ աստ եր ի) վ [ , ա Հենվել ով կարելի է 

տրամագծորեն Հ ա կառա կ դատողություն-

ներ անել, բայց գա չի կարող բա վարարել 

պատմության կողմից նեբկսյյացվող սլա-

Հան^ը, սլա տ մա դի ա ո ւթյ ո ւն, որի ո լո ր տ ո ւմ 

կտրող են բարձր արժեքներ ստեղծվել 

միայն ու միայն եւլ ա ծ ւիաստական նյութի 

ի ՚ ո բ ու բազմակողմանի վերլուծության մի-

Ւս"Վ: 

Ելնելով այս իրողությունից, Գ. Բրուտ-

յանը ցույց է տալիս փաստերի, տվյալների, 

նյութերի Հավաքման ու դասակարգման իր 

մեթո գա կան-!լա զ մա կեբ սլսյ կան սկզբո ւն ք-

նեբը և ն եբ կայ ացն ո ւմ դրանց վերլուծութ-

յան ու օգտագործման ա ե и ա կան-մեթո դա-

րան ակսյն ա г ւ ա Ջ UJ բ կ ն ե ր ը.' 

ԱյնուՀետև աշխատության Հեղինակը 

քննության է առնում Հայ սյ գիտական Հե-

տազոտություններ կատարելու Համար ա-

ռավել տարածուն մեթոդաբանական մի 

քանի եղանակներ, ինչպիսիք են, ասենք. 

Հայագիտության մեջ լայն կիրառում ստա-

ցած պատմաՀամեմատական մեթոդը. որը 

գերազանցապես ո լղզված է պատ մա գիտա-

կան նյութին, Համեմատական մեթոդը 

(կոմպարատիվիզմ՝), ՈՐԸ. ւի աս տեր ի Հա-

մադրման և երևույթների քննության Հա-

մար առանձնացնում է գրանցից առավել 

տիսլականներն ու բնութագրականները: 

Գրքում շեշտված է, որ ճիշտ եզրաՀանգ֊ 

ման Համար պատմաՀամեմատական մեթո-

դը գործադրող Հայագետը պետք է կարո-

ղանա անկողմնակալ Համադրել ու քննել 

միմյանց ժխտող փաստերն ու դեսլքերը՝. 

Հեղինակի կողմից բերված են այգ պա-

Հանջլ7 Հաստատ ուլ բնորոշ օրինակներ: «Կա 

մի դեպք, գուցե և լեգենդ, — գրում է նա, — 

որ բազմիցս Հիշատակվում է տարբեր աղ-

բյուրներում՛. Այն կոչված էր Հաստատելու 

աստվածների Հզորությունը, սակայն ող ^ւս-

խոՀ մարդկանց վրա Հա կառա կ տպավո-

րություն է թողնում: Եչւբ աստծուն էՀավա-

տացող ՚ հ ի ագո բա и ին ցույց են տվել տաճա-

րում այն մարդկանց դիմանկարները, ով-

քեր ուխտելու շն հր Հի՜ վ '[' է' կվ^3 է հն վտան-

գավոր նավարկությունից, Հետևել է աւլա-

ջարկը. «Իսկ այժմ ցույց տվեք այն մարդ-

կանց դիմանկարները, ովքեր զոՀվել են 

ուխտելուց Հետո» (էշ 19): 

Հա յ ա գի տ ո ւթյ ան մեջ գործող մե թո դա-

րան ա կան Հնարն երից Գ. Բրուտյանն ա-

ռա ն լ\ նացն ում է նաև Հերմե նևտիկան, որը 

տեքստերի (Հա տ կա սլե и Հին) ու ւէաւէերագ֊ 

րերի մեկնաբանմսյն արվեստ է և դժվարին 

արվեստ՛. Երբ մեկ ճիշտ չՀասկացված ւիաս֊ 

ա ի д (օրինակ տեքստի վնասվածքի սլատ-

ճառով բառիմաստի и իւ ալ վերծանում և 

այլն) արվում են տարբեր մհ կն աբան ո ւ թ ֊ 

յուններ, այդ գեսլքում ավելորդ է Հուսալ, 

թե կատալ՛վե լ է երևույթի ճշգրիտ բնորո-

շում՛. Հետևասլես Հայագետից պաՀանջվում 

են ոչ միայն բազմակողմանի ու խոր գիտե-

լիքներ, այլև տեքստի խաթարված բառերի 

վեր ծան ման ին տ ո ւի տ ի վ ունակություն, որը 

ձեքլք է բեր ւԼո ւմ Համեմատական մե թո դի 

երկ ար ա տ և կիրառման ա ր/էյ ո ւնք ո ւմ'. 

Գրք ում կարևոր նշանակություն է 

տրված տեքստերը մեկնաբանելիս Համա-

տեքստային և են թա տ եք и տ այ ին վե րլու-

ծությանը՛. Տեքստում եղած այս կամ այն 
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բա/լի էէմԽսաը ճշքէրիա ընկալելու և էէերծա-

նելոլ Հաւ! աբ շ աա կա բ 1ւո ր Է իմանալ ա մ ֊ 

բալիս կան տեքստի տրամաբանությունը, 

բայ tj չաա գես լք եր ում գա Էլ ան բա ւէ արար Է 

բա t ւի մit t ո tո ի իրական բո էէան գա կո ւթյ ո ւնը 

բա rjuj Հայաելո ւ ու սլար գելու Համար՛. Ե ՛է ա-

Հա այսւոեղ Հեաւողոաող Հայագեաին սլեւոք 

է օգնության գա ենթաաեքսաային վերլու֊ 

եության ար էէ ե սա ը, "Լ՛[Լ նույնսլես ձեռք Է 

բերվում աԼւակւսն ա շէս и/ տ ան քի ւիորձով'. 

Ա՝իշնա գարյան , Հաակասլես դժվար ըմբռ.ն ե-

լի, ձեէւ ա գրերի ընթերցման, ուսումնասիր֊ 

ման ու ճիչ и t մե կն արան մ ան բազմաթիվ օ ֊ 

րինակներ են տվել Հայոց մայր Մ ա ա են ա ֊ 

գա ր ան ո ւմ աշէսատած գիտության բազմա-

թիվ ,յ"1^յԻ'[ մշակներ օգաաէէորեելոէԷ Հա-

մա trt եք ո տ այ ին 1ւ են թա տեքստ ային վեր լ ո ւ-

հ՛ական մեթոգը'. ՚ 

Գրքի Հեղինակը աեքսաի ուսումնասիր-

ման եղանակներից մեկը Հսյ մ ա ր ո ւմ է 

էէրանց թարգմւսնության ընթացքում 

թարգման ի է ֊ մ ասն տգետ ի կալմից թարգ-

ման ւէաե տեքստի մանբա կր կի տ Հա մե մա-

տում ը բնագրի Հետ իյուսավյելու Համար 

ր ա ո. ելւ ի ի մա и տային սէи ալ մ ե կն ա բան ո լ թ-

յուննհրից: 

Թարգմանության, որ սլե и տեքստի ու-

и ո ւմն ասիր ման եղանակի, մսյսին տեսութ-

յունը գրաիյոաէող գրքի Հեղինակի Հայտ֊ 

նագործությունն է, ՈՐ[Լ մեծ՜ Հետաքրք-

րություն է UHLUJջ բերել միջազգային վ' ի էի՜ 

и ո վ՛այ ա կ ա ն Հա սարա կայն ո ւ թ յ ան 1_րք_ա~ 

ն ում և. բարձր գնաՀատւէել՝. «Գ. Բրուտյանի 

Հետազոտություններում Հա տ ո ւկ տեղ է 

գրաւէ ում իր Հի մնա գր ա ծ նոր ո ւղղո ւէժյ ո ւն ը 

թ սյ ր գման ո ւ թ յ ո ւնն ե ր էէ տ ր tu մ ա բան ո ւթյ ո ւ-

նը», — գր ել Է ն շան ա վո ր ո. ուս վւէւլէյսովւա 

Ալ հք սեևը2 

Իսկ որքա՛՜ն կարևոր է տեքսա(եր)ի Հ ե ֊ 

տա ղոտ ո ւթյ ո ւն ի ց օբյեկտիվ եզրակացու-

թյան Հան գելը! ՊաաաՀական էէ, որ ակագ. 

Գ. Բր ո ւտյ ան ը օբյ ե կտ էյ վ Հետազոտության 

մ հ թո գի ն Հատկացնում է կարևորագույն 

գեր՝. «Աւ)են է՚նէէււյ վեր սլեւոք է լինի ճշմար-

տությունը», — իր ա վա ցէէ որ են շեշտում Է 

նա, ասլսյ նաև ասում, որ գի ա սյ կ ց վա ծ и Էսա-

լը Համարժեք Է ստի՛. ՝ ՛ճշմարտության Էսե-

ղսւ թյ՜ուրումը Հայագիտության մեջ տեղէւ է 

2 Տե՛ս П. В. А л е к с е е в. Ф и л о с о ф ы 
России XIX-XX столетий. Биографии, 
идеи, труды. М., 1999, с. 140. 

ունենում մի կողմից կեղծ Հայրե նասեր նե-

րի, մյուս կողմից թե ր աՀ ա վատն ե ր ի միջա-

էէայրում, երբոր գ գեսլքում երբ Հայագի-

տությունը և ը նգՀանրասլե и գէւտ ո ւթյ ո ւն ը 

քաղաքականտցվոլմ է: 

Օբյեկտէւվոլթյունէւց, որ սլե и Հետազո-

տության մ ե թ ո գա բան ա կան Հնարից, էսոր-

շուլ Հայագետը (նաև քաղաքագետը, Հրա-

սլա ր ա կա էս ո ս~մ ե կն ա բան ը և այլքJ գիտակ-

ցաբար, թե սէնգէւտակցաբար ճշմա րտ ո լթ-

յունը տանում է գեսլի փակուղէւ, ո ր էէ ց 

էէուրս գալու Համար իրավ Հ այ ա գե տն ե ր էւ ց, 

և ընգՀանրասլես երևույթներն անկողմնա-

կալ գնա Հատ ելու կողմնակիցներից, սլա-

Հանջվում են Հսկայական ջանքեր՛. 

Մեր !լողմից Հա վե լեն ք, որ կեղծ Հայրե-

նասիրությունը իւան գաբո ւմ Է երևույ թ ն ե ֊ 

րի ճիշտ ընկալմանը, իսկ թ ե ր ա Հ ա էէա տ ո լ թ ֊ 

յունը սեւիա կան ազգի սլա տ մ п ւթյ ան ու 

մշակույթէէ, ընգՀանրասլես նրա Հնարավո-

րությունն ե ր Էյ նկատմամբ ոլղղակէէ Հարվա-

ծում Է այգ ազգի ա ր ժան ա սլա սւ ւէո ւթյ ան ը, 

օտարներ էյ մոտ թյուր կարծիք ստեղծում 

նրա մասին: Այգ սյեսակետէյց Հ ա տ կա սլե и 

բնորոշ է ամերէէկյան այսսլես կո^էէած « Հ ա ֊ 

յաղէէ տա կան էէսլր ո ց ը», որն էւ ր կա տ ա ր ա ծ 

«Հետ ա զո տո ւթյ ո ւններ ո էէ» Հսկայական ա ֊ 

վերներ է գործում Հայագիտության մեջ, 

էէրանով իսկ լցնում Հայոց սլա սյ մո ւթ-

յան ն են գա ւի ո Էս ո ւմը ut ա սն ա մ յ ա կն ե ր Էւ վեր 

արՀեստ գարձրած թուրք և ագրբեջանցէյ 

սլատ մ ա բա ն ներ էյ ու ք սւ ղաք ա գետն ե ր էւ ջրա-

զա ցին՛. 

0 բ յ ե կտ ի վո ւթյ ան մ ե թո գին անմիջակա-

նորեն Հ աբա կց ւէսյ ծ է ա սլա ց ո ւց ո զա կան մե-

թոգը, ո ր ը Հակագրւէած է ե լա կետ ւսյ էւն 

и էս ալ գր ո ւյ թ)յ եր էյ ւէր ա Հեն վա ծ սյ մ ե ն տ էյ -

սակի գե կլա ր ա տ ի ւէ Հս/յ տա ր ա ր ո ւթյ ո ւնն ե ր էւ: 

ԱյնուՀետև գրքի Հեղինակն անցնում է 

Հայագէւտության և մետաՀայագէւտությւսն 

ւիոէսՀարաբերւււթյուններէյ ու ւի ո էս կա սլա կ-

ց ո ւթյ ո ւնն ե ր էյ Հարցի քննությանը՛. Նշենք, 

որ « մ Ь տ ահ ա յ ա գ ի ւո п յ п ւ Ն » տերմէէնը Հա-

յագիտության մեջ աոաջինը մուծհլ Է ինքը 

Գ. Բրուտյանը իր նաիյորգ մի շարք աշէսա-

տ ո ւթյ ո ւնն ե ր ո ւմ, էյ и կ գր ա էս ո и վո ղ սույն 

Հե տ ա զո տ ո ւթյ ան մեջ и սլա էլի է էէերլուծութ-

յան է են թա ր կե լ գրա կա զմ ւէածքը, սլա ր զել 

ա ր գյ ո ւն ա վե տ ո ւթյ ան Հն ա ր ա ւէո ր ո ւթյ ո ւ ն ֊ 

ները և այլն՛. Եթե տարբեր ճյուղեր ունեցող 

գէւտ ո ւթյ ո ւն ը կոյլված է ո ւս ո ւմն ա и էւբ ելո ւ 



294 Գրախոսություններ 

բ ն ո ւ թ յ ա ն ու Հասարակության զարգացման 

Օրինաչափությունները, ալդա մետագիտոլ-

թ յ ո լ ն ր յուրօրինակ մ ի ի ց է ա յ գ ճ յ ո ւ ղ ե ր ի ց 

յոլրաքանչյ ուրի բնույթն ու կառուցված-

քը, նրա ընդգրկման սահմանները Հետազո-

տելու, գիտությունների Համակարգում ու-

նեցած տեղր ճշտելու համար՛. Հեղինակը 

գտնում է, որ մետագիտությ ուն կարող է 

ունենալ ցանկացած գիտություն (ֆէգէ՜ 

կան՝ մետաֆիզիկա, քիմիան մետաքիմիա, 

կենսաբանությունը մե տ ա կեն и արան ո ւթ-

յուն և այլն), րացի փիլիսոփայությունից.' 

Միանգամայն ճիշտ գիտարկում է, քան ղի, 

մեր կարծիքով, ինքը փիլիսոփայությունը 

մյուս գիտությունների անպատվելուց ի 

վեր, П[1Л2_ բա ցա ռո ւթյ ունն ե ր ո վ Հանդերձ, 

ւէերածվել է րն ո ւթյ ան ու Հասարակության 

մե£ գործող օր ինսյէա վւ ո ւթյ ո ւնն եր ի ուսում-

նասիրության մեթոգի: 9՝ալով Հայ տգի-

տությանը, այն նույնսլես գիտություն է, 

իսկ մետաՀայագիտությունը րուն Հայագի-

տության ո ւս ո ւմն ւս иիր ման մեթոգ՝. 

4՝. քարուտ յանի աշխատության մե£ 

տրված հ այ ագի m п i_P"j աՆ Լւ մհտահայադէ-

ւոու_ր՜յաՆ սա Հ ման ո ւմները Հետազոտողնե-

րին Հնարավորություն են ընձեււո ւմ ստեղ-

ծել Հայագիտության և մետա Հ այ ա գի տ ո ւթ-

յան ղանաղւսն մո գել ներ (կաղա սլա րն ե ր) 

Աշխատության երկրորգ րաժինը նվիր-

ված է միջնադարյան Հ ա յ խոշորագույն 

փիլիսոփա Դա վիթ Ան Հա ղթին (V-VI դգ.), 

Հատկասլես տրամաբանության մասին նրա 

ուսմունքին՛. 4՝. ք^րուտյանը Ռավիթ Ան-

Հաղթի գի տ ա կան ժառանգության ուսում-

նասիրությանը ձեռնարկել է քա ո-ո ր գ գար 

առա^ Լւ Հետ ա գա տարիներին երկնել է բա-

ղում արժեքւսվոր ա շիւ ա տ ո ւթյ ո ւնն ե ր, որոն-

ցում խորաղնին քննության է ա г ւե լ վ' ի էի՜ 

սովւայ ի մեզ Հասած րոլոր էո՚րս յ֊լործերը 

«Փիլիսոփայության սաՀմանումները», 

«Պորֆյ ուր ի « Ն ե ր սյ ծո ւթյ ան» վերլուծութ-

յունը», «Արիստոտելի «Կատեգորիաների» 

մեկնությունը» Լւ «Արիստոտելի «Անալի-

տիկա ների» մեկնությունը», ասլա իրեն 

՚ բնորոշ բարեխիղճ զննությամբ առանձին-

աքլանձին բսյցաՀայտել գրանց իմաստային 

արժեքը Լւ թողած խոր ա զգե ց ո ւթյ ո ւն ը ժա-

մանակաշրջանի և. Հետագա գաբերի Հայ 

վւ ի լի и ո վւայ ա 1լան մտքի զարգացման վրա, 

Լլասյարել իր ուրույն մ եԼլն ա բան ո ւթյ ո ւն-

ներն ու ե զր ա Հան գո ւմնե ր ը՛. 

Ակադեմիկոսի անուրանալի ծառայութ-

յուններից մեկն տյն է, որ տիրասլետել ուէ 

գրաբարին, մեծ ճշգրտությամբ վերծանել է 

Ղ՝ավիթ ԱնՀաղթի երկասիրություններում 

1500 տարի առա£ գործածված վւիլիսուիա-

յաԼլան շատ բառերի ու տերմինների իմաս-

տային նշանակությունը ե փոի/անցել արգի 

փիլիսոփայական տերմինաբանական կազ-

մին: Ղ՚ավիթ ԱնՀաղթի գիտական ժառան-

գության տարիների ուսումնասիրության 

առավել կարևոր արդյունքները Հեղինակը 

առանձնացրել ե զե տ եղել է գրախոսվող 

աշխատության մեջ՛. * 

Մեր օրերին ՀամաՀունչ են Հտյ մեծ 

վփլիսուիայի մտքերից ու ե զր ա Հ ան դո ւմն ե-

l'1'Յ Լաս,^բր- ք՝րուտյանը շեշտադրում է 

Հեռավոր ժամանակներում Դավթին Հ/ււղած 

ե այսօր էլ մեզ շատ Հուզող այնպիսի 

Հարց, ինչսլիսինը բարոյականության տե-

սանկյունից դիտարԼլւէած մարդու սլր ոբլեմն 

է իր անբաժանելի Հատկանիշներով Հան-

դերձ բարություն, առաքինություն, ազն-

վություն, Համեստություն, ընտսյնեկան 

սրբությունների նկս/տմամբ նախանձսյի/ն-

դիր վերաբերմունք և. այլն՛. Ղրան ք խիստ 

այժմեական են Հատկասլես Հ ա մա մար դկա֊ 

J ին ե ազգային բարոյական արժեքների 

խաթար ման ներկա ժտ ման ա կն եր ո լմ, երբ 

ՀասարաԼլության մեջ ՀոգԼւոր շատ արժեք-

ներ, ցավոք, նսեմանում են նյութականի 

անսանձ սլաշտամունքի առջև ցավ, 

խռուէք, վրդովմունք ա ռ ա | բերելով մեր 

и ր տ ո ւմ 

Ղավիթ ԱնՀաղթի մեզ Հասած աշխա-

տ ո ւթյ ո ւնն ե ր ո ւմ քննության են ենթարկ-

ված գոյաբանությանդ իմացաբանության, 

բա ր / I յ ա գի տ ո ւթյ ան, ւլե ղա դիա ո ւթյան Հար-

ցեր, բայց մեծ փիլիսովւայի գիտական ժա-

ռանգության գլխավոր բովանդակությունը 

տրամաբանության մասին ուսմունքն է՛. 4՝. 

ք՝ր ո ւտյ անը այդ բոլոր Հարցերը լուսաբա-

նում է Համասլարւիակ ամբողջության մեջ՛. 

Աշիւատության Հեղինակի կողմից Ղա-

վիթ ԱնՀաղթի որոշ մտքերի մեկնաբանու-

թյունից Հետևում է, որ ժամանակի Հայ խո-

շոր գիտնաԼլանը, գ ա и տ ի ար ա կված լինելով 

Հանճարեղ Արիստոտելի ա շիւ ա ր Հ ըմբււն ման 

ա վան դո ւյ թն ե ր ո ւէ, ինքը նույնսլես Լլոնկրեսւ 

նյութը դիտարկում էր ան վեր^ան ալի ո ւթ-

յան Լզթայ է ^ b^, դրելով. «Ֆանաէումը էի 

կարող սէսՀման ո ւն են ա լ, երբ անսաՀման Է 
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բնություն շ» (էջ 82)'. Այս միտքը նրա ա շ ֊ 

էս ս/րՀայե գուլությունը սնող Հիմնական ե ֊ 

բակն էր' Այո, ան վեր ջ ու ան и աՀմ ան է մա֊ 

ահրէւան, է/նչսլես անոաՀման են տարածու-

թյունն ու ժամանակը՛. Մ ա ր գկս/յ էն մէւոքը 

այ'է անսահմանության մեջ, է Հեճուկս կր՛՛-

նա կան ս/մեն աեսակէ գոգմաներէ Լւ ւոհր-

ւոերաԼլսյնության, էէն տ ր ո ւմ ե գանում է 

թվով ան սա Հման նորանոր երԼլնայ էն Հա֊ 

մասաե/լությ/ււններ, գա լա կա է Լլան ե ր, մ ե ֊ 

տ ա գ ալ ակ ա է կ ա ն It ր, որով Լւ Լլրկէն ու ԼլրԼլէն 

Հէյրքվում են բնության անճանաչելէու֊ 

թյան и Լ լ ե и լ it էէ րէ զ մ է ե ադնոստէցէղմէ քա-

լա ւլն ե ր ը՛. 

Մ է ան գա մայն արդարացված է Ղ. 

p-րուտյանէ դնաՀաաաԼլանը, թե շր^ասրս֊ 

աող աչէյարՀԷ ան ճ անա չելէ ո ւթյ ան դեմ 

՛հա!էէթ ԱնՀաքլթէէ մղած ւէլայքարը «սխրա-

գործություն Էր, որէ ա [ ' գ յ п Լ-՚և ք ը դժւէար է 

գերագնաՀաաել» (էջ 83)'. Հ[' ['ա'[[' > մէայն 

«անսաՀմ ան է բնությունը» դա վէթան-

Հսյղթյան բա ռա Լլա սլա Լլց ո ւթյ ո ւն ը բավա-

կան էր, որսլեսղէւ մեծ ւէյէլէ и ո ւէ այ էէն ասլա֊ 

ՀուԷեր էր արժանէյ աեղը Հայոց մեծեր է 

и լ ա ն թ ե ո ն ո ւ մ՛. 

Աշէսաաության մեջ բազմաԼլուլմանէւո-

րհն քննված է Դավէթ ԱնՀաղթի դէտական 

ժա ււան գո ւթյ ան Հիմնական բաղադրիչը 

արամսյբանուէժյան մա и էէն ուսմունքը, ուր, 

Հեղինակի դէւտարԼլման Համաձայն, նԼլատե֊ 

լի Է iFh տա գիտության գա ղա էի արը՛. Որ и լ ե и 

իր տեսակետի վկայ ություն, նա դրում Է. 

«Քննարկելով Պոր՛ի յուրի «Ներածություն» 

էէհ րն ա գր ի էսն դիրը, Ղաւէէթ Ա Ն Հաղթը Հատ֊ 

կասլես նշում Է, որ Հեղէւնա կն էր գ ՚ ՚ Ր ^ ը 

«Ներածություն» է անվանել և ոչ թե՝ « Ն ե ֊ 

րածությ ան մասէ/ն» («Յաղագս ներածու-

թեան»), քան էյ որ աո-ա^էէն դեսլքում նԼլատԷւ 

ուներ մի ինչ-որ առա ր 1լա, է՚սկ երկրորդ 

դեսլքում մի ինչ-որ բան ա յ գ առարԼլայի 

մասին «... ղի «Ներածութիւնն» իս!լասլես 

ինքն իսկ գէր՛ն նշանակե, իսկ «Յաղագս նե֊ 

ր ածութեան» որսլես թե այլ Է՚^՚է է՛ր յաղագս 

նորպ սլա տ մե»՝*'. Այս դեսլքում Լւս ակնՀայտ 

է iFb սոս Հ!յ տ ա ղոա ո ւթյ ան գաղավւարը» (էջ 

97): 

Հաւէ/յլենք, որ գիտնականը բացաՀայ֊ 

տել է Հայոց առածին սլա տ մի չների ստեղ֊ 

ծադորձությունների Հետ Ղ՛աւէիթ ԱնՀաղթի 

փիլէւսովւայական երկասիրությունների կա֊ 

սլերն ու առնչությունները՛. 

ԼեղինաԼլն այնուՀետԼլ վերլուծում է (Է9 

107-269) Ղավթի աշխատություններում 

քննություն առնված մտքէւ այն и լի սի ձեե-

րը, է՛ն չ սլէւ и էւք են Հ աս Լլւս rj ո ւ[3՜յ п ւՆՆ իլւ բագ-
ւքագաՆ դր ս ևո ր п սմՆ Ь լւ п ւլ, սա^մաՆմա՚ե և 
բա<քաՆմաՆ մասիՆ ո ւս if ո ւՆք ը, դատ п գո լ -
[Յ՚յաՆ ա Ь ս ո ւ[3յ п լՆ ը, մտաՀաՆգմաՆ մաս^Ն 
ուսմու՛նքը, մտ ւսծո ւլո ւ[3 յ ւսՆ о ր եՆքՆ Ь ր ի սւլա-
Հ ա՛ն Ь լւ ը ե այլն՛. 

Նկատի առնելով միջնադարյան Հայ 

խոշորագույն վւիլի и ո էի այի տրամաբանու-

թյան մասին ուսմունքէւ Հետազոտման ե 

այն ըստ սլաաշաճի աշխ ա ր Հին ներկայաց-

նելու ուղղությամբ ակադ. Գ. Բրուտ յանի 

կատարած մեծ աշէսատանքը, ռուս Հայ անի 

ւիիլիսուիաներից Ն. Ւ. Ստյաժկինը դրել է. 

«Մեր առջԼւ է ո լ ֊ ր ջ Հիմնարար Հետ ա զո տ ո ւթ-

յուն է նվէւրված Ղա վի թ ԱնՀաղթի տրա-

մաբանական и տե ղծա ւէո ր ծո ւթյ ան ը՛. Հեղէւ-

նա կին Հաջողվել է լուծել բոլոր ԼլարԼւոր 

ՀէէէՏ՚նաՀարցերը. առաջին, տալ ՀԷւն Հայկա-

Լլան վւէւլէւսուէւայության դասականի տրա֊ 

if ա բան ա կան Հայացքների գրեթե սսլառիչ 

վերլուծությունը ե, երկրորդ, ո ւր վա գձ ել 

Հ ո ւս ա դրի չ մեթոդաբանական ուղի արիս-

ա ո տ ե լա գի ա ո ւթյ ան զարգացման որոշ 

դժւէա ր ո ւթյ ո ւնն ե ր էէ ՀաղթաՀարման Համար՛. 

Ղրանով իսկ Ղ. ք՝ր ո ւտյ ան ի կողմից նոր 

ա ր ժեքա ւէո ր բաժէէն Է դր ան ց ւէել տր ա մաբա-

նության Հա մաշխարՀային սլատմության 

մեշ»4: 

Աշխ ա տ ո ւթյ ան երրորդ բաժինն ա մբո ղ-

ջովին նւէիրված է թարգմանչաԼլան ար/էես֊ 

տին տրամաբանության Հայեցակետէյց (էջ 

270-418): Ինչսլես վերշ նշել ենք, Գ. 

ք՝ր ո ւտյ ան ը թարգմանությունը չէւ դի ա ո ւմ 

լոկ որսլես մի լեղվէց մ յուսէն վաէյադրած 

տեքստ, այլ նաև. Համարում է տեքստի ու-

սումնասիրման ե ղան ա կ՛. Որսլես դէւ տն ա Լլան 

Լւ որսլես Հայ մարդ նա Հսլարտ է, որ էւր ժո-

ղո վր դի սլատմության մեջ ե էլ ել Է թարգ-

մանչաց Հզոր շարժում ե որ թարգմանչա-

1լան արվեստը շատ ժո ղո վո ւր դն երի չէ, որ 

այնքա ն ՀոգեՀարազատ է, ինչսլես Հայ 

ժո ղ ո վր դէւ ն 

Այս բաժնում ՀեղինաԼլի արտաՀայտած 

մտքերը մէւանդամայն նոր մոտեցում են 

3 Դ ա լ ի թ Ա ն յ ա ղ թ . Երևան, 1976, 
էշ 22,1380, էշ ив: 

4 Տե՛ս "Вестник общественных наук" АН 
АрмССР, 1983, №10, с. 96. 
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թարգմանչական արվեստին ընգՀանրասլես, 

Հայ թարգմանչական արվեստին ա րլանձ֊ 

ն ա սլե и 1 

Գրքում զետեղված են Հավելվածներ 

(Հարցազրույցներ Հայագիտության Հարցե-

րի շուր^, Հեղինակի Հայագիտական աշխա-

տությունների ցուցակը), ծանոթագրութ-

յուններ (որոնք նվիրված են Հայագիտութ-

յան բնույթէւն և. խնգիրներին), օգտագործ-

ված տարբեր լեզուներով գրականության 

ը նգարձակ ցանկը: 

Ամփոփենք: Ակագեմիկոս Գ. Բրուտյա-

նի «հայագիտություն և. մետագիտոլ-

թյոլն» աշխատությունը վերջին տարիների 

մեր ազգային ՀոգԼւոր կյանքի ամենանշա-

նակալի երևույթներից մեկն Է, խոշոր ներգ-

րում Հայագիտության վւիլիսոփայական ի-

մաստավորման գործում, սեղանի գիրք Հա-

յագետ գիտնականների Համար: 

ՀՐԱՉԻԿ ՍԻՄՈՆՑԱՆ 


