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Հայագիտության մեֆ արմատացած է այն տեսակետը, թե Հայաստանի 

տարածքում են գտնվել X I I I և. XVIII и ա տ ր ա սլո լ թ յ ո ւնն ե ր ր': Սակայն կա 

նաև Հիմնավոր տեսակետ, Համաձայն որի Հայաստանր բաժանված չի եղել 

X I I I և XVIII սատրապությունների 1ւ, որ վերջինս տարածվել է Կուր գետի 

և. Կովկասյան լեո-ների մի^ե.2' Լիովին կիսելով այն տեսակետը, թե Հայաս-

տանն ամբողջությամբ մտել է X I I I սատրասլության մե^, փորձենք 

սկզբնաղբյուրների Համակողմանի 1ւ Համագրական քննությամբ ճշգրտել 

Սատրապական Հայաստանի ար եմ այ ան 1լ Հարավային սաՀմաններր Ա ք ե ֊ 

մեն յան տիրապետության շրջանում: 

Սկզբնաղբյուրների մե£ իր ուրույն տեղն ունի Հերոգոտոսի «Պատմութ֊ 

յ ո ւ ն » ֊ ր , որն արժեքավոր տեղեկություններ է Հաղորգու մ իսնգրո առար-

կայի վերաբերյալ: Պատ մի$_ր գրում է. « Պակտ յ ո լի կեի r j 3 , արմեններից Լւ 

Հարևաններից մինչԼւ Եվքսինյանր ստաշյվում էր չ որ и Հա բյուր տաղանգ. 

սա տասներեքերորգ նա Հա նգն էր»4: Քնն ությունր սկսենք Պակտյուիկեիգ 

Լւ փորձենք պարզել, թե ի նչ երկիր կամ չրԸ ան է Պակտ յուի կենՊատմիչր 

Պակտյուիկե անունով երկիր և սլակտյուացիներ (71 CLKTVEq) անունուէ ժ ո ֊ 

ղովուրգ Հիշատակում է ներկայիս Աֆղանստանի տարածքում5'. 

Ուսումնասիրողներից Պակտյուիկե երկրի տեղագրության վերաբերյալ 

ուշագրավ տեսակետ է աուա^ագրել ք՝. Հա ր ո ւ թ յ ո ւն յ ան ր՛. Վերջինիս 

քննության Համաձայն, մ. թ. ա. 625 թ. Հետո Արամ֊Արամանի-էրիմենան 

գրավում է Կապագովկիայի արև.ելյան շրջաններ ր, որոնք այգ վաղնջական 

ժամանակներում «Պատուկա» կամ թեր էլս «Պակտուկա» էին կոչվում Լւ 

Այս մասին կա մեծաքանակ գրականություն, որիը նշենք երկուսր. Ч՝- Ա. Տ ի -
ր ա ց յ ա ն. Եր վանգյան Հայաստանի տարածքը (մ.թ.ա. VI գար).— ՊԲՀ, 1980, իք՛ 4, է9 84-
95' Ն ո ւ յ ն ի Երվանգյան Հայաստանի տարածքր (մ. թ. ա. VI գ. վեր^ — մ. թ. ա. III գ. 
վերք,).֊ ՊԲՀ, 1981, H 2, էշ 68, 84: 

Բ. Հ. Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Աքեմենյան Պարսկաստանի XVIII սատրասլության 
տեղագրության շուր^.— «Հանգես ամսօրյա», 1999, ԷՀ 45-112 

3 * ՝ _ 
ати о Пактиисг]^, մ յո ւս ձեո.ագիր րնթերցու մշ ГТШСПЖи՜]!; (տե՛ս А. И. Д о в а т у р, 

Д. П. К а л л и с т о в , И. А. Ш и ш о в а . Народы нашей страны в « И с т о р и и » 
Геродота. М „ 1982, с. 96, 195, прим. 94). 4 

Հ ե ր ո գ ո տ ո ս . Պատմություն ինր գրքից ( թա ր գման ո ւ թ յ ո ւն ր Ս. Կրկյաշարյանի). 
(այսուՀետԼւ Հերոգոտոս), Երեան, 1986, I I I , 93՝. 

Նույն տեգում, I I I , 102, IV, 44, VII, 68՝. Պակտյուացիների Հետ կա սլված նշենք, որ 

Ք֊սերքսեսիг բանակում կո.վող ժողովուրգների թվում Հիշատակվող արմեյյներր Հանգես չեն 
գալիս, այսսլես կոչված, սլա կտյ ո ւա ցիներ ի Հետ, իսկ սա տ ր ա սլո ւ թ յ ո ւններ ի ցուցակում, 
րնգՀակաո-ակլլ, չկա Աֆղան и տան ի տարածքում գտնվող Պակտյուիկեն՝. 
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Նույնանում կին Մովսես Խորենացու «Պսոտին Արմենիա»֊ին6: Հենվելով 

սույն տեսակետի վրա, փորձենք սլատասխանել մեր իսկ կողմից առա-

ջադրված մի քանի Հարցադրումների, որոնք ժամանակագրական առումով 

կասլվում են ավելի ուշ շրջանի սլա տ մ ա ա չխ ա րՀա գր ա կան իրողություննե-

րի հետ և արտացոլում են մ. թ. ա. VI-IV գդ. իր ա գր ոլթյ ո ւնր՛. 

Աատրասլական Հայաստանի արևմտյան ե Հարավային սաՀմանների 

բննության Համար դիմենք սլարսից «արքայական ճանասլարՀի» երթու-

ղու այն Հատվածի քննությանշ, որն անմիջականորեն առնչվում է Հա-

յաստանին և նրան Հարևան երկրներին: Հերոգոտոսի վկայությամբ 

фп-յուգիայից Հետո «Կասլագովկիա մտնելով, ՃանասլարՀր ձգվում է 

մինչև Կիլիկիայի սաՀմանր քսանութ կայան Հարյուր չորս փարսախ: Այս 

սաՀմանում անՀրաժեչտ է անցնել երկու դրունք և կողանցել երկու սլա-

Հակակետ: Դրանք անցնելուց Հետո Կիլիկիայի մի^ով ՃանասլարՀր ձգվում 

է երեք կայան տասնՀինդ և կես փարսա խ: Կիլիկիայի և Արմ են իա յ ի и ատ֊ 

մանր Ն ա վ ա ր կ ե լ ի գ ե տ ն է ( ր նդգծումր մերն է — Խ- Հ.), անոլնր Եփրատ: 

Արմ են իա յում Հիսունվեց ու կես փարսախ տարածության վրա կա տասն-

Հինդ կայան իջևանատներով, այնտեղ կա Նաև սլաՀակակետ.' Այս Արմե֊ 

նիայից ճ ա ն ա սլ ար Հ ր մտնում է Մատիենե, որտեղ կ ա երեսունչորս կայան, 

Հարյուր երեսունյոթ փարսախի վրա.՚ Այս երկրի մի^ով Հոսում են չորս 

նավարկելի գետեր, որոնք անՀրաժեչտ է նավով անցնել ՛. Այգ գետերից ա ֊ 

ոա^ինր Տիգրիսն է. երկրորգր և երրորգր Համանուն են, բայց նույն գետե-

րր չեն 1ւ նույն վայրից չեն բխում, քանզի Հիշյալ գետերից աո.ա£ինր 

րխում է Արմենիայից, իսկ ^րկրորգր Մատիենեից՝. Ջորրորգ գետր կոչ-

վում է Գյունգես, որր Կյուրոսր բաժանել էր երեք Հարյուր վաթսուն 

հրանցքների՛. Այս երկիրն անցնելուց Հետո ՃանասլարՀր մտնում է Կիսսի-

յան երկիրր...»7'. Ա յ ս վկայության մե^ Հանգիսլող ժողովուրգներր Հիշա-

տակվում են նաև. մեկ այլ կա սլա կց ո ւ թ յ ա մ ր, երր Միլետի տիր ան Արիստա֊ 

գորասր ցույց է տալիս սլղնձե տախտակի վրա փորագրված երկրի ուրվա-

գի ձր Լւ Հերթով մատնանշում այն ժողովուրգներին, որոնք բնակվել են ի՛-

րար ՀարԼւանությամր4. Հոնիացիներից Հետո նշվում են լյուգիացիներր, ո-

րոնցից Հետո «գեսլի արեւելք բնակվում են փույուգներր} որոնք ինձ Հայտ-

նի բոլոր մարգկանցից աոավել Հարուստ են իրենց Հոտերով Լւ բարեբեր 

Հողերով՛. Նրանց Հա^որգում են կասլագովկիա ցին երր, որոնց մենք անվա-

նում ենք սյուրիացիներ1 Արանց սաՀմանակից են էէ էվ^ց ին եր ր, որոնք 

տարածվում են մինչև, այն ծովր, որտեղ գտնվում է Կիսլրոս կգգի*^ • Արանք 

արքային տալիս են տարեկան Հինգ Հարյուր տաղանգ Հարկ՚ Այստեղ կի-

լիկեցիներին Հաղորդում են արմեններր, որոնք նույնսլես աո.ատ Հոտեր 

Р՛. Հ. Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Հայաստանէ, Հայ֊էրանաԼլան Հարաբւերություններէ Լւ 

Աո.ա£ավոր Ասէա յէ Հնագույն սլատմության մէ քանէ էւնդէրներէ չուր^ (մ- թ. ա. VJJ—VI 

գգ.յ, Երէւան, 1998, է^ 7 8 ֊ 79: Կարևոր է նաև. Մովսես քսորենացու այն տեղեկությունը, որ 

Տէգրանլլ ԳՈՐՔ է ժողովում նաև. «է սաՀմանաւյն Կ ա սլա ղո վկա cj ւո ւյ»'. Սա կարող է 

վերալւերել մէայն Տէգրան Երվանդյանէն (տես Մովսէսէ Խորենացւոյ Պատմութէւն Հայոց 

(այսուՀետև. Մ ո վ и ե и Խ ո ր ե ն ա cj է ) , աշխատութեամբ. Մ. Աբեո հաս ել Ս. Ծար ու-

թէւնեան. Տփղէս, 1913, գէրք Ա, գլ. էթ): 

Հ ե ր ո գ ո տ ո ս , V, 52: 



Հայաստանի արևմտյան և հարավային սահմանները մ. թ. ւս. VI-IV դդ. 175 

ունեն, արմեններից Հետո, աՀա այստեղ, բնակվում են մատիեններր'. Հ ա ֊ 

£որգր, աՀա, Կիսսիա երկիրն է, որտեղ ՜Ք՚ոասպես գետի վրա գտնվ ում է ա-

Հա Սուս ա ( քաղաքր ) , որտեղ ապրում է մեծ արքան Լւ որտեղ գան ւէում 

են նրա գանձերր»^'. 

IV կամ Կիլիկյան սատրասլության արեմտյան սաՀմանր ճշգրտվում է 

բավական Հեշտությամբ, քանի որ վերջինս այգ ուղղությամբ սաՀմ տնա-

կից էր I սատրապությանր ե երկու սատրապությունների միյէԼւ րնգՀա-

նուր սաՀմանր եղել է ԿիլիԼլյան Տավրոսի ծայր արԼւմայան Հատվածր'. Կ ի ֊ 

լիկյան սատրասլության բնական սաՀմանր Հյուսիսում ԿիլիԼլյան Տավրոսն 

էր Լւ Անտիտավրոսի Հարավային լեռն աճ յուղե ր ր՛. Ինչպես նշում է Հերոգո-

տոս ր , Հա բավում ի լի lit1 աJ է ^ ^ է ր է ^ ՚ յ է ս սյՀմ ա ն ր Պոսիգեյոն քաղաքն 

էր10, որր ԼաոգիԼլևայից Հյուսիս գտնվող Պո սի գի ո ւ մ ն է Կասիոս լեռից 

(ճեսլել ԷԼքրա) Հարավ՛. Բավականին ՀակասաԼլան ե Լլց կտուր են պատմիչի 

տեղեկություններր Կիլիկյան սատրասլության Հ յ ո ւս ի и ա ր Լւելյ ան սաՀման-

ների մասին (տե՛ս վերԼւում V, 49, V, 52 վկա յո ւ թ յ ո ւնն երր) I Մ ոտավորա-

սլես պարզելով Կիլիկյան սատրապության и աՀմանն երր, այժմ տ եսն ենք, 

թե ինչ տարածք է րնգգրկել Կապագովկիան, որլշ Հարցիս քննության Հա-

մար կարԼւոր նշանակություն ունի՛. Հերոգոտոսի Հավաստմամբ, Լլապա-

գովկիացիներր այլ ազգերի Հետ կազմել են առանձին սատրապություն. 

«Ղ՝եպի ներս նավարկելիս աջակողմյան Հելես պոն տ ո и ց ին ե ր ի ց, փռյուգիա-

ցիներից, Աս իայի թրակացիներից, պա փ լա գոն ա ց ին ե ր ի ց, մ ա ր ի ան գինն ե ր ի ց 

Լւ սիրիացիներից (իմա՛ կա պա գո վկի ա ց ին ե ր — Խ. Հ՛) (ստացվող) Հարկր ե-

րեք Հարյուր վա թս ո ւն տաղ անգ. այս նաՀանգր երրորգն էր»11'. ՝Ք^սերքսեսի 

Հունական արշավանքին այս սատրապության ազգերր մասնաԼլցում են 

ՀետԼւյալ կերպ. «Պ ա փ լա գոն ա ցին ե րն արշավում էին գլուխներին Հ լուսկեն 

սաղավարտ գրած, փոքր վաՀաններով Լւ ոչ մեծ նիզակներով, ինչպես 

նաԼւ տեգերով ու գաշույններով՝. Ոտներին նրանք Հագած էին տեգական 

կոշիկներ, որոնք Հասնում էին մինչԼւ սրունքի կեսր'. Լիգիաց ին եր ի, մա-

տիենների, մարիան գինն եր ի Լւ սիրիացիների (իմա՛ կապագովկիացիներ — 

Խ . Հ.) Հանգերձանքր նույնական էր պափլագոնականի Հետ՛. Այս սիրիացի-

ներին պարսիկներն ան վան ո ւմ են կապագովկիացիներ՛. Պ ա փ լա գոն ա ց ին ե ֊ 

րին Լւ մատիեններին առա^նորգում էր րոտոսր, Մե գասիգրոսի որգին, իսկ 

մարիան գինն երին, լիգիացիներին Լւ սիրիացիներին առա^նորգում էր Ղ՝ա-

րեՀի Լւ Արտ յ ուս տոն եի որ գի Ղ՝ոբր յուեսր '. Փռյուգացիներն ունեին պա փ ֊ 

լա գոն ա կան ին շատ նման Հան գերձանք, ք ի չ տարբեր գրան ից... Արմեննե-

րր Լւս, լինելով փռ֊յուգիական վերաբնակիչներ, զինված էին փռյուգների 

նման: Այս երկուսին առաֆնորգում էր Արտոքմեսր, որն ամուսնացել էր 

ՂարեՀի գստեր Հետ»12'. Կապագովկիացիներր սիրիացիներ են անվանվում 

նաև մեկ այլ Հատվածում. «Կապագովկիացիներին Հելլեններն ան վան ում 

են սիրիացիներ՛. Այս սիրիացիներր նախքան պարսկական տիրապետութ-

Նույն տեղում, V, 49: 

9 Նույն տեոում, I I I , 90: 
10 

Նույն տեղում, I I I , 91'. 

Նույն տեղում , I I I , 90: 

12 Նո4ն տեղում, VII, 72, 73: 
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յունր Հսլատակ էին մեդացիներին, իսկ այդ ժամանակ Կյուրային»'3: 

Նաև «Հալյուս գետր Հոսում է Հարավից Հյուսիս, սիրիացիների (իմա՛ կա֊ 

սլա դո վկի ա ցիներ — Խ. Լ.) և սլա փ լ ա գոնա ց ին եր ի երկրի մի^ով և դուրս գա-

լիս Եվքսինոս կոչված Պոնտոսր»14: 

Կասլագովկիայի Պտերիա կոչված վայրր գտնվել է Սինոսլե քաղաքին 

մոտ15, ուրեմն նրանք տարածվել են Հալիսից արևմուտք: Հերոգոտոսի 

տեղեկություններից մեկի Համաձայն, սիրիացիներն ասլրել են Թերմո դոնտ 

և Պարթենիոս (ներկայիս Կո^ա-Իրմակր) գետերի մոտ՛0'. Կ ասլա դո վկի ա ցի-

ներր տարածվել են Պ ա լի լա գոն ի ա յ ի ց արևելք՛. Ըստ Հերոգոտոսի, Սինոսլեն 

գտնվել է Պալի լ ա գոն ի ա յ ի կազմում17: Ըստ Ստրաբոնի, Հալիսր սլափլադո-

նացիների և լևկո-սիրիացիների սաՀմանն էր, որոնց պատկանում էր Ամի-

սոսր18'. Պլուաարքոսր գրում է, որ Սինոսլեն սլատկանել է սիրիացիներին'՚: 

Դատելով Ստրարոնի տեղ եկոլթյուններից, սիրիացիներր միաժամանակ 

րնաէլվել են Սինոսլեում և գրա շրջակայքում20: Սկզբնաղբյուրների տա-

րաբնույթ տեղեկություններից կարելի Է եզրակացնել, որ Հալիսր Պա փլա֊ 

գոնիայի և Կասլագովկիայի Համար Հանդիսացել Է վարչական և ոչ թե Էթ-

նիկական սաՀման և երկու կողմից Էլ Հնարավոր Էին Էթնիկական վախներ-

թաւիանցումներ Հալիսից արևելք ե. արևմուտք՝. Հեկատեոսի մոտ սլաՀ-

սլանվել Է կա րևո ր ա եղեկ ությունէ «Խադիսիան լևկո-սիրիացիների քա-

ղաքն Է» և «Թեմիսկյոլրեն դաշտ Է Խագիսիայից մինչև Թե ր մ ո դոն տ»21'. 

Ըստ Ս տ ր ա բոն ի, Թեմ ի и կյ ուր ե ի դաշտ լւ գտնվել Է Թեր մ ո դոն տ և հրիս դե-

տերի մի^և, ծովափից մինչև Պոնտական լեռներ՛. Թեմիսկյ ոլրեին արևել-

քից սաՀմանակցել Է Աիդենեն (Պոլեմոն ի ոն, Ներկայիս fin լամ ան ր)Հ2Համե-

մատելով Ստրարոնի վկայություն ր Հեկատեոսի տեղեկությունների Հետ 

կտեսնենք, որ Խադիսիան սլետք Է տեղագրվի Ւրիս գետից արԼւմուտք, Հա-

կառակ գեսլքո ւմ, եթե տեղագրենք Թեր մոգոնտից արԼւելք, ա սլա Ւրիս ի էլ 

Թերմոգոնտի մի^ե. ր նկած տարածքր կՀայտնվի Թեմիսկլուրեի Հար թավա յ-

րից գուբս, որը Հակասում Է Ստրարոնի տվյալներին՛. Մեղ Համար 

կարԼւորն ա յ ն տեղեկությու նն Է, որ Կա սլա գով կի ան Հյուսիս-արեելքում 

Հասել Է մ ին չ ե Թերմոգոնտ գետր՛. Պոմսլեոս Տրոգոսի վկայությամբ Կա-

սլագովկիան նույնսլես Հասել Է մինչև Թերմոդոն տ : Ղրանց գալիս Է ավե-

լանալու մի շատ արժեքավոր տեղեկություն՛. Համաձայն Էսքյուլոսի Սքո-

Նույն տեղում, I , 72: 

Նույն տեղում, I , 6'. 

Նույն տեղում, I , 76՝. 

Նույն տեղում, I I , 104: 

Նույն տեղում, I , 6, 72: 
1 8 С т р а б о н . География в 17 книгах ( перевод, статья и комментарии Г. А. 

Стратановского) . Л., 1964, XII, III, 9, 12. 
19 

П л у т а р х . Лукулл. XXIII,— Избранные жизнеописания, том II, М., 
1987. 

2 0 Տ է г a b о, XII, III, 5: 
2 1 " 

В. В. Л а т ы ш е в . Известия древних писателей о Скифии и Кавказе 
\Шյսո ւՀետև՝ ИДПСК). — "Вестник древней истории" (այսուՀետ և՝ ВДИ). 1947, № 1, 
с. 301: 2 2 Տ t r a b о , XII, III, 15, 16. 

2 3 И Д П С К . ֊ ВДИ,1949, № 1, с. 251. 
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լիա и տի, Թե միս կյուրեն, Էսքյուլոսի մոտ, Հայաստանում գտնվող վայրի 

կամ գետի անուն ԷI Ըստ I]քո լի աս տի, քաղաք Է Ակյութիայում24: Որսլես 

գետ Թեմիսկյուրեն Թերմոգոնտն Է, իսկ որպես Սկյութիայի քաղաք, նկա-

տի ունենանք, որ Ճ1Ճ սատրասլության տարածքր ե ցեղերր անտիկ Հեղի-

նակների կողմից ր նգՀանրասլես րն կալվել են Սկյութիա'. 

Ա ղ բ յ ո ՚ ֊ Ր ՚ ն եր ի Հա վաստմամր, Թերմոգոնտր սկիզբ Է աւլել Հայկական 

լեռնաշղթայից (Ամազոնական լեուներից)2°Ըստ Ասլոլլոնիոսի «Արգոնա-

վորդների արշավլ7» սքոլիայի, Մետրոգորոս Ակեսլսիացին Հաղորգում Է, 

որ Թերմոգոնտր կոչվել Է Արաքս26Հետեաբար, գժվար չէ եզրակացնել, որ 

Կասլագովկիայի սաՀմանր Հյուսիս-արԼւելքում եղել է Թերմոգոնտր, որից 

արեւմուտք արգեն սսլիտակ ասորիների կամ կա սլա գո վկի ա ց ի ների Հողերն 

էին՛. Հարավում կասլագովկիացիներր չեն տարածվել Հալիսից Հարավ : Սա֊ 

կայն, ինչսլես կտեսնենք ստորե., արգեն մ. թ. ա, V գ. Կասլագովկիան Հա-

րավային ուղղությամբ տարածվել էր Հալիսից բավականաչափ Հարավ ե 

Հարավ-արԼւելք '. 

Մեր կարծիքով, սլատմաՀայր Հեր ո գոտ ոս ի մի շատ կա ր Լւ ո ր տեղեկութ-

յունր կարող է լուր^ թյուրիմացությունների տեղիք տալ, եթե ճիշտ չըն-

կալվի Լւ չքննարկվի կոնկրետ մ. թ. ա. V գ. իրողության Համատեքստում'. 

Այսսլես, նա գրում է. «Մեգական տերության Լւ լյուգիական տերության 

միշև սաՀմանր Հալյուս գետն էր, որր հ ո ս ո ւ մ է Հ ա յ կ ա կ ա Ն լ ե ռ Ն ե ր ի ց ^ է լ է 1 ՝ ՜ 

Լ լ ի ա յ ի մ է ^ ո ւ լ ( րնգգծումր մերն է — Խ . Հ ՛ ) , այնուՀետԼւ (Հոսում է) ա^ից 

մատիեններին և աՀյակից փռյուգիացիներին ունենալով : Անռ նելով այս 

երկրներր Լւ Հոսելով վեր, գեսլի Հյուսիս, այն բաժանում է կասլագովկյան 

սիրիացիներին ա^ում, սլափլագոնացիներից ձախում * Այսսլիսով, Հալյուս 

գետ ր կտրում է Ասիայի ամ բող£ ստորին մ ասր ^Լիսլրոսին Հ ան գի սլա կա ց 

ծովից գեսլի Եվքսինյան Պոնտոսր'. Աա այգ ամ բող£ երկրի (ամենանեղ) 

սլարանոցն է Լւ լավ քայլող մարգուց այգ ՃանասլարՀր Հինգ օր կխէի՜՜^' 

Պատմագիտական գրականության մե£ իշխում է այն տեսակետր, թե կիէի՜ 

կեցիներր բնակվել են ^եսարիա-Մաժակի շրջանում2**'. Աակայն, ինչսլես 

տեսանք, մեջբերված Հատվածում, խոսվում է ոչ թե կիլի կեց ին եր ի, այլ Կի-

էիկիայի մասին, որն աշխարՀագրորեն լիովին տարբերվում է Կ ի լի կի ա 

սատրասլությունից Լւ ոչ մի Հիմք չկա Կիլիկյան սատրասլության սաՀմա-

նր Հյուսիսում Հասցնել այգքան Հեռու՛. Հերոգոտոսի տվյալ վկայությու-

նում Цի լի կի ան աշխարՀագրական Լւ վարչական առանձին միավոր է, որն 

իրասլես տարածվել է Կեսարիա-Մաժակի շրջանում՛. Այս իրողությունից 

Հրաժարվել կամ անտեսել նշանակում է ճիշտ չրմբռնել նաԼւ սլա տ մ ա Հ ո ր 

մնացած վկայություններր, որոնք տրամաբանական ամբողջություն են 

Լլազմում: Հերոգոտոսր «արքայական ՃանասլարՀի» մասին գրելիս նշում 

է, որ ՃանասլարՀի մի Հատվածր ^Լասլագովկիայից Հետո շարունակվել է 

^Էէիկիայով ե ^17էէկիսյյով (IV կամ Կիլիկյան սատրասլության) անցնող 

2 4 ИДПСК. — ВДИ, 1947, № 1, С. 307. 
2 5 ИДПСК. — ВДИ, 1949, №4, С. 242, 303. 
2 6 И Д П С К . ֊ ВДИ, 1947, № 3, С. 293. 

Հ ե ո ո գ ո տ пи, I , 72: 
28 Н. В. X а з a p а д з е. Гекатеевы матиены. — ВДИ, Тбилиси, 1973, с. 113. 
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Հատվածն ունեցել է րնդամենր 15,5 փարսախ (չուր£ 90 կմ) երկարութ-

յուն: Փաստորեն, եթե մենք Լւս մի սլաՀ րն դո լնենք, որ Կապա դո վկի ան և 

Կիլիկիան и ա Հ մ ան ա կց ե լ են Կ ես արի ա-Մա ժա կի շրջանում, ասլա այս դեպ-

քում լիովին կանտեսենք սլատմաՀոր այն շատ Հստակ ցուցում ր, որ ճա-

ն ա սլա ր Հ ր Կիլիկիայից Հետո մտել է Հայաստան և ամենակարևորր Եփր ա ֊ 

տր եղել է Կիլիկիայի և Հայաստանի սաՀմանր՛. Հետևաբար, ճանապարՀի 

կիլիկյան սատրապությունով անցնող Հատվածի մեկնակետր, եթե սկսենք 

Կեսարիա-Մաժակից, ասլա Հատվածի այդ փոքր եր կա ր ո ւ թ յ ո ւն ր (չուր£ 90 

կմ) ոչ մի դեսլքում չի Հասնի Եփ բատ՛. Սակայն սլարսից «արքայական Ճա-

նասլարՀի» երթուղին ուղեդծելոլ Համար ո լս ոլմն ա и ի ր ո ղն եր ր կատարել 

են կամայական պատմաաչխարՀագրական վեր աձևո ւմն եր: Այսսլես, որոչ 

ուսումնասիրողներ, այդ թվում և Հ. Մանանդյանր, Հենվելով Հերոգոտոսի 

տեղեկության վրա (V, 52), Մելիտինեն Համարում էր Կիլիկիայի մաս՛՝9 

դրանով Կիլիկյան и ա տ ր ա սլո ւ թ յ ան ր Հյուսիս-արևելքում Հատկացնելով 

աՀրլելի տարածք ներ: 

ԸնդՀանրասլես, սլարսից տերոլթյանր նվիրված սլատմաաչխարՀագրա-

կան քարտեզներում «արքայական ՃանասլարՀի» Կ ա սլա գո վկի ա յ ո վ անց-

նող Հատվածի կարևոր կայաններից մեկր նչված է Պոնտոսի Կոմանան, որ-

տեղից ճանասլարՀն անցնում էր Հալիսր և Հասնում Մելիաինե, որր Կիլի-

կիայի մասն էր Համարվում՛. ՃանասլարՀի նման երթուղու դեսլքում Հա֊ 

յաստանր, փաստորեն, զրկվում էր Եփրատից արևմուտք րնկած իր տա֊ 

րածքներից (Հետագա Փոքր Հայքի տերիտորիան), որր լիովին Հակասում է 

Հերոգոտոսի այն տ եղեկո ւ թ յ ան ր, թե Հալիսր Հոսում է Հայկական լեո_նե֊ 

րից-՚ ճիչա է, Հա յաստանր մ. թ. ա. V դ. գոնե վերջերին զրկվել էր իր ս և ֊ 

ծովյան տիրույթներից, բայց սլաՀսլանոլմ էր Դայլ դետի և Հալիսի վերին 

Հոսանքի չր^աններր: Այս պարագայում, Մելիտինեն, բնականաբար, չի 

կարող դիտվել որպես Կիլիկիայի մաս՛. Սրան գումարվում է պատմաՀոր 

այն կարևոր նչումր, որ Կիլիկիայի և Արմենիայի սաՀմանր նավարկելի 

գետն է, անունր Եփրատ՛. Սա ուղղակիորեն րերում է այն եզրաՀան գմ ան, 

որ երկու երկրներր պետք է սահմանակցեին մի այնպիսի Հատվածում, որ-

տեղ Եփրատ գետի Հոսանքր նավարկելի էր՛. Ւսկ՚ Մելիտինեի մոտ գետր 

նավարկելի չէ, քանի որ այստեղ բաղմաթիվ սա Հան քն եր Լւ Ջրվեժներ կան՛. 

Բացի այգյ եթե Կիլիկյան սատրապության սաՀմանր Հյուսիս-արԼւելքում 

Հասն եր այգքան Հ ե ռու, ապա Հին Հայաստանի կարԼւոր երկրամասերից 

մեկր Կոմագենեն, կՀայտնվեր ^Լիլիկիայի կազմում, Լւ իրերի նման վիճակր 

տրամաբանորեն էիովին անՀարիր կլիներ մ. թ. ա. III Ո.. պատմական իրա-

կանությանդ Հակառակ գեպքում պետք է անտեսել այն կարևորագույն 

փ ա и տ ր յ որ մ. թ. ա. III դ. Ծ ովէքն ու կոմագենեն կազմում են առանձին 

պետություն} իսկ Կոմագենեի թագավոր Անտիոքոս 1-ր իր նախնիներին 

Համարում Է Հայաստանի տիրակալներ (Օր ոն տ ես-Արոան գես-Եր ուանգ)°: 

Ենթագրել, թե Ծոփքր Կոմագենեն գրավել Է ^Լիէիկիայից, որր տվյալ գեպ-

29 
Հ. Մ ա Ն ա ն գ յ ա ն . քննական տեսություն Հայ ժողովրգի պա տ մ ո ւ թ յ ա ն. ԵրԼլելւ, 

Հ. Ա, Երևան, 1977, էք 63-64: 
30 

Г. Т и р а ц я н. Страна Коммагена и Армения,— "Вестник общественных 
наук", АН АрмССР, №3, с. 7 1 - 7 3 . 
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քում կնշանակի ՍելևԼլյ անն երից, պարզապես ան Հնարին է՛. Պետք է, ան-

չուշտ յ նկատի ունենալ, որ «արքայական ճանապարՀր» Հա լաստանում 

երրեք էի Հատել Տի գրի и ր, իսկ Մելիտինեից Հարմարեցնելու դեպքում ճա֊ 

նասլարՀն ան սլա յմ անորեն կՀատեր Տիգրիս ր, որր, սակայն, Հնարավոր էէր, 

քանի որ Տիգրիսի դետանցումր, րստ սկզբնաղբյուրի, կատարվել է Մ ա-

տիենե երկրում (իմա՛ Ասորեստան)Ընդունելով Հանդերձ, որ Հերոգոտոսի 

արգեն մեը բերված՚ վկայությունում (1,72) ԿիլիԼլիան տեղագրվում է Կե-

սար իա-Մ աժակի շրջանում Լւ ոէ մի կասլ էունի IV կամ Կիլիկյան սատրա-

սլության Հետ, այն աշխարՀա գրական առում ով նույնանում է մ. թ. ա. 

VII Գ . վերջերին Արամ-Արամանի-էրիմենայի գրաված Պ ա տ ո լկա֊ Պակ֊ 

տյուիկե երկրին՛. Հերոգոտոսի «արքայական ՃանասլարՀի» մասին տեղ ե ֊ 

կությունր արտացոլում է չու ր1 մ. թ. ա. V գարի կեսերի իրողությունը: 

ՀետԼւաբար սլիտի ենթագրել, որ մ. թ. ա. V գ. Հայաստանի սատրապութ-

յունր կորցրել էր Պատուկա-Պակտյուիկեն, 1ւ, իրոք, Կեսա րիա-Մաժակն 

«արքայական ՃանասլարՀի» գլխավոր Հանգուցակետերից մեկն էր, սա-

կայն արգեն տ սատրասլության մե£'. Կասլագովկիայի տարածական րն-

դարձակում ր կարելի է տեսն ել ՛Ք՛սեր քսես ի Հունական արշավանքի 

и կղբին I ԼԼյսսլես, եթե и ա տ ր ա սլո ւ թ յ ո ւնն ե ր ի Հերոգոտյան ցուցակում լի-

գիացիներր, որոնք, մեր կարծիքով, թերԼլս Հենց նույն լի կա ոն ի ա ց ին ե րն 

են, չեն Հիշատակվում, ասլա Քսեր քսես ի Հունական արշավանքի կապակ-

ցությամբ Հան գես են գալիս մարիանգ ինների ե սիրիացիների (իմա՛ կա-

սլագովկիացիներ — Խ • Հ.) Հետ մեկ Հրամանատարության տակ՛. Կ ա սլա գո վ ֊ 

կիայի տարածական րնգլայնման մասին գրում է նաև. ՝Քս են ո վւ ոնր՛. Հույն 

սլատմագրի Հավաստմամբ մ. թ. ա. V գ. վերջին Կասլագովկիան ձգվել է 

մինչև Ղ՝ան ա^ (Տիանա), և Լ յ ո լկա ոն ի ան ու ԿասլագովԼլիան կազմել են 

մեկ վարժական միավոր, որի տիրակալն էր Մի թր ա գա տ եսր^՝.' 

Պարսից արքունիքր մ. թ. ա. V գ. կես ե ր ին մեզ ան Հա յա ին է~ին չ սլա ա ֊ 

ճառներով կա տա րել էր վարժական վերաձևումներ'. Հարավային ուղղութ-

յամբ րնգարձակել էր Կասլագովկիայի սաՀմ անն երր, իսկ Սե. ծովի Հարա-

վային ափամերձ շրջաններ ր մինչև Կոտի որա՝*3 մտցրել Պա փլա գոնի այի 

մե^, Պակտյուիկեն էլ Հայաստանի սատրապությունից անցել էր Կապա-

գովկիային: Կե սարիա-Մաժակի չր^անր սլեաք է րնգգձել նաև այն առու-

մով, որ, փաստորեն, Կե սարիան Հայաստան տանող գլխավոր ճ ան ա սլար֊ 

ՀաՀանգույցն էր Լւ ^Լիէիկիայի առևտրական խոշոր կենտրոն Տարսոնից Սև 

ծով տանող առևտրական մայրուղու կարևոր խաչմերուկր'. Ավելի ու>, Ա ֊ 

լեքսանգր Մակեդոնացին, Փռյուդիայի 4՝որդիոն քաղաքից սկսած, նույն-

պես Հիմնականում շարժվում է «արքայական ՃանապարՀի» ուղղությամբ, 

նախ Անկյուրա, Ղ՝աղատիայի քաղաքներից մեկր, որից Հյուսիս Պափլադո-

նիան էր, ապա անցնելով Հալիսր Կապագովկիա «դր ա վեց Հալիս դետի 

այս կողմր գտնվող Հողերն ու ավելի շատ տարածություններ գետի այն 

31 _ 
Ք ՚ ս ե ն ո փ ո ն . Անաբասիս ( թարգմանությունը Ս. ԿրԼլյաշարյանի). Երևան, 1970, 

էէ I* 
32 

Նույն տեղում, Էշ 197: 

33 Նույն տեղում, Էք 121, 139: 
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կողմում»34: Ալեքսանդրը, փաստորեն, գրավում է Հիմնականում այս րն-

դարձակ սատրասլության արևմտյան և. Հարավային շր^աններր ու չի 

մտնում Հյուսիսային Կասլադովկիա՝. Հետև արար, Հալիս գետի այս կողմն 

ր նկած Հողերր սլետք է տեղադրվեն Տատտա լճից Հյուսիս ր նկած շրջա-

նում, որր վկայում է մ. թ. ա. IV ղ. Կասլադովկիայի տարածքային ընդար-

ձակման մասին: Իսկ դետի այն կողմր ցույց է տալիս արդեն Հալիսի ն ե ր ֊ 

սում րնկած Հողերր: Ալեքսանդրր Կիլիկիա է ներխուժում Կիլիկյան դար-

պասներից (Գուդլակի լեռնանցք ) , որտեղ տասնամյակներ առաջ, ինչսլես 

վկայում են Արիանոսր և Ռուփոսր, ճամբար էր խփել Կյոլրոս Կրտսերրյ: 

Այսսլիսով, վերոշարադրյալ փաստերր բազմիցս Հաստատում են, որ 

սկսած մ. թ. ա. V դ. Կասլադովկիայի րնդարձակում ր Հարավային ուղ-

ղությամբ ոչ միայն արդեն վկայված էր աղբյուրներում, այլև, Հենց նույն 

աղբյուրների Հավաստմամբ, Հասել էր բավականին մեծ չափերի: Պատու֊ 

կա֊Պակտյուիկեն ամբողջովին անցել էր Կ ա սլա դո վկի այ ին, որոնց բնակ֊ 

չությունն էթնիկասլես մոտ էր միմյանց՛. Սկղբն ա ղբյ ոլրն ե ր ր վկայում են, 

որ մուշք֊փռյուգացիների մի խումբր Հաստատվել է Կեսարիա֊Մ աժակի 

շրջանում: Այս առումով Բ. Հարությունյանն ուշադրություն է Հրավի-

րու մ36 Հովսեսլոս Փլավի пи ի մի Հետաքրքիր տեղեկության վրա. «Եվ մ ե ս ֊ 

քենն երր, որոնք Հաստատվել են Մեսքեսի կողմից 1ւ այժմ կոչվում են կա-

սլագովկիացիներ. սակայն նրանց Հնագույն անվանման ասլացույցր ր ա-

ցաՀայտ է, որովՀետԼւ նրանց մոտ կա մի քաղաք, որր մինչև Հիմա էլ կոչ-

ս ուս է Մաս ա կա 1ւ Հասկացողներին թելագրում է ենթադրելու, որ այգսլես 

է կոչվել ամբողջ աղգր»371 Ցեղերի Լւ ժողովուրդների ծագումնաբանութ-

յան մեջ Լւս մեսքեններր նույնացվում են կասլագովկիացիների Հետ, որոնց 

նախաՀա յրր Մ ո и ոքն էր .* Հետաքրքիր է, որ Ս տ ր ա բոն ր Լւս Մառ ա կան 

բնութագրում է որսլես ցեղի գլխավոր քաղաք, որի բնակիչն երր կոչվում 

էին մազակեններ : Կոստա նգին Ծիրան ածինր նույնսլես Հաղորդում է, որ 

Կեսարիան նախասլես կոչվում էր Մազակա կասլագովկիացիների նախա-

Հայր Մ ոսոխի անունից40: 

Կատսլատուկա-Կասլադովկիա անունր, Հնարավոր է, առաջացել է Հենց 

սլարսկական տիրասլետության ժամանակ, երբ ձևավորվում է III սատրա-

սլությունր Լւ սերտորեն առնչվում է Պատուկա երկբան վան Հետ՛. Կամ էլ 

Պատուկա երկրի անունր մ. թ. ա. VI ռ. и կղբին արևելքից արևմուտք 

Ա ր ի ա ն ո ս . Ալեքսանդրի արշավանքր.— Ալեքսանդր Մակեդոնացի. ԵրԼւան, 1987, 

Նույն տեղումI Ռ ո ւ փ ո ս. Ալեքսանդր Մակեդոնացու սլատմությունր.— Ալեք-

սանդր Մակեդոնացի, 287 (Արիանոսի 1ւ Ռուփոսի աշխատությունն երր Հայերեն Հրատա-

րակված՝ են մեկ գրք ով)' 

ք՝. Հ. Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Աքեմենյան Պարսկաստանի XVIII սատրասլության 
տեղադրության 74-75: 

Հ ո վ ս ե ւ ի ո ս Փ լ ա վ ի ո ս. Հրեական Հնախոսություն (թարգմանություն ր նա֊ 
դրից, առածաբան և ծանոթագրություններ Ա. Մ. Կրկյաչարյանի). Երևան, 1976, 55-56՝. 

™ И Д П С К , - ВДИ, 1948, № 3, С. 237; с. 293. 
3 9 The Geography of Strabo ( with an English translation by Horace Leonard Jones). In Eight 

Volumes. London, 1969, XII, II, 7; 8, 9. 
Կ ո ս տ ա ն դ ի ն Ծ ի ր ա ն ա ծ ի ն . Բան ա կա թե մ ե ր ի մասին (թարգմանություն 

բնագրից, առածաբան 1ւ ծանոթագրություններ Հրաչ ք՝արթիկյանի). ԵրԼւան, 1970, 168: 
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շարժվող մարերը պետք է տարածեին Հալիսի ոլորանի շրջանում ընկած 

Հողերի վրա, և. արդյունքում Պատուկա-Պակտյուիկե երկրի անունն ավելի 

ուշ Հիմնավորասլես դառնում է այլ երկրի անունր Կատպատուկա-Կապա-

դովկիա: Եթե Կասլադովկիայի մե£ « կա տ » ֊ ր նշանակել է ստորին կամ 

ներքին, իսկ ամբող^ անունր Ստորին կամ Ներքին Պատուկա, ասլա Պա-

տուկա֊Պակտյուիկեի Համեմատությամբ նրանից աJ կողմ ր նկած տա-

րածքները Հենց այդսլես էլ կարող էին րնկալվել ե յուրացվել նվաճող մա-

րերի կողմից՛. Թեր ես ճիշտ է Ւ. Ղյակոնովը, որ Հալիսի ոլորանի ներսում 

ր նկած Հողերր Համարում է Հայկական կախյալ շրջաններ, որոնցից սլարս-

կական տիրապետության ժամանակաշրջանում կազմավորվում է Կապա֊ 

դովկիան ( I I I սատրապությունը) ե միացվում Փոքր Ասիայի կենտրոնա-

կան այլ շրջանների Հետ41'. Զի բացառվում նաե, որ Կատպատուկա անունր 

առաջացած լինի դեռես Արամի (իմա Արամանի) կողմից Պատուկան նվա-

ճելուց Հետո, որից Հյուսիս գտնվող Հողերր կոչվեցին Կասլադովկիա, որր 

ե 585 թ. Հալիսի ճակատամարտից Հետո մարերր Հան ձնեցին Հայաստա-

նինՒնչԼւէ, ավելի ուշ Կապադռվկիա֊անունր վերանում է Հյուսիսային 

շրջաններում և ամրապնդվում Հարավում՛. Մուշք-փռյուդիացիների մի 

խմբին տեղադրելով Կե սարիա-Մաժակի շրջանում, այլ բացատրություն է 

ստանում նաե Հեր ո դո տ ո и ի Հայերին փռյուդիական վերաբնակիչներ Հա-

մարելու տե ղեկո ւ թ յ ո ւն ր՛. Կես արիա֊ Մ աժակի շրջանում Հաստատված մ ուշ-

քերին, որոնք երկար ժամանակ գտնվել են Հայաստանի քաղաքական տի-

րապետության ծայր արեմուտքում ե որոնց, րստ պատմաՀայր Խորենա-

ցու, ԼԼրամ ՆաՀապետր ստիպել էր սովորել Հայերեն ե դարձրել էր իր ժո-

ղովուրդը, Հունական աշխարՀր, իրոք, կարող էր Համարել փռյուգիական 

վերաբնակիչներ, որոնց Հետ էին նախ ե առա£ էփ՚Հել Հույները՛. Հետեա-

բար, Հերոդոտոսի արմեններր Հենց այս մուշքերն են ե խոսքր սոսկ պատ-

մական Հիշողության մասին է՛. Հավանաբար, Պատուկա- Պակտյուիկեն, որ 

տեղադրվում է Կեսարիա-Մաժակի շրջանում ե Հերոդոտոսի մոտ ( 1,72 ) 

Հիշատակված է որպես Կիլիկիա, Հենց նույն Կի լի կի ա անունով էլ Հանդես 

է դալիս Ս տ ր ա բոն ի կամ Պտղոմեոսի մոտ որպես Կապադովկիայի ստրատե-

գիաներից մեկը42, որր ծնունդ էր առնում Հին ժամանակներից՛. Սակայն 

Պակտյուիկեն որպես երկիր ավելի մեծ էր, քան Կիէիկիա ստրատեգիան՛. 

Մեր կարծիքով, պարսից «արքայական ճանապարՀը» Կապադովկիայի մի 

որոշակի Հատվածում ( իմա' Պատուկա-Պակտյուիկե — Խ . Հ.) ունեցել է 

Հետե յալ երթուղին. Կեսարիա-Ոսկե Կոմ ան ա ֊ Կոկիսոն մինչե Մ արա շ ՚ Մ ա ֊ 

բաշն արդեն Կիլիկիայի մեք էր մտնում, որտեղից, ն կա տ ի ունենալով ճա-

նապարՀի տվյալ Հատվածի շուր£ 90 կմ երկարությունր, կՀասնենք Զեդ-

մա, որտեղ Եփրատը նավարկելի է, ե այդպիսով, իրոք, Եփրատը կէի՚եի 

սաՀման Հայաստանի ե Կիէիկիայի միջև.' 

Սյժմ տեսնենք, թե Եփրատից արԼւելք Հայաստանում, ի ՚ ե չ երթուղի 

պետք է ունենար ՃանապարՀը՛. Ուսումնասիրողների կարծիքով, Հա յ ա ս ֊ 

41 И. М. Д ь я к о н о в . История Мидии. М. — A.r 1956, с. 356 и с. 337 карта. 
4 2 С т р а б о н, XII, 1,4 XII, 11,7. Claudii Ptolemaei Geographia. е codicibis recognovit, 

prolegomenis, annotatione, indicibus, tabulis instruxit Carolus Mullerus. voluminis primi. pars 
secunda. Parisiis,1901,VI,14. 
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տանը և Մատիենեն սահմանակցել են Ջեզիրե ֊ Ի բ ն ֊ Օ մ ա ր ի մոտ'13, Վանա 

լճ/rg Հարավ41: Մեր կարծիքով, Արմենի ան և Մ ատիենեն սահմանակցում 

էին մի այնպիսի շրջանում, որտեղից Տիգրիսր և դրանց ի ց հետո Հաջորդա-

բար նչված Մեծ ու Փոքր Զաբերր և Գյունդեսր կարելի էր նավով անց-

նել՛. Հերոդոտոսր նշում է չորս նավարկելի դետեր, սա ցույց է տալիս ինչ-

պես այդ դետերի րնդՀանրապես նավարկելի լինելր, այնպես էլ այն չորս 

գետանցները, որոնցով Հաջորդաբար պետք է չարոլնակվեր ՃանապարՀր՛. 

Գյոլն գեսից ՃանապարՀր տանում էր Հարավ, դեպի Խալա և այնու֊ 

Հետե Զագրոսի դռներով մինչև Շոչ՝. Ւ նկատի ունենալով աշխարՀագրա-

կան աեղագրությոլնր, անկասկած է, որ հիչյալ վկայության մեջ Մատիե-

նեն Հենց Ասորեստանն է, որը մ. թ. ա. V դ. վերջում արդեն կոչվում է Մե-

ղիա15, Հավանաբար, այն պատճառով, որ Ասորեստանի կործանումից Հետո 

Լյուսիսաւին Միջագետքն անցել էր Մարաստանին: Ռոլփոսր դրում է, որ 

«Հսյլկական լեռների մոտ երկու գետերր (Եփրատր և Տիգրիսր — Խ . Հ. , ) ի ֊ 

բարից ամենաչատր Հեռանում են 2500 ասպարեզ՛. Այդ նույն դետերը, 

մտնելով մարերի և կորգվացիների մարզերր, սկսում են որոշ չափով մոտե-

նալ իրար, և որքան Հեո-Ու են գնում, այնքան իրենց միջև սկսում են թող-

նել ավելի ու ավելի ք ի չ տարածություն՛. Նրանք ամենաչատր մոտենում 

են այն Հարթավայրում, որր տեղաբնակներն անվանում են Միջագետք, 

երկու կողմից и ա Հմ ան ա փ ա կելո վ այդ տ ա ր ա ծո ւ թ յ ո ւն ր»16: Հայկական լ ե ռ ֊ 

ներր Համապատասխանում են Մասիոն լեռներին, իսկ կորգվացիների և 

մարերի մարզերով կարող էր Հոսել միայն Տիգրիսր, ուրեմն Մատիենե եր-

կիրն այստեղ նույնպես Հիչատակվում է որպես մարերի մարզ՛. Կարևոր է 

րն դդծել, որ Հայաստանից Մ աաիենե մտնելու Համար Հերոդոտոսր չի 

նշում Տիգրիսի գետ ան ց ման մասին, իսկ դա ցույց է տալիս, որ Մ աաիենե-

Ասորեստանը տարածվել է Տիգրիսի երկու և աջ, և' ձախ ափերին: Մեր 

կարծիքով, «արքայական ՃանապարՀի» Մ ա ա ի են ե-Աս ո ր ե и տ ան ո վ անցնող 

Հատվածը պետք է ձգվեր Տիգրիսի և Արևելյան Խաբոլրի միախառնման 

վալրից Հարավ տարածվող չրջանից, որտեղից Տիգրիսը, ապա նաև Մեծ ու 

Փոքր Զարերը և Գյունդեսր, Հարմար են և նավարկման, և գետանցման 

Համար՛. Նմ ան երթուղու սաՀմ անագեմ ան գեսլքոսմ Տիգրիսից (Արևելյան 

Խաբուրի Հետ միախառնման շրջանից) արԼւմուտք րնկած Հողերր սկսած 

Միգգոնիա֊Մծբինից, սլետք է տեսնել Հայաստանէ կազմ ում, քանի որ 

«արքայական ճանասլարՀր» բուն Հայաստանում Տիգրիսր էի Հատել՛. Հ. 

Մանանգյանի ուղեգծած ՃանասլարՀի գեսլքում (Մալաթիայից Խարբերգի 

գաչտի մի^ով գեսլի Տիգրիս գետն Ամ ի գ ֊ Ղ՛ի ար բեք ի՛րի մոտ ե այստեղից 

գեսլի այժմյան Ջեզիրե, որը գտնվել է, Հավանորեն, մատիենների երկ-

43 Я. М а н а н д я н . О торговле и городах Армении в связи с мировой 
торговлей древних времен (V в. до. н. э. — X V в. н. э.). Труды, т. VI, Ереван, 
1985, с. 15. 

Գ. Խ. Ս ա ր գ и յ ա ն. Ուրարտական տերությունը և Հայերր.— « Ո ւր ա ր տ ո ւ ֊ Հ ա յ ա ս ֊ 
տան», Երևան, 1988, է£ 68, Ն ո ւ յ ն ի ՊատմաՀայր Հերոգոտոսր.— Հ ե ր ո գ ո տ ո ս , 

573: 
45 

Ք> и են ո փ ո ն. Ան արա սիս, 50՝. 

46 Ռ ո ւ փ ո и, նշվ. աշխ., էշ 371: 
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րում17) այն մի քանի անդամ Հայաստանում կՀատեր Տիդրիսէլ • դա Հակա-

սում է Հերոդոտոսի վկայություններին, քանի որ ՃանասլարՀր Տիգրիսր 

Հատել է Աս որ ես տան ում: 

Որ ԼԼսորեստանի Հյուսիսային որոշ շրջաններ մտել են Հայաստանի 

մեջ, կ ար ելի է ցույց տալ Հենց ԲեՀիստունի արձան ա դրության տվյալնե-

րով՛- Այսսլես, ասլստամրներր ճակատամարտերից մեկր սլարսիկների դեմ 

տալիս են Ա սորես տան ի Ւզալա վայրում 1 ք՝. Հարություն յան ր կարծում է, 

որ ասլստամրներր ո£ թե նախաՀարձակ են եղել, այլ կռվել են (քաղաքա-

կան առումով) Հենց Հայաստանի սաՀմաններում^'.* Այս ենթադրությունր 

Հաստատվում է արձանագրության աքքադերեն տարբերակի տվյալներով, 

որտեղ Ւղալան ուղղակիորեն Հիշատակվում է Ուրաշտուի (իմա Հայաս-

տանի) կազմում առանց Ասորեստանի Հետ կասլելու°° : Սա նշանակում է, 

որ հզալան Հայաստանի վայրերից մեկն է՛. Անկախ այն Հանգամանքից, թե 

Ւ զա լան Հյուսի սարեմ տ յան Մի^ադետքի որ մասում կտեղադրվի, Հաստատ 

է, որ «արքայական ՃանասլարՀր» կարող էր անցնել Միջագետք ի Հայաս-

տանին անցած այն Հատվածով, որն ուներ միակ Հարմար երթուղին (տես 

ստորև.) այդ շրջանում ե, բացի այդ, ՃանասլարՀի երկարությունր (56 

փարսախ — շուրջ 350 կմ) միայն այդ գծով կարող էր անցնել.՚ 

Մի շարք տվյալներ դալիս են ա սլա ց ոլց ելո ւ, որ Միջադետքի Հյուսիս֊ 

արևմտյան շրջաններ ր դեռես մ. թ. ա. VII դ. վերջերից արդեն գտնվել են 

(քաղաքական առումով) Հայաստանի մեջ: Հենվելով «4՝եդգի ժամանա֊ 

կադրոլթյան» վրա, կարելի է ցույց տալ, որ Հայաստանր Հարավային ուղ֊ 

ղոլթյամր ծավալվել է: Այսսլես, մ. թ. ա. 609 թ- Հունիս — Հուլիս ամիսնե֊ 

րին Խաուանոլմ սլաշարված իր կայազորին օգնության շտասլող Նարոսլա֊ 

լասարի մասին «ժամանակագրության» մեջ ասված է. «"ЦарЬ Аккада (Նա֊ 

րոսլալասարր) на помощь войскам своим пошел, бой (?) [дал (?), в стра-
ну] Ицалла поднялся и многочисленные горные селения [разрушил], их 
[ххх] сжег огнем. В то время войска [хххххххххххх] до области города 
Урапггу [по]шли, в с[тране(?)] х [хх] их разграбили, гарнизон, который 
царь [хх в них(?) поставил, высе]лили и [хххх] поднялись [хх]. Царь 
Аккада в свою страну вернулся»5՜'. Մ. թ. ш. 608 թ. դեպքերի մասին աս֊ 

վում է. «Год 18-й Набопаласара, в месяце улуле, царь Аккада войска 
свои ополчил, вдоль Тигра пошел и в горы Бит-Ханунии, области стра-
ны' Урашту, поднявшись, селения сжег огнем, добычу мнохючисленную 
захватил; в месяце тебете царь Аккада в страну свою вернулся»52. 

Հ . Մ լա Ն ա ն գ յ ա ն . քննական տեսութ՜յուն..., 64' 

R. G. К е ո է. Old Persian. Grammar. Texts. Lexicon. 2nd ed., New Haven, 1953, p. 124. 
49 

F՝. Հ. Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Հայաստանի, Հայ-իրանական Հարաբերությունների 
Լւ Աո֊ա^ավոր Ասիայի..., էշ 71: 

50 F. M a l b r a n - L a b a t . La version akkadienne de l'inscription trinlingue de Darius a' 
Behistun. Roma, 1994, p. 98, 114. 

51 И. M. Д ь я к о н о в . Малая Азия и Армения около 600 г. до н. э. и 
северные походы вавилонских царей, — ВДИ, 1981, №2, с. 38. 

Նույն տեղում, էթ 39: 
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բ. Հարությունյանն իր աշխատություններից մեկում, քննելով Մովսես 

Խորենացու Հաղորդած տվյալները, կատարում է ուշագրավ ենթադրութ-

յուններ, որոնք վերարերում են ոչ միայն Հայաստանի, այլ նաև Առածա-

վոր Ասիայի պատմոլթյանր3: Հիմնվելով հեղինակի ուսումնասիրության 

արդյունքների վրա, փորձենք «Գեգդի ժամանակագրության» և Մովսես 

Խորենացու «Պատմութիւն Հայոց»-ի Համեմատական վերլուծության Հի-

ման վրա քննության առնել որոշ Հարցեր՛. 

Համաձայն ք՜՝. Հարությունյանի, Խորենացու Ար ամ ՆաՀապետր նույնա-

նում է ուրարտական արձանագրությունների էրիմենա (իմա՛ Ար ամանի) 

թագավորի Հետ, որր «Կյուրոսլեդիա»֊ի մեյ> Հիշատակվող արմենների, 

այսսլես կոչված, «անանուն» թագավորն է: Անշուշտ, Ար ամանի անոլնր 

Հունարեն արտասանվելու էր ՚ApttfUCCVl' ՕՀ, որն էլ վերածվելու էր 

՚ V l O ^ - ի պատճառ դառնալով Հայերին Հարևանների կողմից տրված 

«արմեն» էթնոնիմի Հետ շփոթի54: Քննել ով Խորենացու տեղեկություններն 

Ար ամի մասին, Բ. Հարություն յանր ցույց է տալիս Արամի (իմա/ Արամա-

նի) իրական սլատմական անձ էինելր, որր, իրոք, ծավալել է արտաքին ակ-

տի վ քաղաքականություն րնդարձակելով Հայաստանի и ա Հ մ անն ե ր ր գրե-

թե րոլոր ուղղություններով Լւ կաուավարել է մ. թ. ա. 631-608 թթ.'. Մենք 

կիսում ենք Հեղինակի այն իրավացի միտքր, որ «Գեգգի ժամանակագ-

րության» Ո ւր աշտուն այլԼւս Վանի թագավորությունր չէ, այլ էրիմենայի 

սլետությունր, որի Հետ այգսլես էլ Հայտնի չէ Բաբելոնի թագավորր բա-

խում ունեցավ, թե ոչ՛. Հեղինակի են թա գրությամբ, Ն ա բո սլա լ աս ա ր ր հ ղա-

լայի կամ Իծալայի շրջանում կռվում է ասորեստանցիների գեմ55'. Սակայն 

մենք ավելի Հակված ենք րնգունելու Ի. Դյակոնովի տեսակետր, րստ որի 

J1 ծալ ա J ում Ն ա բո սլա լա и ա ր ր չէր կարող կո֊վել Աշշուրուբալիտի Լւ եգիպ-

տական զորքի գեմ, քանի որ ավելի ուչ նրանք Հայտնվում են Կարքեմի-

չում: ՈւսաիԼւ, Հիմք րնգունելով Բ. Հարությունյանի քննություն ր, Հավա-

նական է ենթագրել, որ Ւ*ղալայում Նաբոպալասարր իրականում Հարձակ-

վել է Արամի (իմա Արա մ ան ի) վրա, որր, ր ստ Հեղինակի, Հյուսիսային 

Մի^ագետքր պետք է նվաճած լիներ 625 թ. Հետո56'. Փաստորեն, Բաբելոնր 

մի կողմից, Լւ Մարաստանր մյուս կողմից, փորձում էին ղսպել Հայաստա-

նի Հեուուն գնացող քաղաքական նկրտումն երր՛. Ըստ երԼւույ թին, Հայոց 

թագավորին ան Հան գստա ց րել էր Ա и ո ր ե и տ ան ի կործանումր, Նինվեի ավե-

րում ր, Լւ նա փորձում է Հետ կանգնել իր ավագ դաշնակցից՛. Հավանաբար, 

Բաբելոնն օգտվել էր Հայերի ապստամբությունից Մարաստանի գեմ Լւ 

նախաՀարձակ եղել փորձելով Հայաստանից նվաճել վերջին իս !լովմից 

գրա ված Ասորեստանի նախկին տի բույթն երր՛. /՝шբելոնր երկու ան գա մ (մ. 

թ. ա. 609 Լւ 608 թ թ ՛ ) արշավում է Հա յաս տան ի գեմ Եղա լա և. Բի թ-Խա-

նունիա' Ւ. Ղ՝յ ա կոն ո վի կողմից Բիթ-էԱանունիայի նույնացումր Խնուսին 

53 
ք՝. Հ. Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Հայաստանի, Հայ֊Է ր ան ա Լլան Հարաբերությունների 

և Աղաչավոր Ասիայի..., Էշ 73-75: 
54 Նույն տեղում, Էշ 24, 73: 
55 Նույն տեղում, Էշ 74: 

Նույն տեղում, 62է 
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ակնՀայտորեն անհաճոդ է յ ? : Դատելով արձանագրությունից, թերես, ա ր ֊ 

շավանքր ծավալվել է Տիգրիսի ավազանում՛. Արձանագրությունում սլար֊ 

զ որոշ ասվում է, որ Աքքագի թագավորր, ր ն թան ա լ ով Տիգրիսի երկարութ֊ 

յամր, Հասնում է Բիթ-Խանունիայի լեռն երր՛. Բիթ-Խանունիան չի կարո զ 

նույնանալ Խնուսի Հետ նաև. այն պատճառով, որ արձանագրությունում 

չի Հիշատակվում Ար ա ծա ն ի ն, որր Հայտնի էր ասսուրական սեսլագիր 

տեքստերում^'. Մյուս կողմից էլ, Հազիվ թե Մարաստանր Հանգուրժեր, ո ր ֊ 

պես զի Բաբելոնն այգչափ խորանար իր կրտսեր գա շնա կցի բուն տիրույթ-

ների մեշ: 

Զի բացառվում, որ, նկատի ունենալով Ար ա մ ան ի-էր ի մ են այ ի ռազմ ա ֊ 

կան մեծ կարոզություններր, Բաբելոնր Լւ Մարաստանր Համաձայնեցրել 

են իրենց ծրագրերր ե գործել Հայաստան ի գեմ տար բեր ուգղու թ յ ո ւնն ե ֊ 

րով՛- Ւնչ/ւէ, ո չ Ն ա բո սլա լա и ա ր ր, ո չ էլ Կիաքսարր անմիջականորեն չեն 

բա խ վել Ար ա մ ի (իմա Ար ա մ ան ի) անմիջական Հրամանատարության տակ 

գտնվոզ զորքերի Հետ, Լւ Հայոց թագավորի անունն այգ պատճառով չի 

Հիշատակվում արձանագրությունում՛. ՎերԼւում բերված վկայության մե£ 

կա մի կարԼւոր Հանգամանք. Կիաքսարր Ո ւրաշտուում (իմա Հայաստա-

նում) կռվում է ինչ-որ թագավորի կայազորի գեմ գաղթեցնելով նրան' 

Թե ո ր թագավորի մասին է խոսքր «Աքքագի», «Ուրարտուի » , «Ասորես-

տանի՞», Ւ՝. Ղ՝յ ա կոն ո վի Համար սլարզ չէ՛. Մեր կարծիքով, այստեղ, բնակա-

նաբար, խոսքր կարող է միայն վերաբերել Հայոց թագավոր Արամանի-Է-

րիմենային: 

Բիթ-Խանունի ան Հնարավոր է նույնացնել Ս ա ր գոն I I ֊ լ , ն ուղղված նա-

մակներից մեկում Հիշատակվող Ուրարտուի Կանիուն գավառի Հ ե տ ո ր ր 

տեղագրված է ուկկիացիների գիմացի նաՀանգի Լւ Աէզիի մի^Լւ'. Ուկկիացի-

ներր բնակվել են Ջուգի-գաղից արԼւելք, իսկ Ալզին Հայկական Աղձնիքն 

է՛. Ուրեմն Ц ան ի ո ւնն ա շխարՀագրորեն Համապատասխանում է Կորգու֊ 

քին'. Ն. Ագոնցի կարծիքով, Կանիունր Հիշեցնում է ՝Քանան ՀԼուգիի շրջա-

նի բնակավայրերից մեկր, որր Սե նն աքեր իբր Հայտարարում է, թե նվաճել 

է Տիմուրիի (Հայկ. Տմորիք) Լւ Աշուր-ռիսուայի Կիսլշու (4՝եֆշ) նաՀանգի 

Հետ^՝Ք՝ան ան Լւ մյուս բնակավայրերր գտնվել են Цп ւտ մ ո ւխ ի ի սաՀմա-

նին61: 

Այսսլիսով, կարելի է եզրակացնեի որ իր երկրորդ Հարվաձր Նաբոսլա֊ 

լասարն ուղղել էր արդեն Կորդոլքի վրա՛. Ընդ որում, ինչսլես կարելի է 

Ւ. 1՝յակոնովր մ. թ. ա. 611 թ. գեսլքերին վերաբերող արձանագրության աղճատված 

Հատվածներից մեկը վերականգնում է Շոլււլրիա, որր կասկածելի է ( И . М . Д Ь Я К О Н О В . 

М а л а я А з и я и А р м е н и я около 600 г. до н. э. и с е в е р н ы е походы вавилонских 
царей, с. 34 — 64). 

5 8 D. D. L u c k e n b i l l . Ancient Records of Assyria and Babylonia. Vol. I. Chicago, 
1926, № 5 8 4 , 604. 

И. M. Д ь я к о н о в . Ассиро-вавилонские источники по и с т о р и и Урарту 
(այսուՀետև՝ АВИИУ). ֊ ВДИ, 1951, № 2 ֊ 3 , № 50 (4). 

Ն. Ա գ ո ն ւյ. Հայաստանի սլատմություն. Երևան, 1972, 212' 
61 D. D. L u c k e n b i l l . Ancient records.... Vol. II. Chicago, 1927, N 244, 295. 

Հեղինակէյ Կուտմուխին նույնացնում է Կոմմագենեին, որր սխալ է. տե՜ս նաև АВИИУ, № 
57, 58. 
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տեսնել արձանագրության բ ո վ ա ն դ ա կ ո ւ թ յ ո ւ ն ի ց , արշավանքր կրել է ավա-

րառուական բ ն ո ւ յ թ : Եթե նույնիսկ Բաբելոնր գրավել է ր Ի զա լան և Բիթ-

Խ ան ո ւն ի ան, ասլա Ասորեստանի ժա ռանգ ո ւ թ յ ո ւ ն ր բաժանելուց Հետո 

Հյուսիսային Միջագետքն անցնում է Մարաստանին, իսկ Մի^ագետքի 

Հյուսիս արևմտյան շրջաններ ր, թերևս, կրկին վերադարձվել են Հայաստա-

նին, ինչր և Հաստատվում է Աքեմենյան շրջանի տեղեկություններով՛. 

Ինչսլես վկայում է Մովսես Խորենացին, Կորդուքր մտել է Հայաստանի 

մե£, քանի որ Արամր շարժվում է գեսլի Ասորեստանի դաշտր Կորդուքի 

մի^ով, այսինքն Կորդուքն արդեն Հայաստանի մե£ է: Եթե նկատի ունե-

նանք, որ սլատմաՀոր Հաղորդմամբ նախաՀարձակ է եղել Բարշամ ր «Նոյն 

այս Ար ամ, յետ վճարելոյ ճակատուն որ ր ն գ արևելեայս խաղայ նոյն զօ-

րութեամբ զկողմամբք Ասորեստան ի. դտանէ և անդ զոմն ա սլա կան ի չ երկ-

րին իւրոյ, չորիւք բիւրովք վառելովք Հետևակօք և Հինդ Հազար Հեծելա-

զօրու, Բարշամ անուն, յազգէ սկայիցն, որոյ սաստկագոյնս ն եղեալ Հար-

կաց խստութեամբ անասլատ զբովանդակ շրջակայն իւր առնէր՛. Ամա ճա-

կատ ու սլատերազմի ի գիմի Հարեալ Արամ, Հալածական ր ն գ մէ£ Կոր֊ 

գուաց ի դաշտն Ասորեստանի արկանէ, զբազումն ի նոցանէ սատակելով, 

իսկ Բարշամ առա^ի զինակրաց նորա սլատաՀեալ մ եռան ի. . .»62, ա սլա Հնա-

րավոր է, որ Բարշամ ի անվան տակ թաքն ված Ն ա բո սլա լա и ա ր ր, այսուՀան-

դերձ, վերջին Հաշվով, Մի^ագետքի Հյուսիս-արևմուտքր Հարկադրված թո-

ղել է Արամ ին, քանի որ Ն ա բո սլա լա и ա ր ր և' Իզալա, և' Բիթ-Խանունիա 

կատարած արշավանքներից Հետո չի նշում, թե գրավել է այդ շր^աններր, 

այլ խոսում է միայն ավերի ու թալանի մասին՛. Ըստ էության, Արամր կամ 

գուցե նրա Հա^որդր (Հրաչյա-Ռուսա III-ր մ. թ. ա. 608-586 թթ.63) սլետք է, 

որ գրաված լինեին Ասորեստանի կո ղմ եր ր, որսլեսզի նման կացությամբ 

Հայաստանր մտներ նախ Մարաստանի, ասլա Աքեմենյան Ւ ր ա ն ի տիրասլե-

տության մ ե^ '. Որ Ն ա բո սլա լա и ա ր ր իր երկրորդ արշավանքն ուղղել է 

Հենց Կորդուքի վրա, կարելի է ենթադրել Խորենացու նաև այն տեղե-

կությունից, որ Ար ամն Ասորեստանի կողմ եր ր Հանձնում է Կագմոսի տան 

Հալորդներին64, այսինքն Բ ի թ ֊ Խ ան ո ւն ի ա ն աշխարՀադրորեն Կադմեա 

տունն է՛. 

Անտիկ աղբյուրների վկայությամբ արմեններր Հարավում դուրս էին ե ֊ 

կել Հայկական լեռնաշխարՀի սաՀմ աններից՛. Ատրաբոնի վկայությամբ ար-

մեններր Հասել էին մինչև Կալաքենե և Ադիաբենե65'. Նա նույնր կրկնում 

է մեկ այլ Հատվածում, որ Արմենոսի ուղեկիցներից ոմանք բնակություն 

են Հաստատում Ակիլիսենեում, որն առա£ ենթարկված էր Ծոփքի իշխա֊ 

նությանր, իսկ ոմանք Աիսսլիրիտիսում մինչև Կալաքենե և Ադիաբենե, 

որ գտնվում էին Հայկական լեռնաշխարՀից դուրս66'. Կալաքենեի տեղր են-

թադրվում է այժմյան Խաբուր֊սուի Հարավ-արևելքում, սրա և Մեծ Զար 

Մ ովսես Խորենացի, գիրք Ա, գէ յ՜գ' 
Բ. Հ. Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Հայաստանի, Հայ֊իրանական Հարաբերությունների 

և Աո-աՀավոր Ասիայի..., է չ 84: 

Մ ո վ и ե и Խորենացի, գիրք Ա, գէ Ժգ: 
6 5 The Geography of Strabo, XI, IV, 8. 

Նույն տեղում, X I , XIV, 12: 
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գետի միջև, իսկ ԷԼ գի ա բեն են գտնվում էր Կալաքենեից Հարավ Հյուսիսա-

յին Ասորեստանոլմ67: ՊատաՀական չէ, որ Ստրաբոնր մարերին, Հայերին և 

բաբելոնսյցիներին Համարում է Ագիաբենե երկրռւմ ապրող ցեղերից ամե֊ 

նաբազմ աքանակրՏ: Սա նշանակում է, որ Հայերր Հին ժամանակներից 

սկսած զգալի թիվ են կազմել երկրի բնակչության մեջ՛. Մինչև Կալաքենե 

և Ագիաբենե Հայերի Հասնելու մասին վկայում է նաև պատմիչ Թովմա 

Արծրունին. «՝Ք՝սերքսեսն ու յուրայիններր վերագարձան և նվեր ստացան 

(Բյուրոս Մեծի կողմից) Տմորիք ամրոցն ու Նինվեի գետեզերքր»69'. Ըստ Բ. 

Հարությունյանի, այս տեղեկության մե£ խոսքր վերաբերում է Արտաչես 

Ա ֊ ի կողմից Տմորիքր գրավելուն70'. Ս եր կարծիքով, Արտաչես Ա-ի գեսլ֊ 

քում կարող ենք են թագրել Տմորիքի վերանվաճման մասին, քանի որ 

մինչԼւ IV գ. վեր^երր, ամենայն Հավանականությամբ, Տմորիքր սլետք է 

լիներ Հայաստանի անբաժանելի մ ասր՛. Չմոռանանք նաԼւ, որ Արտաչես ա-

նունր Հայաստանում վկայված է մ. թ. ա. V գ. Արտոքմես-Արտուխաս 

ձևով՛1: Թ ովմա Արծրունին մեկ այլ տեղում «Նինվեի գետեզերքի» փոխա-

րեն օգտագործում է Նինվեի կողմերր7՜, այն է Ասորեստանի կողմ երր՛. 

Տմ որիքը գտնվել է Արևելյան Խաբուրի վերին Հոսանքի չր^անում, իսկ 

«Նինվեի գետեզերքի» տակ, Հավանաբար, սլետք է Հասկանալ Տիգրիսի 

Արևելյան Խաբուրի Հետ միախառնվելու ^ր^ւս՚ևր' P- Հարությունյանն ու-

չագրություն է գա ր Л ն ում Փավս տ ո и Բուղան գի մի չատ Հետաքրքիր տե-

ղեկության վրա, որ Պապ թագավորր Վազես կայսրից պաՀան^ում է Կեսա-

րիան, ՈւռՀան ե Լւս տասր քաղաքներ, п Ր ա մ ե ն ա յ ն Հավանականութ-

յամբ, տեղի չի ունեցել՛. ԿարԼւորր, սակայն, այն է, որ Հալ ժողովրգի պատ-

մական Հիչողությունր նչված քաղաքներն իրենց չր^ակա տարածքներով 

Համարել է Հայկական երկիր, որի նկատմամբ, ժողովրգի ազգային մտածե-

լակերպր ներկայացնող պատմիչի կարծիքով, Պապ թագավորր կարող էր 

Հավակնություններ ունենալ՛. Շարունակելով իր միտքր, Բ. Հարություն-

յանն րնգգծում է. «Հայոց պատմության մե£ բացառվում է որեէ այլ ժա-

ման ակաչր^ան, որ Հայերին Համողված լինի ի^խել Հիչյաէ տարածքներին, 

ուստի թե Կեսարիայի չր^անր ե թե ՈւռՀան կարող էին գրավված էի՚ևել 

VII գարի Հերցին երեսնամյակում»73'. Որ Ասորեստանի որոչ չր^աններ 

(Հյուսիսում ) մտել են Հայաստանի մե^, կարելի է եզրակացնել Հերոգոտո-

սի այն տեղեկությունից, որտեղ խոսվո ւմ է Աք եմ են յան Պարսկաստանի IX 

Հ. Մ ա ն ա ն գ յ ա ն . Պատմական֊աշիւարՀա գրա կան մանր Հետազոտություններ.— 
Երկեր. Հ. Ե. Երևան, 1984, էշ 292: 

Տ է r a b о, XVI, I, 19. 
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Թ ո վ մ ա Ա ր ծ ՜ ր ո ւ ն ի և Ա ն ա ն ո ւ ն . Պատմութիւն տանն Արձ՜րունեաւյ 
(րնագիրր Հրատարակության սլատրաստեւյ, աշիւարՀաբար թա ր գմ. և ծան ոթա գր. Վ. Ս՝. 

Հագան յան). Երևան, 1985, էշ 67: 

Բ. Հ. Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Մեծ Հ այքի վարէա-ք աղաք ական բաժանման 
Համակարգն րստ «Աչիւ ար Հա գ ոյ ց»-ի • Երևան, 2001, 281.' 

7 1 С. М. К р к я ա а р я н. К интерпретации некоторых сведений 
древнегреческих авторов об Армении.— "Проблемы античной истории и 
культуры", Ереван, 1979, С. 129—130. Տե՛ս նաև ն ո ւ յ ն ի ՝ Հին Հայաստանի 

սլետական կաո-ուցվածքր (մ. թ. ա. V I ֊ մ . թ. IV դդ.). Երևան, 2005, էշ 58, 59: 
72 Թ ո վ մ ա Ա ր ծ ր ո ւ ն ի և Ա ն ա ն ո ւ ն , նչվ. աչքս., է} 63: 

Р՝. Հ. Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Հայաստանի, Հայ-իրանական Հարաբերությունների 
և Աոա^ավոր Ասիայի ..., էշ 70: 
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նահանգէ1 մասին. «Բաբելոնից և մ ն ա ց յ ա լ Ա ս ո ր ե ս տ ա ն ի դ (րնդգծոլմր մերն 

է — Խ- Հ.) ստացվում էին հազար տաղանդ ե հինգ հարյուր ներքինացված 

տղաներ, սա իններորդ նահանգն էր» -' Բնականաբար, P-աբելոնն այստեղ 

չէր կարող րնկալվել որսլես Ասորեստանի մաս (հմմտ. X սատրասլության 

հետ): Հետևաբար, սույն տեղեկության մեջ «մնացյալ Ասորեստանր» ուղ-

ղակիորեն հուշում է այն միտքր, որ Ասորեստանր, իրոք, զրկվել էր իր ո-

րոշ շրջաններից, որոնք այլ աղբյուրների հավաստմամբ մտել էին Հայաս-

տա նի մեջ: ճիշտ է, Դարեհի դեմ ա սլս տ ա մ բո ւ թ յ ան ժամանակ Ասորեստա-

նի մի շրջանր Արբելա կենտրոնով, մտել է Մեդիայի մեջ75, սակայն ապս-

տամբության ճնշումից հետո այն ավելի շուտ սլետք է միացվեր IX սատ-

րասլության ր: 

Սատրապական Հայաստանի հարավային սահմանագծի ճշգրտման հա-

մար կարևոր են նաև ներքոհիշյալ տ եղեկո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր՜. Արիանոսր հաղոր-

դում է, որ «Ալեքսանդրր Թապսակոսից շարժվում է մայրցամաքի խորքր, 

դեպի այսպես կոչված Միջագետք. Եփրատր և Հայաստանի սարերր մնա-

ցին ձախ կողմում»: Մեր կարծիքով, «Հայաստանի սարերի» տակ պետք է 

հասկանալ Մասիոն լեռներր, որոնք, րստ Ատրաբոնի, մտնում էին Տավրո-

սի մեջ. «Այսպես են կոչվում Տավրոսի հյուսիսային լեո_ներր (իմա՛ Պարա֊ 

քոաթրաս). իսկ հարավայինր, Եփբատից այն կողմ, Կ ապա դո վկի ա յ ի ց և 

Կոմմադենեից արևելք է տարածվում, սկզբնական մասում կոչվում է Տավ-

րոս, որ բաժանում է Ծոփքր և Մնացյալ Հայաստան ր Միջագետքից. ո ֊ 

մանք էլ կոչում են Ղ՚որգյան լեռներ՛. Սրանց մե^ է ն ա Լւ Մ ասիոն լեռր, որ 

գտնվում է Մծրին ի 1ւ Տ ի գր ան ա Լլեր տ ի վերԼւր'. Այստեղից ավելի բարձրա-

նալով կոչվում է Նսլատ. այստեղ, լեռան Հարավային կողմերում 

գտնվում են Տիգրիսի ակունք ներր»76'. Ւնէսլես տեսնում ենք Մասիոնր ե 

Գորգյան լեռնելւր Համարվել են Տավրոսի ճյուղերր. Հա^որգ տեղեկության 

մե^ Արիանոսր գրում է, որ «թողնելով Տիգրիսի ափերր, Ալեքսանգրն ան-

ցավ Ասորեստանով, նրա ձախ կողմում Գորգիոնյան լեռներն էին, ա^ից 

Տիգրիսր»77'. Ա յ ս Հաղորգման մե£ նչվող Գորգիոնյան լեռներր (իմա՛ 

Կորգվաց լեռներ) տարածվել են Մ ասիոն լեռն երից արԼւելք'. Իրականում 

Մ ասիոն լեռներր Կորգվաց լեռների շարունակությունն են՛. Հայաստանի 

Հարավային սաՀմ անի ճշգրտման Համար Արիանոսր Հայտնում է մի շատ 

կարէւոր տեղեկություն. «ԳարեՀր ճակատամարտի գաշտից (Գավգամելա-

յ ի) անմի^ասլես սլացավ Մարաստան, ճան ա պ ար Հ րնտրելով Հայկական 

լեռներ ով»78'. Ւ и կ Պլուտարքոսր գրում է. «Ամբող£ Հարթավայրր (Գավգա-

մելայի —Խ. Հ.) Նիփատեսի Լւ Գորգիենյան լեռների մի^Լւ լուսավորված էր 

բարբարոսական ՂոՐՔէ կրակներով...» Նիփատեսի լեռներր, իրոՔ) 

գտնվել են Հայաստանում Ն սլա տ ա կան լեռներ (Ջ.ողա) անունով'. Աակայն 

Պ լուտար քոսն աշխարՀագրական առումով ավելի մեծ բովանդակություն է 

Հ ե ր ո գ ո տ ո ս . I I I , 92: 

7 5 R . G . К е Ո է. Նչվ.աչխ., էշ 124: 

76 Ս ա ր ա լւ ո Ն (քաղեց և թարգմանեց Հ. Աճաոյան). Երևան, 1940, էշ 43-45: 

77 Ա ր ի ա ն ո и. նչվ. աշխ., էշ 96: 

78 Նույն տեղում, էշ 107: 
7 9 П л у т а р х . Александр. XXXI . с. 394. Избранные жизнеописания, т. II. 

М „ 1987. 
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տալիս Գորգիենյան և. Ն սլա տ ա կան լե ռն ե ր ին գրանք տարածելով ավելի 

Հարավ, քանի որ Ն սլա տ ա կան լեոն երից Հարավ գտնվել են Դասն ի լեռնե-

րր՛. Ուրեմն, ԳարեՀ III-ր փախել է Դասն ի և. Ն սլա տա կան լեռն եր ով գեսլի 

Մարաստան, որի Հետ Հայաստանի սաՀմանր, ամենայն Հավանականութ-

յամբ, կազմել են ԿոՀ-ի-Նի խորական լեռներր, որոնք, մեր կարծիքով, 

նու յնսլես րնկալվել են որսլես Ն սլա տի լեռներ՛. Ստրա րոն ի Նիրարոսր80 Հ. 

Մարկվարտր նույնացրել է ԿոՀ-ի-ՆիՀորական լեռներինՏԸստ Ղի ո գո ր ո и 

Աիկիլիացու, ԳարեՀն Արբելայի ճակատամարտում պարտվելուց Հետո 

փախչելով գիմեց գեսլի վերին и ա տ ր ա սլո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր82'. Վերին սատրա-

պություններից առածին ր, անկասկած, Հայաստանն էր, որն ան ցն ելո ւց Հե-

տո ԳարեՀր մտնում է Հա^որգ վերին и ա տ ր ա սլո ւ թ յ ո ւն ր Մարաստան՛. 

Սատրապական Հայաստանի Հարավային սաՀմ ան ի վերաբերյալ տեղե-

կություններ են Հա գորգում նաև. Հայկական աղբյուրներր'. Ըստ Մով սես 

Խորենացու, Ար ամ ՆաՀապետր (իմա Արամանի) Ն յո լք ար Մա գ ե սի ն սպա-

նելուց Հետո նրա երկիրր մինչև. Զարասպ լեռր, Հարկատու գարձրեց 

«մինչև, ց թագա լոր ութի ւնն Նինոսի ի վերայ Ասորեստանի և. Նինուէի»83'. 

Նին ոսի Հիչատակվելր (Շամիրամ-Շամ ուր ամ աթի ամուսին Շամչի-Ագագ 

V-ն է) ցույց է տալիս, որ տվյալ վկայության մե£ Արամ Ն աՀա սլ ետ ի կեր-

պարի տակ որոշակիորեն թաքնված է նաև. Ուրարտուի Ար ա մ ե թագավորր, 

իսկ Նյուքար Մագեսր նույնանում է մ. թ. ա. VII գ, II կեսերին գործած 

Հերոգոտոսի սկյ ութն եր ի թագավոր Մ ագյուեսի Պրոտոթյուեսի որդու 

Հետ8^: Ինչպես տեսնում ենք, Մ ովսես Խորենացու մոտ Զարասպր Հայաս-

տանի Հարավային սաՀմ անն է՛. Հետաքրքիր է Թովմա Արծրունու տեղե-

կություն ր կապված ՎաՀրամ Չուրին ի կամ ՄիՀրԼւան գակի Հետ՛. Պարսիկ 

զորավար ՎաՀրամ ՄիՀ ր1ւան գա կր, որն ապստամբել էր Խ ո и ր ո վ II Ա պր վե-

գի գեմ, Հայ իշխաններին իր կոզմր գրավելու Համար խ ո и տ ան ո ւմ է վերա-

կանգնել Հայոց թագավորություն ր իր նախկին սաՀմաններում. Հյուսի-

սում մինչև. Կ ո վկա и Լւ Աղվանից գուռր, Լւ Ասորիքի կողմից Արվաստանր, 

Մբծուին ր Լւ Նոր Շիրականր մինչև, տաճիկների սաՀմ ան ր Լւ արԼւմուտքում 

մինչև. Ц ա պա գո վկի ա յ ի Կեսարիան, Լւ ինքր չի անցնի ՏԼարասպից մյուս 

կողմ851 Հետաքրքիր է, որ, ր ստ պարսիկ զորավարի, Հայաստանի սաՀ-

մանն ելւն այգպիսին են եզել նախնյաց ժա մ ան ա կ՛. Անուղղակի որոշ փաս-

տեր վկայում են, որ Հայաստանի Հարավային սաՀմ անն Աքեմենյան տի-

րապետության շրջանում, իրոք, անցել է Զարասպի տարածքով.' Պլին ի ո и ի 

Հիշատակած օրոնտներ ցեղն իրավացիորեն տեղագրվում է ՌԼւանգուզի 

8 0 Տ է г а b о, XI, XIV, 2, XI, XIV, 14. 
8 1 Հ . Մ ա ր կ վ ա ր տ . ՊարսկաՀայք նաՀանգշ.- ՊԲՀ, 1961, М2, էշ 212, 226: 

Ղ ՝ ի ո գ ո ր ո ս Ս ի կ ի լ ի ա ց ի . Պատմական գրագարան (թա ր գմ ան п ւթյ п ւն 

բնագրից, արլա՚էարան Լւ ծանոթագրություններ Ս. Մ• Կրկյաչարյանի). Երևան, 1985, է^ 97: 

Մ ո վ ս ե ս Խ ո ր ե ն ա ց ի , Գիրք Ա, գլ Ժդ: 

Բ. Հ. Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Հայաստանի, Հայ֊իրանական Հարաբերությունների 
ե Առածավոր Ասիայի ..., էշ 26,60: 

Պատմութիւն Սերէոսի (աշխատասիրությամբ Գ. Վ. Աբգարյանի). Երևան, 1979, էշ 
78, նաև է£ 53՝. Սեբեոսի Զարասսլր ուսումնասիրողները ուղղում են «ղԱրասիյ» (տե՛ս Բ. Հ. 
Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Մեծ Հ այքի վարչա-ք աղաք ական բաժանման Համակարգն ր ստ 
«ԱշիյարՀացոյց»֊ի, է£ 328), որր երկու դեսլքում էլ ցույց է տալիս, որ իւնգրո ա ո.ար կա 
ժամանակաշրջանում Հայաստանի Հարավային սաՀմանր Հասել է մինչև Ուրմիո լճի 
Հարավարևմտյան ափերր՛. 
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շրջանում85: Հ՛ Մանանդյանի կարծիքով, այգ օրոնտների (րստ Ս. Երեմյա-

նի ճիչւո րնթերցումն է օրոանգներ) Հետ սլետք է, որ կաւգ ունենա Վաս-

սլուրականի դավտոներից մեկի Ար ո լան թուն իք ի (Եր ո լան գո լն իք ի) անու-

ն ր ՛ : Այղ գավաո-ր կոչվում էր նաև Հայոց ձոր և գտնվում էր Վան քաղա-

քից Հարավ Հայոց ձոր (Խոշաբ) գետի Հովտում: Ըստ Հ. Ռաոլլինսոնի, օ-

րոնտների անունր սլաՀսլանված է այժմյան Ռևանգուզ տեղանվան և 

քրգական րլավանդի ցեղի անունների մե£ (Օրոնտ> Երվենտ>Ռեվենտ)ւՏI 

Ստորև փորձենք աոա^ագրել ԲեՀիստոլնի արձանագրության ԶուզաՀ-

յա, Աուտիյարա, Տիգրա տեղանունների տեղագրությունների մեր տեսա-

կետն եր ր'. ԶուղաՀյան, մեր կարծիքով, թերևս Սասոլն գավառին է, որի բեր-

դերից մեկր կոչվել է Զուզա֊Սուսանց89: Վանում Հայտնաբերված Մ ե ֊ 

նուա արքայի արձանագրություններից մեկում Հիշատակվում է Ուսոլ-

սուանի երկիրր Արսլու յան ի քաղաքով նվաճելու մասին: Ուսոլսուանիի 

Հետ Հիշատակվում են Նիրիբայի դաշտի երկիրր Կալիբիլիանի քաղաքով, 

Տուշուրիեխի ցեղի երկիրր Խոլլմերունի քաղաքով, էր ունի քաղաքր, Ու-

լիբանի երկիրր Կիրսլոլնոլնի քաղաքով90'. Ն. Ադոնցն Ուսոլսուանի անու-

նր կասլում է Սասունի Հետ՛. Նրա լեզվաբանական Հա մ եմ ա տո լ թ յ ո ւն ր 

Հաստատվում է նաև աշիսարՀագրական տեսակետից՛. Ո ւս ո լս ո լան ի ի ց ա ֊ 

ո.ա£ Հիշատակվող Կալիբիլիանի քաղաքր փորձում է մոտեցնել Զիբենե-սո-

լի ակունքներում գտնվող Բիլ֊Կալենին, իսկ Ո ւս ո ւս ո լան ի ի ց Հետո Հիշա-

տակվող Խուլմերունի քաղաքր ասսոլրական Կուլլիմերին է, Հայկական ՝Ք-

(ու) ղիմարր9 : Փաստորեն, Կ ա լիբիլի ան ի ի և Խուլմերոլնիի մի^և գտնվող 

Ո ւս ո ւս ո լան ի երկիրր միանշանակ Սասունի շրջանն է: Հենց այս Ուսոլսո-

լանի երկիրր (ոլ-ի անկումով) նույնացնում ենք ԲեՀիստունի արձանագ-

րության ԶուզաՀյայի Հետ՛. Համեմատության Համար նշենք, որ սեսլադիր 

արձանագրություններում Հիշատակվում են տեղանուններ, որոնք գրվում 

են և ս, և զ ձևերով: Օրինակ, Սոլսոլկոլ-Զ.իզակ, Զի կի ր տ ո ւ-Սա գա րտ ի ա'. 

Հ . Մ ան ան գ յ ան. Պատմական֊աչիյարՀտգրական մանր Հետազոտություններ, էշ 
309: Ս. Ե ր ե մ յ ա ն. Հայկական шп-шЦ,ն պետական կազմավորոլմներր ( V I I ֊ V I գդ. մ. թ. 
Ш.).֊ ՊԲՀ, 1968, Л&Д էշ 112: 

Հ. Մ ան ան գ յ ան. Պ ա տ մ ա կան֊ա չխ ա ր Հ ա գր ա կան մանր Հետազոտություններ, 

309' Ս. Տ. Ե ր ե մ յ ա ն . Հայկական արւա^ի ն ւզետա կան կա զմավո ր ո ւմն ե ր ր, 112'. 

Հ. Մ ան ան գ յ ան. Պատմական֊աշխարՀագրական մանր Հետազոտություններ, 

309' Պերգամոն քաղաքից 12 կմ Հեռավորության վր ա գտնվող ք՝որիա^իք վայրում 

գտնված արձանագրությունում Արմենիայի սատրաւգ, իսկ Հետո իրրԼւ Մյուսիայի սատրասլ 

Օրոնտես-Երվանգր (մ. թ. ա. V-IV գգ) րա կտ ր ի ա կան ծագում ունի (Տե и ժ. Я՝. է լ է ի ֊ 
ր ե կ յ ա ն. Երվանդունիների ձագման հարցի չուրշր.- ՊԲՀ, 1971, 1Վ՛2, էշ 113-114: Ս. Տ. 
Երեմյան. Հայկական աո.ա^ին սլետական կազմավորումները, է£ 112-113)'. Ւնէսլես արգեն 
նշվել է սլատմագիտական գրականության մե£, £՝ակտրիա քաղաքր 1ւ Բակտրիանա երկիրր 
Հայտնի են եղել Ն ա Լւ Ձ,արիա սսլա անունով՛. Վերջինս էլ աղերսակցվում է Հայաստանի 
9,արասսլ լեո.ին, որր գտնվում է Ար գին ի֊-Մուսասիր երկրռւմ, թելիչին լեռ.նանցքից Հարավ 
Լւ ունի 34:97 մ բարձրություն՛. Նրա ժամանակակից անունն է Սի ա Հ ֊ կոլՀ (տե՛ս Ս. Տ. 
Ե ր ե մ յ ա ն . Հա յա и տ ան ր րստ «ԱշիյարՀացոյց»֊ի. ԵրԼւան, 1963, 51, Ն ո ւ յ ն ի 
Հայկական աո.ա^ին սլետական կազմավորումներր, է£ 113)'. 

Թ. Խ• Հ ա կ ո բ յ ա ն , Ս տ. Տ. Մ ե լ ի ք ֊ ք ՝ ա ի ւ շ յ ա ն , Հ. Խ. ք ՝ ա ր ս ե ղ յ ա ն . 
Հայաստանի Լւ Հա ր ա կի ց շրջանների տեղանունների բաո֊արան. Հ. 2, Եր Լւան, 1988, է£ 323'. 

90 Н. В. А р у т ю н я н . Корпус урартских клинообразных надписей. Ереван, 
2001, с. 64. 

91 
Ն- Ա գ ո ն д. Հայաստանի սլա տ մ ո ւթյ ո ւն, էյ> 199՝. 
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Եթե ճիշտ է Շաշն ու֊Աասուն անցում ր 2, ասլա չենք բացառում, որ չ> ղ 

անցման գեսլքում Շաչնուն 1լասլ ունենա նաև. ՏԼո ւղաՀյայի Հետ՛. Այս ա-

ռումով կաբելի է Համեմատել Զազզիսա-Շաշ ղիսսա քաղաքի անունբ93: 

Աուտիյա բա տեղանունբ, մեբ կարծիքով, Համ ասլատաս խանում է ա и սու-

րա կան արձանագրություններում Հիշատակվող Пи գա֊՜Ուգու քաղաքին , 

որր Ն. Ագոնցր նույնացնում է բյուղանգական XoX)hh(jJV-ին ներկայիս 

Մաղարտայի շրջանում95'. Վ. Ալիշանր Հիշատակում է Ո ւթա-Ոտ ա յ եց վո ց 

^rktm՛ ПՍ11 աեղագրում է Ղիարբեքիրի նաՀանգում, Տիգրիսի ձախակողմ-

յան Քաղիրթ վտակի Հովտում^, 1ւ որր Համասլա տ ա и խ ան ում է Հետագայի 

Ս լի վան ի գավառակին, այն է Աղձնիք աշխարՀի Նփրկերտ գա վա ռի տա-

րածքին՛. Միգուցե, Ութ ա-Ոաայեցվոը երկիրը կա րելի է կա^ել Ա ուտի յա-

րայի Հետ, բայց մեծավաստակ գիտնականր չի նշում իր աղբյուրր'. Արգ-

յոք Աուտիյարա-Ութա անունր կարելի է տեսնել օրտա ժողովրդի անվան 

մեջ, որր VI Դ . ա սլրում էր Ա նղիտե նե-Ա նձիտ գավառում, եթե րն դո լնենք, 

որ «ր»-ն այստեղ աճական է՛. Եթե Համեմատենք ՎաՀումիսայի առածին 

(Ւղալա) Լւ երկրորդ (Աուտիյարա•) ճակատամարտերի մի^Լւ ր նկած ժամա-

նակային մեծ տարբերությունր (առածինր 522 թ. դեկտեմբերին, իսկ երկ-

րորգր 521 թ• Հունիսին), ասլա շատ ավելի Հավանական կլիներ երկրորդ 

ճակատամարտի վայրր փնտրել Հայաստանի խորքերում՛. 

Հետաքրքիր է այն ի ր ո ղո ւ թ յ ո ւն ր, որ ձեռագրական կենտրոնների 

թվում Հիշատակվում է Խո յաման առանց տ եգա գր ո ւ թ յ ո ւն ր ճշտելու 

թերԼւս այն կարող էր ծագել Հու յամա ձԼւից, Լւ բոլոր Հիմքերր կան կարծե-

լու, որ, ամենայն Հավանականությամբ, այն աղերս ունի Ու յամայի Հետ՛. 

Մեր կարծիքով, Տիգրա ավանր տեղադրվում է Ն ո ր ֊ Շիր ա կ ա ն երկրռւմ, որի 

Հետ, մեր կարծիքով, սերտորեն կասլված է անվանական տեսանկյունից՛. 

Տիգրա տեղանունր նույնացնում ենք անտիկ աղբյուրների Աիդրիանե-

Շիդրիանի98 Հետ Լւ Համեմատում ասսուրական արձանագրություններում 

Հան դիսլող Շի գր ա կկա-Տի գր ա կկա-Աի գրի ս-Աի գրին ա-Տի գրի շ տեղան վան 

Հետ, որր լայնորեն Հանդիսլում է Ւրանի տարածքում Լւ քննության է 

առնվել է. Գրանտովսկու կոգմից": 

Ելնելով վերր կատարված քննությունից, կարելի է անել ՀետԼւյալ ե ղ ֊ 

ր ա կա ց ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր '. Ամ ենայն Հավանականությամբ, «արքայական Ճա-

նապարՀր» Հայաստանում ունեցել է ՀետԼւյալ եր թուղին Ուռ.Հա—Վերան֊ 

շեՀր—Մարգին—Մծբին, որից արԼւելք սկսվում էր Ասորեստան—Մատիենեն'. 

Հ. Ц ա ր ա գ յ ո ղ յ ա ն. Սեսլւսգէր տեղանուններ (Այրարատում 1ւ Հարակից 
նաՀանգներում). Երևան, 1998, է£ 41՝- Հեղին ակր Ուսուսուանին կապում է Բ и անք ի Հետ, 
307, ծանոթ. 11: 

93 
Ն. Ա գ ո ն ց. նշվ. աչիյ., էշ 50: 

9Հ АВИИУ, № 22, 23 (III, 109). 
Ն. Ա Դ Ո ն д. նչվ-աչխ., էշ 74: 

96 Ն Ա լ ի չ Ш ն. Տեղագիր Հայոց Մեծաց. Վենետիկ, 1855, էշ 43: 

Թ. Խ• Հ ա կ ո բ յ ա ն , Ս տ. Տ• Մ ե լ ի ք ֊ Բ ա ի յ չ յ ա ն , Հ. Խ. Բ ա ր ս ե ղ յ ա ն . 
նչվ. աշխ ., էշ 768: 

Ս ի գրհրի (նէԳՐ^Րէ) ^Ր^էԼ՚է Նո ր ֊ Հ / ի րական ի մասին մանրամասն տե и Հ. 
Մ ա ն ա ն գ յ ա ն . Պատ մ ա կա ն֊ա շիյ ա ր Հա գր ական մանր Հետազոտություններ, էշ 308— 

310: 
9 9 Э. А Г р а н т о в с к и й . Ранняя история иранских племен Передней 

Азии. М „ 1970, с. 2 4 1 - 2 4 5 . 
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Սատրասլության Հարավային սաՀմանր տարածվել է Զևգմայից արևելք, 

Եփրատի արևելյան ափից, ի մե£ աո.յալ նաև «արքայական ՃանասլարՀի» 

Հայաստանով անցնող Հատվածր՝. Մծրինից արևելք Հայաստանի Հարավա-

յին սաՀմանր շարունակվել է Արևելյան Խաբուրի և Տիգրիսի Ջրկիցի չր^ա~ 

նից և Ղ-ասնի լեոներով Հասել Կ ո Հ ֊ ի ֊ Ն իՀո ր ա կան լեռներր ու Աբասիս գե-

տր, որր Ուրմիո էիճբ եզերում էր Հարավից՛. Իսկ արևմտյան սաՀմանում, 

չնայած այն Հանգամանքին, որ մ. թ. ա. V գ. Հա յ աս տան ի սատրասլոլթ֊ 

յունր կորցրել էր իր սևծովյան տիրոլյթներր Թերմոգոնա գետի և Յասոնի 

Հրվանդանի մի^և, Պատուկա- Պակտյուիկեն, այդոլՀանդերձ նրա մե£ 

մանում էին Գ ա յ լ ե. Հալիս դետերի վերին Հոսանքների չր^անր, Եփրատի 

վտակ Կավկավա գետի Հոսանքր, Կոմադենեն մինչև Մարաշ և Զևդմա: 

ЗАПАДНЫЕ И ЮЖНЫЕ ГРАНИЦЫ 
САТРАПСКОЙ АРМЕНИИ В VI-IV вв. до н. э. 

ОГАННЕС ХОРИКЯН 

Р е з ю м е 

В V I ֊ I V вв. до н. э. сатрапская Армения являлась одной из крупных и бога-
тых частей Ахеменидского Ирана. Разностороннее изучение древних источни-
ков создает возможность для историко-географических уточнений, определе-
ния ее западных и ю ж н ы х границ. XIII сатрапия не являлась стойкой админист-
ративной единицей. Если в середине V в. до н. э. Пактиике-Кесария, черно-
морские владения вышли из состава сатрапии, то до падения Ахеменидской 
империи граница на юге оставалась почти неизменной. 

THE WESTERN AND THE SOUTHERN BOUNDARIES OF SATRAPIC ARMENIA 
IN THE 6th-4th CENTURIES B.C. 

HO VHANNES KHORIKYAN 

S u m m a г у 

Satrapic Armenia was one of the largest and richest parts of the Achaemenian Iran in the 
6th ֊4th centuries В. C. The comprehensive investigation of the ancient sources gives a chance to 
make historical-geographical accurate definitions, clarification of its western and southern 
boundaries. The 13th Satrapy wasn't a stable administrative unit. If in the middle of the 5th cent. 
B.C. Pactyica-Caesarea, the domains of the Black Sea came out of the structure of the Satrapy, 
then the boundary remained nearly unchanged in the south till the fall of the Achaemenian Em-
pire. 


