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ՀԱԿ Ո R Հ Ա Կ Ո Բ Յ Ա Ն 

Հայր I, Նիք ի Հասկացությոլնբ պատմական կատեգորիա է, որր սկսել 

է սաղմնավորվել տոհմատիրական Հասարակության ավարտական փու-

լում, երր անցում էր կատարվում նախնադարյան Համայնական կարգերից 

դես/ի ստրկատիրություն: Այգ Հասկացության и ա ղմն ա վոր ո ւմր կապված 

էր նստակեցության Հետ, որն իր Հերթին պայմանավորված էր երկրագոր-

ծության զարգացմամբ: Կասլր Հոդէ Հետ իբրև կերակրողի անխուսափե-

լիորեն ծնում էր Հայրենիքի զգացողության սաղմեր: Բնական է, որ որ-

սորդությամբ ու Հավաքչությամբ նախամարդր Հաստատապես չէր կապ-

վում Հողին, տեղանքին, դրանց տերբ լինելու գաղափարր չէր սաղմնա-

վորվում նրա մոտ: 

Մեծ մ ա и չտար ն ե ր ո վ Հո ղա գո ր ծո ւ թ յ ո ւն ր դա չտ ա վար ո ւ թ յ ո ւնբ, Ֆ-

էնդելսր տեղադրում է բարբարոսության վերին աստիճանում, միաժամա-

նակ նշելով, որ բա ր բա ր ո и ո ւ թ յ ո ւն բ ան ա սն ա պա Հ ո ւ թ յ ո ւն Լւ երկրագոր-

ծություն մտցնելու ժամանակաշրջանն է, մարդկային գործունեության 

օգնությամբ բնության մթերքների ավելացման եղանակներին տիրապետե֊ 

լու ժամ ան ակաշր^անր': Նա երկրագործությունն անվանում է «արտադ-

րության վճռական ճյուզր ող£ Հին աշխարՀում»2 : 

Ամերիկյան մարդաբան Կոնրադ Ֆիլիպ Կոտտակբ գտնում է, որ 

մարդկության կյանքում իսկական Հեղափոխություն է եղել սննդի ար-

տադրություն ր, այսինքն բույսերի Լւ կենդանիների վեր ա ր տ ա դր ո ւ թ յ ո ւն ր 

մարդու կո ղմի ց: « Ղրեթե 10000 տարի աո.ա£,— դրում է Կ ո տ տ ա կբ,— ավելի 

քան մ ե էլ միլիոն տարի Հետո, որի բնթացքում մարդկային Էակներբ դ ո ֊ 

յատԼլել են բնական պաշարներ Հայթայթելով, սննդամթերքի արտադրութ-

յունր Հիմնված բույսերի մշակության և կենդանիների բնտելացման վրա 

փոխարինեց որ и որ գությ ան ր Լւ Հ ա վաք չո ւ թ յ ան բ շատ տարածքներում»^՝. 

ԽոսԼյլով ա յ ղ տարածքների մասին Կոտտակն րնդգծում է, որ սնն գա մ թե բ ֊ 

քի արտադրությունր սկսվել է 12000 կամ 10000 տարի աո.ա£ Մի^ին 

Արևելքում: Նա Մի^ին Արևելքի բնակիչներին անվանում է աշխարՀի ա-

ռաֆին Հողագոլւծներր և ան ա սն ա պաՀներ բ, նկատի ունենալով աշխար-

1 Փ. Э н г е л ь с . Происхождение семьи, частной собственности и госу-
дарства. М., 1985, с. 29. 

2 Նույն ա եղում, էշ 171: 

3 С о ո г a d Ph. К о է է а к . Antropology. The exploration of human diversity. 
New York, 1991, p. 157. 
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Հա գրական այն գոտու բնակիչներին, որտեղ Հնդեվրոպացի Հայերի բնօր-

րանն է՝ Հայկական լեռ նաշխարՀր 

Ցորենր և գարին առածին անգամ մշակել են հնդեվրոպական նախա-

հայրենիքում.: Ըստ կոտտակի, ղրանից միայն 3000—4000 տարի անց Հա֊ 

ցաբույսեր սկսել են մշակել Արևմտյան կիսագնդում Մեքսիկայի տարած֊ 

քում5: Ինչ վերաբերում է Արևմտյան Եվրոսլային, ապա այնտեղ սննգա֊ 

մթերքի արտագրությունր սկսվել է 5000 տարի առա£, Հյուսիսային Եվրո֊ 

պայում դրանից 500 տարի ավելի ուշ6'. 

Նստակեցությունր Հայրենիքի գաղափարի ձևավոր ման որոշիչ պայ֊ 

ման է և երևան է եկել ձկնորսության ու արորային երկրագործության 

Հետ միասին, Հաստատուն նստակեցությունր մեծ գետերի ափերին բնակ֊ 

վող և ձկնորսությամբ ղբաղվող, նաև Ասիայի և Հյուսիսային Ամերիկայի 

ծովեղերքին գազանների որսով ղբաղվող ցեղերի մոտ ծագել է նեոլիթի 

и կղբին7Կոտտակր ևս նշում է, որ, րստ ականավոր Հնագետ Վ. Ռո ր գոն 

Չայլգի, սննդամթերքի արտագրությունր բույսերի մշակությունր և կեն֊ 

գանիների րնտելացումր սկսվում է նոր քարի գարում I 

Ն• Ա• Մաշկինլ1 նշում է, որ գերմանացիների մասին գրած երկի մե£ 

Տակիտոսր «կարելի է կարծել, նշանակություն է տվել բնական պա յ մ անն ե-

րին և ժողովուրգների տնտեսական կյանքին» Իրապես, Տակիտոսր այգ 

գորեոններր շատ է կար ևոր ել, քանզի գրանք պայմանավորել են նստակե֊ 

ցությունր, որն էլ րնկած է Հայրենիքի Հասկացության ՀիմքումI 

էթնիկական իյմբերի էվոլյուցիայի, գրանց տարաբաժանման, ժողո-

վուրգների ու ազգեր ի ձևավորման Հետ մեկտեղ աստիճանաբար խորացել 

է նաև Հայրենիքի Հ ա и կա ց ո ւթյ ո ւն ր՛. Բնականաբար, նախնական շրջանում 

այն րնկալվել է իբրև որոշակի տ ա ր ածք զբաղեցնող էթնոսի սեփականութ-

յուն! Ընտանիքի, մասնավոր սեփականության և պետության ծագումր 

նպաստել են Հայրենիքի գաղափարի խորացմանր, քանզի էթնոսի անգամ֊ 

ներր սկսել են իրենց զբաղեցրած և իրենց կերակրող տարածքին նայել 

իբրև րնգՀանուր ունեցվածքի՛. «Մշակվող Հողր դեռևս մնում էր որպես 

ցեղի սեփականություն և տրվում էր օգտագործման սկզբում տոՀմին, ա-

վելի ուշ բուն տոՀմի կողմից տնային Համայնքներին, վերջապես աոան-

ձին անձանց՛. Նրանք կարող էին ունենալ Հողի նկատմամբ տիրելու որո-

շակի իրավունքներ, բայց ոչ ավելին»1^'. Աոանձին րնտանիքր գաոնում է 

Հասարակության տնտեսական մ ի ա վոր ր՛. Բայց մարգր գեռևս Հեռու է Հայ-

րենիքի գաղափարից, չնայած մասնավոր и ե վյ ա կան ո ւթյ ան երևան գալուց 

Հետո էլ նրա մոտ մնում է ցեղի զբա ղե ց ր ած տարածքի րնգՀանուրի սե-

փականություն լինելու մ տ այն ո ւթյ ո ւն ր՛. Բնակչության խ տ ո ւթյ ան աճր 

մարգկանց մղել է ավելի սերտ Համախմբման ինչպես ներսում, այնպես էլ 

ար տաքին աշխարՀի Հան դեպ՛. Առաջանում է րնգՀանուր տարածքր ը ն դ ֊ 

4 Նույն տեղում, էշ 180: 
5 Նույն տեղում, կ 169: 
6 Նույն տեղում, էշ 161: 
7 Տե ս Հայկական սովետական Հանրագիտարան (ՀՍՀ). Հ. 8, Երևան, 1982, 397: 

£ С о ո r a d Ph. К о է է а к. Ն չ վ . աշխ., էշ 180: 

9 Н. А. М а ш к и н. История древнего Рима. Д., 1948, с. 25. 
10 Ф. Э н г е л ь с. Նչվ. աշխ., էշ 185: 
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Հանուր ուժերով սլաշտպանելու անհրաժեշտության գի տ ա կց ո ւմր, որր 

կարևոր վէուլ Է Հայրենիքի գաղափարի ձԼւա վո ր մ ան Համար՛. Ամենուրեք 

ագդակից ցեղերի միությունր դառնում Է ան Հր աժե շտ ո ւթյ ո ւն և շուտով 

անՀրաժեշ տություն Է դառնում նաև. նրանց ձուլումր Լւ առանձին ցեղա-

յին տարածքների միաձուլումր մեկ, ող^ ժողովրդի րնգՀանուր տարածքի 

մեգ11'. Սա արդեն շատ կարԼւոր Լւ նշանակալից քայլ Էր դեսլի Հայրենիքի 

գաղափարի վերջնական ձևավորումր'. 

Հաղորդ առավել կարԼւոր ՔայէԸ սլետությունն է, որր մարքսիզմր 

Համարում է դասակարգերի առաջացման արդյունք և. նրան վերադրում է 

ղուտ դասաԼլարգային գործառնություն դիտելով սլե տ ո ւթյ ո ւն ր որսլես մի 

դասաԼլարգի իշխանությունր մեկ այլ դասակարգի նկատմամբ սլաՀսլանե֊ 

լու զորեիք՛. Սակայն դրանով չի սսլառվում սլե տ ո ւթյ ան դիալեկտիկան, 

քանզի պետությունր հագել է նաԼւ րնգՀանուր սլաՀա ն£ ների անՀրաժեշ֊ 

տությունից րնգՀանուր ունեցվածքր արտաքին ոտնձգություններից 

՛գա շ ասլա նե, ու Համար՝. Ամենից առա£ պաշտպանվում էր րնգՀանուր տա֊ 

րածքր և այն ամենլւ, ինչր գտնվում էր այդ տարածքի վրա և. նրա րնդեր֊ 

բում, անկախ պատկանելությունից՛. Այս տեսանկյունից պետությունր 

նույնացվել է Հայրենիքի Հետ: Արտաքին վտանգր և պայքարք դրա դեմ 

նպաստել են Հայքենիքի գաղափարի ամրապնգմանր: Տիտուս Լիվիուսր 

մ.թ.ա. // գ. իր ա գարձոլթյ ո ւնն ե ր ի մասին խոսելիս, ճակատամարտի 

բոն վ՛ած Հռոմեացիների ե ալրանագիների Համար գործածում է «Հայրե-

նիք», «Հայրենիքի ճակատագիր», ինչպես նաև. «Հայրենական աստված-

Ներ» Հաս1լտցոլթյուններրձ': Այգ Հասկացությունների ձևավորմանր Լւ ար֊ 

մատացմանր խիստ նպաստել են պաշտպանողական պա տեր ա զմն ե ր ր, ո-

րովՀեաև Հայրենիքր կորցնելր Հավասարազոր էր ունեցվածքր 1ւ ազա-

unitթյունր կո ր ցն ելո ւն, ստրկացվելն անխուսափելի էր, իսկ ֆ ի զի կա պես 

րնա^նֆէյելր խիստ Հավանական՛. Հայրենիքի պաշտպանությունն ու պաՀ֊ 

սլանում ր Հավասարազոր Էր ինքն ա պա Հ պան մ ան ր: Երր Հայրենիքի գազա֊ 

վւարր գաոնոլմ Է գիտակցված իրողություն, մ ա ր գր, որոշակի պայմանա-

կանու.թյամբ, իրեն զգում Է ոչ միայն իբրև, իր, այլև իր ցեղակիցների ու-

նեցվածքի, այսինքն ողֆ երկրի ս՛եր՛- Այլ ասսյ^ւ վերացականորեն 

թնդվում են սաՀմաններր մարգկանց սեվւականաբաժինների մի^և, թեև. ամ-

բողջի պաշտպանության և պաՀպանման ան Հ ր ա d ե շտ ո ւթյ ո ւն ր թելագր-

վում Է սե փ ական ր պաշտպանելու և պաՀպանելու ձգտումից և այն իրո-

ղության գիտակցումից, որ միայնակ անել այդ ամենն անկարելի Է, 1ւ 

պետք Է միավորվել Էթնիկական րն գՀ անր ո ւթյ ան սկզբունքով: 

Ն. Մաքիավելին մեծ նշանակություն Է տալիս ինքնապաշտպա-

նության նպատակով մարդկանց Համախմբմ ան ր որոշակի տարածքներում, 

որր վճռական կարևորություն ունի Հայրենիքի գաղափարի ձևավորման 

Համար՛. Բոլոր քաղաքները, գտնում Է Մաքիավելին, կառուցվել են կամ 

տեղաբնիկների, կամ Էլ օտարների կողմից՛. Տեղաբնիկներն իրենց ավելի 

քիչ Էին անվտանգ զգում ցրիվ ապրելու պատճառով, քանզի ն ր ան ց ի ց յու-

րաքանչյուրի Համար անՀնար Էր մեկուսի դիմադրել թշնամոլ Հարձա֊ 

11 Տե՛ս նույն տեղում, Էշ 189: 

12 См. Т и т Л и в и й. История Рима от основания. Т. 1, М., 1989, с. 31. 
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Հումներին: Թչնամու մոտենալու պահին ժամանակին համահավաքվելու 

դժվարությունը, իրենց րն ա 1լա տ ե ղին եր ր նահանջելիս լքելու անխուսափե-

լիությունը թողնելով դրանք հարձակվողներին իբրև ավար, ահա այն 

դրդասլատճաո-ներր, որոնք, Մաքիավելիի կարծիքով, որևէ երկրի առածին 

բնակիչներին ստիսլել են քաղաքներ կառուցել այդ վտանգներից խուսա-

փելու համար՛. Այդպես են կառուցել Աթենքն ու Վենետիկը : 

Հավանաբար, այդսլես է ծագել «սլոլիսային կուլտուրան» Հին 

Հունաստանում և Հին Հռոմում և միջնադարյան Իտալիայում: Այս հան-

գամանքը ոմանց աո_իթ է տվել սլոլիս սլետության շրջանակներում ամփո-

փել հունական հայրենասիրությունը, որը սխալ է և հերքվում է հոլյն-

սլարսկական սլատերաղմի ժամանակ հ ա մ ա հե լլեն ա կան դի մադրությ ան 

փաստով, իսկ միջնադարյան Իտալիայում Լոմբարդական լիգայի սլայքա-

րով ընդդեմ Հռոմեական սրբազան կայսրության: Ուստի «հայրենիք» 

հասկացությունր չի կարող ամփոփվել մեկ քաղաքի շրջանակներում: 

Նախ, նույն երկրի տարածքում միևնույն ինքն ա սլա շտ սլան ա կան նկատա-

ռումներով կառուցվել են և այլ քաղաքներ՛. Այնուհետև, համընդհանուր 

վտսւն գի դեպք ում միավորվել են տվյալ երկրի բոլոր քաղաքները և ընդ-

հանրապես բնակչությունը ընդհանուր թշնամուն դիմակայելու համար՛. 

Անշուշտ, ոմանք կառուցել են քաղաքներ իրենց անունը հավերժացնելու 

համար և անվանել դրանք իրենց անունով՛. Բայց, որպես կանոն, մարդիկ 

համախմբվել են քաղաք ներ ում ժան տախ տի ց խուսափելու, պատերազմի 

կամ սովի պատճառով, որոնք «ամայացնում են մ այ բեն ի երկիրը» և մար-

դիկ փնտր ո ւմ են նորը4: Հետևաբար, «հայրենիքի» գաղափարի ձևավոր ո ւ ֊ 

մր սերտորեն կապված է եղել որոշակի տարածքի, այնտեղ ապրող, աշխա-

տող և այն քաղաքակրթող էթնոսի արտադրական ու մշակութային համա-

տեղ գործունեության, գոյատևման համար կոլեկտիվ պայքարի հետ և տե-

ղի է ունեցել երկարատև գործընթացի արդյունքում՛. 

«Նոր աշխարհում», Կոլոմբոսի ափ իջնելուց առաջ, ապրում էին 

«հավանաբար տաս միլիոն բնիկ ամերիկացիներ», որոնց 90 տոկոսը ոչն-

չացվել էր Կոլոմբոսի հայտնագործությունից մեկ հարյուրամյակ անց՛': 

Հնդկացիական ցեղերը կատաղի դիմադրություն ցույց տվեցին նվաճողնե-

րին: Նրանք պաշտպանում էին իրենց բնակատեղիները, որոնք հաճախ 

փոքր էին թվով և ոչ մշտական: Բայց կային և շատ մշտական բնակատե-

ղիներ, ինչպես Միսսիսիպիի հովտի ստորին մասում: Ավելին, որոշ հնդկա-

ցիական ցեղեր ստեղծել էին ապշեցուցիչ քաղաքակրթություններ, ինչպես 

ինկերը Պերուում, ացտեկները Մեքսիկայոլմ, մայաները Կենտրոնական 

Ամերիկայում՝. Նրանք ունեցել են տյն ժամանակվա համար զարգացած 

հողագործություն ոռոգման համակարգով, կառուցել են քարից քաղաք-

ներ, բազմահարկ շենք եր՛6: Ամերիկյան հնդկացիները մշակել են ծխախոտ, 

եգիպտացորեն, կարտոֆիլ, պոմիդոր, որոնք հայտնի չէին եվրոպացինե-

13 N i c o l a s M a c h i a v e l . Discour sur la premiere Decade de Tite-Live. 
Pans, 1980, p. 35. 

14 Նույն տեղում, էշ 36: 

15 D a v i d M. K e n n e d y , T h o m a s A. B a i l y, M e l P i e h l . The 
Brief American Pageant. A History of the Republic, second ed., Lexington, 1989, p. 3. 

16 Ն ույն տեղում՛. 
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րին ՚ Երանք ր նտելացրել են լաման, որովՀետև րնտելացման ենթակա այլ 

կեն գան ի Ար ե.մ տյ ան կիսագնդում չկար՛. 

Անտարակույս, Հ նգկացիական ժողովուրդներէ ց առավել զարգա-

ցածների մոտ, որոնք ստեղծել են պետականություն, գոյություն է ունեցել 

Հայրենիքի գաղափար ր՛. 

Մինչև եվրոպացիների դալը, ներկայիս ԱՄՆ֊ի տարածքում 

դտն վ ո ղ Հն դկա ց ի ա կան Զ^ղերր շարունակում էին ասլրել ցրիվ> նրանց 

միֆև կար փոխադարձ թշնամանք, նրանք չէին Համախմբվել դեռևս այն-

պիսի Հանրությունների մե£, որոնք տանում էին դեսլի Հայրենիքի Հաս֊ 

կացության րմբռնումր և պետականության ձևավորում ր՛. Աակայն դրա 

Հետ մեկտեղ նրանք կապված էին իրենց բնակատեղիներին և դա պայմա֊ 

նավորված էր Հնդկացիների տնտեսական գործունեության և ապրելաձևի 

առաձնաՀատկություններով: Այդ ապրելաձԼւր խաթարելր, Հնդկացիական 

ցեղերին իրենց ապրելատեղերից վտարելր, այսօր էլ ԱՄՆ֊ի տարածքում 

գոյատևող անարդի և ան պտուղ ռեզերվացիաներում փակելր, որտեղ ներ֊ 

կայումս ապրում է նրանց 40 տոկոսր, աստիճանաբար զրկեց նրանց Հա֊ 

մախմբվ ելու Հնարավորությունից՛. Եվ Հայրենիքի դաղափարր չ արմ ատ ա ֊ 

ցավ և չէր կարող արմատանալ ցրիվ ռեզերվացիաներում ապրող Հն դկա֊ 

ցիների մոտ՛. Նրանք նույնիսկ չին տ ե գր աց վե ցին եվրոպացիների Հիմնած 

տնտեսական Համակարգի մե^'. 

Հնդակցի ստրուկներր չՀարմարվեցին պլան տ ա ց ի ոն տնտեսությա֊ 

նր'. Հնդկացիներր շատ զգայուն էին եվրոպացիների բերած Հիվանդութ֊ 

յ ո ւնն ե ր ի Հանդեպ և անպաշտպան՛. Ղրա Հետ մեկտեղ պարզունակ տնտե֊ 

սա կան կյանքր նրանց չէր նախապատրաստել պլան տաց իոն Հ ա մ ա կա ր դի 

կսյրգապաՀական ռեժի մ ին, որր ֆիզիկապես բն ա^ն^ում էր նրանց՛. Եվ ոչ 

մի տեղ Հնդակզիների ստրկությունր շաՀութաբեր չէր17' Այգ պատճառով 

ավելի գերադասելի էին Աֆրիկայից բերված նեգր ստրուկներր՛. Ամերիկ֊ 

յան Հնդկացիների ինքնությունր փոխել չՀա^ողվեց'. Բայց այն ոչ միայն 

պաՀպանվեց, այլև կոնսերվացվեց և ա ռա^րնթա ց չա պր ե ց Հան գելու Հ ա յ ֊ 

րենիքի գաղափարին և ի ր ո զո ւթյ ան ր՛. 

Ան դլի ա ց ին ե ր ր, ինչպես դրում են ա մերի կյ ան պա տ մ ա բա ննեո 

Թինդալր և Շին, ծովեզերքի մասերի Հնդկացիներից բացի գտան ցամաքի 

խորքում ցրիվ աւՂՐոՂ ^ թշնամի ցեղերի, որոնց նկատմամբ կի-

րառեցին «բաժանիր, որ տիրես» ք ա զաք ա կան ո ւթյ ո ւն ր՛. Թերևս շատ 

Հնդկացիներ կռաՀե ցին այդ ք ա զաք ա կան ո ւթյ ան ի մ ա и տ ր, գրում են նույն 

Հեղինակներր և մեջբերում են Հնդկացիական առաջնորդներից մեկի խոս֊ 

քերր ուղղված ՏԼոն Ա մ ի թին. «Ւնձ Հայտնել են, որ դուք եկել եք ոչ թե 

առևտուր անելու, այլ իմ ժողովրդին ոչնչացնելու և իմ երկրին տիրելու 

Համար»'1՝: Բնականաբար, այդ առա^նորդր «իմ երկիր» ասելով նկատի չի 

ունեցել Հայրենիքր, այլ իր ցեղի բնակատեղին, գուցե և ուրիշ ցեղերի 

17 J o h n H o p e F r a n k l i n , A l f r e d A. M o s s , Jr. From Slavery to 
Freedom. A History of Negro Americans, sixth ed., New York, 1988, p. 31. 

18 G e o r g e B r o w n T i n d a l , D a v i d E. S h i . America. A Narrative 
History. Brief third ed., vol. 1, Salt Lake City, 1993, p. 80-81. 
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բնակատեղիները, քանզի Հնդակցիներն այդսլես էլ չբարձրացան մինչև 

Հայրենիքի գաղափարի գիտակցումը: 

Հայտնի է, որ մեր ժամանակներում դեռևս մնում են նախնադար-

յան Համայնական կարգերով ասլրող ցեղեր Ամազոնի ջունգլիներում, նաև 

Աֆրիկայի խորքերում և սլասլուասների մոտ Նոր Ч-վինեայում, Մելանե-

ղիայի կղզիներում, ՀալմաՀերա և Թիմոր կղզիներում: Մասնավորապես 

Ամազոն գետի ավազանում Հանդիպում են Հնդկացիական ցեղեր, որոնք, 

ինչպես գրում է ֆրանսիացի լրագրող Լյուսիեն 9՝ոդարը, կարծես թե 

«ուղղակի Հայտնվել են նախապատմությունից»19, ցեղեր, որոնք երբեք 

չեն Հան զի պել սպիտակամորթի: 

Ամազոնի Հնդկացիները ֆիզիկական բնաջնջումից փրկվելու Հա-

մար Հաճախ քաչվել են ջունգլիների խորքերր ավելի ու ավելի Հեռու, որ-

տեղ կյանքր շատ ավելի դժվար է, գոյատևելու պայմանները շատ ավելի 

ծանր, կործանումը շատ ավելի Հավանական՛. Բայց Հաճախ էլ կռվել են 

այլ ցեղերի և սպիտակամորթ ներխուժողների դեմ թե ինքնապաշտպա-

նության բնազդից դրդված և թե , Հատկապես, իրենց բնակատեղիներր 

պաշտպանելու և պաՀպանելոլ Համար՛. Բայց ոչ «Հայրենիքի» Համար՛. Եվ 

երբ իր բնակատեղին ստիպողաբար լքած Հնդկացին երազել է վերադառ-

նալ այնտեղ, դա, անշուշտ, չի եղել «Հայրենիքի» կարոտից՛. Գոյատևման 

պայմանները, որոնց նա Հարմարված է եղել նախկին բնակատեղիում, 

նրան թվում են ամենալավը: Ջկան «Հայրենիքի» գաղափարին Հանգեցնող 

գործոններ: 

Ա ո ց ի ա լա կան Հոգեբան Օտտո Կլինեբերգը ուշադրություն է 

դարձնում շրջակա միջավայրի էթնոցենտրիկ րնկալման վրա, որը անՀատի 

Համար նշանակում է արտաքին երևույթը տեսնել ու դրա մասին դատել 

առանձին խմբի պատկանելության իր չափանիշներով «իր ա կան ոլթյ ո ւն ր 

ենթարկված է էթնոցենտրիկ ընկալմանը»*0: Հայրենիքի Հա и կա զ ո ւթյ ո ւնր 

ամենից առաջ և ամենից ավելի կապված է շրջակա միջավայրի էթնոցենտ-

րիկ ընկալման Հետ՝. Այդ պատճառով Հայրենիքր երկար ժամանակ մարդու 

Համար եղել է շրջակա միջավայրի ա մ են ա ա մ բո ղջա կան և ամենալիարժեք 

ընկալումը, դա այն երկիրն է, «որտեղ մարդը ծնվել է ու որի քաղաքացին 

է՛. Պատմականորեն տվյալ ժողովրդին պատկանող բնատարածքը իր 

բնությամբ, բնակչությամբ, Հասարակական ու պետական կառուցվածքով, 

լեզվով, մշակույթով, կենցաղով, բարքերով և այլն՛. Օրինակ Հայերի բնօր-

րանը Հայաստանն է, որն այդ պատճառով կղչվում է բնաշխարՀ Հայոց»*': 

Մեկ այլ ամերիկացի սոցիոլոգի Ջ,ոն Քուրերի կարծիքով էթնո-

ցենտրիզմը կարող է բնութագրվել «իբրև անձանց միտումը այլ մշակույթ-

ների մասին դատելու այնպիսի ստանդարտներով, որոնք գերակայում են 

իրենց սեփական [մշակույթում]»27'. Այ նուՀանդերձ, կա Հայրենիքի Հաս-

կացության ՀամընդՀանուր ճանաչում ստացած բնորոշում: 

W Լ ս с i е ո G o d a r d . Le Masacre des Indiens. Paris, 1969, p. 40. 
20 O t t o K l i n e b e r g . Social psychology. New York, 1954, p. 556. 
21 ՀՍՀ. հ. 6, Երևան, 1980, էշ 211: 

22 J o h n F. С u b e r. Sociology. A Synopsis of Principles. New York, 1955, p. 89. 
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ք\ստ Վ^յադիմիր Դալի «Հայրենիքը» Հայրենի Հողն է «որևէ մեկի 

ծննգ ավայրը, լայն նշանակությամբ Հող, պետություն, որտեղ որևէ մեկր 

ծնվել է, նեղ իմաստով քաղաք, գյուղ»2': Դբեթե նույն բացատրությունն 

է տալիս Օքսֆորդի Հրատարակած անգլերենի բառարանը, սոսկ այն տար-

բերությամբ, որ ծննդավայրին ավելացնում է «որևէ մեկի Հայրերի», այ-

սինքն նախնիների, «երկիր» (կամ Հողը), «մայր երկիր» Հասկացություն-

ները : Ըստ ֆրանսիական «Մեծ Լառոլս» Հանրագիտարանի, Հայրենիքը 

այն երկիրն է, որտեղ մարդը ծնվել է և որին պատկանում է իբրև քաղա-
,25. քացի . 

ԽորՀրդային մեծ Հանրագիտարանը տալիս է ավելի լայն բացատ֊ 

րություն, չՀանգեցնելով այդ Հասկացությունը սոսկ մարդու ծննդավայ-

րին և. քաղաքացիությանը՛. «Հայրենիքը», ասված է բացատրության մե£, 

«պատմականորեն տվյալ ժողովրդին պատկանող տարածքն է նրա բնա-

կան Հարստություններով, բնակչությամբ, Հասարակական ու պետական 

կարգով, լեդվի, մշակույթի, կենցաղի ու բարքերի ա ռան ձն ա Հա տկո ւթյո ւն-

ներով» : ինչպես տեսնում ենք, «Հայրենիք» և «ծննդավայր» Հասկա-

ցությունները միշտ չէ, որ Համընկնում են և դրանք չի կարելի նույնաց-

նել՛. 

Ւրերի բերումով մարդը կարող է ծնված լինել ոչ իր մայրենի երկ-

րռւմ, այսինքն իր նախնիների Հողում, որը Հատկապես զանգվածային 

երև ույթ է Հայերի պարագայում, որովՀետև բռնագաղթի պատճառով ամ-

բողջ սերունդներ ծնվել են տարագրության մեջ՛. Ուրեմն Հայրենիքը նախ-

նիների Հողն է, երկիրը, բնօրրանը, որին անձը պատկանում է անկախ այն 

բանից, թե որտեղ է ծնվել՛. 

Պետական սաՀմաններում պարփակված Հայրենիքը պետություն-

Հայրենիքն արդեն նոր որակ է, թեև պետության առկայությունը Հայրե-

նիքի գոյության պարտագիր պայմանր չէ և նրա կորուստը կամ բացա կա֊ 

յությունն ամենևին չի նշանակում, թե պետություն չունեցող կամ նրա֊ 

նից ղրկված ազդը Հայրենիք չունի՛. Հայրենիքի գաղափարը նախորդել է 

պետության Հաս/լացությանր, բայց պետականության Հաստատմամբ Հ ա յ ֊ 

րենիքր ձեռք է բերել նոր կարգավիճակ պետությունը դիտել են իբրև մ ի ֊ 

ջազդ ային իրավունքի и ո ւրյե կտ: Պե տ ա 1լան ո ւ թյ ան սլա յ մ անն եր ում Հայրե-

նիքի ան վտ ան դո ւ թ յ ո ւնն ավելի երաշխավորված է՛. 

Լինելով դասակարգային Հա ր ա րեր ո ւթյ ո ւնն ե ր ի ա ո.ա^ա դ մ ան ա ր դա-

սի ք, սլետութ քունր, մի կողմիդ, Հանդես Է դալիս որսլես Հզորների սլաշտ-

ւդան ր նէ ազուրկների Լւ իրավազուրկների դասումից '. Ղր ան ո վ նա սլա Ռ֊ա կ ֊ 

տում Է Հասարակությունր սոդիալական ան ա ր դա ր ո ւթյ ո ւն ր Լւ գույքային 

ան Հ ա վա и ա ր ո ւ թ յ ո ւն ր սլա չտ սլան ե լո ւ 1ւ սլաՀսլանելու Հողի վրա՛. Սակայն, 

մյուս կողմիդ, որսլես երկրի սլա չտ սլան ո ւթյ ան Համար սլա տ ա и իւ ան ա ա ֊ 

23 Толковый словарь живого великорусского языка Владимира Даля. 
Изд. М.О. Вольф, т. III, 1912. 

24 The Sortor Oxford English Dictionary on Historical Principles. Oxford, 1956, third 
ed., p. 680. 

25 Grand Larousse Encyclop6dique. Vol. 8, Paris, 1963, p. 238. 
2Ճ Большая Советская Энциклопедия, 3-е изд., т. 22, M.f 1975, с. 162. 
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վություն կրող և նրա ան կախ ո ւթյ ո ւնր սլա Հ սլան ելո ւն Հետամուտ ում, սլե-

տությունր Համախմբում և ամրապնդում է Հայրենիքը: Հայրենիք-պե-

տությունն է ա մ են ա գեր ա դա и ելին և այն ունենալը բոլոր ազգերի բնական 

իրավունքն է, որր պետք է իրացվի դեռևս պետականություն չունեցող 

ազգերի կողմից նրանց ինքնորոչմամբ, այ սինքն ազատ կամ արտաՀայ-

տության միջոցով իրենց ազգային պատմական տարածքում: Այգ իրա-

վունքն անվերապաՀորեն պետք է ճանաչվի առանց Հանրաքվեի այն ազ-

գերի Համար, որոնք ցեղասպանության ու բռնագաղթի պատճառով ար-

տաքսվել են իրենց ա զդային-պա տմ ական տարածքներից, այսինքն Հայրե֊ 

նիքից: 

Հայերը ներկայումս գոյատևող Հազվադեպ ժողովոլրգներից են, 

որոնց մոտ առաջինն է ձևավորվել «Հայրենիքի» գաղափարը՛. Գիտական 

նորագույն ո ւս ո ւմն ա и ի ր ո ւթյ ո լնն ե ր ի Համաձայն, Հնդեվրոպական լեզ-

վաընտանիքի նախաՀայլւենիքը գտնվել է ոչ թե Կենտրոնական կամ Հա֊ 

րավ֊Արևելյան Եվրոպայոլմ, ինչպես նախկինում ընգունված էր Հնդեվրո-

պաբանության մեը, այլ Հայկական լեռն աչխ ար Հ ո լմ և նրան Հարակից 

Հյուսիսային Միջագետք ում, Փոքր Ասիայի արևելյան և Ւր ան ա կան բարձ-

րավանդակի Հյուսիս-արևմտյան մասերում՜7'. Այսպիսով, Հայկական լեռ-

նաչխարՀի Համար Հայերը Թրակիայից եկած եկվորներ չէին, ինչպես 

գտնում էր Հնդեվրոպաբանությունը նախկինում, այլ տեղաբնիկներ, ո-

րոնք վադ ժամանակներից անցել էին նստակեցության, զբաղվում էին 

երկրագործությամբ, մշակում էին Հացաբույսեր (ցորեն, գարի), խաղողի 

տեսակներ, ընտելացրել էին կեն գան ին եր ի '. Մ ֊ թ ֊ ա . I l l - I I ՀազարամյաԼլնե-

րին նրանք ււլղնձի և անագի օգտագործման շնորՀիվ անգան բրոնզի դա-

րաշրջան: Հայկական լեռնաշխարՀր եղել է այգ մետաղների, ավելի ուշ 

եր կա թի մշակման Հնագույն կենտրոններից: 

Հետևաբար, գեռ և. и նոր քարի գարում Հայերի մոտ ձևավոր վել են 

Հայրենիքի գաղափարի ծագման բոլոր ն աիյ ա գր յ ալն եր ր բնօրրանն իբրև 

տ ա ր ածքայ ին րն գՀ ան ր ո ւթյ ո ւն, էթնիկական և լեզվական րնգՀանրութ-

յունր, տնտեսական գործոններր և այլն՛. Մին էդեռ գեսլի Եվրոսլա տեղա-

շարժված Հնդեվրոպացիների մոտ Ֆրանսիայի Հյուսիսում, Անգլիայում, 

Գերմանիայում և Սկան գին ա վի այ ո ւմ անցումր տոՀմ ատիրությունից ցե-

ղային կա ր դեր ի, կամ տ ռՀմային կազմակերպության ան ց ո ւմ ր տ ար ածք ա ֊ 

յինի և սլետ ո ւթյ ան ր Հարմարվելու ի վիճակի դառնալը2** տեղի է ունեցել 

շատ ավերի ուշ! Հայերր նաև այն Հնագույն ժո զո վո ւր գն երի ց են, որոնց 

մոտ վազ ան ց յ ա լո ւմ ձև ավորվել է պետականությունը : Մ.թ.ա. XV-XIV 

դդ. իյ ե թա կան ա ր ձան ա դր ո ւթյ ունն ե ր ո ւմ Հայասան Հիշատակվում է որսլես 

սլե տ ո ւթյ ո ւն : 

«Հայոց աշխարՀ»,— այսսլես է ան վանել սլատմաՀայրր իր նախնի-

ների Հայրենիքր՝. Ւր «Հայոց պատմության» սկզբում, պատասխանելով 

ՍաՀ ակ ք՝ագրատունոլ «Թղթին», Մովսես Խորենացին գրում է. «Հայոց 

աչխարՀի ցեղապԼյտների և իշխանների» մասին, որոնք «ոչ իրեն ձեռքի 

27 Տե՛ս Т. В. Г а м к р е л и д з е , В я ч . B e . И в а н о в . Индоевропей-
ский язык и индоевропейцы. II. Тбилиси, 1984, с. 859 — 956. 

2 « Ф . Э н г е л ь с . Նչվ. աչխ., էշ 174: 
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տակ ընկած և Հավանորեն եղած իմաստուններին Հրամայեցին այնպիսի 

պատմական Հիշատակարաններ դրել, ոչ էլ մտածեցին դրսից որևէ տեղից 

ներս բերել իմաստության նպաստներ»2 

Խոսքը վերաբերում է Հայոց Հայրենիքի ամբողջական պատմութ-

յունը գրելուն. Խորենացին գրում է նաև «Մեր երկիրը մեր նախնի Հայկի 

անունով կոչվում է Հայք».30 Փավստոս Բուղանգի մոտ Հանդիպում ենք 

«Հայաստան», «Հայոց աշխարՀ», «Հայոց երկիր» ձևերին: 

Անտարակույս, բոլոր այս ձևերր գերլԼւս անտիկ ժամանակներում և 

միջնադարում նշանակում էին քաղաքակիրթ աշխարՀին Հայտնի որոշա-

կիորեն ձևավորված Հայ ազդի երկիրը, բնօրրանը՝. Խորենացու սլատմած 

ժողովրդական առասպելները Հայաստանի իբրև Հայոց Հայրենիքի ձևա-

վորման մասին, վ երաբերում են տոՀմատիրության քայքայման շրջանին և 

Հաստատում են, որ «Հայրենիք» Հա и կա ց ո ւթյ ո ւն ր սկսել է սաղմնավորվել 

նախնադարյան Համայնական Հասարակության վերջին փուլում: 

Հայաստանը Հենց այն Հնադույն երկրներից է, որտեղ սկիզբ է առել 

նստակեցությունը, ար որ այ ին ե ր կր ա դո ր ծո ւթյ ո ւն ր, մարդու կասլր Հողի 

Հետ իբրև բնօրրանի և կերակրողի: Պետականությունը Հայրենի Հողի վրա 

ազդի ֆիզիկական ու Հոգևոր գոյատևման ու բարգավաճման, ազգային 

ինքնությունը սլաՀսլանելու գլխավոր երաշխիքն է՛. Ուստի Հայրենիքը 

կորցնելը կործանարար աղետ է յուրաքանչյուր ազդի Համար, մանավանդ, 

երբ կայսերապաշտ բռնազավթիչ ներր տիրանում են ուրիշի Հայրենիքնե-

րին դի մելով բնիկ ժողովրդին ց ե զա и պան ո ւթյ ա մբ ֆիզիկապես բնաջնջե-

լու կամ բունագաղթի ենթարկելով Հայրենիքից վտարելու միջոցին՛. 

Հայրենիքի շուրջ Հյուսվել են խորիմաստ առասպելներ, մասնավո-

րասլես Հին աշխարՀում և միջնադարում, իբրև կա խ ա ր դա կան Հրաշագործ 

ուժի, որը սնել է մարդուն ա վյ ո ւն ո վ, տվել նրան դի մադրել ու ան ե ր ևա կա-

յելի կարողություն ե. զորություն Հաղթանակի Հասնելու Համար՛. Փավս-

տոս fin ւզան դի «Հայոց պա տ մ ո ւթյ ան» մեջ կա Հե տ ևյ ալ դր վա գր՛ «Ք՛ավդ-

յանները» (Հավանաբար, աստղերի և մոլորակների շարժումների Հիման 

վրա գուշակություններ անող քաղդեացիք) պարսից ՇապուՀ թագավորին 

խորՀուրդ տվին Հայոց ԼԼրշակ II թագավորին փ ո ր ձե լո լ Համար Հայաս-

տանից Հող և ջուր րերել ե. ԼաԳ տալ Հատակի կեսին ու նրա ձեռքից 

բռնած и կզբո ւմ տանել պարսկական Հողի, իսկ ապա Հա յ կա կան Հողի վրա 

և и տ ո ւդե լ նրա պաՀվածքը՝. Պարսից թագավորը կա տ ա ր ո ւմ է այդ խոր֊ 

Հուրդը, և երբ Ար շա կին, ձեռքից բռնած, բերում է պա ր и ի ց Հողի վրա, Հա-

յոց թա դա վո ր ը դառնում է Հլու-Հնազանդ և ապաշխարում է ՇապուՀի 

դեմ արածների Համար՛. ք՝այց երբ պա ր и ի ց թա գա վո ր ը, իբր մ ի ա մ տ ա բա ր, 

Արշակ 11-ին տանում է Հայաստանից բերած Հողի վրա, Արշակը սկսում է 

խիստ խոսել ՇապուՀի Հետ, ըմբոստանում է նրա դեմ, ան վան ո ւմ է «չա-

րագործ ծառա», որր «Հափշտակել» է «տերերի բարձը» ակնարկելով Սա-

սանյաններին իբրև ուզուրպատորների, որոնք խ լ ել են գաՀը օրինական 

29 Մ ո վ и ե и Խ ո ր ե ն ա ց ի . Հայոց սլա տ մ п ւթյ ո ւն. աշխարՀարար թարգմ. 

ե մեկնարանություններլլ Ստ. Մալէսասյանւյէ. Երևան, 1981, է£ 7-
30 Նույն տեղում, էշ 47: 
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տերերից՝ Արշակունիներից"՝: Այս լեգենդր Հիշեցնում է Անթեոսի ծովերի 

աստված Պոսեյդոնի և երկրի գիցուՀի Գեայի որդու մասին Հունական ա ֊ 

ռասպելը, որը կռվելիս երր ուժասպառ էր լինում. Հպվում էր զետնին իր 

մորը և նոր ուժ էր ստանում: Եվ Լերակլեսը, կռաՀելով գաղտնիքը, սպա-

նեց նրան գետնից կտրելով իյեղգեց օդում՝. 

Սերը դեպի Հայրենիքը Հայրենասիրությունը մարդկային զգաց-

մունքներից ամենավեՀն է, ամենասուրբը, ա մ են ան վի ր ա կան ր՛. «Փիլիսո-

ական բառարանը» տալիս է Հայ ր են ա и ի ր ո ւթյ ան դիպուկ 1ւ բավակա-

նաչափ լիարժեք բնորոչումը, Համարելով այն «բարոյական և քաղաքա-

կան սկզբունք, սոցիալական սկզբունք, որի բովանդակությունն են կազ-

մում սերն ու նվիրվածությունը Հայրենիքի նկատմամբ, Հպար տ ո ւթյ ո ւն ր 

նրա անցյալի ու ներկայի Համար, նրա չաՀերր պաշտպանելու ձգտ ո ւմը»յ' ՜. 

Ազգերի ձևավորման, ազգային պետությունների կազմավորման պայման-

ներում Հայրենասիրությունը դառնում Է Հասարակական գիտակցության 

մի անկապտելի բաղկացուցիչ մասը՝՝ : 

Ւսկական Հայրենասերին մտաՀոգում Է ոչ միայն Հայրենիքր ար-

տաքին թշնամուց պաշտպանելու խնդիրը, այլև նրա ներքին վիճակր, իր 

ժողովրդի ազատության, իրավունքների ու բարեկեցության Հարցերր՝. 

Հայրենիքր պետք Է ապաՀովված լինի ոչ միայն դրսի վտանգից, այլև 

ներքուստ ազատ, ինքնիշխան, ղերծ Հասարակական չարիքներից ու սո-

ցիալական թշվառությունից՝. Դրա ակնառու վկայությունն Է Մ. Խորենա-

ցու «Ողբը»: «Ողբում եմ քեզ, Հայոց աշխարՀ, ողբում եմ քեզ բոլոր Հյու-

սիսային ազդերի մեը վեՀադոլյնգ, որովՀետև վերացան թագավորդ ու 

քաՀանագ, խորՀրդականդ ու ուսուցանողդ, վրդովվեց խ ա ղա ղո ւթյ ո ւն ր, 

արմատացավ անկարգությունը, խախտվեց ուղղափառությունը, Հիմնա-

վորվեց տգիտությամբ չարափառությունը»՝': Այս վշտալի ու Հոգեկեղեք 

խոսքերով Է սկսում Հայրենասերի իր ողբը մեծ պատմադիրր՝. «Ավա՜ղ այս 

զրկանքներին, ավա զ այս թշվառ պատմության,— շարունակում Է նա՛.— 

Ի նչպես դիմանամ այս ցավերին, ի նչպես ամրապնդեմ միտքս ու յեղուս 

և Հայրերիս (իմ պարտքս) Հատուցեմ այս խոսքով (իմ) ծն ուն գի և սն ո ւն դի 

փոխարեն»3՝՝: 

Հայրենասիրությունը շատ Հեռու Է կեղծ զգայականությունից և 

կենցաղային կամ քաղաքական սենտիմենտալիզմից՛. Իրականում մենք 

գործ ունենք Հրաշք ներ գործելու րնգունաԼլ մի զգացմունքի Հետ, որի ա ֊ 

մենատառասլալից գրսԼւորումներր կասլված են Հայրենիքր կորցնելու ե 

բռնությամբ Հայրենազրկվելու երևույթի Հետ, որին Հայերր , ինչսլես ե 

Հրեաներր, ծանոթ են եզել Հնագույն ժամանակներից՛. Ուստի մ ի ան գ ա ֊ 

մայն բնական Է, որ տարագիր Հայության Հոգևոր կյանքում Հայրենիքի 

թեման մ շ տա սլե и եզել և մնում Է իբրև ա շիւ ար Հրմբռն մ ան մնայուն տարր, 

որն իր արտացոլումն Է գտել սլա տ մ ա գր ո ւթյ ան, փիլի и ո վւ այ ո ւթյ ան, զե-

31 Տե՜ս Փ ա վ и ա ո и Բ ո ւ ղ ա ն գ. Հայոց սԼատմություն. Երևան, 1987, 
257-259: 

32 Փիլիսոփայական բառարան. Երև֊ան, 1975, 231՝. 
33 Տե и նույն տեղում՛. 
34 Մ. Խ ո ր ե ն ա э ի, էշ 447: 
35 Նույն տեղում, 449՝. 
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ղարվեստական գրականության, երաժշտության ու կերպարվեստի մեջ՛. Կո-

րուսյալ Հայրենիքը վերագտնելու իղ^ը մշտապես իշխել է Հայի մտքին ու 

Հոգուն: 

Ան, и ւ֊ շ տ, Մեծ Երե ո նր Լւ գրա Հետ կապված բռնագաղթը վերջին ե 

ամեն աո զ ր եր գա կան գր վա գն է Հայոց տարագրության պատմության մեջ՛. 

Մինչղեո ամենատարբեր նվաճողների գիմ ագրավելու Հարկագրված Հայ 

ժողովուրդը բռնագաղթի ու Հայրենազրկության գառնությունը սկսել է 

ճաշակել շատ ավելի վաղ անտիկ գա ր ա շրջան ի վերջից ե վաղ միջ նա գա-

բից սկսած՛. 

Հայերի աոաջին մեծ բռնագաղթր տեղի է ունեցել 368—369 թվա-

կաններին՛. Փավ սա ո и Բուզանգի վկայությամբ, պարսից արքա ՇապուՀ I I ֊ 

ր Ար տաշ ատ քաղաքից գերի տարավ ինը Հազար տուն Հրեա Լւ քառասուն 

Հազար տուն Հ այ Վաղար շ ապատից գերի տարան տասնՀինգ Հազար 

տուն՛. Բոլոր չավւաՀաս տղամարդկանց կոտորում էին, կանանց ու երեխա-

ներին գերե վարում: Երվանդաշատ քաղաքից դուրս բերեցին 20 Հազար 

տուն Հայ և 30 Հազար տուն Հրեա՛. Բա դր Լւան դի ԶարեՀավան ք աղաքի ց 

տարագրեցին 14 Հազար տուն Հրեա Լւ 10 Հազար տուն Հայ, Վան քաղ ա ֊ 

քից 5 Հազար տուն Հայ Լւ 18 Հազար տուն Հրեա, Նախճավանից 2 Հազար 

տուն Հայ Լւ 16 Հազար տուն Հրեա՛7'. Ըստ Փավստոս Բուզանգի Հրեանե-

րին Պաղե ստինից Հայաստան էր բերել Տի դր ան Մեծը՛. Բոլոր գերիներին 

սկզբնապես տարել էին Պարսկաստան և ապա ՇապուՀի Հրամանով բնա-

Լլեցրել Ասորե ստանում ե Խ ո ւժա и տ ան ո ւմ'. Փ. Բո ւզան դր վկայում է նաև, 

որ ՇապուՀ 11-ր նորից է ներխուժել Հայաստան մնացած մարդկանց կոտո-

րելու ու տարագրելու Համար ե կոտորել է Սյունաց տոՀմի բոլոր չափա-

Հաս տղամարդկանց ու Լլան ան ց, իսկ մանր տղաներին Հրամայել ներքի-

նացնել Լւ տանել Պարսից աշխարՀը8'. 

Միքայել Զամչյանը, Հենվելով Փ. Բուզանգի այս վկայությունների 

վրա, ավելացնում է, որ նրանց, ում չէին տարագրում, ՇապուՀի Հրամա-

նով տղամարդկանց կոխկրտում էին փղերը, իսկ կանանց Լւ մանուկներին 

սպան ում էին յՒՑ Հանելով՛. Այսպես սպանեցին Հազարավոր ու բյուրա-

վոր Հայերի, որոնք չէին Համաձայնում Հավատափոխ լինել Հրաժարվել 

քրիստոնեությունից Լւ ր ն դո ւն ե լ զրադաշտական կրոնը^'. Եվ Մ. Չամչյա-

նը եզրակացնում է, որ այն, ինչ պատմում է Փ. Բուզանդը, ոչ միայն չի 

կարելի լսել, «ոչ լսել իսկ արժանի է թո զ թե գրել»40'. Հայերի տարա-

գրության մասին խոսում է նաև Մ. Խորենացին, նշելով, որ ՇապուՀ 11-ը 

Հայ եպիսկոպոսներին ու քաՀանաներին կապված ուղարկում է Պարսից 

երկիր": 

Բնականարար, տարագրված Հայերի մոտ մշտապես ծագում էր 

տունդարձի խնդիրը, որր գրեթե անլուծելի էր, որովՀետև կապված էր քա-

ղաքա՛կան պատճառների Հետ և Հակասում էր րռնագաղթեցնողների նպա֊ 

36 Փ ա վ ս տ ո ս Р ո լ զ ա ն դ, է չ 265: 

37 Ն ույն տեղում, է չ 267: 
38 Նույն տեղում, ԷՀ 273: 
39 Մ ի ք ա յ ե լ Զ ա մ չ յ ա ն ց . Հայոց սլա տ մ ո ւ թ յ ո ւն (սկզբից մինչև. 1784 թ•) • 

հ . Ա, երևան, 1985, է չ 715-716: 
՜ . 4 0 Նույն տեղում, է չ 716: 

41 Տե՛ս Մ ով и ե и Խ ո ր ե ն ա ց ի , է չ 367: 
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տակներին՝. Սակայն բացի բռնագաղթից Հայերը Հեռանում էին Հայրենի 

երկրից նաև այլ պատճառներով պարբերական ասպատակություններ, կո-

տորածներ, ալան-թալան և օտար նվաճողների ստեղծած անտանելի կեն-

սապայմաններ ու բնակչության իրավազրկություն, այգ բոլորը կյանքը 

Հայրենիքում դարձնում էին անտանելի՝. 

VI ֊ V I I դարերից սկսած Հայերին տեղաՀանել ու տարագրել է Բյու-

գանդական կայսրությունը բնակեցնելով նրանց իր փոքրասիական տի-

րույթներում՛՜: Դեռևս I I ' դ . վերջին, Թեոդոսիոս I կայսրը, որը մաՀվանից 

առաբ՝ 395թ. Հռոմեական կայսրությունը վերջնականապես բաժանեց իր 

երկու որդիների մի^և Հոնորիոսին տալով Հռոմը, իսկ Արկագիոսին Բյու-

զանդիան, Հայոց վրա թագավոր կարգեց Պապի երկու որդիներին՝ Արշա-

կին և Վաղարշակին: Արկադիոսը Համաձայնության գալով ՇապուՀ 111֊ի 

Հետ Հայաստանն ու Մի^ագետքը բաժանեց Բյուզանդիայի և Պարսկաս-

տանի միջև՛. Այս պատճառով Արչակը թսգ^ց իր «Հայրերի բուն թագավո-

րությունը, Այրարատը և Պարսից բաժնում ընկած բոլոր մասը և գնաց մեր 

աչխարՀի արևմտյան մասին տիրելու /""/ Համարելով նվազ կողմին տի-

րել, քրիստոնյա թագավորի Հպատակվելով, քան շատ տեղերի իշխել, 

մտնելով Հեթանոսների լծի տակ՝. Նրան Հետևեցին ու գնացին ՇապուՀի 

բաժնի նախարարություններն իրենց կանանց ու որդիների Հետ, թողնելով 

իրենց գույքը, գյուղերն ու դաստակերտները »43՝. 

Հեռացած նախարարներին դրած նամ ա կում Հորդորելով նրանց ետ 

վերադառնալ, ՇապուՀ III պա ր и ի ց արքան երաշխավորում է, որ նրանցից 

յուրաքանչյուրը ետ կստանա իր ունեցվածքը՛. «Երգվում ենք կրակով, 

ջրով և մեր անմաՀ նախնիքների փառքով, որ այս բանը մենք անում ենք 

առանց նենգության և խաբեության և անդրդվելի կպաՀենք»: Եվ Շապոլ-

Հը Ապառնում է բռնագրավել չվերադարձողների ունեցվածքը: «հսկ ովքեր 

չեն լսի մեր այս Հրամանին,— սպառնաց պար սի ց արքան,— մենք Հրամա-

յեցինք, որ նրանց տներր գյուղերով ու դաստակերտներով Հանգեձ ար-

քունիք գրավեն »44: 

Բերված նամակի առաջին մասը Հետաքրքրական է նրանով, որ վե-

րաբերում է Հայրենիք վերադառնալու պարագայում երաշխիքներ տալու 

խնդրին: Մինչդեռ երկրորդ մասը վկայում է բռնագաղթվածի նկատմամբ 

ցուցաբերվող օրինազանցությունը՛. Ըստ Խորենացոլ, Հայոց նախարարնե-

րը, որոնք իչխանություն ունեին պարսից բաժնում րնկած գավառներում, 

վերադարձան իրենց բնակության տեղերը, երբ ՇապուՀ III-ր Արշակունի 

թագավոր նշանակեց և երբ տեսան պար սի ց թագավորի «Երդման թուղ-

թը», այ սինքն Հավատացին նրա տված անվտանգության երաշխիքին՛': 

42 Միջնադարում կատարված Հայ կական ա րտ ա գաղթե ր ի մասին տե и В а р Д -

г е с М и к а е л я н . А р м я н с к и е переселения в средние века. — Вестник об-
ществ . наук -АН Армении, 1988, № 2 , с. 59 — 65; Ն ո ւ յ ն ի ՝ Հայկական արտագաղ-

թեիր (VI-XIX դդ-)— էշեր Հայ գաղթավայրերի պատմության, երևան, 1996, էշ 21-40: 

Տե и նաև Ա. Ա լ էգ ո յ ա ճ յ ա ն. Պատմություն Հայ գաղթականության. Հ. Բ, ԿաՀիրե, 

1955: 
43 Մ Ո վ и ե и Խ ո ր ե ն ա ց ի , Էշ 381: 
44 Նուն տեղում, Էշ 383: 
45 Ն ույն տեղում՛. 
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Արդեն ասվեց, որ դեռևս VI Ո. Բ, ուզանգական կայսրությունը Հա-

յերին աեղաՀանելով Հայրենիքից, վե ր ա րն ա կե ց ր ե լ է կա յ и ր ո ւ թ յ ան Հեռա-

վոր մասերում: Սեռե ոսր դրում է, որ Մավրիկիոս (Մորիկ) կայսրր ( 5 8 2 ֊ 

602 թթ-J վարում կր «Լա յա и տ անն առանց Հայերի» քաղաքականություն 

աոաջին Հերթին Հայաստանից Հեռացնելով Հայկական զին ված ուժերր՝. 

Հաղի վ թե Հարկ կա մեկնարանելու այս քայլի իմ աստր.' Ըստ Սերե ոսր, 

Մավրիկիոսր նամակ է դրել սլա ր и ի ց ՒԱոսրով թագավորին, որտեղ ասված 

էր. «Մեր երկուսի միֆԼւ խոչոր և անՀնաղանդ մի ազդ կա... Եկ, ասում է 

նա, ես իմ մասում գտնված (Հայերին) Հավաքեմ ե տեղափոխեմ Թրակիա, 

իսկ դու քո մասի Հայե ր ին Հավաքիր 1ւ տեղափոխիր ԱրԼւելք, եթե կմեռ-

նեն մեր թչնամիներր կմեռնեն, իսկ եթե կմեռցնեն մեր թշնամիներին 

կմեռցնեն» 6: 

Ի կատարումն այս մտադրության, Մավրիկիոսի Հրամանով Հա-

յաստանում կաղմվում է երկու գունգ մեկր Սմրատ Մ ամիկոնյանի, մյուսր 

Սմրատ ք՝ա գրատուն ու ղեկավարությամր Թրակիա ուղարկելու նսլատա-

կով'. Սմրատ Մամիկոնյանն իր գունգր Սերաստիայի վրայով տարավ Цпи-

տանգնուսլոլիս'. Սակայն մյուս գունգր չկամեցավ լքել Հայրենիքր, ասլս-

տամրեց և. րարձրացավ լ եռներր Ասլս տ ա մրն ե րին գլխավորում էր Սմրատ 

Բագրատունին՝. Նրանց մ ի ա ց ան Հայ նախարարներ, որոնք գժգոՀ էին 

Բյուզանդիայից՛. ՂեռԼւս Հայրենիքում դտն վող ա սլս տ ա մ րն ե ր ին Հուզում 

էր Հայրենիք վերադառնալու խն դի ր ր, որը ծա ռան ա լո ւ էր նրանց առ^ե 

տարագրության դեսլքում'. Ըստ Աեոե ոսի, նրանք չէին ցանկանում մեռնել 

Թրակիայում: Նրանք ց ան կան ո ւմ էին իրենց աշխարՀում մեռնել.' 

591 թ. Պարսէլաստանր Լւ Բյուզանդիան երկրորդ անդամ Հայաս-

տան ր րաժանեցին միմյանց միջև՛. Խախտվեց երկրի և. նրա բնակչության 

միասնությունը, Հայերը օտարանում էին միմյանցից, խորթանում և ար-

տագաղթն ու ուծացումն օտար երկրներում դառնում էին ավելի ու ավելի 

իրական՛. 

Հայերի ղանգվածային արտագաղթը աղետալի չավւերի Հասավ ա-

րաբական տիրապետության ժամանակ, երբ Բյուզանդիա էին արտագաղ-

թում ոչ միայն ազնվականները, այլև ա չխ ա տ ա վոր ա կան զանգվածները՛. 

Բյու զանդիան խրախուսում էր Հայության արտագաղթը վարելով Հայաս-

տանր Հայաթսյվյ անելու կանխամտածված քաղաքականություն՛. IX գ. 7 0 ֊ 

ական թվականներին բյուղանգացիները ոչնչացրին կամ զանգվածաբար 

Արևմուտք աքսորեցին պավլիկյաններին, այն բանից Հետո, երբ Վասիլ I 

կայսրր ճնշեց այգ աղանդի Հետևորդների շարժումը Փոքր Հայքում և 

Մեծ Հ այքի արևմտյան գավառներում՛. «Հազարավոր Հայերի բռնությամբ 

տեղաՀան արեցին և բնակեցրին կայսրության Հյուսիս-արևմտյան սաՀմա-

նագլխին, Հատկապես Մ ա կեդոն ի ա յ ո ւմ: Այդ ժամանակաշրջանից սկսած 

Բալկանյան երկրներում Բո ւլղար ի այ ում, Հունաստանում և Ռումինիա-

46 Սերեոսի եպիսկոպոսի պատմություն, չորրորդ տպագր., երևան, 1939, գլ. ԺԳ, 

49 (1979թ. Հրատ, մեշ, աշխատասիրությամբ Գ. Վ. Արգարյանի, նամակր ժե գլխում է, 
86): 
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յու մ սկսեցին Հիմնվել Հայկական գաղթավայրեր»'՝: Հայերի մեծ զանգ-

վածներով արտագաղթը շարունակվեց X-XI գգ. և Հետագայում դեպի 

Փոքր Ասիայի արևելյան և Ասորիքի Հյուսիսային նաՀ անգ ներր : 

Արարական տիրասլետոլթյան Հենց սկզբից Հայերր ստիպողաբար 

արտագաղթում էին այն պատճառով, որ նվաճողներր զանգվածաբար վե-

րաբնակեցնում էին արարական ցեղեր Պաղեստինից, Եմենից, Խորասանից 

և այլ վայր եր ից, որոնց տրվում էին Հայերից խլված ա մեն ա ար գա վան գ Հո-

ղերը և արոտավայրերը, ինչը վկայում է Թովմա Արծրունին՝. «Արաբական 

ցեղերի բնակեցումը Հայաստանում ուժեղ կերպով քայքայում էր երկրի 

էթնիկական էլ տերիտորիալ ամբողջությունը ու ճանապարՀ Հարթում ա ֊ 

ր արական մեծ ու փոքր Էմիրությունների առաջացման Համար»1՝1: 

1021թ. Վասպուրականից Սեբաստիայի բանակաթեմ Է գաղթել մոտ 

70 Հազար Հայ: Հայերի արտագաղթր Հատկապես ուժեղացել Է XI—\1գդ. 

սելջուկների, մոնղոլների Լւ թուրք մե ն֊թաթարների տիրապետության 

շրջանում: Հայերը գաղթել են Վրաստան, Հյուսիսային Կովկաս, Ուկրաի-

նա, Մերձվոլգյան երկրներ, Ղ^րիմ, Մոլգավիա, ԼեՀաստան, ք՝ուլղարիա, 

Ռումինիա, Փոքր Ասիայի ծովամերձ շրջանները և Կիլիկիա.՝ Տարագիր Հա-

յերը տարրեր եր կրներ ո ւմ ստեղծել են շուրջ 25 գաղթօջախ՝0: 

Գաղթավայրերում, անկախ ապրուստի պայմաններից, տարագիր 

Հայերը ապրում Էին Հայրենիք վերադառնալու Հույսով և իրենց ինքնութ-

յունը, Հավատը և. ավանդույթները պաՀպանելոլ Համար կառուցում Էին 

վանքեր, եկեղեցիներ, կրթական օջախներ, ստեղծում Էին միություններ, 

ձգտում Էին ձեռք բերել ինքնակառավարման իրավունք՛. XI գ., երբ սել-

ջուկ֊թուրքերը զավթեցին Անին, քաղաքի և շրջակայքի բնակչությունը 

մասամբ Հեռացավ Հայաստանից բնակություն Հաստատելով Կասպից ծո-

վի Հյուսիսային ափերին, իսկ երր մոնղոլները նվաճեցին Հայաստանր, Ա-

նիից դարձյալ Հեռացան բնակիչներ շուրջ 40000 մարդ, դեպի Աստրախան 

1լ Աարայ՛. ՃԱ1—XVդդ. տասնյակ Հազարավոր Հայեր մասնավորապես Կիլի-

կիայից, գաղթել են դեպի Արևմուտք և Հաստատվել Վենետիկոլմ, Ջենո-

վայում, Հռոմում, Ֆլորենցիայոլմ, Պիզայում, Բե րուջում, Ս՛արսելում, 

ք՝րյոլսելում, Ամ и տեր դամ ում: 

Հայերի տարագրության պատմության մեջ առանձնակի տեղ ունի 

ՇաՀ֊Աբաս 1-ի (1571—1629թթ.) կազմակերպած տեղաՀանությունր և բռ-

նագաղթը դեպի Պարսկաստան 1603 թ., որը մանրամասն նկարագրել Է 

դեպքերի ժամանակակից և ականատես Առաքել Ղավրիժեցին՝'1: 

ՇաՀ֊Աբաս 1-ին Ղավրիժեցին բնութագրում Է իբրև «երկրների ա-

վերիչր, քրիստոնյա ազգերի վատնիչը, սատանայի բնակարանը»՝''՝, իսկ 

Հայերին Պարսկաստան ք չել-տանելու Հրամանր «աշխարՀակործան ու 

47 Հ. Գ. ժ ա մ կ ո չ յ ա ն , Ա. Գ. Ա բ ր ա հ ա մ յ ա ն , Ս. Տ. Մ ե լ ի 
ի ա խ у / ա ն , Ս. Պ. Պ ո Ո Ո и յ ա ն . Հայ ժողովրդի պատ մո ւթյ ո ւն. Ակզբից մինչև. . 
դարի վերհլ. երևան, 1975, Էշ 643: 

48 Նույն տեղում: 
49 Նույն տեղում, Էչ 363: 
50 ՀՍՀ. հ. 2, երևան, 1976, Էշ 668: 
51 Ա ո. ա ք ե լ Դ ա վ ր ի ժ ե ց ի . Պատմություն. Երևան, 1988: 
52 Նույն տեղում Էշ 42: 
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դաժան»5': Ա,ս բռն ադա ղ թո Հայերէ n t ֊ £ 

միջնադարի վերջին մեծ տարադ-

րությունր եղավ, որր Հավասարազոր էր ազգային մեծ աղետի, և որիզ Հե-

տո Հայրենիք վերադառնալու խնդիրր ծնեց բավականաչափ բարդ, բայ զ 

իյ որա պես Հատկանշական իրադարձություններ՛. Բռնագաղթի и կիզ բր 

Դավրիժեցին Համեմատում է Հողմակոծ Հրի Հետ ՀրդեՀի Հետ, որի բոցերր 

աՀադնանում հն քամու շնչիդ՛. «Հրամանր թագավորի կողմիդ ընդունե-

լուց Հետո,— դրում է քք՝ավրիժեցին,— յուրաքանչյուր զորավար իր գնդով 

ել ա վ դիմեց Հայոց աչխ ար Հի Հրամ այ ված գավառր իբրև. Հո ղմ ա կոծ Հուր, 

որ անցնում է եղեգնուտով՛. Տա գնա սլա լից աճա սլա բանք ով գավառների բո-

լոր բնակիչներին շուտափույթ շորթելով իրենց բնակավայրերից Լւ վտարե-

լայ իրենց տեղերից ինչպես Հոտ ու նախիր բազմաթիվ ոչխարների ու տա-

վարների աոաքներր անելով, բռնությամբ քշեցին, բերին Հասցրին Արա-

րոյ տյ ան գավ առր»ժ^: 

Պարսից զորքերր, որ ժող ովրդին դուրս էին քշում գյուղերից ու քա-

ղաքներից, բոլոր շեներր, աներբ, բ նակավայրերր անխնայորեն, ինչպես 

նաև. խոտի, Հարդի, ցորենի, գարու Լւ այլ պիտույքների ա մ բա ր ան ո ցն ե ր ր 

Հրկիզում ու ոչնչացնում էին55'. Եվ Դավրիժեցին րնդդծում է, որ դա ար-

վում էր ոչ միայն ետեից եկող օսմանյան դորքերին առանց պարենի թող-

նելու 1ւ ծանր կացության մե£ դնելու Համար, այլև, որպեսզի «տեղաՀան-

վա ծ ժ ողով ուրդը այդ տեսնելով ՀուսաՀատ լինի ու ետ չ դառ նա»՝*5, այ-

սինքն դա արվում էր տարագրված Հա յ ո ւթյ ան վերադարձբ Հայրենիք 

ան Հնարին դարձնելու նպատակով'. 

Այն, ինչ նկարագրում է Ա. Դավրիժեցին, իսկական բռնադադթ է, 

դաժան բռն ա դա ղթ: Պարսիկներր, գրում է Դավրիժեցին, ժողովրդին Հասց-

նելու/ մինչև քՀուղա, չթո ւյ լա տ ր ե ց ին Հանգստանալ, նեղում էին նրան, 

քշում դեպի դետբ'. «Ոմանց մաՀու Հարվածներով ծեծում էին, ոմանց 

քթերն ու ականգնե ր ր կտրելով, ոմանց էլ դլո ւխն ե ր ր կտրում էին ու ցցում 

էին ձողի վրա, ինչպես Առաքել կա թո ղի կո и ի ե ղբո ր ր, որի անունն էր 0-

Հան^ան. սրա ևլ մի այլ մարդու դլո ւխն ե ր ր կտրեցին և Արտքս դետի ափին 

ձողի վրա Յղեցին՛. Արանք և սրանցից առավել կտտանքների խոշտանգում-

ների էին ենթարկում ժողովրդին իբրև աՀ ու սարսափ ժողովրդին և տես-

նողներին, որպեսզի գետր շտապ անցնեն»'. Բավարար թվով նավ Լւ արկղ 

չԼլար, որպեսզի օգտագործեին գետանցի ժամանակ.' Պարսից զինվորներր 

շրջապատել էին ժողովրդին, որ պե и զի ոչ ոք չվւախչի, փայտով ծեծում, 

Հարդում էին ու լցնում գետր՛. «Իսկ թշվառ ժողովուրդր նայում էր իր 

առ^և տեսնում էր ծովի նման անՀուն գետր, որբ խեղ դում էր, իսկ ետԼւից 

պարսից սուրն էր, որ սպասում էր, և փախ ուստի ոչ մի Հույս չկար՛. Ը ն դ ֊ 

Հանուր կերպով աղիողորմ ողբեր, Հորդ արցունքներ աչքերից թափելով 

երկրորդ Ար աք սն էին գոյացնում, իսկ Լ ա ց ի , Հառաչանքների, ճիչերի, վա-

յերի, կսկծանքների, մորմոքների ձայներր միմյանց խառնվելով ուժգին 

53 Նույն տեղում, էշ 43. 

54 Ն ույն տեղում՛. 
55 Նուն տղում՝. 
56 Նույն տեղում՛. 
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գոռում-գոչյուններ էին առաջացնում, բայց ողորմածություն ու փրկութ-

յուն ոչ մի տեղից չկար»37'. 

Բռնադաղթվածներին Հասցրին ՍպաՀան, բնակեցրին քաղաքում և 

շրջակա գավառներում, նաև. Շի ր ա զի երկրամասում՛. Բռնագաղթի իրական 

նպատակների մասին ՇաՀ-Աբասր չեչտել է իր Հետևյալ խոստովանության 

մեջ, որբ մեջբերում է Ա. Դավրիժեցին. «Դուք այգ գատարկ սիրալիրութ-

յան Համար, որ տածում եմ քրիստոնյաների Հանդեպ, մի վշտանաք ու ինձ 

մեղադրեք,— ասել է պարսից արքան,— որովՀետև ես ծախսերով, Հանքով 

ու Հնարներով Հազիվ կարողացա նրանց այս երկիրր բերել ՛. Ես նրանց չբե-

րեցի իրենց օգուտի Համար, այլ որպեսզի մեր երկիրր շենացվի ու մեր աղ-՝ 

դր ավելանա՛. Եվ այժմ քրիստոնյա ազգի մարդկանց, որոնք իրենց երկրից 

եկել են ու այժմ մնում են, եթե նրանց ամենքին մաս առ մաս կոտորենք, 

Հոդ առ Հոդ բաժանենք, ն ր ան ց ի ց ոչ ոք մեր կրոնին չի դառնա, նաև 

մ յ ո ւսն ե ր ր խրտչելով կսկսեն թաքուն փախչել և վերադառնալ իրենց ե ր ֊ 

կիրր, իսկ մեր աշխատանքր իզուր կանցնի՛. Այդ պատճառով եմ ես նրանց 

նկատմամբ սիրալիր, որպեսզի դրանով կապված մնան մեր երկրում...» '. 

ՇաՀ-Աբասն այն կարծիքին էր, որ տարագրված Հայերի մեծերր 

կմեռնեն, իսկ Պարսկաստանում ծնված ու մեծացած սերունդները կմոռա-

նան Հայաստանի մաս ին: Ա. Դավրիժեցին գրում է, որ տարագիրներր 

մտադրվել էին վերադառնալ իրենց երկիրր, բայց պարսիկներր թույլ չէին 

տալիս՛. Մինչև իսկ Պարսկաստանում ծնված Հայերից ոմանք կամենում 

էին Հայաստան գալ, բայց պարսիկներր չէին թողնում5 

Ա. Դավրիժեցին ՇաՀ-Աբասին բնութագրում է իբրև «զգուշավոր ու 

կանխաՀոդ մ ա ր դո ւ, որբ «Հարաժամ» խորՀում էր այն մասին, թե ինչպես 

կանխարդելի Հայերի վերադարձր Հայրենիք, քանզի Հայաստանում ծնված 

տարագիրներր «շատ էին բաղձում Հայաստան գ\՝յալ>> °'. թարմացած ՇաՀր 

Հարցնում էր, թե ի նչու Հայերր չեն ց ան կան ո ւմ մնալ ՍպաՀանի շեն երկ-

րում, որբ թիկունքային երկիր է, իսկ «Հայաստան աշխարՀբ и ա Հ մ ան է ու 

թշնամու բերան, միշտ ավար ու գերություն»61: Նրան պատասխանում 

էին, թե Հայաստանը լի է բա ր իքն ե ր ո վ, այն տեղ առատություն է ու էժա-

նություն, իսկ Պարսկաստանում «սուղ է ու թան կո ւթյ ո ւն»'. Սակայն իրա-

կանում պատճառը մ ի ան դա մ այն այլ էր. «Այնտեղ են իրենց Հայրերի ու 

նախնիների գերեզման ատները, վանքերն ու ուխտատեղիներբ, որտեղ 

սրբերի դա մ բա ր անն ե րն են և մանավանդ մեծաՀանդես աթոռը Սուրբ էջ-

միածին, ուր գտնվում է Գրիգոր Լուսավոր չի սուրբ ա£ը, որով օր Հն վո ւմ է 

սուրբ մ ե ռոն ր, ո ր տ ե ղի ց (էջմի ածն ի մ ե ռոն ր) գնալով սփռվում է ամբողջ 

աշխարՀում ապրող Հայերի մեջ, որտեղ էլ լին են»,— բացատրում է Ա. 

Դա վր ի ժե ց ի ն: 

«Հայրենիք» Հ ա и կա ց ո ւթյ ո ւն ր պատմության րնթացքում կրել է էա-

կան փոփոխություններ, ինչպես էթնիկական, այնպես էլ պատմաաշխար-

Հադրական իմաստով՛. Շատ տ ա ր ածք ներ, էի՚ե ելո վ որոշակի ցեղերի կամ ց ե ֊ 

57 Նույն տեղում, էշ 45: 
58 Նույն տեղում, էշ 62: 
59 Նույն տեղում, էշ 63: 
60 Նուն տեղում, էշ 160-161: 
61 Նույն տեղում, էշ 161: 
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զախմ բերի բնօրրան, այդսվես էլ չդարձան նրանդ Համար մնայուն Հայրե-

նի բ՛. Եկվոր նվաճողների Հետ ձուլվելով որոշ ժողովուրդներ կորցրեցին ի ֊ 

բենց էթնիկական ա ռան ձն ա Հ ա տ կո ւթյ ո ւնն ե ր բ ե Հայրենիքները՝. Լին ե-

ղ իսյտացիների Հետնորդներբ ղսլտիներբ, իրենդ Հայրենիքում այսօր աղ-

գային ու կրոնական փոքրամասնություն ենքքրիստոնյաներ), իսկ Եգիպ-

տոսը արաբական նվաճումիդ Հետո դարձել է արաբական պետություն և 

միգ ա դդայն որ են Ճանաչված է իբրև արաբ ժո ղո վր դի պետական սաՀման-

ներով միմյանցիդ բաժանված Հայրենիքներիդ մեկը՛, ժո ղո վո ւր դն ե ր ի մեծ 

դաք/թի, այնուՀետև, Ք ո չ վ ո բ անասնապաՀ թո ւրքական դեղերի և, ապա, 

թաթար-մոնղոլ ների Հարավային Աիրիրից, Ալ[^այից ե. Միջին Ասիայիդ դե-

պի Արևմուտք դանդվածաբար տեղաշարժվելու պատճառով փաստորեն 

անՀետացան մի շարք ժ ո դո վո ւր դն ե ր ի Հայրենիքներր Փոքր Ասիայում՝. 

Բայդ իր լեռնաշխարՀում բնակվող Հայ ժողովուրդը պաՀպանեդ իր 

էթնիկական ինքնություն/1, ուրույն քաղաքակրթությունը և Հայրենիքի 

ու նրա օրինական տերը լինելու գաղափար ր՛. Այսօր էլ, երբ նա ցեղասպա-

նության ե բռնագաղթի պատճառով կորցրել է իր էթնիկական տարածքի, 

այսինքն բնօրրանի ու Հայրենիքի 9/10 մասր, Հայ ազդը այդ Հայրենիքից 

մնացած եւ պետականորեն վավերացված մասերում (ՀՀ-ում և Լ ՚ Լ Հ ֊ ո ւ մ ) և 

քէրանից դուրս (սփյուռքում) պաՀպանում է նրա բռնազավթված մասր ետ 

ստանալու պա ՀանՀա տ ի ր ա կան իրավունքր: Ավելին, նա վստաՀ է, որ վաղ 

թե ուշ կիրացնի այդ իրավունքը, չնայած այն բանին, որ լինելով պատմա-

կան կատեգորիա, Հայրենիք բ, այնուամենայնիվ, չունի մի^ա զգա յ ի ն ֊ ի ր ա ֊ 

վ ական կարգավիճակ, թեև արդարությունբ պաՀան^ում է, որ յուրաքանչ-

յուր ժ ո ղո վր դի բնօրրանր, որպես ադդային-պատմական տարածք, ճանաչ֊ 

'//' !'[' I' *երա ան վի ճելի և անկապտելի и ե վւ ա կան ո ւթյ ո ւն ր, անկախ այն 

բանից, թե տվյալ ժողովուրդր պետականություն ունի թե ոչ՛. Ղա նշանա-

կում է, որ դեռևս անկախություն չնվաճած և ուրիշ պետության են թա կա֊ 

յության տակ գտնվող ուզած կարգավիճակով ապրող ժողովուրդր մշտա-

պես մնում է իր ադդային-պատմական տարածքի միակ օրինական տերը՛. 

Մինչդեռ ժամանակակից միջազգային իրավունքում Հայրենիքը չի Հիշա-

տակվում իբրև մի^ա զգային-իր ա վա կան կատեգորիա՛. Տարածքի Հասկա-

ղ ո ւթյ ո ւն ր դի տար կվում է սոսկ իրավական ռեժիմի տեսանկյունից և բա-

ժանվում է երեք տիպերի. 

1. պետական տարածք, 

2. միջազգային ռեժիմ ունեցող տարածք, 

3. խառը ռեժիմ ունեցող տ ա ր ածքեձ՜'. 

Անգլիացի իրավազետ, միջազգային իրավունքի ճանաչված գիտակ 

Յան Բբոունլին նշում է տ ա ր ածք ի չորս ռեժիմ. 

1. տ ա ր ածք այ ին ինքնիշխանություն, 

2. տ ար ածք, որի վրա չի տարածվում որևէ պետության կամ պետ ութ-

յ ո ւնն եր ի խմբի ինքնի շխ ան ո ւթյ ո ւնը և որն ունի իր սեփական իրավավի-

ճակր, օրինակ մանդատային և խնամակալական տարածքները, որոնք, ի 

դեպ, այլևս չկան, 

3. res nullius (ոչ ոքի տարածք), 

62 Международное право. М., 1995, с. 71. 
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4• res communis (բոլորին պատկանող տարածքУ I 

Այս բաժանումից պարզվում է, որ Հայրենիքր, որբ Համընկնում է 

էթնիկական տարածքի Հետ, միշտ չէ, որ ունենում է պետության կարդա֊ 

վիճակ: Բայց դրանից այն չի դադարում լինել այս կամ այն ժողովրդի 

Հայրենիքր, այսինքն նրա սեփականությունըԵվ եթե որ1ւէ ժողովուրդ 

կամովին Հրաժարվում է անկախ պետականությունից ե մ ի ան ո ւմ մեկ այլ 

պետության Հետ, դա ամենևին չի նշանակում, թե կորցնում է իր Հողի 

նկատմամբ սեփականատիրոջ իրավունքը՝. Առավել ես, երբ նա բռնութ-

յամբ զր կվում է պե տ ա կան ո ւթյ ո ւն ի ց Լւ նրա Հողը բռն ա զա վթվո ւմ՝ է ուրի-

շի կողմի ց, չի դա դա ր ո ւմ լինել երկրի и ե փ ա կան ա տ ե ր ր, ուստի լիիրավ է 

սլայքարել այդ Հողը և֊ ունեցվածքը ետ ստանալու Համար՛. Այսպես, անՀե-

թեթո ւթյ ո ւն կլիներ պնդել, թե ԼեՀաստանի բաժանումների ժամանակ լեՀ 

Ժողովուրդր դադարել էր լինել իր Հողի տերը ՛. 

ճշմարտությունն այն է, որ սկզբում ինքնիշխանությունը (սուվե-

րենությունը) դիտւԼել է իբրև, ազդի, ժողովրդի ատրիբուտը և ասլա պե-

տության Հատկանիշ՛. Այդպես է դբվել Հարցր թե ամերիկյան և թե ֆրան-

սիական Հեղափոխությունների ժամանակ՛. Այստեղից էլ բխում է ազդի, 

ժողովրդի սեփականատիրոջ իրավունքն իր ա զդա յ ին-պա տ մ ա կան տարած-

քի նկատմամբ, նաև. այն դեպք եր ո ւմ, երբ տվյալ ժողովուրդր բռնութ/ամբ 

արտաքսվել է իր ա զդա յ ին-պա տ մ ա կան տարածքից, քանզի բռն ո ւթյ ո ւն ր 

սաստկացնում է կատարված Հան ցանքը և չի կարող այն արդարացնելու 

մի Հոց ծառայել՛. Յուրի Բարսեղովը միջազգային իրավունքի տեսաԼլետից 

ցույց է տալիս, որ գոյ ո ւթյ ո ւն ունեցող նորմատիվ նյութր «պարզորոշ և 

աներկբայորեն Հաստատում է, որ տարածքային ամբողջականության 

սկզբունքը կիր առելի է ոչ միայն պետության պե տ ական տարածքի վերա-

բերմամբ, այլև, անմիջապես ժողովրդի վերաբերմամբ, երբ խոսքր դնում է 

նրա ունեցվածքի էթնիկական տարածքի մասին՛. Միջազգային իրավունքր 

պաշտպանության տակ է առնում էթնիկական տարածքր»''': 

Եվ այսպես, գոյ ո ւթյ ո ւն ունի պետության տարածք և էթնիԼլական 

տ ա ր ածք Լւ այս երկու Հասկացությունների միջև տարբերությունն ընկած 

է պետության տարածքային ամբողջականության և ժողովրդի տարածքա-

յին ամբողջականության տարբերության Հիմքում՛. Անշուշտ, այդ եր/լու 

Հասկացություններր կարող են և Համրնկնել'. 

էթնիկական տ ա ր ածք ի Հասկացությունը ծագել է ժողովուրդներէi 

միջև ա շխ ա ր Հ ա դր ա կան մ իջա վայ ր ի բաժան մ ան պատմական գործրնթա-

ցում: «Այդ դործրնթացը խաչ աձևել, բայց ոչ միշտ է Համրնկել պետական 

տարածքի ձևա վո ր մ ան Հետ»,— դրում է Ցու. Բարսեղովը': Նա միաժամա-

նակ շեշտ ո ւմ է, որ մինչև. իսկ պե տ ա կան տարածքի պարագայում պե-

տությանն իբրև ժո դո վր գի կո ղմի ց վստաՀված անձ. և ներկայացուցիչ և իր 

տարածքի նկատմամբ բարձրագույն իրավունքր կբոդբ> էի կարող տնօրի-

նել այն առանց բնակչության Համաձայնության '. Հետևաբար, պետ/էւթ-

63 Я. Б р о у н л и. М е ж д у н а р о д н о е право, кн. 1-я. М., 1977, с. 173. 
64 Ю. Г. Б а р с е г о в . С а м о о п р е д е л е н и е и территориальная целост-

ность. М., 1993, с. 37. 
65 Նույն տեղում, 33: 
66 Նույն տեղում, 34: 
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յան րնղ Հատվելու դեպքում նրա իշխանության տակ եղած տարածքր չի 

դաոնում «ոչ ոքի» Հողր, այսինքն չի կորցնում տիրո^ր, քանզի պատկա-

նում է այն բնակեցնող ժողովրդին '. Ւսկ երբ տարածքր բաժանվում է մի 

քանի պետա թյունների միջև, ժողովուրդր պահպանում է տարածքային 

ամբողջականության իրավունքր 7. Ավելին, մենք դիտենք դեպքեր, երբ 

այղ իրավունքն իրացվել է, ինչպես Լեհաստանի պարագայում՛. 

ՄՆ ում է եզրակացնել, որ էթնիկական տարածքր Համրնկնում է 

Հայրենիքի Հասկացության Հետ, թեե Հայրենիքի գաղափար ր շատ ավելի 

Հարուստ է Լւ չի и ա Հ մ ան ա փ ա կվո ւմ լոկ տարածքի Հանգամանքով: Ուստի 

միջազգային իրավունքր ճանաչում է Հայրենիքր 1ւ առնում է այն պաշտ-

պանության տակ, թեև ոչ ուղղակիորեն, այլ միջնորդավորված իբբև էթ-

նիկական տարածքի, տվյալ ազգին պա տ կան ո զ տարածքի՛. Հետևաբար, 

բռնությամբ Հայրենազրկված և իր Հայրենիքից արտաքսված ժողովուրդր 

սլաՀպանում է իր էթնիկական տարածքի (Հայրենիքի) նկատմամբ սեփա-

կանատիրոջ, Հետև արար, այնտեղ վերադառնալու իրավունքր ՛. 

Եթե ազգի Հա յ բեն իք ր բաժան ված է տարբեր պետությունների 

միջև և միչև իսկ նրա մի մասում կա դրա Հետևանքով Հատվածների բա-

ժանված աղդի պե տ ա կան ո ւթյ ո ւն ր, միևնույն է, ազդր պաՀսլանում է Հ ա յ ֊ 

բևնիքբ վերամիավորելու և դրա չևորՀիվ վերամիավորվելու անվերապաՀ 

իրավունքր նախ ազգի էթնիկական տարածքի ա մ բ ո ղջա կան ո ւթյ ան մ ի ֊ 

ջազ դ ա յ ի ն ֊ ի բավական նորմի տեսանկյունից, և ապա ազգի ինքն որոշման 

միջ ազդային-իրավական սկզբունքի տեսանկյունից, քանի որ այդ իր ա ֊ 

վունքր ճ ան ա չված Է ազդի, որպես ամբողջի, և ոչ թե նրա առանձին Հատ-

վածների կամ Հատվածի Համար՛. 

ԱՀա թե ինչու բաժան ված ա զդե ր ի և նրանց Հայրենիքների վերա֊ 

միաւ/որման Հարզր, որբ շարունակում Է դեռևս գոյ ո ւթյ ո ւն ունենալ ա շ ֊ 

իււսրՀում, այդ թվում նախկին ԽԱՀՄ֊ի, մասնավորապես Կովկասյան տա֊ 

րածաշրջանում (Հայաստան և Արցախ, Հյուսիսային և Հարավային Օսե-

թի ան եր, լեզդիներր Ղաղստանում և Ադրբեջանում և այլն)'. Այդ Հարցի 

դր ա կան լո ւծ ո ւմ ր Հավասարազոր Է տ ա ր ա դի րն ե ր ի Հա յ ր են իք վերադառ֊ 

նալուն, քանդի բաժան ված, բե կո ր ված Հայրենիքի վե ր ա մ ի ա վո ր ո ւմ ր Հավ֊ 

սար աղոր Է կորուսյալ Հայրենիքր վերագտնելուն՛. Ուստի մենք դարձյալ 

գործ ունենք ոչ միայն Հայրենիքր վերադարձնելու, այլև որոշ իմաստով 

Հայրենիք վերադառնալու գաղափարի Հետ՛. Բն ականաբար, այդ դա դա փ ա ֊ 

րր Հնագույն ժամանակներից սկսած եղել Է շատ ավելի սուր և րնգգծված 

բռնի Հայրենաղրկության դեպքերում, երբ այս կամ այն ժողովուրդր ե ն ֊ 

թարկված Է եղել բռնագաղթի և դատապարտված երկարատև տարագրութ֊ 

յան՛. Հետևաբար, Հայրենիք վերադառնալու գաղափարր գրեթե նույնքան 

Հին Է, որքան Հայրենիքն իբրև պատ մ ա կան կա տ ե դո ր ի ա: 

67 Նույն տեղում՛. 
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РОДИНА КАК ИСТОРИЧЕСКАЯ КАТЕГОРИЯ, ИЗГНАНИЕ и 

РЕПАТРИАЦИЯ 

АКОП АКОПЯН 

Р е з ю м е 

В статье рассматривается проблема возникновения понятия "родины" 
как исторической категории и ее формирования у армян. На основании исто-
рического материала доказывается, что экономические и этнические предпо-
сылки образования родины: оседлый образ жизни, производство продовольст-
вия земледельческим трудом и одомашнение животных, а т акже формирование 
армянского этноса, принадлежащего к индоевропейской семье и являющегося 
ядром антропологического типа арменоид, происходили в неолите, на Армянс-
ком нагорье и на прилегающих к нему землях. Таким образом, армяне —народ 
автохтонный и вышеуказанный регион является его колыбелью или историчес-
кой родиной. Согласно хеттским надписям X V в. до н.э. еще тогда колыбель ар-
мян - страна Хайаса-Аззи была независимым государством, а это означает, что 
армяне имели государственную организацию, по крайней мере , 3500 лет тому 
назад. Родина армян с древнейших времен подвергалась периодическим на-
шествиям со стороны различных завоевателей, и оккупанты часто депортиро-
вали коренное население Армении, переселяя армян в соседние страны. По 
свидетельству армянских историков — Мовсеса Хоренаци, Павстоса Бузанда, 
Себеоса и Аракела Даврижеци — массовые изгнания армян из своей родины и 
лишение их отечества (апатридизм), берет начало в последний период антич-
ности и в начале раннего средневековья и продолжается в последующие столе-
тия вплоть до геноцида 1915—1923 гг. С тех пор существует проблема возвра-
щения армян на родину, до сих пор нерешенная. Поскольку понятие "родины" 
не является международно-правовой категорией, право армян вернуться на 
свою родину м о ж е т быть признано и реализовано опосредованно — принимая 
за основу право народа на свою этническую территорию. Этот аргумент ка-
жется чрезвычайно важным, ибо международное право з а щ и щ а е т право наро-
да на свою этническую территорию и, как утверждает хорошо известный спе-
циалист по международному праву Ю. Барсегов, принцип целостности приме-
ним не только к государственной, но и к этнической территории. 

HOMELAND AS A HISTORICAL CATEGORY. EXPATRIATION AND 

REPATRIATION 

HAKOB HAKOBYAN 

S u m m a r y 

In the present article the author discusses the problem of the origin of the concept of the 
"homeland" as a historical category, and its formation among Armenians. He proves, on the 
grounds of historical material, that the economic and ethnic pre-conditions of coming into being 
of the concept are - the settled way of life, human control over the reproduction of plants and 



Հ ա յ ր ե ն ի ք ն ի բ ր և պ ա տ մ ա կ ա ն կ ա տ ե գ ո ր ի ա 163 

animals (domestication), and the formation of the Armenian ethnic community, belonging to the 
Indo - European family, and constituting the main body of the antropological race of Armenoids. 
taken place in neolithic age, on Armenian Highland and contiguous territories. Thus, the 
Armenians are autochthous and the region mentioned is their cradle or historic homeland. 
According to the Hittite inscriptions of the 15th century B.C., as far back as that time, the Cradle 
of the Armenians-Hayasa-Azi was an independent state, which means that at least 3500 years ago 
the Armenians created their slate organization. The Armenian homeland from ancient times was 
being invaded by different conquerors, who often deported its native population, moving the 
Armenians to new places in the neighbouring countries. Armenian histonans-Movses 
Khorenatsi, Pavstos Byuzand, Sebeos, Arakel Davnzhetsi indicate that the mass expatriation 
(apatridisrn) of the Armenians begins in the last period of the Antique times and at the beginning 
of the early Middle Ages, and continues during the following centuries until the genocide of 
1915-1923. Since that time the problem of return of the Armenians to their homeland exists, and 
remains unsettled. As the concept of "homeland" is not a category of the International law, the 
right of the Armenian people to its native land can be recognized and realized in an intermediate 
way, based on the right of the people to its ethnic territory. This argument seems extremely 
important, because the International law defends the right of the people to its ethnic territory. As 
Yuri Barseghov, a well-known specialist in the International law, asserts, the principle of the 
territorial integrity is applicable not only to the state territory, but to the ethnic territory, as well. 


