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Պատիժ նշանակելը քրեական
գործերով արդարադատության

իրականացմանվճռականպահնէ:Դա
տարանի կողմից ընտրվող պատժի տե
սակը և չափըպետք է դառնա կատար
վածհանցագործությանհասարակական
վտանգավորության լիարժեք չափանիշ,
պատժիենթարկվողանձինուղղելուամե
նակարճ ճանապարհ, ինչպես դատա
պարտյալի,այնպեսէլայլանձանցկող
մից նոր հանցագործությունները կան
խելու գործուն միջոց:Պատիժը հանցա
գործությանանխուսափելի հետևանքն է
և պայմանավորված է նրա գոյությամբ:
Այս մասին դիպուկ է արտահայտվել Չ.
Լոմբրոզոն.«Կահանցագործություն՝կա
պատիժ, չկա հանցագործություն՝ չկա
պատիժ»:

Պատիժը լայնառումով՝ որպես հար
կադրանք, ծագել և զարգացել է հասա
րակության հետ միաժամանակ։ Հասա
րակությունն առանց պատժի երբեք գո
յությունչիունեցել.«Եվմինչմարդումեջ
փայլեց բանականության առաջին կայ
ծը` ինչու և ինչի համարգոյություն ունի
պատիժը,այնարդենիսկվաղուցգոյու
թյունուներևգործումէր»1։Իսկպատժի՝
որպեսսոցիալիրավականինստիտուտի
ծագումը պայմանավորված է առաջին
քաղաքակրթությունների և պետական
կազմավորումների ծագմամբ՝ մ.թ.ա. IV
IIIհազարամյակներում։

Վերոգրյալիցհետևումէ,որկատար
ված հանցագործության համար արդա
րացիևհամարժեքպատժինշանակման,
հանցավորության կանխարգելման հա

մար դրա արդյունավետության խնդիրը
մարդկության պատմության ամենահ
նագույն հիմնախնդիրներից է: Հայտնի
է, որ քաղաքակրթության վաղ շրջանում
պատիժըկրելէկատարածարարքիհա
մարվրեժխնդրությանբնույթ («ակնընդ
ական,ատամնընդատաման»):Քաղա
քակրթության զարգացմանը զուգընթաց
փոխվելենպատժիէությանևնպատակ
ների մասին պատկերացումները, հաս
տատվել է հանցագործներին ուղղելու և
հանցագործությունները կանխարգելելու
խնդրումպատժիուղղվածությունը:

Պատիժն անմիջականորեն ներգոր
ծում է ոչ թե արտաքին օբյեկտիվ պայ
մաններիվրա,որոնքնպաստումենհան
ցավորությանաճին,այլմարդկանցհոգե
բանությանվրա.այննպաստումէմարդ
կանց իրավաչափ վարքագծի դրսևոր
մանը` զսպելով նրանց կողմից հանցա
գործությունների կատարումը: Եվ քանի
որ կոնկրետ պատիժը միշտ ուղղված է
կոնկրետ հանցագործի նկատմամբ,այն
պետք էանհատականացվի` հաշվիառ
նելովտվյալգործինևհանցագործիան
ձինառնչվողբոլորհանգամանքները2:

Արդարացիպատիժ նշանակելու հա
մար կարևոր նախապայման է հանցա
գործություններիորակումը, որըսպառիչ
պատկերացում էտալիստվյալտեսակի
հանցագործության բնույթի և հասարա
կական վտանգավորության աստիճա
նիմասին, միաժամանակորոշում էայն
սահմանները, որոնց շրջանակում կոնկ
րետ հանցագործության համար դատա
րանիկողմիցկնշանակվիայնպիսիպա

ԷմիլյաԱԲՐԱՀԱՄՅԱՆ

ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի քրե ա կան պա լա տի նա խա գա հի օգ նա կան, 

ՀՌՀ ի րա վուն քի և քա ղա քա կա նու թյան ի նս տի տու տի քրե ա կան ի րա վուն քի և 

քրե ա կան դա տա վա րու թյան ի րա վուն քի ամ բի ո նի հայ ցորդ

ՊԱՏԻԺՆՇԱՆԱԿԵԼՈՒԸՆԴՀԱՆՈՒՐՍԿԶԲՈՒՆՔՆԵՐՆ
ԱՐԴԱՐՈՒԹՅԱՆՍԿԶԲՈՒՆՔԻԻՐԱԳՈՐԾՄԱՆ

ՀԱՄԱՏԵՔՍՏՈՒՄ
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տիժ, որն ամբողջությամբ կհամապա
տասխանիպատժիանհատականացման
սկզբունքին3:

Քրեական պատասխանատվության
և պատժի անհատականացումը հանդի
սանում է քրեաիրավական հիմնարար
սկզբունքներից մեկն, որը հիմնված է
պատժինպատակներիվրա:Չենկարող
լինելբացարձակապեսկրկնվողհանցա
գործություններ և հանցագործներ: Լայն
իմաստովանհատականացմանսկզբուն
քը տարածվում է իրավակիրառ գործու
նեությանմիշարքփուլերի`պատժինշա
նակման, կատարման, պատժի կրումից
լրիվկամմասնակիազատմանվրա:

ԻնչպեսնշումէԱ.Գորելիկը,թեև«ան
հատականացում» բառի արմատն «ան
հատն»է,այնչիկարողհանգեցվելմիայն
հանցագործիանձըհաշվիառնելունևիր
մեջ ներառում է արարքի հատկանիշնե
րըհաշվիառնելը,քանիորարարքիմեջ
պարտադիրկերպովարտահայտվումեն
այնկատարողանձիառանձնահատկու
թյունները: Միաժամանակ, պատժի ան
հատականացումընշանակումէորոշակի
անձի նկատմամբ պատժաչափի ընտր
մանգործընթաց4:

Պատժի անհատականացման
սկզբունքի էությունը, մեր կարծիքով,
բավականին սեղմ և դիպուկ է արտա
հայտվել նաևԿ.Մարքսի կողմից.«Ե թե 
հան ցա գոր ծու թյան հաս կա ցու թյու նը են
թադ րում է պա տիժ, ա պա ի րա կան հան
ցա գոր ծու թյու նը են թադ րում է պատ ժի 
ո րո շա կի չափ»5:

Հանցագործություն կատարած ան
ձի նկատմամբ սանկցիայի շրջանակ
ում կոնկրետ պատժաչափի սահմանու
մը դատարանի համար բավականին
կարևոր և պատասխանատու խնդիր է:
Պատիժսահմանելիսդատարանըյուրա
քանչյուր դեպքումպետք է հաշվիառնի
հանցագործության բնույթը և ծանրու
թյան աստիճանը, հանցագործի անձը,
անձի պատասխանատվությունը ծան
րացնող և մեղմացնող հանգամանքները
(ՀՀքրեականօրենսգրքի61րդհողված):

Որոշելով կատարված հանցագործու
թյանբնույթըևծանրությանաստիճանը`
դատարանըհաշվիէառնումայն,թեինչ
եղանակով է կատարվել հանցագործու
թյունը, ինչաստիճանի էայնզարգացել
ևհանցավորմտադրությանիրականաց
ման ո՞ր փուլում է ընդհատվել (հանցա
գործության նախապատրաստության,
հանցափորձի՞, թե՞ ավարտված հան
ցագործության),հաշվի էառնվումանձի
սուբյեկտիվ վերաբերմունքը կատար
վածարարքին և դրա հանրորեն վտան
գավոր հետևանքներին, այսինքն մեղքի
ձևը, հանցագործության շարժառիթները
և նպատակը:Անձինկատմամբպատիժ
նշանակելիս դատարանը հաշվի է առ
նում վերը թվարկված հանգամանքների
ինչպեսիրավաբանական,այնպեսէլհո
գեբանական բովանդակությունը6: Այս
պիսով՝ ՀՀ քրեական օրենսգրքի 61րդ
հոդվածի վերլուծությունը թույլ է տալիս
առանձնացնելու պատժի նշանակման
հետևյալ ընդհանուր սկզբունքային պա
հանջները.ա)պատժինշանակումըհա
տուկմասիհամապատասխանհոդվածի
սահմաններում` քրեական օրենսգրքի
ընդհանուր մասի դրույթների հաշվառ
մամբ,բ)կատարվածհանցագործության
հանրային վտանգավորության բնույթի
ևաստիճանիգնահատում,գ)հանցավո
րի անձը բնութագրող տվյալների հաշ
վառում, դ)պատասխանատվությունն ու
պատիժըմեղմացնողևծանրացնողհան
գամանքներիգնահատում:Իտարբերու
թյուն գործող օրենսգրքի՝ ՀՀ քրեական
նոր օրենսգրքի նախագծի (այսուհետ`
Նախագիծ) «Պատիժ նշանակելու ընդ
հանուր սկզբունքները» վերտառությամբ
70րդհոդվածըսահմանումէ,որպատժի
տեսակըևչափըորոշվումենհանցագոր
ծությամբպատճառվածվնասիբնույթով
ևչափով,հանցագործությանեղանակով,
տեղով,ժամանակով,հանցագործության
շարժառիթներով և նպատակներով, դի
տավորության կամ անզգուշության տե
սակով,պատասխանատվությունըևպա
տիժը մեղմացնող ու ծանրացնող հան
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գամանքներով,ինչպեսնաևնշանակվող
պատժի` հանցավորի վերասոցիալակա
նացման և իրավահպատակ վարքագծի
ձևավորմանգործընթացիունրաընտա
նիքի կենսապայմանների վրա ազդե
ցությամբ:Կարծումենք,որՆախագծով
առավելհստակեցվելէդատարանիկող
մից պատիժ սահմանելիս պատժի տե
սակիև չափիորոշմանընթացքումհաշ
վիառնվողհանգամանքները,ուստիայն
առավելընդունելիէ:

Վերընշվածիառնչությամբ,ՀՀվճռա
բեկ դատարանը դեռևս 2013 թվականի
սեպտեմբերի 13ին Սեյրան Աղախա
նյանի գործով կայացրած որոշմամբ,
դիրքորոշում էր արտահայտել առ այն,
որ հանցավորի պատասխանատվու
թյունն ու պատիժն անհատականացնե
լիս և նշանակված պատիժը փաստացի
կրելունպատակահարմարությանհարցը
քննարկելիսդատարանըպետքէուսում
նասիրի հանցավորի ընտանեկան դրու
թյան,նրախնամքինայլանձանցառկա
յության,սոցիալականմիջավայրումնրա
զբաղեցրածտեղիուդիրքի,սոցիալական
միջավայրումնրաունեցածբնութագրիև
մի շարք այլ հանգամանքների վերաբե
րյալփաստականտվյալները:Այսպիսով՝
ՀՀ վճռաբեկ դատարանը արձանագրել
էր,որհանցանքկատարածանձիկյանքի
ևանձնականառանձնահատկություննե
րը վեր հանելու (ընտանեկան դրություն,
տարիք,առողջականվիճակևայլն),ինչ
պեսնաևնախկինումդրսևորածվարքա
գիծը բազմակողմանի գնահատման են
թարկելու կարևորությունը, որոնք կարող
են վերջինիս բնութագրել ինչպես դրա
կան,այնպես էլ բացասականառումնե
րով7:

Այսինքն` պետության պատժողա
կան քաղաքականության սկզբունքները
պետքէածանցվենարարքներիհանրու
թյան համար վտանգավորության, ծան
րությանաստիճանից,պատժինշանակ
մանընդհանուրսկզբունքներից,հանցա
գործներիանձիբնութագրություններիցև,
ինչուչէ,այդարարքներիտարածվածու

թյունից ու կոնկրետ հանցատեսակների
միտումներից8: Յուրաքանչյուր դեպքում
դատարանը պետք է համապատասխա
նեցնիպատժիխստությունըկատարված
արարքի ծանրության հետ` հաշվի առ
նելով այն կատարած անձի առանձնա
հատկությունները9:

Միաժամանակ, պատիժ նշանակելու
գործընթացը դատաքննության կարևո
րագույն փուլերից է, որում տեսանելի է
դառնում արդարադատության իրակա
նացումը,ևդրավերաբերյալձևավորում
որոշակի պատկերացում հասարակու
թյանշրջանում:Հետևաբար,դատարան
ներըպետքէպատշաճջանասիրությունև
ուշադրություն ցուցաբերեն` հատկապես
ապահովելով արդարության սկզբունքի
հետևողական կենսագործումը: Միայն
հանցանքիծանրությաննուհանցավորի
անձին համարժեքպատժի նշանակումն
էընդունակվերականգնելհանցագործու
թյանարդյունքումխախտվածսոցիալա
կանարդարությունը,ապահովելպատժի
մյուս նպատակների իրավացիությունը,
ձևավորելվստահությունդատարանների
գործունեության և արդարադատության
նկատմամբ10:

Սոցիալական արդարությունը «ար
դարություն»կատեգորիայիմակարդակ
ներից մեկն է11, և դրա վերականգնում
հնարավոր է, եթե դատարանը, հաշվի
առնելովՀՀքրեականօրենսգրքումսահ
մանված պատժի նշանակման ընդհա
նուրսկզբունքները,հանցանքկատարած
անձի նկատմամբ նշանակի արդարա
ցի պատիժ: ՀՀ քրեական օրենսգիրքը
սահմանում է այն հիմնական կանոն
ները, որոնք դատարանը պարտավոր
է հաշվի առնել յուրաքանչյուր գործով:
Դրանքպատիժ նշանակելու հիմնարար
սկզբունքներն են` ղեկավար դրույթներ,
որոնցով դատարանն առաջնորդվում է
պատիժնշանակելուբարդևպատասխա
նատուգործընթացում:Նշվածսկզբունք
ներն ուրվագծում են դատարանի հայե
ցողության շրջանակները և կոչված
են հնարավորինս բացառելու պատիժ
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նշանակելիս կամայականությունների
դրսևորման հնարավորությունը: Պատիժ
նշանակելու ընդհանուր սկզբունքները
բխումենքրեականօրենսդրությանհիմ
նականսկզբունքներիցևապահովումեն
պատժը` ա) օրինականությունը, բ) ար
դարությունը,գ)անհատականացումը,դ)
մարդասիրությունը12:

Այժմ դիտարկենք պատիժ նշանա
կելու ընդհանուր սկզբունքներն արդա
րությանսկզբունքիիրագործմանհամա
տեքստում: Պատժի նշանակման ընդ
հանուրսկզբունքներըկոնկրետձևակեր
պումենստացելՀՀքրեականօրենսգրքի
61րդ հոդվածում, որի համաձայն՝ «1.
Հանցագործությանհամարմեղավորճա
նաչված անձի նկատմամբ նշանակվում
էարդարացիպատիժ(...)2.Պատժիտե
սակըևչափըորոշվումենհանցագործու
թյան` հանրության համար վտանգավո
րության աստիճանով և բնույթով, հան
ցավորիանձը բնութագրողտվյալներով,
այդ թվում` պատասխանատվությունը և
պատիժը մեղմացնող կամ ծանրացնող
հանգամանքներով»:

Ինչպեստեսնումենք,օրենքիառաջ
նայինպահանջըպատժիարդարացիու
թյուննէ,որը,որպեսքրեականիրավունքի
սկզբունք, ձևակերպված է ՀՀ քրեական
օրենսգրքի10րդհոդվածում,համաձայն
որի՝ հանցանք կատարած անձի նկատ
մամբպատիժըպետքէլինիարդարացի,
անհրաժեշտ և բավարար նրան ուղղելու
ևնորհանցագործություններըկանխելու
համար: Արդարության սկզբունքը պա
տիժնշանակելիսդրսևորվում էօրենքով
նախատեսվածմի շարքպահանջներով:
ՀՀքրեականօրենսգրքի61րդհոդվածի
առաջինմասնուղղակիորենպահանջում
է,որհանցագործությանհամարմեղավոր
ճանաչվածանձինկատմամբնշանակվի
արդարացիպատիժ:Չնայածօրենքըչի
բացահայտում արդարացի պատժի էու
թյունը, սակայն պատժի նշանակումը
կարգավորողմյուսդրույթներըծառայում
ենայդգաղափարին:

Արդարությունը, որպես կոնկրետ

պատմականբնութագիրունեցողարժեք,
գաղափար,էտալոն,ձևավորվելէհասա
րակությանզարգացմանըհամընթացևիր
արտացոլումն էգտելնաևքրեաիրավա
կան հարաբերություններում: Քրեական
իրավունքում պատժի արդարությունն
առաջին հերթին դրսևորվում է hանցա
գործությանը քրեաիրավական արձա
գանքտալուպարտադիրությամբ,ապա`
հանցագործության և քրեաիրավական
ներգործությանմիջոցների(պատժի)հա
մաչափությամբ:Պատիժնարդարացիէ,
եթեհամաչափէկատարվածհանցագոր
ծությանը.այսկանոնիխախտումէհան
ցանք կատարածանձի նկատմամբ ինչ
պեսչափազանցմեղմ,այնպեսէլխիստ
պատժինշանակումը:

Արդարության սկզբունքը քրեական
օրենսդրության հիմնարար սկզբունքնե
րիցմեկնէ,որըորպեսղեկավար,ելակե
տայինդրույթընկածէամբողջքրեական
իրավունքիհիմքում:Արդարացիպատժի
վերաբերյալ ՀՀ վճռաբեկ դատարանն
իրորոշումներումընդգծելէ,որպատիժը
համարվումէարդարացի,եթեդատարա
նըճիշտէգնահատումգործիբոլորհան
գամանքները, անձին բնութագրող բոլոր
տվյալներըևքրեականօրենքովնախա
տեսվածպահանջներիցելնելով`հանցա
գործության մեջ մեղավոր անձի նկատ
մամբ նշանակում է այնպիսի պատիժ,
որնանհրաժեշտևբավարարէայդան
ձինուղղելուևնրակողմիցնորհանցան
քի կատարումը կանխելու համար13: ՀՀ
վճռաբեկդատարանըտարիներիընթաց
քումձևավորածիրնախադեպայինիրա
վունքիշրջանակումկայունդիրքորոշում
էձևավորելայնմասին,որհանցանքկա
տարած անձի նկատմամբ նշանակվող
պատիժնարդարացիէ,եթեգործիբոլոր
հանգամանքների` հանցագործության
բնույթի և վտանգավորությանաստիճա
նի (կատարման եղանակ, տեղ, ժամա
նակ,իրադրություն,գործիքներևմիջոց
ներ,նպատակ,շարժառիթներ,մեղքիձև
ևտեսակևայլն),մեղմացնողևծանրաց
նողհանգամանքների,ինչպեսնաևանձը
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բնութագրողտվյալներիհամակողմանիև
ամբողջականվերլուծությանարդյունքէ:

Այսպիսով, դատարանը յուրաքան
չյուր քրեական գործովպատիժ նշանա
կելիս պարտավոր է ղեկավարվել այն
պիսիհիմնադրույթներով,որոնքթույլեն
տալիս հանցանք կատարած անձանց
նկատմամբ նշանակել արդարացի պա
տիժ: Այս համատեքստում հարկ է նշել,
որ առանձնակի բարդություն է ներկա
յացնում դատարանի կողմից անչափա
հասներինկատմամբպատիժնշանակե
լուգործընթացը:

Անչափահասների գործերով արդա
րադատությունիրականացնելիսամենա
բարդևպատասխանատուորոշումներից
մեկն անչափահասի կողմից կատար
ված հանցագործությանն արձագանքե
լու արդյունավետ միջոցի ընտրությունն
է,քանիորմիկողմիցառկաէհանցանք
կատարածանչափահաս,ումվարքագի
ծը մեծապես պայմանավորված է եղել
տարիքային առանձնահատկություննե
րիցբխողիրողությամբ,ևառկաէմտա
հոգություն, որքրեաիրավականներգոր
ծության միջոցների կիրառումը կարող է
անդառնալիորենևբացասաբարանդրա
դառնալնրահետագակյանքիվրա,մյուս
կողմից՝կատարվածհանցագործությամբ
խախտվել են այլ անձի իրավունքները
և դրան չարձագանքելն անչափահա
սի մոտ կարող է ձևավորել անպատժե
լիության զգացում` դրանից բխող բոլոր
բացասական հետևանքներով: Ուստի,
իրավասու մարմնի առաջնային խնդի
րը պետք է լինի կատարված արարքին
տալ համաչափ պատասխան, ընտրել
պատժի կամ քրեաիրավական ներգոր
ծությանայնպիսիտեսակ,որըհանցանք
կատարածանչափահասիհամարկլինի
իմաստավորված, կապահովի հասարա
կությունում նրա վերաինտեգրումը, վե
րասոցիալականացումը և նոր հանցա
գործություններիկանխարգելումը:

Նշված խնդրի լուծման համար
առանցքային կարևորություն ունեն այն
սկզբունքները և մոտեցումները, որոնք

պետք է կիրառվեն անչափահասների
գործերով արդարադատություն իրակա
նացնելիս:Դատարանները,պատիժկամ
քրեաիրավականներգործությանայլմի
ջոցնշանակելիս,ղեկավարվումեներկու
սկզբունքով` պատիժ նշանակելու ընդ
հանուր սկզբունքներ, որոնք հավասա
րապեսկիրառելիենթե՛ չափահասների,
թե՛անչափահասներինկատմամբ,ևան
չափահասների նկատմամբ կիրառվող
առանձնահատուկ սկզբունքներ, որոնց
ձևավորումը պայմանավորված է ան
չափահասների տարիքային, սոցիալա
կան,ֆիզիոլոգիական ու հոգեբանական
առանձնահատկություններով:

ՀՀ քրեական օրենսգրքի 61րդ հոդ
վածի 3րդ կետը սահմանում է, որ հան
ցագործության համար նախատեսված
պատիժներից առավել խիստը նշանակ
վումէ,եթենվազխիստտեսակը չիկա
րող ապահովել պատժի նպատակները:
Վերը նշված ձևակերպումը «քրեական
ռեպրեսիայի տնտեսման» սկզբունքի
դրսևորումէ,որիէություննէ,որդատա
րանըպետքէմիշտնախապատվություն
տաառավելմեղմպատժատեսակին,եթե
այնբավարարէսոցիալականարդարու
թյունը վերականգնելու, անձի հետագա
հանցավոր վարքագիծը կանխելու, նրա
վերասոցիալականացման համար: Այս
սկզբունքնառանձինկարևորությունունի
անչափահասների նկատմամբ պատիժ
նշանակելիս:

Վերլուծելովքննարկվողնորմիևդրա
կիրառումը անչափահասների նկատ
մամբ`ՎճռաբեկդատարաննԱ.Նունու
շյանիգործովորոշմամբնշելէ,որբոլոր
այնդեպքերում,երբանչափահասինմեղ
սագրվող արարքի համար ՀՀ քրեական
օրենսգրքիՀատուկմասիհամապատաս
խանհոդվածովնախատեսվում է միայն
ազատազրկում պատժատեսակը, դա
տարանըպետքէքննարկիՀՀքրեական
օրենսգրքի 64րդ հոդվածի կիրառմամբ
ավելի մեղմ պատժամիջոց ընտրելու
կամ ավելի ցածր պատժաչափ նշանա
կելու հնարավորությունը` հաշվի առնե
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լով առկա մեղմացնող հանգամանքների
համակցությունը,անչափահասիկյանքի
ևդաստիարակությանպայմանները,հո
գեկանիզարգացմանաստիճանը,առող
ջությանվիճակը,նրավրաայլոցազդե
ցությունը,անձըբնութագրողայլտվյալ
ները, ինչպես նաև հանցագործության`
հանրայինվտանգավորությանբնույթնու
աստիճանը14: 

Պատժի նշանակման ընդհանուր
սկզբունքներից զատ՝ անչափահասների
նկատմամբ կիրառվում են առանձնա
հատուկ սկզբունքներ և մոտեցումներ:
Մասնավորապես, Եվրոպայի խորհրդի
նախարարների կոմիտեի թիվ CM/Rec
(2008) 11 հանձնարարականում սահ
մանված՝ «Պատիժների կամայլ միջոց
ներիենթարկվածանչափահասիրավա
խախտների վերաբերյալ եվրոպական
կանոնների»2րդկետիվերլուծությունից
հետևում է,որանչափահասներինկատ
մամբ պատիժներ կամ նրանց հանցա
վոր վարքագծին արձագանքելու այլ
եղանակներ նշանակելիս, առաջնահեր
թություն պետք է տրվի դաստիարակ
չական բնույթի, կանխարգելիչ և վերա
կանգնողական միջոցներին: Օրինակ,
եթե հնարավոր է պատժի նպատակնե
րին հասնել անչափահասի նկատմամբ
ոչ թե պատիժ, այլ դաստիարակչական
բնույթի հարկադրանքի միջոց կիրառե
լով,ապապետք է ընտրվիայդտարբե
րակը15: Նույնփաստաթղթում նշված են
նաև «Երեխայի իրավունքների մասին»
կոնվենցիայով սահմանված սկզբունք
ները՝ազատությունիցզրկելուհետկապ
ված ներգործության միջոցները որպես
ծայրահեղ միջոց դիտարկելը և դրանց
այլընտրանք հանդիսացող միջոցների
լայնկիրառությունը16:Այսսկզբունքների
խախտմանանթույլատրելիությունը նշել
է նաև Մարդու իրավունքների եվրոպա
կանդատարանը՝ՏնևՎնընդդեմՄեծ
Բրիտանիայիգործերով17:

Պեկինյան կանոնների 17.1րդ կե
տումառավել մանրամասն սահմանված
են երեխայի նկատմամբ պատիժ կամ

քրեաիրավականներգործությանայլմի
ջոց նշանակելու սկզբունքները, դրանք
են՝ա) ներգործությանմիջոցներըպետք
է միշտհամարժեք լինեն ոչ միայն իրա
վախախտմանհանգամանքներինևծան
րությանը,այլևանչափահասիդրությանը
ևկարիքներին,ինչպեսնաևհասարակու
թյան պահանջներին, բ) անչափահասի
անձնական ազատության սահմանա
փակման մասին որոշումը պետք է ըն
դունվիմիայնհարցիմանրազնինքննար
կումիցհետո,ևսահմանափակումըպետք
է հասցնել հնարավոր նվազագույնի, գ)
անչափահաս իրավախախտին պետք
չէզրկելազատությունից,եթեմիայննա
մեղավոր չի ճանաչվում այլ անձի դեմ
բռնությամբ լուրջ արարք գործելու կամ
լուրջիրավախախտումներբազմիցսկա
տարելումեջ,ևեթեառկաչէարձագանք
մանայլհամապատասխանմիջոց18:

Պեկինյան կանոնների համաձայն՝
անչափահասների գործերով արդարա
դատության համակարգը պետք է հատ
կապեսկարևորիանչափահասիբարեկե
ցությունը ևապահովի, որանչափահաս
իրավախախտների նկատմամբ կիրառ
վող ցանկացած միջոց միշտ համարժեք
լինիթե՛իրավախախտիառանձնահատ
կություններին, թե՛ իրավախախտման
հանգամանքներին19: Ներկայացված
դրույթիցհետևումէ,որանչափահասնե
րի գործերով արդարադատություն իրա
կանացնելիս պետք է ապահովվի «Հա
մաչափությանսկզբունքը»,ինչըենթադ
րումէկատարվածին՝իրավախախտման
ծանրությանը, բնույթին, հանցանք կա
տարած անձի առանձնահատկություն
ներին (առողջական, սոցիալական վի
ճակին, մտավոր զարգացման, հասու
նությանաստիճանին,ընտանեկանհան
գամանքներին, կյանքիպայմաններին և
այլն),հանցագործությունիցհետոդրսևո
րածվարքագծին(օրինակ՝պատճառված
վնասըհարթելըկամհատուցելը)համա
չափարձագանքիերաշխավորում:

Վերընշվածդրույթնիրամրագրումէ
գտելնաևՀՀքրեականօրենսգրքի90րդ
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հոդվածի 1ին մասում, համաձայն որի`
անչափահասինկատմամբպատիժնշա
նակելիսհաշվիենառնվումնրակյանքի
ևդաստիարակությանպայմանները,հո
գեկանիզարգացմանաստիճանը,առող
ջության վիճակը, անձի այլ առանձնա
հատկությունները, ինչպես նաև նրանց
վրաայլանձանցազդեցությունը:ՀՀքրե
ականօրենսգրքիայսդրույթիցհետևում
է,որդատարանները,անչափահասների
նկատմամբպատիժնշանակելիս,պետք
է ուշադրություն դարձնեն՝ա)անչափա
հասիկյանքիևդաստիարակությանպայ
մաններին՝որոշելու,թեորքանովենայդ
պայմանները դերակատարություն ունե
ցելանչափահասիհանցավորվարքագծի
ձևավորմանառումով,բ)հոգեկանիզար
գացման աստիճանին, ինչը ենթադրում
էանձի մտավոր, կամային և հուզական
ոլորտների գնահատում, գ)առողջական
վիճակին (ինչպես ֆիզիկական, այնպես
էլ՝ հոգեկան), քանի որ հանցավոր վար
քագծի դրսևորումը կարող է պայմանա
վորվածլինելինչպեսանձիֆիզիկական
արատներով, քրոնիկ հիվանդություննե
րով պայմանավորված հոգեկան վիճա
կով, այնպես էլ տարաբնույթ հոգեկան

խանգարումներով, որոնք ոչ միշտ են
հանգեցնում անմեղսունակության կամ
սահմանափակ մեղսունակության, դ)
անձի այլ առանձնահատկություններին
(օրինակ՝անձիվարքագծին,արժեքային
համակարգին, սոցիալական կարգավի
ճակինևայլն),ե)անչափահասիվրաայլ
անձանցազդեցությանը:

Ամփոփելովվերոգրյալը՝գտնումենք,
որ հասարակության զարգացման ներ
կա փուլում քրեական պատիժը հանդի
սանում է այն անհրաժեշտ և միևնույն
ժամանակ արդյունավետ միջոցը, որով
պետությունն արձագանքում է կատար
վածհանցագործությանը:Այդիսկպատ
ճառով պատժի ինստիտուտը, ինչպես
նաև դրա նշանակման սկզբունքները,
մշտապես կարիք ունեն մանրակրկիտ
օրենսդրական կանոնակարգման, ինչ
պես նաև գիտական հիմնավորումների,
որպեսզի քրեաիրավական ներգործու
թյան միջոցները կիրառվեն միայն այն
սահմաններում,որոնքանհրաժեշտևբա
վարարենպատժիառջևդրվածխնդիր
ների և նպատակների իրագործմանը
հասնելուհամար:

1 Տե՛ս Шервуд Е.А., Законы лангобардов, 
Обычное право древнегерманского племени: 
К раннему этногенезу итальянцев, М., Наука, 
1992, էջ 55:

2 Տե՛սԹադևոսյանԼ.Զ.,Չավարտվածհան

ցավոր գործունեության համար քրեական

պատասխանատվության հիմնահարցերը,

«Ֆենոմեն»հրատ.,Երևան,2007,էջ239:
3 Տե՛ս Велиев С.А., Принципы назначения на-

казания, Санкт-Петербург, «Юридический 
центр Пресс»,2004,էջ153:

4 Տե՛սГорелик А.С.,  Назначение наказания по 
совокупности преступлений и приговоров, 
Красниярск, 1991,էջ22:

5 Տե՛սMapкc K.Г., Энгельс Ф.Ф., Сочинения, 
Том 1,էջ124:

6 Տե՛սԹադևոսյանԼ.Զ.,Չավարտվածհան

ցավոր գործունեության համար քրեական

պատասխանատվության հիմնահարցերը,

«Ֆենոմեն»հրատ.,Երևան,2007,էջ240:
7 Տե՛ս ՀՀ վճռաբեկ դատարանի` Սեյրան

Աղախանյանի գործով 2013 թվականի

սեպտեմբերի 13ի թիվ ԱՎԴ/0082/01/12

որոշումը:
8 Տե՛ս Ջհանգիրյան Գ. Վ., Մեղադրանքի

պաշտպանության և պատժողական քաղա

քականության ուղենիշներն ու սկզբունք

ները, «Օրինականություն», 2007,No 40, էջ

5:
9 Տե՛սАнтониян Ю.М., Еникеев М.И., Эминов 

В.Е. Психологоя преступления и наказания, 
«Пенатес-пенаты», Mocквa,2000,էջ298399:

10 Տե՛ս Аветисян С.С., «Проблемы совершен-
ствования принципов уголовного права в кон-
тексте нового уголовного кодекса Республи-
ки Армения», «Դատականիշխանություն»,
Եր., 2014, 12/175176, հունվարփետրվար,

էջեր715:
11 Տե՛սВелиев С.А., «Принципы назначения на-

казания», Санкт-Петербург,2004,էջ304:
12 Տե՛ս ՀՀ քրեական իրավունք, Ընդհանուր

մաս,ԵՊՀհրատ.,Երևան,2012,էջ427:
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13 Տե՛ս ՀՀ վճռաբեկ դատարանի` Կարեն Հա

րությունյանիգործով2007թվականինոյեմ

բերի30իթիվՎԲ201/07որոշումը:
14 Տե՛ս ՀՀ վճռաբեկ դատարանի`Արամայիս

Նունուշյանի գործով 2015 թվականի օգոս

տոսի28իթիվԵԱՆԴ/0094/01/13որոշումը:
15 Տե՛ս Եվրոպայի խորհրդի նախարարների

կոմիտեի թիվ CM/Rec (2008) 11 հանձնա

րարականի «Պատիժների կամ այլ միջոց

ների ենթարկված անչափահաս իրավա

խախտների վերաբերյալ եվրոպական կա

նոնների»2րդկետը:
16 Տե՛սնույնտեղում:
17 Տե՛սT. v. the United KingdomգործովՄարդու

իրավունքների եվրոպական դատարանի`

1999 թվականի դեկտեմբերի 16ի վճիռը,

գանգատ թիվ 24724/94, և V. v. the United 

Kingdom  գործով Մարդու իրավունքների

եվրոպական դատարանի` 1999 թվականի

դեկտեմբերի 16ի վճիռը, գանգատ թիվ

24888/94:
18 Տե՛սԱնչափահասներինկատմամբարդարա

դատություն իրականացնելու վերաբերյալ

ՄԱԿինվազագույնստանդարտկանոնները

(«Պեկինյանկանոններ»),կանոն17.1:
19 Տե՛սԱնչափահասներինկատմամբարդարա

դատություն իրականացնելու վերաբերյալ

ՄԱԿինվազագույնստանդարտկանոնները

(«Պեկինյանկանոններ»),կանոն5.1:
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GENERAL PRINCIPLES OF SENTENCING IN THE CONTEXT OF 
THE IMPLEMENTATION OF THE PRINCIPLE OF FAIRNESS

Emilya Abrahamyan
Assistant to the Chairman of the Criminal chamber of the RA Cassation court, 

PhD student of the Chair of Criminal Law and Criminal Procedure Law 
of RAU Institute of Law and Politics

This article examines the institute of criminal punishment from the point of view of the implementation 
of the principle of fairness in the judgement. The article discloses and analyses in detail the conditions, under 
which the punishment is recognized as complying with the principle of fairness. In particular, punishment is 
considered fair if it is appropriate to the degree and nature of public danger, to the circumstances of committing 
crime, to the personality of the perpetrator and it is necessary to take into account the circumstances mitigating 
and aggravating the punishment. Each of the conditions of fair punishment is given a characteristic, with 
examples from judicial practice.

In our opinion, the principle of fairness as one of the core principles of criminal law plays a coordinating 
role in the system of principles of criminal law. Through it principles of criminal law form a certain system 
of the lawful functioning of the norms of law that meets the interests of all subjects of law. In the criminal 
law, the principle of fairness most clearly appears during the sentencing and is expressed in the principle of 
individualization of the punishment.

Keywords: punishment, purpose of punishment, principles, fairness, legality, humanity, responsibility, 
judgement, personality of the perpetrator, degree and nature of public danger.

ОБЩИЕ НАЧАЛА НАЗНАЧЕНИЯ НАКАЗАНИЯ В КОНТЕКСТЕ 
РЕАЛИЗАЦИИ ПРИНЦИПА СПРАВЕДЛИВОСТИ

 
Эмиля Абраамян

Помощник Председателя Уголовной палаты Кассационного суда РА, соискатель 
кафедры уголовного права и уголовно-процессуального права Института права и 

политики РАУ
 

В статье исследуется институт назначения уголовного наказания с точки зрения реализации в су-
дебном приговоре принципа справедливости. Подробно раскрываются и анализируются условия, при 
соблюдении которых наказание признается соответствующим принципу справедливости. В частно-
сти, справедливым считается наказание, если оно соответствует степени и характеру общественной 
опасности, обстоятельствам совершения преступления, личности виновного, а также необходимо 
учитывать обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание. Каждому из условий справедливого 
наказания дана характеристика, с приведением примеров из судебной практики. 

На наш взгляд, принципу справедливости как одному из стержневых принципов уголовного права 
принадлежит координирующая роль в системе принципов уголовного права. Именно благодаря ему 
принципы уголовного права образуют определенную систему правомерного функционирования норм 
закона, отвечающего интересам всех субъектов права. В уголовном праве принцип справедливости 
наиболее ярко проявляется при назначении наказания и находит свое выражение в принципе индиви-
дуализации назначения наказания.

 Ключевые слова: наказание, назначение наказания, принципы, справедливость, законность, гу-
манизм, ответственность,приговор, личность виновного, степень и характер общественной опас-
ности.

 Բա նա լի բա ռեր - պատիժ, պատժի նշանակում, սկզբունքներ, արդարություն, օրինականություն, 
մարդասիրություն, պատասխանատվություն, դատավճիռ, հանցավորի անձ, հանրային վտանգավո
րության աստիճան և բնույթ:

RESUME - РЕЗЮМЕ


