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) ՀՀքաղաքացիական օրենսգրքի
306-րդ հոդվածով, որպես շինծու

գործարքի տեսակ, ուղղակիորեն սահ-
մանված չէ իրական կողմի քողարկման
նպատակով կնքված գործարքը, սա-
կայն նման գործարքը շինծու գործարք
որակելու հնարավորությունն ամրագր-
վել է ՀՀ վճռաբեկ դատարանի կողմից,
ըստէության,արձանագրելով,որշինծու
կարող է լինել նաև այն գործարքը, որն
իրականում կնքվել է ոչ այն ստորագ-
րածանձանցմիջև1:Մեկայլորոշմամբ`
ՀՀ վճռաբեկ դատարանն արձանագրել
է հետևյալը. «(…) Երկկողմ գործարքը
կնքողներից միայն մեկ կողմի մոտխա-
թարված կամքի առկայության դեպքում,
չի կարող այդ գործարքը գնահատվել
շինծու,քանիորնմանփաստերիառկա-
յությունըհնարավորհիմքէտալիսհան-
գելուհետևության,որհարցըվերաբերում
էխաբեությամբկնքվածգործարքին(վի-
ճահարույցգործարք),որիհամարօրենս-
դիրը (ՀՀ քաղաքացիական օրենսգրքի
313-րդ հոդված) սահմանել է անվավեր
ճանաչելու այլ հիմքեր և դրանից բխող
հետևանքներ»2:Հարկէնաևնշել,որՌԴ
գերագույնդատարանիպլենումիկողմից
ևս որպես շինծու գործարք դիտարկվել
էնաևայնգործարքը,որըկնքվել է`այլ
սուբյեկտայինկազմովգործարքըքողար-
կելունպատակով:Ընդորում`ՌԴգերա-
գույն դատարանի պլենումի կողմից ևս

սահմանվել է. «Շինծու լինելու կապակ-
ցությամբ անվավեր կարող է ճանաչվել
միայնայնգործարքը,որնուղղվածէայլ
իրավականհետևանքներառաջացնելուն
ևքողարկում էգործարքիբոլորմասնա-
կիցներիայլկամքը:Միայնմեկմասնակ-
ցի մտադրությունը` կնքելու շինծու գոր-
ծարք, տվյալ նորմի կիրառման համար
բավարարչէ»3:

Վերոգրյալից հետևում է, որ այլ
սուբյեկտայինկազմովգործարքըշինծու
գործարք որակելու համար շինծու գոր-
ծարք կնքելու կամքը պետք է առկա լի-
նիգործարքիբոլորմասնակիցներիմոտ,
հակառակդեպքումգործարքը չիկարող
դիտարկվելշինծու4:Իսկբոլորայնդեպ-
քերում,երբկողմինքողարկելունպատա-
կը հետապնդել են միայն գործարքի մի
կողմում հանդես եկող մասնակիցները,
ապա շինծու գործարքի առկայության
մասինչիկարելիխոսել:

Մեր կարծիքով, ՀՀ վճռաբեկ դատա-
րանիևՌԴգերագույնդատարանիպլե-
նումինմանմոտեցմանհիմքումգուցեըն-
կածէայնտրամաբանությունը,որնախ
միայնմեկկողմիմոտգործարքիիրական
կողմինքողարկելունպատակիառկայու-
թյուննապացուցելնավելիդժվարէ,քան
երբ նման նպատակ են հետապնդում
գործարքի երկու կողմերը: Այնուհետև`
եթե գործարքի կողմերից մեկը գործել է
բարեխղճորեն, և միայն մյուս կողմն է

ԳրիգորԲԵՔՄԵԶՅԱՆ

ԵՊՀ ի րա վա գի տու թյան ֆա կուլ տե տի քա ղա քա ցի ա կան ի րա վուն քի ամ բի ո նի դո ցենտ, 

ի րա վա կան գի տու թյուն նե րի թեկ նա ծու

 

ԱնիՄՈՒԹԱՖՅԱՆ

Արդարադատության ակադեմիայի դասախոս, 
Դատական դեպարտամենտի Իրավական ակտերի մշակման ու 
փորձաքննության վարչության իրավական ակտերի մշակման և 
փորձաքննության բաժնի գլխավոր մասնագետ

ԻՐԱԿԱՆԿՈՂՄԻՔՈՂԱՐԿՄԱՆՆՊԱՏԱԿՈՎԿՆՔՎԱԾ
ԳՈՐԾԱՐՔԸ`ՈՐՊԵՍՇԻՆԾՈՒԳՈՐԾԱՐՔԻՏԵՍԱԿ
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իրական կողմին քողարկելու նպատակ
հետապնդել,անվավերությանհետևանք-
ների կիրառումը կարող է հանգեցնել
նշված բարեխիղճ կողմի իրավունքների
և օրինական շահերիխախտման:Մաս-
նավորապես`եթեքողարկվածգործարքը
ևսանվավերլինի(հիմնականումայդպես
էլլինումէ,քանիորիրականկողմըգոր-
ծարք կնքելու իրավունք, որպես կանոն,
չիունենում,ինչնէլիրականկողմինքո-
ղարկելուպատճառէհանդիսանում,օրի-
նակ`օտարերկրացիլինելուհետևանքով
հողինկատմամբսեփականությանիրա-
վունքչիունենում),ապաայնկհանգեցնի
երկկողմանի ռեստիտուցիայի, այսինքն`
բարեխիղճկողմը ստիպվածպետք է լի-
նի վերադարձնել գործարքով ամբողջ
ստացածը կամ հատուցել դրա արժեքը,
ինչը կարող է տվյալ պահին վերջինիս
համար անհնարին լինել կամ պարզա-
պես հանգեցնել վնասների: Բացի այդ,
եթե քողարկված կողմը լինի պարտա-
պանը, ապա վերջինիս գործարքի կողմ
դիտարկելըպետքէիրականացվիպար-
տատիրոջ համաձայնությամբ, քանի որ
պարտատիրոջ համար էական նշանա-
կությունունի,թեովէիրհանդեպպար-
տավորությունը կատարողը (ՀՀ քաղա-
քացիական օրենսգրքի 406-րդ հոդվածի
1-ինմաս):

Միաժամանակ նշենք, որ դատական
պրակտիկայի ուսումնասիրության ար-
դյունքումպարզ է դառնում, որ իրական
կողմի քողարկման նպատակով կնքված
շինծուգործարքիվերաբերյալՀՀվճռա-
բեկդատարանիվերոգրյալդիրքորոշումը
բավականին հաճախ չի պահպանվում:
Երբեմնիրականկողմիքողարկմաննպա-
տակովշինծուգործարքենորակվումայն
գործարքները,որոնցումիրականկողմին
քողարկելու կամքն առկա է միայն գոր-
ծարքի մեկ կողմում հանդես եկող մաս-
նակիցներիմոտ:Նշվածերևույթիպատ-
ճառը թերևս այն է, որ նման գործարք-
ների դեմ պայքարի օրենսդրական այլ
կառուցակարգ,քանշինծուգործարքնէ,
սահմանվածչէ:Երբեմնշինծուգործար-

քիինստիտուտըկիրառվումէկոմիսիայի,
նվիրատվության հարաբերությունների
նկատմամբ,իսկերբեմնէլվստահության
հարաբերություններինկատմամբ,որոնք
տվյալդեպքումքաղաքացիաիրավական
պաշտպանությունիցչենօգտվում:

Օրինակ, դիմելով դատարան՝ հայց-
վորՄիքայելՄարգարյանըխնդրելէշին-
ծու գործարք ճանաչելխաղողիայգու և
ինքնակամ շինությունների վերաբերյալ
առուվաճառքի պայմանագիրը գնորդ
ՎարդուհիՄարգարյանի(ՄիքայելՄար-
գարյանիդուստրնէ-նշու մը մերն է)մա-
սով և նշված գործարքի նկատմամբ կի-
րառելանվավերգործարքինվերաբերող
կանոնները,այնէ՝նշվածգործարքովոր-
պեսգնորդճանաչելիրեն`ՄիքայելՄար-
գարյանին, առուվաճառքի պայմանա-
գիրը համարել կնքված գնորդ Միքայել
ՄարգարյանիևԱրայիկՀովհաննիսյանի
միջև։Դատարանըհանգելէհետևության,
որ վաճառող Արայիկ Հովհաննիսյանի
և գնորդ Վարդուհի Մարգարյանի միջև
կնքված անշարժ գույքի առուվաճառ-
քիպայմանագրով գնորդ է հանդիսացել
հայցվոր Միքայել Մարգարյանը, քանի
որվերջինսէվարելբանակցությունները,
նա է վճարել գույքի համարպայմանա-
վորված գինը, սակայն գույքը գրանցվել
էՎարդուհիՄարգարյանիանվամբ,այ-
սինքն`նշվածպայմանագրովքողարկվել
էՄիքայելՄարգարյանի`իրականգնորդ
հանդիսանալուհանգամանքը5:

Դատական ակտի ուսումնասիրու-
թյունից պարզ է դառնում, որ կնքված
առուվաճառքի պայմանագիրը դատա-
րանի կողմից դիտարկվել է որպես իրա-
կան կողմի քողարկման նպատակով
կնքվածպայմանագիր, մինչդեռ դատա-
րանըչիբացահայտելո՛չկողմինքողար-
կելու նպատակը, ո՛չ կողմին քողարկելու
գնորդի և վաճառողի դիտավորության
առկայությունը6: Ավելին, վաճառողն
ինքնէնշել,որտեղյակչէ,թեովէգնորդը:
Մերկարծիքով,նմանփաստականհան-
գամանքների առկայության պայմաննե-
րումգործարքըչպետքէորակվերորպես
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շինծուգործարք:
Երբեմն դատարանների կողմից գոր-

ծարքի իրական կողմի քողարկման
նպատակով կնքված շինծու գործարք
են որակվում այնպիսի գործարքներ,
որոնց վերաբերյալ քննվող գործերով ոչ
միայն չի բացահայտվում վաճառողի
մտադրությունը` քողարկելու գործար-
քի կողմին` իրականգնորդին,այլև գոր-
ծի հանգամանքների համադրությունը
վկայում է իրական գնորդի և պայմա-
նագրումորպեսգնորդնշվածանձիմիջև
այլ հարաբերությունների առկայության
մասին: Օրինակ, հայցվոր Հերոս Դի-
լանչյանը, դիմելովդատարան,խնդրել է
մի շարքանշարժգույքերիառուվաճառ-
քիպայմանագրերինկատմամբկիրառել
առոչինչ(շինծու)գործարքիանվավերու-
թյանհետևանքներ,այնէ՝այդգործարք-
ներիհիմանվրաՎարուջանՔույումջյա-
նի անվամբ կատարված սեփականու-
թյանիրավունքիգրանցումներըճանաչել
անվավեր, իսկ այդ գործարքներով որ-
պես գնորդ և այդ գույքերի նկատմամբ
սեփականատեր ճանաչել իրեն` Հերոս
Դիլանչյանին`հիմքումդնելովայնհան-
գամանքը,որԱվստրալիայիքաղաքացի
և իր մտերիմ ընկեր հանգուցյալՎարու-
ջան Քույումչյանին հանձնարարել է իր
կողմից տրամադրված գումարներով իր
համարձեռքբերելանշարժգույքեր`հե-
տագայումդրանքիրանունովվերաձևա-
կերպելուպայմանով։Գործիքննությամբ
հետազոտված ապացույցների արդյուն-
քում դատարանը եզրահանգել է, որ թեև
ձեռքբերվածանշարժգույքերիպայմա-
նագրերը կնքվել, և դրանց նկատմամբ
սեփականության իրավունքները գրանց-
վելենՎարուջանՔույումչյանիանվամբ,
սակայնգործիքննությամբձեռքբերված
և հետազոտված բոլոր ապացույցների
հանրագումարի պարագայում ապա-
ցուցվումէ,որանշարժգույքերըձեռքեն
բերվել ՀերոսԴիլանչյանի համար, նրա
դրամականմիջոցներովևնրահետհա-
մաձայնություններ ձեռք բերելուց հետո
միայն7։

Կարծումենք,որբերվածօրինակում
ոչթեպետքէկիրառվեինշինծուգործար-
քի անվավերության հետևանքներ, այլ
բավարարգրավորապացույցներներկա-
յացնելուդեպքումկարողէրհաստատվել
ՀերոսԴիլանչյանիևՎարուջանՔույում-
ջյանիմիջևկոմիսիայիհարաբերություն-
ների առկայության փաստը, իսկ նշված
փաստը չհաստատվելիս այդ հարաբե-
րությունները պետք է դիտարկվեին որ-
պեսվստահությանվրահիմնվածհարա-
բերություններ:

Ամփոփելով վերոշարադրյալը` նախ
նշենք, որ անհրաժեշտ է շինծու գոր-
ծարքը հստակ տարբերակել հարակից
ինստիտուտներից`նկատիունենալով,որ
գործարքը շինծու որակելու համար ան-
հրաժեշտ է ապացուցել նման գործարք
կնքելու երկու կողմերի կամքը: Եթե չի
ապացուցվում շինծու գործարքով գոր-
ծարքի իրական կողմին քողարկելու եր-
կուկողմերիմտադրությունըևնմանգոր-
ծարքի դիմելու միջոցով որոշակի առա-
վելություններ ստանալու, օրենսդրական
արգելքներ կամ սահմանափակումներ
շրջանցելու նպատակի առկայությունը8,
ապա տվյալ գործարքը չի կարող դի-
տարկվել շինծու գործարք, և չեն կարող
կիրառվելշինծուգործարքիանվավերու-
թյանհետևանքները:

Միաժամանակ գտնում ենք, որ եթե
գործարքը ստորագրվել է ոչ իրական
գնորդի կողմից, սակայն չի հետապնդել
նպատակ` ստանալու օրենսդրությա-
նը հակասող որոշակի առավելություն-
ներ,շրջանցելուորոշակիօրենսդրական
արգելքներ կամ սահմանափակումներ,
ապաերրորդանձանցիրավունքներնու
օրինականշահերընմանգործարքովչեն
կարողխախտվել,մինչդեռկարողէծա-
գելգործարքիիրականկողմիիրավունք-
ներիևօրինականշահերիպաշտպանու-
թյանհարց:Կարծումենք,որգործարքի
իրականկողմըկարողէօգտվելիրավա-
կան պաշտպանության այլ եղանակնե-
րից: Օրինակ` եթե գործարքի իրական
կողմի հանձնարարությամբ գործար-
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քի կողմը ձեռք է բերել որոշակի գույք և
իր անունից կնքել պայմանագիր, ապա
բավարար գրավոր ապացույցների առ-
կայության պայմաններում կարելի է
հաստատել նշված երկու անձանց միջև
կոմիսիայի հարաբերություններիառկա-
յության փաստը (ՀՀ քաղաքացիական
օրենսգրքի 791-րդ հոդված): Եթե նշված
անձանց միջև հարաբերությունները չեն
ստացել որևէ իրավական ձևակերպում,
ապադրանքպետքէդիտարկվենորպես
վստահությանվրահիմնվածհարաբերու-
թյուններ, որոնք տվյալ դեպքում քաղա-
քացիաիրավական պաշտպանությունից
չենօգտվում:Նմանգործարքիհետևան-
քովտուժածանձըկարողէիրիրավունք-
ների պաշտպանությունն իրականացնել
քրեաիրավականմիջոցներով,եթեառկա
լինիխարդախության հանցակազմը (ՀՀ
քրեականօրենսգրքի178-րդհոդված):

Այլ է հարցը, երբ առանց գործարքի
մյուսկողմիիմացությանգործարքիիրա-
կանկողմըքողարկվումէ`հակաիրավա-
կան բնույթի առավելություններ ստա-
նալու, օրենսդրական արգելքներ կամ
սահմանափակումներ շրջանցելու նպա-
տակով:Այսինքն` նման դեպքում կանգ-
նումենքփակուղուառաջ,քանիորբախ-
վումենքայնպիսիգործարքիհետ,որում
կողմը քողարկվում է հակաիրավական
նպատակով, սակայն որը, ըստ գործող
իրավակարգավորման, շինծու գործարք
չիդիտարկվում,իսկնմանգործարքիդեմ
պայքարի այլ օրենսդրական կառուցա-
կարգառկա չէ:Օրինակ`ամուսնության
ընթացքում ձեռք բերված գույքի նկատ-
մամբ կնոջ համատեղ սեփականության
իրավունքի ծագումը շրջանցելու նպա-
տակով`ամուսինըգույքիառուվաճառքի
պայմանագրովորպեսգնորդնշումէմո-
րը:Բաննայնէ,որՀՀքաղաքացիական
օրենսգրքով հակաիրավական նպատա-
կովկնքվածգործարքիանվավերություն
նախատեսված չէ: Իտարբերություն ՀՀ
քաղաքացիական օրենսգրքի` ՌԴ քա-
ղաքացիականօրենսգրքովսահմանված
է իրավակարգի հիմունքներին կամ բա-

րոյականությանը հակասող նպատակով
կնքված գործարքի անվավերությունը:
Նշված գործարքի անվավերության հա-
մարբավարարէմիայնմեկկողմիդիտա-
վորությունը9:

Նշվածիցբացի`կարծումենք,որթեև
նմանգործարքներովկարողենխախտ-
վել երրորդ անձանց, պետության և հա-
մայնքների իրավունքներն ու օրինական
շահերը, սակայն նման գործարքների
անվավերությունը կարող է հանգեցնել
նաևգործարքիմյուսկողմիիրավունքնե-
րիխախտման, ինչը չի կարող թույլատ-
րելիլինել,քանիորայդկողմըգործարքը
կնքելէբարեխղճորեն`առանցմյուսկող-
միհետապնդածնպատակիիմացության:
Օրինակ`եթեպետականծառայողներին
մատչելի բնակարաններով ապահովելու
ծրագրի շրջանակներում բնակարանն
իրականումձեռքբերիայլանձ,սակայն
պայմանագիրը ստորագրվի պետական
ծառայողիկողմից,որիմասինվաճառո-
ղը տեղյակ չլինի, ապա նման պայմա-
նագրիանվավերությանդեպքումվաճա-
ռողըպետքէարդենիսկշինարարության
մեջ ներդրած գումարները վերադարձնի
գնորդին, ինչը կարող է ևանհնարին լի-
նել:

Ամփոփելովվերոշարադրյալը՝գտնում
ենք,որգործարքիմասնակիցչհանդիսա-
ցողանձանց,պետությանևհամայնքնե-
րի իրավունքներն ու օրինական շահերը
կարող են խախտվել իրական կողմին
քողարկելու նպատակով կնքված եր-
կուտիպի գործարքով`գոր ծարք, ո րում 
իրա կան կող մին քո ղար կե լու նպա տակ 
հե տապն դել են գոր ծար քի եր կու կող
մերն էլ, և գոր ծարք, ո րում ի րա կան կող
մին քո ղար կե լու նպա տա կը հե տապն դել 
է մի այն գոր ծար քի մի կող մը:Ընդորում,
նշված երկու գործարքներով էլ իրական
կողմին քողարկելը պետք է հետապնդի
նպատակ` ստանալու որոշակի հակաի-
րավական բնույթի առավելություններ,
շրջանցելու որոշակի օրենսդրական
արգելքներ կամ սահմանափակումներ:
Միաժամանակհարկ էնկատել, որներ-
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կայումս ե թե ա ռա ջին գոր ծար քի դեպ
քում եր րորդ ան ձը կա րող է շին ծու 
գոր ծար քի ան վա վե րու թյան հետ ևանք
նե րի կի րառ ման պա հանջ ներ կա յաց
նել, ա պա ե րկ րորդ գոր ծար քի դեպ քում 
նման հնա րա վո րու թյուն ՀՀ քա ղա քա
ցիա կան օ րենսգր քի 306րդ հոդ վա ծի 
և ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի նա խա դե
պային ո րոշ ման ու ժով առ կա չէ: 

Ուստի, գտնում ենք, որ եթե իրական
կողմին քողարկելու նպատակով կնքվել
էայնպիսի գործարք, որում նման նպա-
տակհետապնդել էմիայնգործարքիմի
կողմը, և այդ գործարքով խախտվել են
երրորդ անձանց իրավունքներն ու օրի-
նական շահերը,ապանշված սուբյեկտ-

ներին, համապատասխան օրենսդրա-
կան լրացումներ կատարելով, պետք է
հնարավորությունընձեռելվերականգնե-
լուիրենցիրավունքները`շինծուգործար-
քի անվավերության հետևանքների կի-
րառման պահանջ ներկայացնելու իրա-
վունք նախատեսելով: Մինչդեռ նշված
դեպքում, մերկարծիքով, գործարքիբա-
րեխիղճկողմիհամարևսպետքէառկա
լինիիրավունքիպաշտպանությանհնա-
րավորություն: Մասնավորապես` վեր-
ջինս պետք է հնարավորություն ունենա
գործարքիմյուսկողմիցպահանջելուան-
վավերության հետևանքների կիրառման
արդյունքում պատճառված վնասի հա-
տուցում:

1 Տե՛սթիվ3-89(ՏԴ)ևթիվ3-35(ՎԴ)քաղաքա-

ցիականգործերովՀՀվճռաբեկդատարանի

2008թ.փետրվարի1-իորոշումները:
2 Տե՛սթիվ3-793(ՎԴ)քաղաքացիականգոր-

ծովՀՀվճռաբեկդատարանի2007թ.մայիսի

18-իորոշումը:
3 Տե՛ս Постановление Пленума Верховного 

Суда РФ от 23.06.2015 N 25 «О применении 
судами некоторых положений раздела I ча-
сти первой Гражданского кодекса Россий-
ской Федерации»,կետ87:

4 Որպես օրինակ, տե՛ս թիվ ԵՔԴ/0738/02/08

քաղաքացիական գործով ՀՀ վճռաբեկ դա-

տարանի2009թ.հուլիսի24-իորոշումը,թիվ

ԵՄԴ/2425/02/16 քաղաքացիական գործով

Երևան քաղաքի Մալաթիա-Սեբաստիա

վարչական շրջանի ընդհանուր իրավասու-

թյան դատարանի 2016 թ. նոյեմբերի 30-ի

վճիռը:
5 Տե՛սթիվԱՐԴ1/2281/02/16քաղաքացիական

գործով ՀՀ Արմավիրի մարզի ընդհանուր

իրավասության դատարանի 2017 թ. հոկ-

տեմբերի23-իվճիռը,որըերրորդանձԱրթուր

Ղալաչյանի կողմից բողոքարկվել է ՀՀ

վերաքննիչ քաղաքացիականդատարան, և

ՀՀվերաքննիչքաղաքացիականդատարա-

նիկողմիցվճիռըբեկանվել էևփոփոխվել`

հայցըմերժվելէ։
6 Նույնանման դատական գործեր կարելի

է կրկին մեջբերել: Օրինակ, տե՛ս թիվ

ԵԿԴ/5144/02/15 քաղաքացիական գործով

Երևան քաղաքի Կենտրոն և Նորք-

Մարաշ վարչական շրջանների ընդհանուր

իրավասության դատարանի 2016թ. մայիսի

30-իվճիռը:
7 Տե՛սթիվԵԿԴ/1737/02/12քաղաքացիական

գործովԵրևանքաղաքիԿենտրոն ևՆորք-

Մարաշ վարչական շրջանների ընդհանուր

իրավասության դատարանի 2013թ. հուլիսի

30-իվճիռը:
8 Տե՛ս Մութաֆյան Ա. «Նպատակի» իրա-

վական նշանակությունը շինծու գործար-

քում»//ՀՀ դատախազության «Օրինակա-

նություն» գիտագործնական և ուսումնա-

մեթոդական հանդեսի 95-րդ համար,  2016

թ.,էջեր46-52:
9 Տե՛ս Постановление Пленума Верховного 

Суда РФ от 23.06.2015 N 25 «О применении 
судами некоторых положений раздела I ча-
сти первой Гражданского кодекса Россий-
ской Федерации»,կետ85:
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ASASHAMTRANSACTIONTHETRANSACTIONCONCLUDED
INORDERTOCONCEALTHEREALPARTY



GRIGORBEKMEZYAN
Candidate of Law, Associate Professor at the Chair of Civil Law at YSU Faculty of Law

ANIMUTAFYAN
Lecturer at Justice Academy, Chief Specialist of Legal Acts Development and Expertise 
Division, Department of Legal Acts Development and Expertise of Judicial Department

Theauthorsstudyingasashamtransactionthetransactionconcludedinordertoconcealtherealparty

concludedthattherightsandlegalinterestsofthepersonsnotbeingpartyoftransactioncanbebrokenbytwo

typesoftransactionsconcludedinordertoconcealtherealparty:atransactioninwhichbothpartiesaimed

toconcealtherealpartyandatransactioninwhichonlyonepartyaimedtoconcealtherealparty.Asaresult

theauthorssuggestedbymakingappropriatelegislativeamendmentstostateasatypeofshamtransaction

alsothetransactioninwhichօnlyonepartyaimedtoconcealtherealpartyandbywhichtherightsandlegal

interestsofthirdpartiesarebroken.Atthesametimetheauthorssuggestedtograntarighttobonafideparty

ofthetransactiontodemandcompensationfordamagecausedasaresultofapplicationoflegalconsequences

ofinvalidity.

Keywords: sham transaction, real party of transaction, damage, to conceal real party of transaction, 

adjacent institute.

ЗАКЛЮЧЕННАЯ С ЦЕЛЬЮ ПРИКРЫТИЯ РЕАЛЬНОЙ 
СТОРОНЫ СДЕЛКА КАК ВИД ПРИТВОРНОЙ СДЕЛКИ

ГРИГОР БЕКМЕЗЯН
Кандидат юридических наук, доцент кафедры гражданского права юридического 

факультета ЕГУ

АНИ МУТАФЯН  
Лектор Академии правосудия, главный специалист отдела разработки и 

экспертизы юридических актов Управления разработки и экспертизы 
юридических актов Судебного департамента

В статье изучается сделка, заключенная с целью прикрытия реальной стороны, как вид притворной 
сделки. В результате проведенного исследования авторы сделали вывод о том, что права и законные 
интересы лиц, не являющихся участниками сделки, могут быть нарушены двумя типами сделок, 
заключенных с целью прикрытия реальной стороны сделки: сделки,  в которой обе стороны преследуют 
цель  прикрыть реальную сторону сделки, и сделки, в которой только одна сторона преследует цель  
прикрыть реальную сторону сделки. Авторы предложили внести в законодательство дополнения, что 
позволит рассматривать сделку, в которой только одна сторона преследуют цель  прикрыть реальную 
сторону сделки, если в этой сделке нарушены права и законные интересы третьих лиц, как вид 
притворной сделки. В то же время авторы предложили предоставить право добросовестной стороне 
сделки требовать компенсацию за причиненный вред от другой стороны сделки.

Ключевые слова: притворная сделка, реальная сторона сделки, причиненный вред, прикрывать 
реальную сторону сделки, смежный институт.

Բանալի բառեր - շին ծու գոր ծարք, գոր ծար քի ի րա կան կողմ, պատ ճառ ված վնաս, քո ղար կել գոր-

ծար քի ի րա կան կող մին, հա րա կից ի նս տի տուտ:
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