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Հայոց եկեղեցին, դատելով որոշ անուղղակի տվյալներից, մասնա-

վորապես Մեծ Հայքի թագավորությանը Հարևան երկրների քրիստոնեա-

կան եկեղեցիների պատմությունից և վերջին Հնագիտական պեղումներից, 

որոնք ապացուցում են քրիստոնեական եկեղեցիների գոյությունը Հայաս-

տանում նախքան քրիստոնեությունը պետական կրոն Հռչակելը, ունեցել 

է իր թեմական, թերևս ոչ կատարյալ, բաժանումը դեռ մինչև 301 թ., որի 

մասին, ցավոք, սկզբնաղբյուրները գործնականում տեղեկություններ չեն 

պաՀպանել՝. Քրիստոնեությունը պետական կրոն Հռչակելուց Հետո Հայոց 

եկեղեցու թեմական բաժանումը ավարտուն տեսք է ընղուն ում, սակայն 

Ադաթանդեղոսի «Պատմութիւն Հ ա յ ո ց » ֊ ը միայն կցկտուր տեղեկություն-

ներ է պաՀպանել վերջինիս վերաբերյալ՛. Այդ պատճառով, ուսումնասի-

րողները Հայոց եկեղեցու թեմական բաժան ո ւմը քննելի и, առավելապես 

Հիմնվում են Եղիշեի և ՜Լազալւ Փարպեցոլ, եկեղեցական ժողովների ար-

ձանագրությունների, մասնավորապես Դ՛վինի 506 և 554 թթ• ժողովների, 

Ուխտ անեսի, Ատեփանոս Օրբելյանի և որոչ այլ Հաղորդումների վրա՛. 

Ադաթանդեղոսի երկի մեզ Հասած խմբագրված տարբերակում աս-

վում է, որ իբր Գրիգոր Լուսավորիչը Մեծ Հայքի տարբեր չր^աններում 

ձեռնադրել է 400 եպիսկոպոս՛: Ըստ էության, սույն տեղեկություն/1 

կրկնում է Ուխտ ան ես պատմիչը, որի Համաձայն Գրիգոր Լուսավորիչր 

Հիմնել է 30 եպիսկոպոսական աթոռներ և դրանք թվարկելուց Հետո ավե-

լացնում է, որ նա ձեռն ադրել է ևս 370 եպիսկոպոսների Ատեփանոս Օր-

բելյանի Համաձայն, որը տեղեկությունը քաղել է Աամվել Կամր^աձոբցուց 

(X դ.), Գրիգոր Լուսավորիչը Հիմնել է ոչ թե 30, այլ 36 եպիսկոպոսական 

աթոռներ, որոնց տիրակալները 18-ական և աՀյակ կողմերից, պետք է 

բազմեին կաթողիկոսարանում՛. Ըստ որում ա^ից առաջինը Հարքի եպիսկո-

պոսն էր, ձախից առաջինը Բասենինը, ա^ից յոթերորդը Սյունիքինր': Սա-

կայն Ատ. Օրբելյանը Հաղորդում է ևս մի տեղեկություն, որ կարծում ենք 

Հետաքրքիր է մեր Հետագա քննության տեսակետից՛. Ըստ Հեղինակի, Գրի-

գոր Լուսավորիչը կարգադրում է «Տրդատ Մեծին իր թագավորությունը 

կազմակերպել Հունաց կայսրերի օրինակով և դ ա Հ ու աստիճան տալ ի չ ֊ 

խաններին յուրաքանչյուրին ըստ պատչաճի, ա^ից ու ձախից, որը և նա 

1 Ա գաթանգեղայ Պատմութիւն Հայոց, աշխատութեամբ 9՝. Տէր-1/՝1չրտչեան եւ Ստ. 

Կանայեանց. Տփղիս, 1909, « 856 (էշ 448): 

2 Ուխտանէս եսլիսկոսլոս. Պատմութիւն Հայոց. Վաղարշասչատ, 1871, գլ. Հ, է£ 100՝. 

3 Պատմութիւն նաՀանգին Սի սա կան, արարեալ Ստեփաննոսի Օրբէլեան արքեսլիս-կոպոսի Սիլնեաց. Թիֆլիս, 1910, գլ. է, ԷՀ 25: 
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իրագործում է գեղեցիկ կերպով: [Սահմանում է] ճաշի ժամին բարձերի 

վրա նստեն չոր" Հտրյոլր իշխաններ, բոլորից վեր Գոլգարաց բգեչխր ե 

Աղձնեաց իչխանր, Անգեղ տան իչխանն ու Կորգվաց իչխանր, Բագրատու-

նի ասպետն ու Արծրունյաց իչխանր, Սյունյաց իչխանն ու Մամիկոնեից 

իչխանր»^: 

Ն• Ագոնցր, քննության առնելով Հայոց եկեղեցու թեմական բաժա-

նումը, փաստարկված ցույց է տվել, որ 400 եպիսկոպոսների ձեռնադր ում ր 

պարզապես թյուրիմացություն է, որր խմբագիրների մեղքով տեղ է գտել 

թե Սգա թան դե ղո и ի և թե Հետագա որոչ Հեղինակների երկերում: Ներսես 

Մեծի վարքի Համաձայն, կաթողիկոսք Արչակ II թագավորի ճաչասեղանի 

շուրկը 400 բարձեր Հաստատեց՛. ԱյնուՀետե Հեզինակր փորձում է Հակա֊ 

նե-Հանվանե թվարկել այդ բարձերր զբաղեցնող իչխ անն երին, սակայն մի 

կերպ թվարկելով 132 անուն, որոնց մեկ կան կրկնություններ և Մեծ Հայ-

քի Հետ առնչություն չունեցող ցեղեր ու երկրներ, և 13 դաՀ չունեցող ա ֊ 

նուններ, նա գրում է, թե մնացածներին դժվարացել է գրի առնել : Ինչպես 

վերը տեսանք, 400 բարձ կամ գաՀ զբաղեցնող իչխանների մասին Հաղոր-

դում է նաե Ստ-Օրբելյանր: Համադրելով պատմիչների տ վյալներր, մեծ 

Հայագետը դալիս է այն եզրակացության, որ թյուրիմացության Համար 

աղբյուր է ծառայել Զենոր Գլակի Հաղորդումն այն մասին, որ Տրդատ Մ ե-

ծր վրաց իչխանին Հյուսիսականների արչավանքի դեմ որպես օգնություն 

է ուղարկում 30000-ոց բանակ ԱպաՀունյաց իշխանի գլխավորությամբ, ո ֊ 

րր կարողանում է գերյալների միայն մի փոքր մասը ետ վերադարձնել, 

ձերբակալել Հյուսիսականների երեք իչխանների և գերեվարել 400 ազն-

վականների, որոնց բերելով Հայք, ներկայացնում են Հայոց թագավորին.* 

Վերկինս նրանց բանտարկում է Ող ա կան ամրոցում ե այնուՀետե. Ապա-

Հոլնիք չարժվելիս վերցնում է իր Հետ ե գրանցում արքունի դիվան ում6 

Ինչպես իրավացիորեն նչում է Ն-Ադոնցը, այս տեղեկությունը անուշադ-

րոլթյան դեպքում կարող էր ընկալվել այն իմաստով, որ այդ իչխանները 

և 400 րն տիր ազնվական այրերր արժանացել են իչխանական աստիճանի, 

որն էլ պատճառ է դարձել չորս Հարյուր գաՀերի մասին առասպելի Հան-

գես գալու Համար7'. Հետեարար 400 եպիսկոպոսների Գրիգոր Լուսավորչի 

կողմից ձեռնադրվելու տեզեկությունր առանձին արժեք չունի, առավել 

ես, որ չի Հաստատվում այլ տվյալներով 

Հիանալի լուծելով Գրիգոր Լուսավորչի կողմից 400 եպիսկոպոսներ 

ձեռնադրելու ան Հն ա ր ին ո ւ թ յ ան խնդիրը, Ադոնցը, սակայն, սխալվում է, 

երբ կարծում է, թե Գրիգոր Լուսավորչի կողմից ձեռնադրված եպիսկոպոս֊ 

ներբ րնդամենր 12-ն էին: Իրականում, ինչպես Հաղորդում է Ագաթանգե֊ 

ղոսր, Հայոց առակին քաՀանայապետր եպիսկոպոս էր ձեռնադրել քրմա-

կան ընտանիքներից 12 Հոգու Աղբի ան ո սին, որ Եփրատական գետի կող֊ 

4 Նույն տեղում, գլ. է, էշ 24: 

5 Պատմութիւն սբբոյն Նեբսիսի Պարթէլի Հայոց Հայրասլետի. Վենետիկ, 1853, տե и 

Սոփերք Հայկականք. Ջ, էշ 32-39: 

6 Հ п վ հ ա ն Մ ա մ ի կ ո ն յ ա ն. Տարոնի սլա տ մո ւթյ ո ւն, թարգմանությու-
նը, ներածությունը և ծան ոթա գրո ւ թ յ rt ւններր Վարգան Վարդանյանի. Երևան, 1980, 

50-59: 

7 Н. А д о н ц. Армения в эпоху Юстиниана. СПб., 1908, с. 240 — 241. 
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մերի Հոգևոր վերակացու, նշանակվեց. Եվտաղիոսին՝ Բասենի կողմերի Հո-

վիվ. Բասոսին. Մովսեսին, Եվսերիոսին. ՀովՀաննեսին. Ագապեսին. Արտի֊ 

թեսին, Արսուկեսին, Անտիոքեսին, Տիրիկեսին և Կյուրակոսին՝ Որ կային 

նաև ձեռնադրված այլ եպիսկոպոսներ, պարզ երևում է Ադաթանդեղոսի 

նույն Հաղորդումից, թե «եւ զայլոցն անուանս թէ և կամիցի ոք ոչ կա-

րասցէ շարել»9՝. (Եվ մյուսների անունները, եթե ինչ-որ մեկը կամենա, չի 

կարողանա թվարկել): Մենք դեռ այս խնդրին կանդրադառնանք, այժմ 

փորձենք պարզել եպիսկոպոսական աթոռների իրական թիվը՛-

ինչպես ասվեց վերը, ըստ Ուխտանեսի և Ատ. Օրրելյանի եպիսկոպո-

սական աթոռների թիվը եղել է Համապատասխանաբար 30 և 36: Ն.Ադոն-

ցլ1, որ Հակված է երկու Հեղինակների Հաղորդումների սկզբնաղբյուրը Հա-

մարել Սամվել Կամր^աձորցու աչխ ա տո ւթյո ւնբ կամ դրան նախորդած մի 

ինչ-որ ընդՀանուր աղբյուր, ենթադրում է, որ թվական անՀամապատաս-

խանությունը թերևս պետք է բացատրել բացառապես Աամվել Կամր^ա-

ձորցու աչխատության այն օրինակով, որից օգտվել է Ատ. Օրբելյանր ՝. Հե-

ղինակը գտնում է, որ Սամվել Կամր^աձորցոլ աչխատության ցուցակր 

Հազիվ թե տարբերվեր Ուխտանեսի ցանկից և որ եպիսկոպոսներին ա£ ու 

աՀյակ խմբերի բաժանելը Հավանաբար Ատ. Օրրելյանի կռաՀումն է Հիմ-

նված իչխանական գաՀերի ու աՀյակ կողմերով ներկայացնելու Հետ' : 

Եթե Աամվել Կամբ^աձորցոլ մոտ եպիսկոպոսների ցուցակ եղել է, որ 

չատ Հավանական է, ապա Ատ. Օրրելյանի երկր այն չի պաՀպանել, 

Հետևաբար Ուխտանեսի ցուցակին մերձեցնող միակ փաստն այն է, որ ա֊ 

Ըից յոթերորդ գաՀն ստացած Սյունիքի եպիսկոպոսը Ուխտանեսի ցուցա-

կում նույնպես յոթերորդն է, իսկ Հաըքինը առաջինը1*'. 

Մի կողմից նմանությունը կարծես թե նչանակալից է, սակայն մյուս 

կողմից բոլոր Հիմքերը կան կարծելու, որ Ուխտանեսի աչխատության մե£ 

թվարկված եպիսկոպոսական աթոռները չեն կարող վերագրվել Գրիգոր 

Լուսավոբչի ժամանակներին, Հետևաբար կամ ն մ ան ո ւիժյ ո ւնբ պատաՀա֊ 

կան է կամ էլ Ստ. Օրրելյանի Հաղորդած տե դե կո ւ թ յ ո ւնր նույնպես չի վ ե ֊ 

բարերում Հայոց առածին քաՀանայապետի ժա ման ա կն ե րին ,իր ող ուիժյոլ ն, 

որն ինչպես կտեսնենք, Հիմքեր չունի՛. 

Փորձենք վերլուծել Ուխտանեսի եպիսկոպոսական աթոռների գուցա֊ 

կը, որ ներկայացնում է ներքոՀիչյալ պատկերբ. 

Տ Ա գ ա թ ա ն գ ե դ ո ս , § 845: 

9 Նույն տեղում: 

10 Н. А д о н ц. Армения в эпоху Юстиниана, с. 325 — 326. 
1 1 Ստ. Օրրելյանի մոտ ա£ից աոա^ինր Հարքի ե սլի и կոււլո սՆ է, յոթերորղր 

Սյունիքինը: Ուխտանեսի ցուցակում աոաջինը Լարքի Եսլի и կոսլո սն է. իսկ յոթերորղր 
Սյունիքինր, Հետևաբար, եթե Սյունիքի եսլիսկոսլոսր ա£ից է, ապա Հարքինն էլ է աֆից, 
ուստի լրիվ անՀասկանալի է Ն. Ադոնցի այն սլնղոլմր, թե Սամվել ԿամրԸաձորցոլ մոտ 
առաջինէյ ա^ից Բասենինն է: 
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« 1. Հարքայ ե պի и կո պո սն 

2. Ոստան ե պի и կո պո սն 

Յ-Տայ ո ց եպիսկոպոսն 

4-Մարդաղոյ [եպիսկոպոսն] 

5.Արչամունեաց [եպիսկոպոսն] 

6- Արծրունեաց [եպիսկոպոսն) 

7. Սիւնեաց [եպիսկոպոսն] 

8. Ռ, տունեաց [եպիսկոպոսն] 

9. Մ ո կաց [եպիսկոպոսն] 

10. Ամատունեաց [եպիսկոպոսն] 

11 .р-ш и են ո յ [եպիսկոպոսն] 

12. ՄամկոնԷից [եպիսկոպոսն] 

13. ք^ադրեանդայ [եպիսկոպոսն] 

14. Խորխոռունեաց [եպիսկոպոսն] 

15.Վանանդայ [եպիսկոպոսն] 

16. ԱպաՀունեաց [եպիսկոպոսն] 

17.Արշարունեաց [եպիսկոպոսն] 

18-4՝նունեաց [եպիսկոպոսն] 

19. Գողթան [եպիսկոպոսն] 

20. Գ ար գմ ան այ [եպիսկոպոսն] 

21. Ակէոյ [եպիսկոպոսն] 

22. Րաժունեաց [եպիսկոպոսն] 

23. Եր ոլտակաց [ե պի и կո պոսն] 

24- Ասորեաց [եպիսկոպոսն] 

25. Անձևացեաց [եպի и կո պո սն] 

26. Պալ ունեաց [եպիսկոպոսն] 

27. Մեհն ունեաց [եպիսկոպոսն] 

28. Ելոյ [եպիսկ ո պո սն] 

29. Զ արեՀանից [եպիսկոպոսն] 

30. Մի ւսաւորեաց [եպիսկոպոսն] 

Այս երեսուն եպիսկոպոսք որք աթո ռա կալո լթե ա մր րնկալան ձեռ-

նադրութիւն ի и ր րոյն Գրիգորէ, և այլ ևս երեք Հարիւր և եւթանասուն Ե ֊ 

պիսկոպոսք, որ և նոքա կարգեցան ի տեղիս տեղիս տեսուչք և Առաջ-

նորդք յիւրաքանչիւր գավառս ի փառս Աստուծոյ»12՝: Եթե այս ցուցակր, 

թեկուզ պա կա и ա վո ր, նույնական է Սամվել Կամրկաձորցու եպիսկոպոսա-

կան ցանկին, ապա սպասելի էր Ռա и են ի եպիսկոպոսի անունք 19-րդ տե-

ղում. իրականում այն զրաղեցնոլմ է 1 1 ֊ ր դ տեղր: Աա արդեն բավական 

կասկածելի է դարձնում երկու ցուցակների գոնե նոլյնոլթյոլնր՝. Սակայն 

կա մեկ այլ Հանգամանք ևս՛. Ան վան ա պես Հիչատակված ե պի и կո պո и ո ւ թ ֊ 

յուններր, չնայած դրանց Հ ի մն ա դր ռ ւ թ յ ուն ր պատմիչր վերագրում է Գրի-

գոր Լուսավորչին, իրականում զբազեցնում են Մեծ Հայքի այն երկրամա֊ 

սերբ, որոնք 428 թ. Հետո մնացին Հայկական մարզպանության կազմում: 

Եվ իրոք, արդյ՞ոք զարմանալի չէ, որ Գրիգոր Լուսավորիչր եպիսկոպո-

սություններ չի Հիմնադրում Աղձնիքու մ, Կորդուքոլմ, Ծոփքում, Գու-

գարքում և մի չարք այլ վայրերում, որոնց գոյոլթյոլնր փաստված է IV 

դարի սկզբին կամ կեսերին՜. Ցուցակում բացակայում են բոլոր րդեչխու-

թյունների անուններր, Մեծ Հայքի արևելյան երկրամասերբ, 387 թ. բա-

ժանման Հետևանքով Հռոմեական կայսրությանն անցած եբկրամասերր'. 

Գժվար չէ տեսնել, որ այս ցուցակր ոչ այլ ինչ է, բայց եթե մարզպանա-

կան չրկանի 428-451 թթ- փաստաթուղթ՛. Այդ է ցույց տալիս այն իրո-

ղությունը, որ ցուցակում Հիչատակվոլմ է Գարդմանի ե պի и կո պո и ո ւ թ յ ո ւ-

նր, որբ 451 թ. Հետո պետք է գտնվեր այսպես կոչված Աղվան ի ց կաթողի-

կոսության ենթակայության ներքո՛. Բոլորովին չխորանալով ցուցակի 

նրբությունների մեկ, նշենք միայն, որ Ասորեաց և Միւս Ասորեաց 

(=Միւսաւորեաց) եպիսկոպոսությունները, ներկայացնելով, Հավանաբար, 

Տմ որիքի ե ասորարնակ մի ինչ-որ շրջանի րնակչությունր, ենթարկվում 

էին ոչ թե ա и որ ա կան եկեղեցիներից որԼւէ մեկին, այլ Հայոց եկեղեցուն, 

\2Ո ւ խ տ ա ն է ս . Պատմութիւն Հայոց, 100՝. 
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քանի որ նշված տարածքները վարչականորեն մտնում էին Հայոց մարզ-

պանության մե£: Այս իրողությունը, որ հաստատապես տեղ է գտել բոլոր 

երկերում, ինչպես կտեսնենք, իր մե£ կրում է Մեծ Հայքի եպիսկոպոսական 

թեմերի բացահայտման բան ալին : 

Ուխտանեսի եպիսկոպոսական ցուցակը հավաստում է, որ թեմական 

աթոռները ստեղծված են ավատատիրական վարչական բաժանմանը համա-

հունչ, ուստի եթե այն համեմատում ենք Եղիչեի և Ղազար Փարպեցու ե ֊ 

պիսկոպոսական ցանկերի, ինչպես նաև Դվինի 506 և 554 թթ. եկեղեցա-

կան ժողովների մասնակից եպիսկոպոսների ցուցակների հետ, ապա տես-

նում ենք, որ գրանց բոլորին հատուկ է ավատատիրական վարչական բա-

ժանմանը համապատասխանելը, որի հիմքում ընկած է ավատատիրական 

տիրոլյԲււ: 

Փորձենք համեմատել 450 թ. Արտաչատի և Դվինի 506 ու 554 թթ. 

ժողովների մասնակից եպիսկոպոսների ցանկերբ՝. 

4 5 0 թ . ժ ո դ ո վ 5 0 6 թ . ժ ո դ ո վ 5 5 4 թ . ժ ո դ ո վ 

1. Ձովսէփ կաթողիկոս 1. ք՝արկեն Հայոց ե ֊ 1.Ներսէս հայոց կաթո-

րստ Եղիշեի եպ. Այր ա՛- պիսկոպոսապե տ ղիկոս 

րատ ոյ 2.ՄերչապուՀ Մամի- 2-Մերչապուհ Տարաւ֊ 

2. Անանիա Աիւնեաց կոնԷից նու ել Մամիկոնէիգ ե ֊ 

Յ.Մուչէ Արծրունեաց 3. Ներսէս Մարգպե֊ պիսկոպոս 

4՛ ԱաՀակ Տարօնոյ տ ա կան Յ.Դրիգոր Աեպհական 

Տ-ԱաՀակ Ռչտունեաց 4-Տեաոն տուր Հար- գնդին 

6. Մ ե չիտ է Մ անձ կ ե ր ֊ Քայ 4 Պարգեւ Հարքայ 
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տոյ 5-Աամուէլ Բզնոլ- 5.Տիր ա կ Բագրելան֊ 

7.Եղն ի կ Բադրեւան֊ նեաց գեայ 

գեայ 6.Փ ո վկա и եւ Աամո֊ 6 Դրիդոր Բասենոյ 

8-Աուրմակ Բղնունեաց ւէլ Բասենոյ 7. Ներսէս Մ արդաղ֊ 

9.Թաթիկ Բասենոյ 7-Թաթուլ Ա ր չ արու֊ N - j 
10. Եր ե մ ի ա Մ ա ր գա ս ֊ նեաց 8. Վա ղո տ Արչամու-

տանի 8.Ազան Խորխոռոլ֊ նեաց 

11-4՝ագ Վանանդեայ նեաց 9.Պետրոս Սիւնեաց 

12.р՝ш и ի լ Մ ո կ ա tj 9.Ատատ Տայոց 10- Պ՝րիգո[' Արձրու֊ 

13. Եղրա յ ր Անձեւա֊ 10-Տաճատ Արչամու֊ նեաց 

ՑեաՑ նեաց 11.Մարկոս ՜^ք^ղնու-

14-Տաճատ Տայոց 11֊ Դանիէլ Ռչտոլ֊ նեաց՝> 

15.՝Ք՝ասու Տարրերու.- նեաց 12-Մաչղոց Խ որիյ ո ոո ւ ֊ 
с 13ա Նոյ 12. Յափիկ Մ ո կա ց նեաց 

1 3 Եղիչեի մոտ՝ Մեղէ տ եպիսկոպոս Մանազկերսւոյ ե. ՝Քասու եպիսկոպոս Տուրուբե֊ 
ր անոյ՝. 

\Ъш Նույն տեղում՛. 
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16- ՏԼալէն Մանանաղ- 13-Խաբիբ Արեր ու- 13.3 ոՀան [Լ սլա Հ ու-

լոյ Եղիչե Եւղաղ ն եաց նեաց 

Մ արգաղւոյ 14.ՇաՀԷ Ամ ատու- 14-Արգի и ո յ ասորեաց 

17.Եղիշէ Ամատունեաց նեաց ո ւղղա փ ա ո.ա ց 

18.Երեմիա ԱպաՀու- 15. Սա Հակ Պալ ո ւ ֊ 15.Յովնան Վանանգայ 

նեաց^ նեաց 16.Հաւուկ Արչարու-

16• Պաւղոս Ռնունեաց նեաց 

17.Մ ովսէս ԶարիՀո- 17.Քրիստափոր Պա լու-

լան է նեաց 

18. Գավիթ Տմ որեաց 18-3 ո յ и 4՝ո գթան 

19. Գան ի էլ Անձելա- 19.Թագէոս ՄեՀնու֊ 

ցեաց նեաց17 

20.Թե մուր ՄեՀնու- 20Խ ո и ր п վ Ամատու-

նեաց15 նեաց 

21.<Սիւնե, мд> 21.ԱաՀաԼլ Ռչտունեաց 

2 2 . < Մտրգ աղւոյն 22.Աողովմոն ՄոԼլաց 

23.<Վանա նգի> 23-Ատեփաննոս Անձե-

24.<ԱպաՀ ունեաց> ւա ցե ա ց 

24. Հ ո րւո մ ան ո и ԼԼԼլէո յ 

25.Միք այէ լ Զարէ-

Հա ւան ի ց 

26. Ա и ա ուա ծ ատ ուր 

Բժն ունեաց 

27.<Տայ ոց> 

28.<Գնունեաց>19: 

450 թ. եկեղեցական այրերի ե աչխարՀիկ իչխանների ժողովին, որր 

պետք է պատասխան տար Հազկերտ Ա ֊ ի Հավատափոխություն պաՀանկող 

Հրովարտակին, ինչպես տեսնում ենք, մասնակցել են րնդամենր 18 եպիս-

կոպոսներ, որոնց թիվր կարող է պաՀպանվել, եթե Հովսեփին, Եղիչեի Հա-

մաձայն, գի տ ենք Այրարատի եպիսկոպոս ե ր նգՀակառակր պակասել, եթե 

րստ ՛Հազար Փարպեցու, նա ներկայանում է որպես Հայոց կաթողիկոս՛. 

Սակայն Հազիվ թե կարելի է կարծել, որ ժողովին մասնակցել են Հայոց 

մարզպանության բոլոր եպիսկոպոսները՛. Քարտեզի վր ա եպիսկո-

պոսությունների տեղագրության թռուցիկ փորձն անգամ Հայտնաբերում 

1 4 Եղիչէի վասն Վարգանայ և Հայոց պատերազմին. Եբեան, 1957, էշ 27-28՝. 
Ղադաբայ Փար պեց լոյ Պատմութիւն Հայոց և Թուղթ աո. ՎաՀան Մամիկոնեան. Տփղիս, 
1904, էշ 44-45: 

15 Գիրք թղթոց, էշ 41-42: 

1 6 Այս եպիսկոպոսությունների գոյոլթյունշ ենթադրելի է Գվինի 506 թ. ժողովի 

ժամանակ՛. 

1 7 Գիրք թղթոց, էշ 73: 

1 8 Հերթական յոթ անոլններր Հանդիպում են Ներսես կաթողիկոսի մեղադրական 

թղթում (էշ 70): 

1 9 Այս եպիսկոպոսոլթյոլններր ենթադրելի են Գվինի 554 թ. ժողովի ժամանակ: 

Ցուցակների Համեմատական քննոլթյոլնր կատարել է Ն. Ադոնցր ( А р М в Н И Я В Э П О Х у 

Юстиниана, с. 329 — 333): 
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է դատարկություններ, որոնք ան ո ւղղա կի ո ր են ֊,ավաստոլ մ են այլ եպիս-

կոպոսությունների գոյությունըԹե որոշակի որքան է եղել եպիսկոպոսա-

կան թեմերի իրական թիվը, դժվար է ասել, սակայն մի բան Հստակ է այն 

18-ից ավելի կր. Դվինի 506 և 554 թթ. ժողովների մասնակիցների ցուցակ-

ները ևս մտածել են տալիս, որ ոչ բոլոր եպիսկոպոսներն են մասնակցել 

դրանց՜. Համենայն դեպս, Հազիվ թե կարելի է կարծել, որ 506 թ Դվինի 

ժողովի Հրավիրման ժամանակ, Սյունիքում եպիսկոպոսական թեմ գոյութ-

յուն չուներ՝. Եթե Ն- Ադոնցի պես մտածելով, փորձենք Մարդաղիի եպիս-

կոպոսության կազմում 450 թ. տեսնել Արչամունիքը, իսկ 506 թ. Ար չա-

մունիքի տակ նաև Մարդաղին, որը տեսականորեն միանգամայն Հնարա-

վոր է, ապա Սյունիքը ոչ մի կերպ Հնարավոր չէ տեսնել որևէ եպիսկոպո-

սության կազմում՜. Այդ իսկ պատճառով, Դվինի 506 թ. ժողովի ժամանակ-

ներում, բացի ժողովին մասնակցած 19 եպիսկոպոսներից ('20-րդր Հա/ոց 

կաթողիկոսն է կամ եպիսկոպոսապետը), որոնք ներկայացնում են Հայկա-

կան մարզպանության թեմերը, պետք է, որ լինեին, ինչպես ճիշտ նկատել 

է Ն. Ադոնցբ, ևս 4 եպիսկոպոսներ, որոնք աթոոակալելու էին Սյունիքում, 

Մարդաղիում, Վանանգոլմ և ԱպաՀոլնիքոլմ~ւ .' Դրանով եպիսկոպոսու թ-

յունների թիվբ, ամենայն Հավանականությամբ ոչ լրիվ, դառնում Հ 23: 

Թվում է, թե ավելի ամբողջական պատկեր կարելի է ստանալ Հա/ուլ 

եկեղեցու թեմերի վերաբերյալ Դվինի 554 թ. ժողովի ժամանակներում՝. 

Ներսես կաթողիկոսի Հրավիրած ժողովին մասնակցեցին IS ե պի и կ ո պո սն եր, 

սակայն դա բնավ էլ իրական թիվր էէ: Պետք է այն ավելացնել թերևս ա-

մենաքիչլ7 9-ով, որոնցից 7-ի անունները Հանդիպում են Ներսես 

կաթողիկոսի մեղադրական թղթում, իսկ Տայքի և Գնունյաց եպիսկոպոս-

ների գոյությունը, դատելով նախորդ ցանկերից, ենթադրելի է՜. Արանով ե ֊ 

պիսկոպոսությունների քանակր Հասնում է 27-ի, որը շատ չի տարբերվում 

Ուխտանեսի Հաղորդման տվյալից և կարծես թե Հաստատում է վերջինիս 

ճչտությունը, առավել ևս, որ ժողովին կարող էին չմասնակցել այլ եպիս-

կոպոսներ ևս՝. Փորձենք այժմ քննարկել Ուխտանեսի աչխատուիժյան մե£ 

Հանդիպող և 450 ու 554 թթ- եպիսկոպոսական թեմերի ցուցակներր՝. 

Ո ւյսւոաՆե ս 
1. Հարքայ եպիսկո-

պոսն 

2 . Ոստան եպի и կ ո ֊ 

պոսն 

3. Տայոց եպիսկոպոսն 

4 . Մ արդաղւոյ 

5 . Արչամունեաց 

4 5 0 թ. 
2 Ր . Յովսէփ Ա յ ֊ 

ր ա ր ա տ ոյ 

12 2. ՍաՀակ Տ ա բ օ ֊ 

նոյ 

1 3. Մեո ետ Մ անառ֊ 

կերտոյ 

13 4. Եզնիկ Բագ-

ր եան գե ա յ 

5. Ս ուր մ ակ Ոդնու֊ 

նեաց 

5 5 4 (а. 
12 1. ՄերչապուՀ Տա֊ 

րաւնու ե ՄամիկոնԱւց 

ե պ. 

2- Գրիգոր Սեպ Հա֊ 

կան գնդին 

I 3. Պարգեւ Հարրսյ/ 

13 4- Տիր ակ Ւադրե֊ 

լան դե ա յ 

II 5- Ղրիդոր Г՝шսևնոյ 

20 Н. А д о н ц. Армения в эпоху Юстиниана, с. 331 
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6 . Արծրունեաց 3 6- Տաճ ա ա Տ ա ֊ 4 6- Ներ սես Մ ա ր գ ա ֊ 6 . Արծրունեաց 
21 

J "9 ղ [ լ ] "J 

7 . Սհւ֊նեաց 11 7. Թաթիկ Բասե֊ 5 7. Վաղոտ Արշա-

նոյ մ ունեաց 

8. Ռշտ ո ւն ե աց 2,7? 8՛ ՝Ք՝ ա и п ւ Տու-

րուբերանսյ 

7 8- Պետրոս Սիւնեաց 

9. Մոկաց 9. Եր եմ իա Մար- 6 9. ^՝բէգոՐ Արծրու-

դաստանի նեաց 

1 0 . Ամատունեաց 4 10. Եւղադ Մ ա ր ֊ 10. Մ ա ր կո и 

դոյ աղւոյ նունեաց> 

1 1. Բա սեն ոյ 7 11. Ան ան իա Սիլ- 14 11- Մաչդոց Խորխո-

նեաց Ո.Ո ւն ե ա ց 

12. Մամիկոնէից 6 12. Մուչէ Արծ- 16 12. ՅոՀան Ապա֊ 

բունեաց Հունեաց 

13. ք՝ա գր եան դա յ 8 13. Սահակ Ռրչ- 24 13. Արդի սոյ ասո-

տունեաց րեաց ուղղաւիաո-աց 

1 4 . Խորխոուունեաց 9 14- Բասիլ Մ ո կա ց 15 14. Յովնան Վա֊ 

ն ան դայ 

15. Վան ան դա յ 15 15. Գադ Վան ան֊ 17 15.Հալուկ Արչա-

դեայ րունեաց 

16. Ա սլա Հ ո ւն ե ա ց 10 16. Եղիչա Ամա֊ 26 16. ՝Ք՝ր ի и տ ա փ ո ր 

տունեաց Պա լուն եաց 

1 7 . Արչարունեաց 25 17.Եղբայր Անձա-

ւացեաց 

19 17. Յոյս Գողթան 

1 8 . Ռնունեաց 16 18. Երեմիա Ապա- 27 18. Թադէոս ՄեՀ-

Հունեաց22 նունեաց 

1 9 . Գողթան 10 19. Խոսրով Ամա֊ 1 9 . Գողթան 
տունեաց 

2 0 . Գարդմանայ 8 20. Սա Հակ Ռչտ ու-2 0 . Գարդմանայ 
նեաց 

2 1 . Ակէոյ 9 21. Սողովմոն Մ ո ֊ 

կաց 

22 . Р-ш ժո ւն եաց 25 22- Ստեփաննոս 

Անձ եւացեաց 

23 . Եր ո ւտ ա կա ց 21 23- Հոո-ոմանոս Ա ֊ 23 . Եր ո ւտ ա կա ց 

ԿԻոյ 

2 4 . Ասորեաց 29 24.Միքայէլ Զարէ֊ 2 4 . Ասորեաց 
Հաւանից 

2 5 . ԱնձԼւացեաց 22 25. Աստուածատուր 

ք՝ժն ունեաց 

2 1 450 և 554 թթ. եպիսկոպոսական ցուցակների թվահամարների դիմաց գրված է 
տվյալ եպիսկոպոսությանը Համապատասխանող թվաՀամարր Ուխտանեսի եպիսկոպոսութ-
յունների ցանկում: 

2 2 450 թ եպիսկոպոսների ցուցակր, որոշ Հանգամանքներից ելնելով, տրված է 

միայն րստ Եղիշեի: 
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2 6 . Պալունեաց 3 2 6 ֊ < S u J J n 3 > 

2 7 . ՄեՀնունեաց 1 8 2 7 ֊ <Գ՝եուՆեաց>: 

2 8 . Ելոյ 

29. ԶարևՀանից 

3 0 . Միւսաւորեաց 

(— Միւս ա и ո ր ե ա ց) 

Համադրական քննությունը ցույց է տալիս, որ Ուիստա նեսի ցուցա-

կում բացակայում են Բզնունյաց և Մարդաստանի եպիսկոպոսություննե-

րը, որոնք Հիշվում են 450 թ. Հրավիրված ժողովի ժամանակ: Սակայն դրա 

դիմաց Եղիշեի ցուցակում սլակասում են Արշամունյաց, Խորխոռունյաց, 

Արշարոլնյաց, Գնունյաց, Գողթանի, Գարդ մանի, Ակեի, Բաժունյաց, Երու-

տ ակի, Ասորյաց, Պալունյաց, ՄեՀնունյաց, Ելիի, ԶարեՀավանի և Մլուս 

Ասորյաց եսլիսկոսլոսություններբ՝. Ելնելով որոշ իրողություններից, որոնց 

քննությունը չի մտնում, ըստ էության, սույն խնդրի Հետաքրքրություն-

ների մեջ, ՄեՀնունյացը կարելի է նույնացնել Տուրուբերանի եպիսկոպո-

սության Հետ՝. Մարդաստանի բացակայությունը, անՀրաժեչտ կռվանների 

չգոյության պատճառով, առայժմ բացատրություն չունի, եթե իՀարկե այն 

չի նույնանում Երուտակի Հետ, իրողություն, որ բոլորովին էլ Հուսալի չէ՛. 

Ւնչ վերաբերում է մյուսների իրական գոյությանը I դարի կեսերին, ապա 

կարծում ենք, որ դրա վրա ինչ-որ չափով լույս են սփռում Եղիչեի և Ղա-

զար Փարպեցու աչխ ա տ ո ւթյ ո ւնն ե ր ում սլաՀսլանված իշխանական ցուցակ֊ 

ներր՛. Բավական է սլա ր и ի ց արքունիքի կողմից Տիղրոն կանչված Հայ ի շ ֊ 

խանների ցուցակր Համեմատել Արտաշատում ժողովի Հավաք ված եսլիսկո֊ 

սլոսների անվանացանկի Հետ, որսլեսղի սլարղ դառնա, որ Արտաշատ էին 

ժամանել այն ե սլի и կո սլո սն ե ր ր, որոնք ներկայացնում էին Հիմնականում 

Հայոց մար զ սլան ի ան մ իգական ենթակայության տակ գան վող 

տարածքների ե դավանափոխության դեմ տրամադրված իշխանների տի֊ 

րույթների թե մ երր՛. Այսսլես, Այրարատր, Ման աղկերտր, Բղնունիքր, Բա֊ 

սենր, Տուրուրերան֊ՄեՀնունիքր, Մարդասաանր ե Մարդաղին արքունի 

կամ մարղսլանական տիրույթներ են կամ մ ա и ա մ ր եկեղեցական, իսկ Տա֊ 

րոնի ու Տայքի, Սյունյաց, Արծրունյաց, Ռշաունյաց, Մ ոկաց, Ամ ա տուն֊ 

յսյց, ԱնձԼւացյաց ե ԱսլաՀունյաց ե սլի и կո սլո и ո ւթյ ունն ե ր ր ներկայացնում 

են Համասլատասխանարար Վարդան Մամիկոնյանի, Վասակ Այունու, 

ՆերշասլուՀ Արծրունու, Արտակ Ռշտունու, Արտակ Մոկացու, ՎաՀան Ա ֊ 

մատունու, Շ մ ա վո Ն Անձեացյացի ե Մանեճ Ա սլա Հ ո ւն ո ւ ժառանգական 

տիրույթներր ե մասամր նրանց կառավարմանր Հանձն ված գ ավառներր՝. 

Հետեարար, Խորխոռունյաց եսլիսկոսլոսի րացակայությունր Արտաշատի 

450 թ. ժող ովում րացա տրվում է ոչ թե Խորխոռունյաց ե սլի и կո սլո и ո ւթյ ան 

չգոյությամր, այլ ժողովից խուսափելով, որն արդյունք սլետք է լիներ 

Ռա գի շ ո Խորխոռունու Հակա ա սլս տ ա մրական տրամադրությունների՛, 

թարգմանի եսլիսկոսլոսի րացակայությունր Հիշյաէ ժողովում, կարծում 

ենօ, նույն րացատրությունն ունի՛. Ւնչ վերարերում է մյուսներին, որոնց 

որոշակիացումր կասլված է դժվա ր ո ւթյ ո ւնն ե ր ի Հետ նյութի րստ էության 

րացակայության սլատճառով, ա սլա նրանց րացակայությունր կամ ժա֊ 
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ոանգատեր իչխանների Հակաապստամբական տրամադրություններն էին 

կամ էլ անտարբերությունն ու զգոլչավո ր ո ւ թ յ ո ւնր Հակա սա и ան յ ան պ ա յ ֊ 

քարի նկատմամր՝. 

Ուխտանեսի ցուցակր չունի, ինչսլես ասվեց, Բզնոլնյաց եպիսկոպո-

սության անունր՛. Այս իրողոլթյոլնր, որ առակին Հայացքից մեծ կարևո-

րություն չունի, իրականում օգնում է պարզելու Ո ւխտանեսի եպիսկոպո-

սական աթոռների ցուցակի ստեղծման ժամանակր՝. 428 թ• պարսից արքու-

նիքր գաՀրնկեց արեց Հայ Արչակունյաց արքայատոհմի վերկին ներկայա-

ցուցիչ Ար տաչեսին և կաթողիկոս Սա Հակ Պարթևին, որի փոխարեն կաթո-

ղիկոսական աթոռ բարձրացվեց Սոլրմակ Արծկեացի անունով մի երեց23'. 

Սուրմակի իչխանությունր րնդամենր մեկ տարի տևեց՛. Շուտով իր վարք 

ու բարքով նա զայրացրեց Հայ նախարարներին, որոնք նրան կարգալույծ 

արեցին և կաթողիկոսական աթոռ բարձրացրեցին Բքքիչոյ անունով մի ա-

и որ ո ւ՛. Սակայն պարսից արքունիքում չէին մոռացել Սուրմակի «ծառա-

յությունն եր ր», այլ խոսքով դավաճանությոլնր, ուստի պարսից արքայի 

Հրամանով նրան Հանձնվեց Բզնունյաց եպիսկոպոսական թեմը24: 450 թ. 

ժողովի մասնակիցների մեկ Հիչատակվում է Բզնունյաց Սուրմակ եպիսկո-

պոսը, որր, կարծում ենք, ոչ այլ ոք է, բայց եթե նույն Սուրմակ Արծկեա-

ցին: Ուստի, ելնելով վերը բերված փաստերից, կարելի է ենթադրել, որ ցու-

ցակը ստեղծվել է Սուրմակ կաթողիկոսի օրոք, որը սեփականել է Բզնուն-

յաց եպիսկոպոսությունը դեռ մինչև պարսից արքայից այն ստանալր, որի 

Հետևանքով Բզնունյաց ե պի и կո պոս ո ւ թ յ ո ւն ր տեղ չի գտել Ուխտ անեսի 

ցուցակի մեկ : 

Ասվածի լույսո Վ եթե անդրադառնանք վերք քերված եպիսկոպոսութ-

յունների ցուցակներին, կարելի է եզրակացնել, որ արդեն V դարի 20-ա-

կան թվականների վերջերից սկսած Հայկական մար զսլան ո ւ թ յ ան տարած-

քում եսլիսկոսլոսություննեքի թիվր կազմել է չուր^ 30 կամ մի փոքք ավե-

լի, կա սլված եքկքի սոցիալ-քաղաքական զաքդացման Հետ, երք էնչ-ինչ 

Հանդա մանք ների քերումով որոշ եսլիսկոսլոսություններ տրոՀվել են, 

ծնունդ տալով նոր եսլիսկոսլոսությունների կամ էլ երկու եսլիսկոսլոսութ-

յուններ միացվելով Հանձնվել են մեկ եսլիսկոսլոսի կա ոա վա ր մ ան ր Ո ւխ-

տանեսի ցանկից սկսած բոլոր ե սլի и կո սլո и ա կան ցուցակներին Հատուկ է 

նրանց Հ ա մ ա սլա տ ա и իյ ան ո ւ թ յ ո ւնր Հայաստանի Լւ Հա յ կա կան մ ա ր զսլա-

ն ո ւ թ յ ան ա վա տ ա տ ի ր ո ւ թ յ ա ն ր Հատուկ վարժական բաժան մ ան բ' 

Իսկ արդյո ք IV դարի սկզբին Մեծ Հայքի վարժական բաժանումր 

վառ. ա ր տ ա Հ ա յ տ վա ծ ավատատիրական բնույթ ուներ՛. 

Հարկ է նշել, որ եկեղեցական թեմական կամ ե սլաքքիալ բ ա ժա ն ո ւ մ ֊ 

ներք, որ սլե и կանոն, Համապատասխանել են ան կա իյ պետությունների կամ 

Հռոմեական կայսրության պրովինցիաների վարժական բաժանմանր՝. Այս-

պես, երբ Կապադովկիա պրովինցիան բաժան վեց Առածին 1ւ երկրորդ Цш-

պադովկիա անունր կրող պրովինցիաների (371 թ.), ապա շատ չանցած ե-

կեղեցական եպարքիալ բաժանումր Համապատասխանեցվեց նոր վար չ ա-

2 3 Մովսիսի Խորենացւոյ Պատմութիւն Հայոց, աշխատութեամբ Մ. Արեղեան եւ Ս'. 

Հարութիւնեան. Տփղիս, 1913, գիրք գլ• կգ: 

2 4 Նույն տեղում՛ 
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կան բաժանմանը՛. Ուստի, ելնելով այս հի մն ադր ո լ յ թ ի ց . պետք է միանշա-

նակ ընդունել, որ Գրիգոր Լուսավորչի հիմնած ե սլի и կո սլո и ո ւթյ ո ւնն ե րը 

պարզելու համար V-VII դարերի եկեղեցական ժողովների նյութերը 

ապահով կռվաններ չեն կարող ծառայել, որովհետև Մեծ Հայքի 

թագավորության վարչական բաժանումը II դարի սկզբին սկզբունքորեն 

տարբերվում էր V-VII դարերի վարչական բաժանումից, որն ինչպես տե-

սա նք, տիպիկ ավատատիրական էր: 

Իսկ ինչպիսի՞ն է եղել Մեծ Հայքի վարչական բաժանումը /I գարի 

սկզբին: Ալեքսանդրացի մեծ աչիյաբհագրագետ Կղավգիոս Պտղոմեոսի 

«Աչիյարհագրության», «Աչիս ա ր հ ա ց ոյ ց»-ի (Հայկական Աշխարհագրութ-

յան) և Ագաթանգեղոսի «Պատմութիւն Հ ա յ ո ց » ֊ ի նյութերը օգնում են 

պարզելու Հայոց թագավորության վարչական բաժանում լт.' 

Կղավգիոս Պտղոմեոսի Մեծ Հայքի նկարագրության համաձայն. 

Հայոց թագավորությունը վարչականորեն բաժանվում էր 20 աշխարհների 

կամ նահանգների. Catarzene (Կղարթք), Obarene = Gogarene (Գուգարք), 
Otene (Ուտիք), Colthene= Caspiene (Կասպք), Sodukene (Ծավղեք^Ար-
ցախ), Sibakene=Sisakene (Աիսական-Այունիք), Sacapene=Sacasene (Շակա֊ 
չեն), Basilisene=Basilikene (Արքունի երկիր կ ամ Ոստան), 

Bolbene=Bolxene (Բուղխա), Arsesa (Արսիք կամ Խաղտիք), Akilisene (Եկե-

ղիք), Astaunitis (Հաչտեանք), Sophene (Ծոփք), Anzitene (Անձիտ=Աղձ֊ 

նիք), Thospitis (Տոսպք կամ Արևմտյան Վա и պո ւր ա կան), ՇօՈԱ1<3=Շօ>'է(1Ա1 

(Կորճայք I ) , Bagrauandene (Բագրևանդ), Gordyene (Կորդուք), 

Cotaia = Co[r]taia (Կորճայք II) և Mardi (Մարդպետական)25: «Աչխարհա֊ 

ցոյց»-ի համաձայն Մեծ Հայքի թագավորությունը կազմված է եղել 15 

աշխարհներից. Բարձր Հայք, Ծոփք (Չորրորդ Հայք), Աղձնիք, Տավրոլբե֊ 

ր ան կամ Տուրուբերան, Մ ոկք, Կորճայք, Պարսկահայք, Վասպոլրա կան, 

Սյունիք, Արցախ, Փայտակարան, Ուտիք, Գուգարք, Տայք և Այրարատ''՝: 

«Աշխարհացոյց»-ի Մեծ Հայքի նկարագրության քննությոլնր ցույց է 

տալիս, որ այն գրված է III գարի աչխարՀագրերի (մարգ աՀամարների) Հի-

ման վրա, որոնք ժամանակագրորեն մոտ են Պտղոմեոսի ասլրած դարաշր-

ջանին՛. Սակայն, քանի որ այն գրվել է I գարում, ն ր ան ում տեղ են ղտել V 

գարի վ ար չ աք աղ աք ա կան մի չարք իրողություններ.՚ Այսսլես. Կատարղե-

նե-ԿղարԸքր միացվել է Օրարենե- Գոգարենե֊ Գուգ արքին, ծնունգ տալով 

աչխարՀացույցյան 4՝ուգարքին, Տ ո и սլի տ ի ս-Տ ո и սլք ր Մ ար ղսլե տ ա կան ին, 

ձև ավորելով Վա и սլո ւր ա կան ր, Սակասենե֊Շակաչենր Ուտիքին ծնելով աչ-

խարհացույցյան Ու տիք աշխարհը, Բադրևանղը Բասիլի կենե֊Ո ստ անին 

կազմավորելով աչխ ար հա ցո ւյցյան Այրարատ աչխարհբ, Ար и ե и ա֊Խ ա ղ տի-

քը հատվածաբար միացվել է Ակիլիսենեին առաթ բերելով Բարձր Հայքը, 

և Բոլխենե-Բուղխային ձևավորելով աշխարհացոյցյան Տայքր՝. Պտզոմեոսր 

Մոկքի գոյությանը տեղյակ չէ, որովհետև վերջինս ձևավորվում է միայն 

III գարուս . 

25 Claudii Ptolemaei Geographia e codicibus recognovit, prolcgomenis, annotations 
indicibus, tabulis instruxit Carolus Miillerus, Voluminis primi, pars secunda, Parisiis, 1901, V, 
Cap. XII, 1-10 

2 6 ԱչխարՀաչյոյց Մ ովսեսի Խորենացւոյ յաւելուածովք նախնեաց. Վենեաիկ, 1881, 
էշ 29: 
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Ձեռքի տակ ունենալով Պտղոմեոսի «Աշխարհագրության» և «Աշ-

խարհացոյց»-// տվյալներր և դրանք համադրելով Ագաթանգեղոսի «Պատ-

մութիւն Հայոց»-ի տեղեկությունների հետ, դժվար չէ տեսնել, որ քրիստո-

նեության դարձի պատմիչի հաղորդումր ժամանակագրորեն միջանկյալ 

տեղ է գրաղեցնում նշված երկու սկզբնաղբյուրների միկև: Այն, ինչ գործ-

նականում անհասկանալի է Ագաթանգեղոսի մոտ, իր լիակատար բացատ-

րությունն է ստանում Պտղոմեոսի և «Աշխ ար հ ա ց ոյ ց » ֊ ի տվյալների լույ-

սով՛. 

Իսկ ի նչ են ցույց տալիս Ագաթանգեղոսի հաղորդած տեղեկութ-

յուններր: Պատմիչի վկայությամբ, «յայնժամ թագաւորն վաղվաղակի 

վա։ թով և երկիւղիւ և մեծաւ խնդութեամբ հոգացեալ, գումարեաց զգլխա-

ւորս նախարարացն և զկուսակալս աշխարհացն, առակին իշխանն Անգեղ 

տան. երկրորդ իշխանն Աղձնեաց, որ է բդեաշխն մեծ. երրորդ իշխանն 

Մարդպետութեան իշխանութեանն, չորրորդ իշխանն թագակապ իշխա-

նութեան ասպետութեանն, հինգերորդ իշխանն и պա ր ապե տ ո լթե ան, զօրա-

վար Հայոց աշխարհին. վեցերորդ իշխանն Կորդովտաց աշխարհին, եօթ-

ներորդ իչխանն Ծոփաց աշխարհին, ութերորդ իշխանն Գոլգարացւոց աշ-

խարհին, որ միւս անուսնեալ բդեաշխն. իններորդ իշխանն Ռշտունեաց 

աշխարհին, տասներորդ իշխանն Մ ո կաց աշխարհին, մետասաներորդ իշ-

խանն Սիւնեաց աշխարհին, երկոտասաներորդ իշխանն Ծաւդէից աշխար-

հին. երեքտասաներորդ իշխանն Ուտիացւոց աշխարհին, չորեքտասանե-

րորդ իշխանն շահապ Զտրաւանդ և Հեր գաւառի, հնգետասաներորդ իշ-

խանն Մաղխազոլթեան տանն, վեշտասաներորդ իշխանն Արծրոլնեաց'. 

Այս իշխանք են րնտիրք, կուսակալք, կողմնակալք, հազարաւորք, 

բիւրաւորք ի մեկ Հայաստան աշխարհի տանն Թորգոմայ, զորս գումա-

րեաց թագաւորն Տրդատ ե առաքեաց զնոսա ի կողմանս Կ ա պո ւտ կաց ւո ց, 

ի քաղաքն Կեսարացլոց, զոր րստ հայերէն լեզուին Մաժաք կոչեն, զի տա֊ 

րեալ զ Գրիգորն քահանայապետ կացուսցեն իւրեանց աշխարհին»2'': 

Գժվար չէ տեսնել, որ կաթողիկոս ձեռնադրելու համար Գրիգոր Լու֊ 

սա վ որ չին Կեսարի ա ուղեկցեցին Մեծ Հայքի առավել նշանավոր ի շխ անն ե ֊ 

ր ր ՚ Հետաքրքիր է, որ սրանք համարվում են կուսակալք և. կողմնակալք, 

հազարավորք և բյուրավորք: Ուղեկցողներից Աղձնյաց ե Գուգարաց 

բգեշխներր, Մարդպետության, Կորդովտաց, Ծոփքի, Ռշտունյաց, Մոկաց, 

Սյունյաց, Ծավդեից ե Ուտեացվոց իշխաննեբր որոշակիորեն աշխարհների 

կուսակալներ էին, որոնցից 8-ին պատմիչք հստակ համարում է աշխարհի 

իշխաններ, իսկ Աղձնյաց բդեշխր ե Մարդպետական իշխանր, թեկոլզե 

ան միկական որեն, աշխարհի կուսակալ չեն հիշատակվում, ներկայացնում 

են Աղձնիք աշխարհր կամ, որ ավելի ճիշտ է, Աղձնիք աշխարհի արևելյան 

հատվածր, և Մարդպետական երկիրր, որր Պատմահայր Մովսես Խորենա֊ 

ցու տվյալների համաձայն համապատասխանել է Արևելյան Վա и սլո ւ բ ա ֊ 

կանին՝. Ոչ պակաս հետաքրրքիր է, որ նշված աշխարհներն իրենց զոլդա֊ 

հեռներն են գտնում, առակին հերթին, Պտղոմեոսի «Աշխարհագրության» 

և այնուհետև «Աշխարհացոյց»֊ի Մեծ Հայքի նկարագրությունների մեկ: 

2 7 Ա դ ա թ ա ն դ ե ղ ո ս , Տ 795-796: 
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Սակայն մինչև զուգահեռներին անցնելը, տեսնենք, թե էլի ի նչ աշխարհի 

մասին տեղեկություն ունի Ագաթանգեղոսի պատմությունը՛. 

Պատմիչը այլևայլ կապակցություններով հիչատակոլմ է Անգեղ 

տան իշխանին , ՜ Տ Նոր Շիր ական երկիրր կամ բդեշխությունը,' Կասպքր 

կամ Կասպից սահմանները արքունի Փայտակարան քաղաքով՝*՝, Կաղարկ-

ք ր ' • Խաղտեաց կողմերր կամ Խաղտեաց աշխարհը՜, Տարօնու երկիրը4՝, 

Հայոց թագավորների ձեռական իշխանության երկիրր Ատ ր պա տ ա կան ո ւմ՝'4 

և Այրարատյան կամ Այրարատ գավառը՜՝3.՝ Եթե Անգեղ տան կապակցութ-

յամբ կարող են ինչ-ինչ կասկածներ ծագել, ապա Նոր Շիրականի բդեշ-

խության, Խաղտիքի, Կաղաքկքի, Տաքոնո երկրի, Ատ ր պա տ ա կան ո ւմ ձեռա-

կան իշխանության երկրի, Կասպքի և Այրարատի աշխարհ լինելր ոչ մի 

տարակույս չի ծնում: Սակայն, րստ էության, կասկածելի չէ նաև Անգեղ 

տան, մեզ անհայտ պատճառներով, Աղձնիքից անպատվելը և առանձին 

աշխարհի վերածվելր, որն իր մեկ պիտի առներ Մեծ Ծովյքր և տարածվեր 

մինչև Եփրատ գետր՝. Վերը կատարված քննության արդյունքներր քար-

տեզագրելու դեպքում հանգում ենք ներքոհիշյալ վարչական րաժանմա-

նր: 

Մ ե ծ Հայքի վարչակաՆ 
բաժաՆումը IV գարի 

սկզբիՆ ըստ 
Ագա^աՆ գեգո ս ի 

1. Անգեղ տուն 

2. Աղձնիք (ւսրե-ելյան 

մ ասք) 

3. Մոկք 

4. Ռ, տունեաց աչխ. 

5. Կորգովտաց աչխ. 

6. Արերունեաց աչխ. 

7. Նոր Շի ր ա կան ի 

բդեչխ. 

8՝. Մ ա ր գսլե տ ա կան 

9. Կասսլք 

10. Ուտիք 

11. Ծավդեք 

12. Սյունիք 

Ըստ Պտւլուքեոս[ւ 
« Ա շ խ ա ր հ ա գ ր ո ւ -

թ յ ա ն » 

Ըստ «Աշխարհա^ոյց 

Անզիտենե 

Տոսպիաիս 

4՝ ոք գ յուենե 

Կ ո ր ա ա յա I 

Մ արգոյ (Մ արգի) 

Կոլթենե (=Կասսչք) 

Օաենե 

Սոգ ոլկենե 

Սիսակենե 

Աղձնիք 

Մոկք 

Արմ. Վասսվուրական 

Կորճայք ի աք մ. մ ասք 

Կորճայք 

ՊաքսկաՀայք (Հքվ. մ ա ֊ 

սք) 

Ար է • Վա и Ավուրական 

Փայա ակար ան 

Ու տիք 

Արցախ 

Սյունիք (Սիսական) 

2 8 Նույն տեղում, § 873՝Հ 

2 9 Նույն տեղում, § 842, 873, 877: 

3 0 Նույն տեղում, § 842՝. Կասսլքի մյուս Հիշատակությունը ( «19) չի վերաբերում 
Մեծ Լայքին. 

3 1 Նույն տեղում, § 842: 

3 2 Նույն տեղում, § 785, 842: 

3 3 Նույն տեղում, § 809: 

3 4 Նույն տեղում, § 842: 

3 5 Նույն տեղում, § 21, 31, 122, 150, 776, 791, 803, 817, 841, 873 , 881: 
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13. Գուգարք 

14- Կաղար^ք 

15. 

16- Խաղտիք 

17. Ծոփք 

18• Զար ավանդ և Հեր 

գավաոի շաՀապութ-

յուն 

19 . 

20. Տարոնի երկիր 

21. Ա ար սլա ա ա կան 

22. Այրարաա 

Օրարենե (— 4՝ոդա֊ 

րենե) 

Կաաարզենե 

Բոլխենե 

Ար и ե и ա 

Աոֆենե 

4 որ աա յա II 

Ակիլիսենե 

Աստաոլնիտիս 

Գուգարք (արլ. մասր) 

Գուգարք (արմ. մասր) 

Տայք 

Ծոփք (Չորրորդ Հայք) 

Պար սկաՀայք (հս. մա֊ 

սը) 

Բարձր Հայք 

Տավրուբերան 

Բասիլիկենե ե Բագ֊ 

ր ավան գենե 

Ա » յ ր ա ր ա տ 

Անգեղ տան ան^ատվելր Աղձնիքից, ամեն ինչից գատելով, տեղի ո ւ ֊ 

նեռամ III դարի վերջերին և իր արտահայտությունը գտավ Մ ծ րին ի 298 թ. 

Հաշտության պայմանագրում36: Համենայն դեպս Անգեղ տունլյ առանձին 

վարչական շր^ան չէր II դ. և. III դ. առածին կեսին, ինչպես Հավաստում են 

Պտղոմեոսը և « Աշխ արՀա ցոյ ց » ֊ ը .՝ Ագաթանգեղոսի և Փավստոս Բուղան դի 

տեղեկությ ունն եր ից, ինչպես նաև. ՊատմաՀոր, Եղիշեի ու "Լազար Փարպե֊ 

ցոլ Հաղորդումներից կարելի է եզրակացնել, որ մեծամեծ իշխանները աշ-

խարՀների կուսակալներ էին, Հետևարար Անռեո տան ի շիւ անի Հիչատա֊ 

կությունր մեծամեծների չարքում անկասկած է դարձնում Անգեղտան ա չ ֊ 

խարՀի կացություն ունենալր՝. Ռչտունյաց աչխարՀի նույնացումր սլտղո֊ 

մեոսյան Տոսսլիտիսին ունի Հետեյալ րա ց ա տ ր ո ւթյ ո ւն ր. Հայտնի է, որ Մեծ 

Հայքի թագավորության բավական մեծ թվով իչիյաններ մարտագաչտ էին 

դուրս բերում 1000 մարտիկներ, իսկ Բագրատունիներր անդամ 1500 ղին֊ 

՛յոր՝. Աակայն ունենալով, կարծես թե, Հավասար ռա ղմ ա կան կարողութ֊ 

յուն, Ռչտունյաց ե Արծրունյաց իչխաններր երկրի կյանքում չատ կարեոր 

գեր էին խաղում ի տարբերություն նույնսլես 1000֊ական վի^վոր մարտա֊ 

դաչա դուրս բերող Վանանդի, ԱսլաՀունյաց, Անձեացյաց ե ուրիչ չատ 

իչխանների: Պատճառն այն էր, որ նրանք, բացի ժառանգատեր ի չխ անն եր 

լինելուց, նաե աչխարՀների կուսակալներ էին՛. Ռչտունիք գավառի Վաս֊ 

սլուրականում գտնվելր ինքնրստինքյան են թա գր ո ւմ է, որ Ռչտունյաց 

աչխարՀ սլետք է կոչվեր Ար եմ տյ ան Վա и սլո ւր ա կան ր, քանի որ Վա и սլո ւ ֊ 

ր ա կան ի արեելյան մասր զբաղեցնում էր Մ արդսլետական ի չխ ան ո ւթյ ո ւ 

նր : Ւնչ վերաբերում է Արծրունիներին, ասլա ելնելով Թ ովմա Արծրոլնու 

մի շատ արժեքավոր վկայությունից38, պետք է ենթադրել, որ նրանք Կոր-

ճայքի կուսակալներն էին կամ ավելի ճիշտ Արևելյան Կոր&այքի, որով-

Հետև Կորդուքը Հարևան շրջանների Հետ առանձին աշխարՀ էր կազմում՛. 

36 Petr. Patric., Fragm. 14 (Dindorf, Historici graeci minores. I, p. 443). 
37 Մ ո վ и ե и Խ ո ր ե ն ա ց ի , գիրք Р, գլ- է՛-
3 8 Թ ո վ մ ա Ա ր ձ ր ո ւ ն ի ե. Ա ն ա ն ո ւ ն . Պատմութիւն տանն Արծ-

րունեաց. Երևան, 1985, էշ 212: 
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Կասպքի Համապատասխանությունը/ «Աշխարհացոյց»-ի Փայտ ակար անին 

ապացուցվում է ՔոլոՐ աղբյուրներով, իսկ պտղոմեոսյան Կոլթենեինը 

վերջինիս աշխարՀագրական Հերթականությամբ, քանի որ նկարագրվում է 

Օտենե-Ուտիքից Հետո և Սոգուկենե-Ծավգեք-Արցախից առակ՝*': Ծավ֊ 

դեքի ն ո ւյն ա ցում ր պտղոմեոսյան Սոգուկենեին և Արցախին ապացուց-

վում է ՊատմաՀոր տեղեկությամբ և Պտղոմեոսի «Աշխարհագրության» 

մեկ Սյունիքի Հետ Սոգուկենեի Հարևանությամբ4'. Խաղտիքր տեղադր-

վում է ճորոխի ավազան ում, որտեղ գտնվող Արսեաց փոր գավառի անու-

նով Խաղ տիքի մեկ այլ անվանումը Արսեսա է 4 ' : Ագաթանգեղոսի հի չատա-

կած աշխարՀների անվանումների մեկ բացակայում են երկուսր Տայքը և 

Ակի լի սենե-Եկե ղի քր ՝. 1\ դարի սկզբի Մեծ Հայքի պա տ մ աա չխ ա ր հա գր ա ֊ 

կան քննությունր և նշված նյութերի ք ա ր տ ե զա գր ո ւմ ր ցույց են տալիս, որ 

այդ աշխարՀներն իրոք գոյություն են ունեցել ք ր ի и տ ոն ե ո ւթյ ո ւն ր պետա֊ 

կան կրոն Հռչակելու շրկանում, որովՀետև նրանց տարածքը ոչ մի կերպ 

Հնարավոր չէ Հատկացնել Հարևան աչխ ա ր Հն ե ր ին'. 

Հարցիս քննության առումով որոչ Հետաքրքրություն է ներկայաց֊ 

նում Ագաթանգեղոսի արաբական խ մ բա գր ո ւ թ յ ո ւն ր՛. Եթե Հավատանք 

վերկինի и Հավաստիությանը, ապա Գրիգոր Լուսավորիչր եպիսկոպոսներ 

ուղարկեց ոչ միայն Հայկական աչխարՀներն ու գավառները, այլև Վիրք։ 

դուրձուկների ու ալանների երկրներր՝. Այնուհետև պարզվում է, որ նա ե ֊ 

պիսկոպոսներ է ուղարկել Անգեղտուն, Ար զան կամ Աղձնիք, Մեծ Ծոփք, 

Հաչտյանք, Սյունիք, Մոկք և Մարդպետական, իսկ քրիստոնեություն րն-

դունած և եպիսկոպոս ձեռնադրված քրմերի որդիներից Աղբիանոսին որ-

պես թեմ Հատկացրել է Բագրևանդբ և Եփրատի առափնյա բնակիչներին. 

Եվտաղիոսին Բասենր, Բասոսին Կողը, Մովսեսին Եկեղիքր և Գերկանր, 

Եվսերիոսին Գարանաղին, ՀովՀաննեսին Կարանր (որ ՆԱդոնցր սրբագ-

րում է Կարանիտիա), Հաբիբին Սուսպիրր, Ալբիոսին Տարոնր և Բզնունի-

քը, Արտիտե սին Մաղխազների երկիրր, Արսուկեսին Շիրակր, Անտիոքե֊ 

սին Կորդուքր, Տիրիկեսին Աարւգատականր և Կյուրակոսին Արչամու 

նիքը42: Ա գա թան դե ղ ո սի Հայ կական խմբագրությունը, բացա ռուիմյ ամբ Ա լ ֊ 

բիոսի, Հիշատակում է նշված եսլիսկոսլոսների անունները, սակայն բացի 

Աղբի ան ո и ի ց ե Եվտաղիոսից, որոնք ե սլի и կո սլո и ական աթոռներ են ստա-

նում Համասլատասխանաբար Եփրատական գետի կողմերում ե ք^ասենում, 

մյուսների թեմերր չի որոշակիացնու մ43: Ինչպես իրավացիորեն նչում է Ն. 

Ադոնցր, այս տվյալներր չեն կարող օգտադ ործվել առանց նախնական 

քննության, սակայն միաժամանակ չենք կարող չնչել նաև, որ նբանգում 

կան որոշ արժեքավոր տեղեկություններ՝. Եթե Ալբիոսր սոսկ Ալբիանոսի 

կամ Աղբիանոսի աղավաղոլմր չէ, ապա Հայկական Ագաթանգեղոսի 

39 CJaudii Ptolemaei Geographia, V. cap. XII, 4. 
ՀՕ Մ ո վ и ե и Խ ո ր ե ն ա ց ի , գիրք Բ, գլ. ը: Claudii Ptolemaei Geographia, V, 

cap. XII, 4. 
41 Claudii Ptolemaei Geographia. V. cap. XII, 6. 
42 H. А д о н ц. Армения в эпоху Юстиниана, с 328 — 329. 
Հ Յ Ա գ ա թ ա ն գ ե ո ո и, § 845: Ա գաթան դե գոսի աարբեր խմբսւգրոլթյ ու )ւների 

մասին տե՛ս մանրամասն G ^ г а г d G a r i է է e. Documents pour I'dtude du livre 
d՝Agathange. Citta del Vaticano, 1946. 
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տւիյալներր քրմական ընտանիքներից ձեռնադրված եպիսկոպոսների մա-

սին լիու/ին ՀամաՀոլնչ են արաբական խմբագրության տվյալներին՛. Սա-

կայն Ագաթանգեղոսի երկի արաբերեն թարգմանությունը կատարվել է 

բավ ականին ուշ, ուստի Վիրքի, գուրձոլկների և ալանների քրիստոնեաց-

ման սլատմությունը անկասկած մուծվել է նրա մե£ թարգմանիչների կամ 

խմբագիրների կողմից: Մյուս տեղեկությունները, որոնք, մեր կարծիքով, 

արժանի են ուչագրոլթյան, Հավաստում են, որ եպիսկոպոսություններ են 

Հաստատվել իրոք Անգեղտանը, Աղձնիքում, Ծոփք ում, Հաչտյանքոլմ, որ 

այղ օրերին նույնական էր Տուրուբերանին14, Սյունիքում, Մոկքում, 

Մ ար գպե տա կան ում, Կոր գոլք ում, Ատ բ պա տ ա կան ո ւմ ( = Հայոց թագավոր-

ների ձեռական իչիսանությունը Ատ ր պա տ ա կան ո ւմ), այլ խոսքով Մեծ 

Հայքի 22 աչխարՀներից 10-ը տեղ են գտել այս ցուցակում՛. ՒՀարկե, այս 

ցանկը լիարժեք չէ, ավելին ք ա ղկե գոն ա կան ո ւթյ ան, թե այլ Հանգամանքի 

Հետ կապված, նչված եպիսկոպոսությունները աոավելաբար տեղագրվում 

են Մեծ Հայքի։ արևմուտքում՛. Աակայն կարևորը մյուս Հանգամանքն է, 

այն, որ պաՀպանվել է մի չատ կարևոր սկզբունք եպիսկոպոսությունների 

Հաստատումը Մեծ Հայքի աչխարՀ ներում՛. 

Ելնելով վերը կատարված քննությունից և Նիկիայի ու այլ եկեղե-

ցական ժողովների արձանագրություններից, մեր կարծիքով, բոլորովին էլ 

ՀիլՏնազուրկ չեն Ատեփանոս Օրրելյանի տ եղեկ ությունները Գրիգոր Լոլ-

սավորչի կողմից 36 եպիսկոպոսական աթոռներ Հիմնելու մասին՛. Մեծ 

Հայքի 22 աչխարՀ ներում, ելնելով երկրի վարչական բաժանումից, Գրիգոր 

Լուսավորիչը պետք է Հիմներ եպիսկոպոսական թեմեր՛. Աակայն Հարց է 

ծագում, թե որո նք էին մնացյալ 14 աթոռները ՛. 

Այգ Հարցում մեզ օգնում են «Գա Հն ա մ ա կ ի » ֊ ի (Զորանամակ) 

տվյսւլներր իշխանական ընտանիքների ռազմական կարողության մասին: 

Կասկածից վեր է և Հաս կան ալի, որ գոնե IV գաբի սկզբին եպիսկոպոսա-

կան թեմեր կարող էին Հաստատվել առավել Հզոր նախարարական ընտա-

նիքների տիրույթներում՛. Ուստի Հիմք ընգունելով, անշուշտ առայժմ 

պայմանականորեն, 500-ից ավելի զինվոր մարտադաշտ դուրս բերող իշ-

խան ո ւթյ ո ւնն ե բ ր որպես ե սլի и կո պո и ա կան աթոռներ ունեցող վարչական 

միավորներ, որոնց թիվը 27 է 1 ' , փորձենք պարզել, թե սրանցից որոնք կա֊ 

բող էին եպիսկոպոսություններ ունենալ՝. Գժվաբ չէ տեսնել, որ այս ցու-

ցակի նախարարների նշանակալից մասը եղել է աշխարՀների կուսակալներ 

(ինչպես օրինակ Անդեղ տան իչխանը, Աղձնյաց բդեչխը, Բագրատունին 

(Խաղտիք f,ւ կուսակալ), Ծոփացին, Գուգարաց բդեչխը, Կասպեցին, Ուտ հա-

ցին, Ծավդեացին, Տայեցին, Մամիկոնյանը (Տարոնի երկիր), Սյունին, 

Կադմեացին ( = Ն ո ր Շիրականի բդեշխություն), Կորդվացին, Արծր ունին, 

Ռշտունին, Մոկացին).' Թյուրիմացության Հետևանքով, երբ արտագրութ-

յան ժամանակ շփոթվել են «Մ» և «Տ» տառերը և դրա Հետևանքով 200-ը 

վերածվել է 4000-ի, առանձնապես մեծ կարողություն չունեցող Ընծաքին 

4 4 3 ո վ Հ ա Ն Մ ա մ ի կ ո ն ե ա ն . Պատմութիւն Տարօնոյ, աշխատությամբ 
և առածաբանով Աչ. Աբրահամյանի. Երևան, 1941, 46. Մ ո վ и ե и Խ ո ր ե ն ա ց ի , 
գիրք р, գլ- թ• իր, լե, կր. գիրք Գ. գլ-, լա: Թովմա Ա ր ձ ր ո ւ ն ի, է£ 90, 134: 

45 Н. А д о н ц. Армения в эпоху Юстиниана, с. 251—252 (տե՛ս Զորանա֊ 

մ ակր)'. 
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իշխանությանը վերագրվել է 4000 զինվոր՝': Այգ մեզ իրավունք է տալիս 

ցուցակր պակասեցնել ևս մեկ անունով: Իշխանական ցանկր այժմ ներկա-

յացնում են ընգամենր 10 նախարարություններ. 1. հզնունական, 2. Մ ա ֊ 

նավազյան, 3- Խորխոոունի, 4- ՎաՀունի կամ Վահևոլնի. 5- ԱպաՀոլնի, 6. 

Բասենացի, 7. Կ ամ սար ական, 8. Վանանդացի, 9. Գարգմանացի և 10- Որ-

դունի: Եթե մեր մոտեցումը ճիշտ է, իսկ այն, կարծում ենք, բավական 

տրամ արա նական է, ապա Գրիգոր Լուսավորիչը եպիսկոպոսություններ 

Հաստատեց նաև վերը նչված նախարարություններում՛. Անչոլչտ այս կա-

ռույցը ծնում է նաև որոչ Հարցեր՛. Օրինակ, II դարի սկզբում Գնոլնիներն 

ունեցե՞լ են արդյոք սեփական եպիսկոպոսություն: Այս Հարցին դժվար է 

միանչանակ պատասխանել՛. Բայց չատ Հավանական է, որ այնուամենայ-

նիվ, եթե Գնոլնիները եպիսկոպոսության աթոռ ձեռք բերեցին, ապա այդ 

կատարվեց միայն Խոսրով Գ Կոտակի օրոք՛. 

Կարծում ենք, որ մեր այս ենթադրությունը եթե ոչ ամբողջությամբ, 

ապա նչանակալից չափով իր Հաստատումն է գտնում կրկին Ագաթանգե-

ղոսի արաբական տարբերակի նյութերում, որոնցում Հիչատակվոլմ են Բա֊ 

սենի Բասենացի), Կողի (թերևս Վանանդացի), Բզնոլնյաց ( ՜ Բ զ ն ո լ ն ա ֊ 

կան), Շիր ակի (—Կամ սարական), Մաղխազների երկրի ( ֊ Խորխ ո ռոլնի) ե ֊ 

պիսկոպոսությունները՝. Աակայն ցուցակի քննությունը ցույց է տալիս, որ 

այն զերծ չէ նաև ուչ չր^անի ազդեցությունից՛. 

Մնացյալ 4 եպիսկոպոսությունների մասին զարմանալի տեղեկութ-

յուններ են պաՀպանել Նիկիայի 325 թ. ժողովի նյութերը ՛. Պարզվում է, որ 

Մեծ Հայքի կողմից Նիկիայի ժողովի որոչոլմների տակ ստորագրել են 5 ե-

պիսկոպոսներ Գրիգոր Լուսավորչի որդի Արիստակեսը, Պեենպողեից Ակ-

րիտեսլւ, , Ամասիայից Եվտիքիանոսը, Կոմանայից Հեդպիդիոսր և Զեղոնիզ 

կամ Զելոնից Հերակղիոսը .' Ոչ մի կասկած չկա, որ «Պէէն.գողէն» մի ինչ-

որ անվան ա ղա վա ղո ւմն է: Նիկի այի ժողովի արձանագրության մե£ Ակրի-

տես եպիսկոպոսը կոչվում է AcriteS Di0Sp0UtanUS4S՝: ինչպես ցույց է տվել 

Ն. Ադոնցը, Գիոսպոնտոսը, որ Համարժեք է ԲօՈէԱՏ AmClsia-ին, Կոստանդին 

Մեծի օրոք, ի պատիվ նրա մոր Հելենեի, վերանվանվում Է Հելենոպոն 

տոս49: Համաձայն BasilH Notitid-ի, Հելենոպոնտոսի կենտրոնն Էր Ամա-

սիան և նրա եպիսկոպոսական քաղաքներն Էին Ամիսոսը, Ա ին ոպեն, Ի բ ո ֊ 

բան, Անդրապան, Զալիք ոսը կամ Լեոնտուպոլիսր և Զելան50'. MOVQ 

Tactica-ի նկարագրության Համաձայն Հելենոպոնտոսի Զալիոլ քաղաքբ 

կոչվել Է նաև Պոմպեյոլպոլիս51 ՝. Հելենոպոնտոսի երկու նկարագրություն-

ների Համադրությունը ցույց Է տալիս, որ NOVO TaCtiCa-ի, D ZoX.. . Օ Ն - l / , 

Basilii Notitia-ի D Z a A . . . % Օ է ) - ե Է, Հետևաբար Զալիքոսը կոչվել Է ոչ 

միայն Լեոն տուպոլի и, այլև Պ ո մ պեյ ուպոլի и : Հենց այս վերջին անվանումն 

4 6 Նույն տեղում, Էշ 251. Հին Հայերենում « Մ » ֊ ի թվային արժեքն Է 200, իսկ «ՏՀ՛-
ինը՝ 4000: 

4 7 Կանոնագիրք Հայոց. Հ. Ա, Երևան, 1964, Էշ 141: 

48 Joannes Duminius Mansi. Sacrorum Conciliorum Nova et Amplissima Collectio, vol. 
2, 1960, Graz, էջ 694: 

49 H. А д о н ц. Армения в эпоху Юстиниана, с. 85 — 86. 
50 Basilii Notitia. տե՛ս Georgii Cyprii Descriptio orbis Romani, Lipsiae, 1890, էջ 13-14: 
51 Nova Tactica, տե՛ս Georgii Cyprii Descriptio orbis Romani, էջ 67: 
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էլ անճանաչելիության աստիճանի աղավաղվել է Հայկական թարգմա-

նության մեկ և արտագրությունների ժամանակ վերածվել « Պ էէն սլո ղէ»-ի: 

Նիկիայի ժողովի ժամանակ Դիոսպոնտոսը տարածքային առումով սլետք է 

ներկայացներ Ամ ասի ա, Կոմանա, 9,ելա, Զալի քոս, ինչպես նաև Ամիսոս, 

Սինոպե, Ւրորա և Անդրապա քաղաքներն իրենց չրկակայքով: Առակին 

չորսի եպիսկոպոսներր, ինչպես նչեցինք, Նիկիայի ժողովում Հանգես են ե-

կել Մեծ Հայքի կաթողիկոսության անունից՛. Ինչո՞ւ՛. Բա ց ա տ ր ո ւ թ յ ո ւն ր 

մեկն է՛. Հիչյտլ քաղաքներր իրենց չր կակա տարածքներով կազմել են 

կայսրությունում Հայոց թագավորների ձեռական իչխանոլթյան կալ-

վածքները, իսկ Դիոսպոնտոսի Հիչյալ քաղաքների եպիսկոպոսություն-

ներն էլ այգ պատճառով ենթարկվել են Մեծ Հայքի կա թո ղի կո и ո ւ թ յ ան ր՛. 

Հայոց թագավորների կալվածքների կենտրոնր, Հավանարար, եղել է Պոմ-

պեյուպոլիս քաղաքր, ուստի վերկինիս եպիսկոպոսր Հանդիսացել է Դիոս-

պոնտոսի Հայկական կալվածք Հանդիսացող եպիսկոպոսությունների 

դլխավորր և այդ պատճառով էլ կոչվել է AcriteS DiOSpOtltdnUS և անգամ 

Acrites Armeni Diosponti: Հարկ է նչել, որ կայսրությունում Հայոց թագա-

վորների ձեռական ի չիյ ան ո ւթJ ան մասին առակին տ ե ղե կո ւ թ յ ո ւն ր 

Հայտնում է Դիոն Կասիոսը, որի Համաձայն Տրդատր III դ. սկզրներին 

Մ ակքինոս կայսեր կողմից վերստացել է այն ր ո լ որ երկրներր, որ նրա Հայ-

րը ձեռք էր րերել Կ ա պա դո վկի այ ում52'. Տե ղե կո ւ թ յ ո ւն ր անորոչ է, որով-

Հետե III գարում Կ ա պա գո վկի ա պրովինցիան րն գարձա կ տարածություն 

էր զբաղեցնում Լւ նրա մե£ էէ՚ե մտնում Եփրատից արեմուտք գտնվող 

Հա յ կա կան եր կր ամ ասեր լ/.' Հէչյաէ Տրգատր Տրգատ ս-ն է, որ է Հայրր Խո ս՛-

րով I-ր, կայսրությունում կալվածքներ էր ստացել Հ յ ո ւս ի и կո վկա и յ ան 

լեռնականների գեմ սլայքաքելու Համար53'. Ս. Երեմ յանր փորձել է Հայոց 

թագավորների ձ ե ռա կան իշխանության կալվածքր տեգագքել Փոքք Հայ-

р ու մ 5 4 , սակայն Նիկիայի ժողովի Հաղոքգումնեքր կասկած չեն թո ղն ո ւմ, 

որ կալվածքնեքր գտնվել են Ղի ո и սլոն տ ո и ո ւմՂրա Հեռավոր արձագանք 

սլետք է Համարել այն Հան գա մ անքր, որ Հերակլ կայսեր ժամանակ երրորգ 

Կա պագով կի ա ն, որի մե£ մտնում էին Ամասիա, Ւրորա, Տէալիխոս, Անգրա-

պա, Ամիսոս, Նեոկեսարիա Լւ Աինոպե քազաքնեքր, ստանում է Արմենիակ-

ների անունր5 

Ա ր ան ո վ Ատ. Օրրելյանի Հիշատակած 36 եպիսկոպոսությունների 

ցուցակր լր ան ում է՛. Անշուշտ կարող է Հարց ծագել, թե ինչո՞ւ նշված 36 

եպիսկոպոսությունների մե£ էէէն կարող մտնել Վիրքի և Աղվ անքի եպիս-

կոպոսներր՛. Դրա պատասխանը տալիս են Մովսես Խորենացին և Փավստոս 

Բուզանդր6: 36 եպիսկոպոսությունները ստեղծվեցին ք ք ի и տ ոն ե ո ւ թ յ ան 

5 2 Տե՜ս մանրամասն Բ. Հ. Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն . Հայ թագավորների ձեռա-

կան իշխանության հարցի շուրէր— ՊԲՀ, 1988, М՛ 4, էշ 54-55: 

53 Cassii Dionis Cocceiani Historiae Romanae quae supersunt, Lipsiae, 1818, գիրք 
CXXIX, 27,4: 

5 4 Ս. Տ. Ե ր ե մ յ ա ն . Պայմանական Հողատիրության առաջացման Հարցի } ուրքր 

ֆեոդալականացող Հայաստանում. ֊ ՊԲՀ, 1971, N« 1, էշ 6: 

55 Const. Porph., De them., p. 31: 
56 Մ ո վ и ե и Խ ո ր ե ն ա ց ի , գիրք 9՝, գլ. գ-զ: Փաւստոսի Բուզանգացւոյ 

Պատմութիւն Հայոց. Վենետիկ, 1832, գւղր., Գ, գլ. ղ ֊ ե ՝ . 
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պետական կրոն Հռչակման չր^անոլմ: Իսկ Վրաց և Աղվանից եպիսկոպոս 

ձեռնադրված Գրիգոր Լուսավորչի թոռ Գրիգորիսը ընդամենը 15 տարե-

կան էր, երր Տրդատ 111-ի գաՀակալության վերջում ուղարկվեց քարոզելու 

Հայոց Արևելից կողմեր, Վիրք և֊ Աղվանք կամ Մասքթաց թագավորութ-

յուն: Մինչ այդ որևէ փաստ չկա, որ վկայի Վրաց և Աղվանից եպիսկոպո-

սությունների մասին: Ավելին, Գրիգորիսը սպանվեց մասքթաց թագավոր 

Աանեսանի Հրամանով և քրիստոնեությունը Վիրքում և Աղվանք ում ար-

մատավորելու փորձը ժամանակավորապես անհաջողություն կրեց՛. 

Ւ մի բերելով քննության արդյունքները, գտնում ենք, որ պետք է 

ընդունել Օրրելյանի Հաղորդման ճչտությոլնը, որի Համաձայն քրիստո-

նեության պետական կրոն Հռչակման ժամանակներում Մեծ Հայքի կաթո-

ղիկոսը Հաստատեց 36 եպիսկոպոսական աթոռներ, որոնց Հիմքում դրված 

էր երկակի սկզբունք թագավորության ըստ աչիյարՀների վարչական բա-

ժանումը և ավատականության ուղին բռնած Հայաստանի առավել ն>ա֊ 

նավոր իչիսանական ընտանիքներին եպիսկոպոսական թեմերի իրավունք 

տալը: Աակայն Մեծ Հայքի Հետագա ավատ ա կան աց ումը, ՅՏ7 թ. բաժա-

նումն ու Հայ Արչակունիների թագավորության անկումը էական սրբագ-

րություններ մտցրեցին եկեղեցական թեմական բաժան ման մե£: 

ЕПАРХИАЛЬНОЕ ДЕЛЕНИЕ АРМЯНСКОЙ ЦЕРКВИ В ПЕР1 ЮД 
АРХИПАСТЫРСТВА ГРИГОРА ПРОСВЕТИТЕЛЯ 

БАБКЕН АРУТЮИЯ11 

Р е з ю м е 

Проблема епархиального деления Армянской церкви в раннефеодаль-
ный период, в частности, в годы архипастырства Григора Просветителя, остает-
ся малоизученной, несмотря на блестящее исследование Н. Адонца. Основы-
ваясь на сообщении Степанноса Орбеляна о рукоположении Григором Просве-
тителем 36 епископов, можно сделать вывод, что, в отличие от ситуации V— VII 
вв., отраженной в трудах Елишэ, Лазаря Парпеци, Ухтанеса и протоколах 
двинских церковных соборов 506 и 554 гг., в начале IV века епархиальное деле-
ние опиралось на два основополагающих принципа: на административное деле-
ние Царства Великой Армении на ашхары или области и феодальное землевла-
дение. На основе данных "Географии" Клавдия Птолемея, "Истории Армении" 
Агафангела и "Ашхарацуйца" (Армянской Географии) показывается, что в нача-
ле IV века Великая Армения состояла из 22 областей, имевших свои епископст-
ва. Путем сравнительного анализа "Гахнамака" (Разрядная Грамота) или "Зора-
намака" (Воинская Грамота) и других первоисточников доказывается, что круп-
ные феодальные дома или нахарарства могли иметь свои собственные епархии. 
Согласно "Зоранамаку" их общее количество было 27, однако исключив тех на-
хараров, которые представляли также области, их число уменьшается до 10-ти. 
В список епархий Великой Армении входили также четыре епископства Диос-
понта в Малой Азии, представители которых на Никейском соборе, вместе с 
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епископом Аристакесом, сыном Григора Просветителя, подписали соборный 
протокол. Епископства городов Амасии, Помпейополя, Зелы и Команы, нахо-
дясь в собственных владениях Армянских Аршакидов на территории Римской 
империи, подчинялись католикосу Великой Армении. Иберия и Албания не 
могли быть представленными в списке епархий Армянской церкви, потому что 
в начале IV века еще не приняли христианство. Результаты исследования пока-
зывают, что сообщение Ст Орбеляна о рукоположении Григором Просветите-
лем 36 епископов соответствует исторической действительности. 

THE EPARCHIAL DIVISION OF THE ARMENIAN CHURCH IN THE PERIOD OF 
ARCHPASTORHOOD OF GREGORY THE ILLUMINATOR 

BABKEN HAROUTYUNYAN 

S u m m a r y 

The problem of eparchial or ecclesiastical organization of the Armenian Church in the 
Early Middle Ages in general and in the years of archpastorhood of Gregory the Illuminator in 
particular, remains scantily explored despite the brilliant investigation made by N. Adontz. The 
author referring the report of Stepannos Orbelian about the consecration of 36 bishops concludes 
that in contrast to the situation of the V-VII centuries, given in the works by Elishe, Lazar 
Parpetsy, Ukhtanes and in the reports of Duin Councils in 506 and 554. the eparchial division at 
the beginning of the IV century was supported by two basic principles; by administrative division 
of the Kingdom of Greater Armenia into ashkharhs or regions and by feudal domains. It is shown 
on the basis of the information of "Geography" by C. Ptolemy, "History of Armenia" by 
Agathangelos and "Ashkharhatsoits" (Armenian Geography) that at the beginning of the IV 
century Greater Armenia consisted of 22 regions, each of them having its own eparchy. With the 
help of comparative analyses of "Gahnamak" (Throne List) or "Zoranamak" (Military List) and 
other sources it is being proved that great feudal principalities having more than 500 soldiers 
could have their own eparchies. According to "Zoranamak" their total number was 27, but 
excluding those princes who also presented regions, the number gets reduced and becomes 10. 
The list of eparchies of Greater Armenia included also four eparchies of Diospontus in Asia 
Minor, the representatives of which together with bishop Aristakes, the son of Gregory the 
Illuminator, signed the report of Council of Nicea. The eparchies of the cities of Amasia, 
Pompeiopolis, Zela and Comana, being located in the feudal domain of the Armenian Arsacids on 
the territory of Roman Empire, were under the command of the Catholicos of Greater Armenia. 
Iberia and Albania (Caucasian) could not be presented in the list of eparchies of the Armenian 
Church, because at the beginning of the IV century they had not adopted Christianity yet. 
Summarizing the results of the investigation the author concludes that the report made by 
Stepannos Orbelian about the consecration of 36 bishops corresponds to historical reality. 




