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ԱՆՆԱ ԱՐԵՎՇԱՏնԱՆ 

Անցյալ ղարի 70-ական թվականների սկզբից Հա յ ագի ա ութ յ ան մեթ 

ծայր է ա,ւել մի աեսակե տ կսյմ ավելի ճիշտ վարկած, որի Համաձայն Հայ 

իրականության պատմության մեջ եղել են Ստեփանոս Սյոլնեցի անունով 

երկու անձ Ստեփանոս Սյոլնեցի Առածին, իբր V գ. ապրած և Ստեվւանոս 

Սյունեցի երկրորդ, VIII դ. բոլորին Հայտնի քերական, վւիլիսովւա, թարգ-

մանիչ, շարականագիր ե երաժշտության տեսաբան՝. Վարկածի Հեղինակն 

էր վա и տ ա կ ա շ ա տ երաժշտագետ Նիկողոս ԹաՀմիզյանր, որն այդ Հարցին 

նվիրվս՚ծ ծ ա վա լուն Հո դված Հրապարակեց1, Հետագայում ես, իր բ ոլոր ա շ-

իյ ատ ո ւ թ յ սւննե ր ում2, Հայկական սովեսւական Հանրագիտարանում3 ե այ-

լուր՛1 տարածելով այդ վարկածը՛. 

Սակայն ի լ1՝ run и ծանոթանալով և ուսումնասիրելով ւէերոնշյալ Հարցր, 

մենք եկէդ ենք այլ աեսակե տի, որր Հայագիտության մե^ թեև նոր չէ, 

բայց կարծես մոռացության է տրված՛. Ուստի անՀրաժեչտու թյուն ծագեց 

ներկայացնելու Ստեվւանոս Սյունեցու Հայ Հողևոր երգարվեստի ու նրա 

տեսության մեջ կարևոր ներդրումն ու վաստակր, ներգրավելով ինչսլես 

Հին, արդեն արտահայտված կարծիքներ, այնպես էլ լրացուցիչ նոր տվյալ-

ներ: 

Մեր միջնադարյան րոլոր մատենագիրներն ու սլատմիչներր գրեթե 

միաՀամուււ են Ստեվւանոս Սյունեըուն իրրԼւ երաժշտի վերաբերող իրենց 

Հաղորդած տեղեկությունների մեջ՛. Այսսլես, եթե Հետևենք ժամանակագ-

րական կարգին, ասլա Ստեվւանոս Սյունեցու մասին վկայող ամենավաղ 

1լարևոր տեղեկություններդ աս. կա են Հենց իր իսկ վարքում, որր, ինչսլես 

Հայտնի կ, ունեցել կ երեք իւ մ բա դր ո ւ թ յ ո ւն և ի մի բերվել Մխիթար Այրի-

վանեցու ձե ո քով՛. ԱՀա թե ինչ ձևով են այդ տեղեկություններդ Հասել 

մեր օրերին. «... արար եւ շարականս աւագ օրՀնու թիւներն զէ. Л այնին և 

վաո.ին մնաց, որ ակր Նեռ и կ и ասաց ի նոյն ոճ բան ի ցն» 

Մ ատեն աղբ ական տարբեր աղբյուրների Հաղորդած տեղեկությու ն ն ե ֊ 

րից առանձնանում է Ստեվւանոս Օրբելյանի Հաղորդածը. «Բաժանեաց եւ 

1 Ն. Թ ա Հ մ ի զ յ ա ն. Սյունեցի երկու Համանուն երաժիշտները և Հարության 
Ավագ ՕրՀնությոլններր.֊ «էջմիաձին», 1973, M2, էշ 29-43: 

2 Н. К. Т а г м и з я н. Теория музыки в древней Армении. Ереван, 1977, с. 
50, 52, 81-87, 95, 105, 141, 142, 165-167; о н ж е . Шаракан. Из армянской поэ-
зии V-XV вв., Ереван, 1990, с. 6, 42-46, 205-206; см. там же; С. 3 о л я н. О поэ-
тике т а р а к а н о в (заметки переводчика), с. 174. 

՝'՝ Հայ/լա/լան սովետական Հանր ա ւէի տ ա րան. հ. 11, Երեան, 1985, է£ 137-138՝. 
4 Ն. Թ ա Հ մ ի զ յ ա ն. Ոսկեփորիկ, երևան. 1980, ն ո ւ յ ն ի ՝ Ոսկեփորիկ. Լոս 

Անշելես, 1995: 
5 Գ. в ո վ и ե փ ե ա ն. Մխիթար Այրիվանե,վ,. երոլսաղէմ, 1931, էջ 20՝. 
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զութն ձայնս եւ կարդեաց, չարեաց զ Յարութեան օրհնութիւնս, երգեաց և 

կցուրդս քաղցրահամս, յարմ արեաց եւ и ա ո ղո գին Յինանց յոյժ խորՀրդա-

վոր, եւ զսլա Հ ոցն, որ զաղուհացսն երգի»°'. Իսկ Կիրակոս Գանձակեցին 

գրել է. «Արար եւ երգս Հոգեւոր и քաղցր եղան ա կա չարականս եւ կցուրդս 

եւ այլ երդս»7'. Ուչագրավ է նաև միջնադարյան «ձայնից» մեկնություննե-

րից մեկի խորագիրր. «Բարսղի Կեսարեցւոյն ասացեալ յաղագս ձայնից, 

զոր թարդմանեալ է Ա տ եփ անն ո и ի Աիւնեաց ե սլի и կո սլո и ի, զի նա եղեւ եր ա ֊ 

ժիչա Հ մ ուտ ամենայն ձայնից եւ րաժանեաց զձայնն ի մասունս ել եդ 

զյարուկայք ձ այն ին» I 

Ըստ վերը բերված մատենագրական աղբյուրների, ա՛կն Հայտ է դաո-

նում Ատեփանոս Այունեցու Հսկայական դերր, որի Հետ է կա սլված Ութ-

ձայն Համակարգի բար եկար դում ր («րաժանեաց եւ զութն ձայնս...»), ինչ-

սլես նաև. եկեղեցական տոներին ն վիր վա ծ 8—9 երդերից բաղկացած կանո-

նի ժանրի ներմուծումր («...կարդեաց չարեաց զՅարութեան օրՀնու-

թիւնս...»), խազային ն չանն եր ի նախնական կիրառության գործընթացը 

(«... եւ եդ զյարուկայք ի վերայ ձայնին...»)'. 

Կանոնի ժանրի ներմուծման ն ախն ա կան փուլը կա սլված է Ատ. Այունե-

ցու կողմից Հարության Ավագ Օր Հն ո ւ թ յ ո ւնն երի ութ ձայնեղանակներով 

երգվող ութ մեծ շարքեր ի ստեղծման Հետ, որոնք երգվում են Նոր կիր ա ֊ 

կի ի Գ մինչԼւ Հոգեգալուստ Հաջորդաբար օրը մի կարդ՛: Տվյալ եր գա չ ա ր ֊ 

քերբ էական որ ոչ Հատկություններով սկզբունքորեն տարբերվում են ոչ 

միայն սլա ր զա գո ւյն ա ր խ ա ի կ կցուրդներից, այլ!ւ ըն դՀանր ա սլե и չարա-

կանների ճնչոզ մեծամասնությունից՛. Բյուզանդական սլա չա ոն եր գո ւ թ յ ան 

մեջ դրանց Հ ա մ ա սլա տ ա и խ ան ո ւմ են Ш^СШТСХСГГ|[_16: VQL կ ո չ վ ո ղ օր Հն ե ր դե ր ը, 

որոնք ն ո ւյն սլե и ստեղծվել են VII —VIII դդ--

Հարության Ավագ 0ր Հն ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ը կազմող ութ շարքերից յուրա-

քանչյուրը բա զկա ց ած է Հին կա ա կա ր ան ի Ю մարգարեական օր Հն ո ւթ-

յունների Հիման վրա կազասլարված մասերից՛. Օր Հն ո ւ թ յ ո ւնն եր, որ Հնուց 

ի վեր Հայ եկեղեցին ներմուծել էր ժամերգության մեջ՛. Մարգարեական 

օրՀնություններր ժա մ ան ա կին կցվել են սաղմոսականոններին ե ունեցել 

վառ. արտաՀայտված երգային զարգոլորուն մեղեդային նկարագիր, սա-

կայն Հետագայում չեն սլաՀսլանվել ժամասացության մեջ. 

1. Օր Հն ես ցուք զՏէր, զի փառօք է փառաւորեալ (Ել. 15) 

2. Նայեցարուք, եր կինք, եւ խոսեցայց, եւ լուիցէ երկիր զսլա ա գա մ и բե-

րան ո յ իմոյ (Բ Օր. ԼԲ 121) 

3. Զի Հուր բորբոքեցաւ ի բարկութենէ Իմմէ (Բ Օր. ԼԲ 22-28) 

4. Ծ ան ե ր ո լք ել տեսեք, զի Ես եմ, ել ոչ դոյ Աստուած բաց յ/>նէն (Բ 

Օր. ԼԲ 39-43) 

5. Հաստատեցաւ սիրտ իմ ի Տէր, եւ բարձրացաւ եղջիւր իմ Ասա ուած 

փրկիչ իմ (Ա Թագ. Գ 110) 

° Ս ա. 0 ր բ ե լ ե ա ն. Պատմութիւն նաՀանգին Սիսական. Թւիղիս, 1910, է[ 138-139: 
' Կ ի ր ա կ ո ս Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի . Պատմութիւն Հայոց, աշիյ. Կ. Ա. Մելիք-ՕՀան֊ 

շանրնի, Երևան, 1961, էչ 72: 
5 Մա, տ п ց ի ան ւԼ. Ա՝ ատենագարան, dbn.. 3276, 86ա'. 
՝' Այդ մասին ավելի մանրամասն տե՜ս Շարական. Հ. Ա, ԵրԼւան, 1997, Առածաբան (Հեղ. 

Ա. Ա ր և չ ա տ յ ա ն, Լ. Հ ա կ ո ր յ ա ն), էչ XIII-XIX: 
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/' ղ ի շ ե ր ա ղ կանխէ Հոդի իմ առաւօտ առնել առ ՛Ք՛եղ, Աստուա ծ (Ես-

Ի Զ 9 ) 
7. Եւ ասացի ի վերանալ յինէն աւուրց իմոց, թէ գնացից ես ի գրոլնս 

դժոխոց (Ես. / Ը 10-14՝•) 

8. Օրհնեց է ' ք գ Աստուած յօր Հնութ իւն նոր, զի իշխանութիւն Նորա ի 

բարձունս փառաւորի (Ես. ԽԲ 10-13) 

9- Հե у ո լ թե ան իմում ես աո. Տէր կարդայի, եւ լուաւ Աստուած յանգն-

դոյ դժոխոց աղաղակի իմում (Յովն. Բ, ՒԹ) 

10. Տէ ր, զլուր •Բո լուայ եւ եկեայ. Տէ ր, նայեցայ ի գործս Ք՛ո եւ զար-

Հուրեցայ (Ամբ. Դ): 

ինչպես տեսնում ենք, սրանք 10-ական մասերից բաղկացած 8 խոշոր 

շարքեր են, որ նախատեսված են 8 եղանակներով երգելու Համար: Բնորոշ 

է այստեղ «խիսս, ,,ճի» Ութձայնին Հետևելու սկզբունքը (չորս բուն և 

չորս !լողմ ե/լանակ առանց ղ_արձվաքների և ստեղիների), ինչր Հաղոր-

դում է դրան յոլրաՀատոլկ վւոքրածավալ առանձին Հավաքածուի նչանա-

1 1 " լ թ յ ՚ " ֊ ն (Համեմատելի Հունական «'ОкТЫГ^Оь» երգչական գրքի Հետ), 

որտեղ վ/աստորեն Հաստատվում է Ութձայնի գաղափարը՛. Սրա Հիման 

վրա լւյ ո լր եդացավ Շարակնոցի կանոնի Հայկական տարատեսակը, որն 

ընդգրկում է 8—9 երգ՛": 

Ավագ ՕրՀն ություններում ակնՀայտ է նաև սլոետիկայի ոլորտում ա ր ֊ 

խաիկ կւյա րղ ների Համեմատությամբ տեղի ունեցած առա^րնթագր '. Այս-

տեղ արգեն խոսք չկա քրիստոնեական կրոնի գլխ ա վո ր գա վան ա բան ա կան 

գրույթների թեղիսային, Հանրամատչելի շարաղրանքի մասին, շ ա ր ա կա֊ 

նագիրր ցուցաբերում է բարձր մակարգա1լի Հ ա մ ա սլա րւի ա կ, ասոցիատիվ 

աստւէածարանական մտածողություն, ամբող£ սրբաղան սլա տ մ ո ւթյ ո ւն ր 

Համակարգելու, ի մի բերելու ձգտում'. Վերջինս այստեղ ներկայացված է 

իբրև իյ ո ր Հ ր գան չսյ կան վւ ոխ ա գար ձ կա սլե ր ո վ ու ղ ո ւ դ ա Հ ե ռ ն եր ո վ Հագեց֊ 

վւսծ ինքնամվւոփ, կայուն ամբողջություն՛. 

Սսւեւիանոս Սյունեցուց Հետո ասոցիաաիւէ բան ա и տ ե ղծա կան ոճր լայն 

ու բաղմակողմանի ղա ր գա ց ո ւմ է и տ ան ո ւմ Հետագա գաբերի Հեղինակնե֊ 

րի մոտ իր գագաթնակետին Հասնելուէ XII —XI11 գգ. շարականագիրների 

и տ ե ղ ծ ա գ որ ծ ությ ան մ եֆ11: 

Իսկ ի նչ աղբյուրների վրա է Հիմնվել Նիկ. ԹաՀմիղյանր երկու Համա֊ 

նուն երսյյիշաների վարկածն առա^ քաշելիս՛. 

Հայ մի^նադար լան մատենագրության մե^ Հայտնի են տարբեր Հեղի֊ 

ն ակներ ի ^"Ղ՚^ՒՅ ստեղծված շարականագիրների ց ո ւց սւ կն ե ր ր " , որոնցից 

Հն տգույնն է Վանական վար դա սլե տի «Հարցմունք և սլաաասխանիք» 

ձե ռն արկում ղետեղված ցուցակր^'. Նմանասվւսլ ց ո ւց ա կն ե ր ի Հե ղին ա կն ե ր 

,() Նույն տեղում, X I X , տե и ձ ան ոթա գչւ ո ւթյ ո ւնր՝. Տե и նաև. А . Տ . А Г С V Տ ն I ՜ 

у а ո. Deux lextes armdniens atlribues a Basile de Ccsarcc sur Г Interpretation des modes musi-
caux.- "Revue des Etudes Arm6niens", (այսուՀետև՝ REArm) 26, 1996-1997. 

11 Շարական. Առածաբան, XIX՝. 
1 2 Հ . Ա ն ա и յ ա ն. Հայկական մատենագիտություն. Հ. Ա, Երևան, 1959, է չ LXI-

LXXIV: 
11 Մայր ւյուզակ Հայերէն ձեռագրաց Ս. Յակորեանց վանքի. Հ. Ղ, աշխ. Նորայր եսլս. 

Պողարեան. Երոլսաղէմ, 1965, էշ 485: 
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են Աարգիս Երեցը, Գրիգոր Տաթևացին, ԱնանունէւԱ: Շարականագիրներին 

նվիրված չափածո երկեր են ստեղծել Աոաքել Սյունեցին, Ատեփանոս Ձիգ 

ՏԼուղայեցին, Հակոր Ասեցին՛': Ուչադիր Հետևենք նչված Հեղինակների 

Հաղորգած տեղեկություններին: Դրանց ճնշող մեծամասնությունը մի ա-

Համուռ. Ավագ Օր Հն ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ի Հորինումը ընծայում է Ատեվւանոս Այոլ-

նեցուն: Այն Հանգամանքը, որ նրանք նկատի ունեն III— I III գգ. ապրած 

մատենագիր եպիսկոպոսին, Հետևում է նաև Հեղինակների որգեգրած ժա-

մանակագրական կարգից, որի Համաձա/ն Հիշատակվում են Հայ Հոգևոր 

երգարվեստի երախտավորները սկսած Մ աչտոցից և ԱաՀակից մինչև Կի-

րակոս Երղնկա ցի: Մեջբերենք խն գրո ա П.Шբ կա Հեղինակին վերաբերող 

մասերը միայն՛. 

Վանական վարդապետ. «ԶՅաբութեան ԱւրՀնութեանն է ձայնն Ստե-

փաննոս Աիւնեցին, եւ գՎառ.ն Ներսէս Կաթողիկոս»1'': 

Սարգիս Երեո. «ԶՅ արութեան աւրՀ նութեներ ն զէ ալի.1ն ձայնէն, 

զ Ա ր բո ւթ իւն սրբոցն Ստեփ անն ո и Աիւնեցին ասաց»17'. 

Գր է գոր ՏաթԼւացի. «Զաւագ օրՀ նութէւնք զէ ձայնէն Սաեւէանոս Ս է ւ ֊ 

նեցին»18: 

Առաքել Այունեցէ. «Յազթոզ բան է լ երանելէն Տեր Աաեւէ անոսրն Աիւ-

նեցին»19: 

Ատեվւանոս Զէգ ՀԼուղայեցի. «Եւ զօր Հն ո ւթի ւն и որ մեծ կոչէն՝ Աուրբ 

Ատեվւ անոսրն Աէւնեցէ ն»՜° ՝. 

Հակոբ Ասեցէ. «էրեց ՅոՀան ( Հ ո վ Հ . Վանական) այսսլէս էմայ 

Աւագ օրՀնութեներն որ կայ, 

Ձայն եօթն Աէւնեաց Ատեւէանոսաց, 

Աուզ թէ մրնաց նրչան չ^կայ»՜11 

Ան անուն խ մ բա գր ո ւ թ յ ո ւն, ճ VIII-Ճ1Ճ գգ. «Ատեվւաննոս Աէւնեցէ առա-

ջէնն, որ յաչակերտաց ան տ է սրբոց թարգմանչաց, զեօթն ձայնս աւագ 

օր Հնութեանց»22՝'. 

ԱՀա այս մեջբերումներէ ցուցակն ամվյովազ Ան ան ո ւն խմբագրության 

Հաղորգած տեղեկությունն է ԹաՀմէզյանէ աղբյուրր՝. Ւ՞նչ կարԼւոր եզրա-

Հանգումներէ է Հասել ԹաՀմէզյանր'. Նա վերագրել է Աաեփանոս Այունե-

ցու (Երկրորգէ) ող£ վաստակր, այն է Հա ր ո ւ թ յ ան Ավագ Օր Հն ությ ուննե-

րէ ստեղծումր 80 երգ ( ! ) Ատեվւանոս Այունեցէ Առաջինին: Հայտնի է, որ 

Ավագ Օր Հն ո ւ թ յ ո ւնն երի ստեղծումր ազգարարում էր բ յ ո ւզան գա կան Հիմ-

ներգա կան կա նոնի, որ սլես VIII Ո. առաջատար Հիմներ գական երաժշտա-

բան ա и տ ե ղծա կան տեսակի մուտքր Հայ շա ր ականե ր գո ւթ յո ւն'. Տվյալ տե-

սա կր ձէւա վոր վել է VIII գ. ոչ շուտ, Անգրեաս Կրետ ա ցու ե ասլա Կոզմա 

Մայումացու և ՀովՀաննես Ղամասկացու ստեղծագործության մեջ: Բնա֊ 

1 4 Հ . Ա ն ա и յ ա ն. Նչվ. աչխ., էք LXV-LXIX 
15 Նույն տեղում, է չ LXIX-LXXIV: 
16 Մ 

ա յ ր Յոլ~Ցա^ ձեո.ագրա у Ս. 3ա 1լոլւեանrj վանքէ, է£ 485՝. 
" Հ . Ա ն ա и յ ա ն. նչվ աչխ., էշ LXVI: 
18 Նույն տեղում, էշ LXV1I: 

Նույն աեղում, DCIX'. 
Նույն տ ե ո ո լ մ, էշ LXXI: 

21 Նույն տեղում, էշ LXXIV'; 
22 Նույն տեղում, էշ LXVIII: 
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կան է, որ ղ իտելի րնեբր կատարելագործելու ե րնգլայնելոլ Նպատակով 

Կոստանդ նո։ պոյիս մեկնած Ստեփանոս Սյունեցին, Հաղորդակից դաոնա-

/"'/ ր յ ո ' դանգ ։ս կան եկեղեցական եր գա и տե ղծ ո ւ թ յ ան նորագույն ձեռքբե-

րումներին, Հայկական Հիմներդական կանոնր ստեղծելիս, որպես չափա-

նմուշ օրինակ նկատի է ունեցել Հենց Անգրեաս Կրետացու 10 երգից բաղ-

կացած շարքր: Այսինքն նույնիսկ զուտ մ շա կո ւթ աբան ա կան կտրվածքով, 

կանոնր, Որսլես երևույթ ղոյություն չի ունեցել V գ ՜ 3 ' - Հետևաբար, իյե-

ղաթյուրվել է իրական Ստեվւանոս Սյունեցու երաժշտագիտական վաստա-

կի Ի՛ и ղ իբր '• ԹաՀմիղյանր Նրան վերապաՀել է բավական Համեստ մի գե-

րակաաարում ար էլ ե ն շրիսնա/ւության մե£ եղած շարականների վերակար-

գ ավորումն րստ Ութձայնի (այդպես Է նա մեկնաբանում Ստ. Օրբելյանի 

«կարգեաց շ սյրեաց» ար տ ա Հ այ տ ո ւ թ յ ո ւնր), որոնք ի մի Էին բերված, Հա-

վանաբար, Րարսեղ ճոնի «ճոնրնտիր» երգարանում և «Մեկնութիւն քե-

րականին» հ րկա սի րո։ թ յ ան միֆի եր ա ժ շտ ո ւ թ յ անր վերաբերող ասույթնե-

րր'. Նորարար բեղուն ստե ղծ ագ ործ ող ի, բարենորոգչի դերն ամբողջութ-

յամբ րնծայվել Է V գ. են թ ա դ ր յալ Ստեփանոս Սյոլնեցոլն: 

Սակայն ուշադիր քննելուվ Անանուն խ մ ր ա գ ր ո ւ թ յ ո ւն ր, կարելի Է եզրա-

կացություն անել, որ Ստեվւանոս ՍյոլՆեցի Աոաջին և Երկրորդ նշելով, 

ցուցակի Հեււինակր, բացի VIII դ. Ստեվւանոս Սյունեցոլց, նկատի Է ունե-

ցել մյուս Հիշատակւ/ող շարականագիր Ստեվւանոսին, Մոկացի կամ Ապա-

րանցի ես/իսկոպոսին, որն ապրել Է X դ. և, որի Հեղինակած «Սրբութիւն 

ս ր լ ՚ ո ց » ան վ ան ա կան ծւսյ բ ա կա սլո վ 983 թ• Հորինված շսւ ր ա կան ր Բյ ո լ զ ա ն ֊ 

ղի այ ի Վասիլ կայսրի նվիրաբերած մի քանի ն շան ա վո ր սրբությունների և 

Ասլարանից ի, ա չ ի 1լա սլա կ զ ո ւ թ յ ա մ ր, շարականագիրների ցուցակի որոչ Հե-

ղինակների կողմից վեր ա գրվել Է Ստեւիանոս Ս/ունեցոլն, դարձնելով նրան 

Ավագ օբՀնո։ թյու նների և «Սրբութիւն սրրոց» չարականի Հեղինակ. 

«Ստեփաննոս Սիլնեցի երկրորդն՝ զՍրբութիւն սրբոց Խ աչին, ղոր ոմանք 

Ստեփաննոսի Մոկաց եպիսկոպոսի տան, որ Ապարանցի ևս կոչի»՜': Սա-

կայն, որոչ Հայտդ ե տն ե ր Հստակորեն զանազանել են այդ երկու շարակա֊ 

նադիրների Հեզինակումներր, ինչսլես, օրինակ, Հ. 'Լ Ալիչանր, որր նշել 

Է. «ՍիւՆեցի եւ Մոկացի Ստ ե վ։ ան ո սե ան ց»՜'.' Այդ դեպքու մ, իրոք, ունենք 

Սաեփանոս անունայ երԼլու նշանավոր շարականագիր, բայց ոչ Սյունեցի 

մականունով՛. Պարզվում Է, որ Անանուն խմբագրության երկու Սւոեվւանոս 

շարականագիրների մասին վէլայող Հատվածներր ԹաՀմիղյանի կողմից 

սխալ են մեկնաբանվել, Հավանաբար, նաև Մ. Ջամչյանի կարծիքի աղգե֊ 

ղության ներքո, որի Համաձայն «Աւագ 0ր Հն ո ւթի ւննե ր ր կրնան գրուած 

րլլալ Ե• գարու Աաեվւանոս Սի ւնեցիէն, եւ էլանոնի վերածոլած I ] . գարու 

Սա. ՍիւնեցիԷն»՜ Իրականում, խոսքն այստեղ ոչ թե V և VIII գդ. Հեղի-

նա կների մասին է, այլ VIII և X գգ., այ и ինքն Ստեւիանոս Սյունեցի ե ֊ 

սլիսկոսլոսի և Ստեւիանոս Ասլարանցու Մոկաց եսլիսկոսլոսի մասին՛. ԱՀա 

սրանք են «Ստեվւանոս Սյունեցի Առածին» և «Ստեվւանոս Սյունեցի Երկ֊՜ 

րորգ» շար ական աղի բների տակ Հասկացվող Հ ե ղին ա կն ե ր ր՛. 

23 Այգ մասին մանրամասն աե՚ս Շարական. Հ. Ա, Աքւաիյրան, էշ XIII-XV, XVII-XIX: 
24 Հ. Ա ն ա и յ ա ն. նչվ. աչխ., էշ LXVlIIl 
Հ յ Տե՜ս ՛Լ. Ա լ ի չ ա ն. Շն որ Հա լի եւ սլա րա գայ իւր. Վենետիկ, 1873, էշ 82• 
20 Մ. Ջ ա J չ ե ա ն. Հայոց սլաս,մութիւն, Հ. Ա, Կ. Պոլիս, 1784, էշ 782: 
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Ըստ Ղ.ազար Ջ.աՀկեցի վարդապետի վկայության, Ստեվէանոս Սյունե-

րին «երգեաց զերգս շարականաց քաղցր եւ գեղեցիկ եղանակաւ ել մեծ 

խորՀրդով: ԶԾննդեան Քրիստոսի, եւ զՄկրտոլթեան, եւ Եկաւորութեան ի 

Բեթանիա եւ յ Եր ո լս ա ղէմ, եւ զՄեծի շաբաթու զՁ ար չար ան ա ցն, ել զՅա֊ 

րութեան, եւ զ Համբարձ ման ն, ել ղՀոգլոյն Սրբոյ Գալստեանն, ել զԵկե-

ղեցւոյ, ել զԱւագ Օրհնութեան կարգք, բաց ի Վառէն, եւ այլ տօնից տէ-

րունականաց եւ սրբոց բազմաց, զոր մինչեւ ցայսօր պաչտի յԵկեղեցի Հա-

յաստանեայց» : Ըստ էության, ՛Հազար Ջ.աՀկեցին, քա£ գիտակցելով 

Ստեփանոս Սյունեցու գերբ Շարակնոցի կարգավորման գործում, թվար-

կում է այն կանոններբ, որոնք խմբագրել և Հեղինակել է (մասնավորա-

պես, Ավագ ՕրՀն ությ ոլնն երբ) Ստեփանոս Սյոլնեցին.' 

Հ . Գ. Ավետիքյանբ «Բացատրութիւն շարականաց» մեծածավալ աշխա-

տության մեջ, անգրագառնալով խնգբո առարկա Հարցին, գրել է. «Յօրի-

նող Աւագ ՕրՀնութեանցս ասի Ստեփաննոս Սիւնեցի, որ եկաց ի վերջ 

եօթնեբորգ գարուն, բագ ի Վառ ձայնէն զոր ա и էն արարեալ Ներսէսի 

ՇնոբՀալլոյն. բստ որում յ ի շէ զայս Հետինս Կիրակոս պատմիչ՛. Բայց բստ 

այս թերևս տարակոյս ա ր կան ի ց է այն, զի ի Մ ագիստրոսի թուղթս բերի 

բան եբկրորգ տան իննեբորգ շարականին. «Որ յաթոռս քերովբէական 

բազմեցաւ բնգ Հօր», թեպետ նա ոչ իբրև բան շա ր ական ի բերէ զայս»՜Տ : 

Հ. Ղ- Ալիչանբ բազմիցս ան գր ագարձե լ է Ատեվւանոս Սյունեցու երաժշ-

տական վաս տա կին. «... Աւագ Օր Հ նութի ւնք ն բա լա կան էին ոչ միայն նմա 

միայնոյ ի փառս, եթէ և չէր ա յ լ ինչ մնացեալ յեբկոց նորին, այլ և Համօ-

րէն ազգի նորին եթէ ջնջեալ բարձեալ էր բնաւ այլ գ պր ո ւթի ւ ն սորա՛. Ւ 

նշուլից մնացուածոց այգմ միակ գոՀարի մարթ էր իմաստասիրել բանա-

գիտաց եթէ ո բպիսի և որքանիս արման էր յուսալ բանաստեւլծս յայն-

պիսւոյ ազգէ և ի լեզուէ, գոՀար, որ արդ և ի միջի ոչ սակաւուց զերծելոզ 

և յայտնի բերոց դպրութեան մերոյ, մ ան ա լան դ ի շարս սրբազան երգոց, 

գերազանցօրէն փայլէ և փայլեսցէ մինչեւ երգաբանեալն ի նմանէ, Յարու-

ցեալն ի մեռելոց յարուսցէ զննջեցեալսն յուսով յ ան մ ա Հո ւթի ւն»՜': ք՚սկ 

«ՇնորՀալի ել պարագայ իւր» աշխատության մեջ այսպես է բնորոշել եր-

գաՀանին. «Ը գարուն սկիզբը Ստեփանոս Աիւնեցին իր գերազանց շարա-

կանօք 

Ւ գեււլ, Ստեփանոս Այունեցէ Առաջինի մասին չէ Հէ շատակում ամե-

նավստաՀելէ Հեղէն ակն երէց նաև. Մ. արք. Օր մ ան յան ր՛. Նրան Հայ ան է է 

մեկ 735 թ. նաՀատակված Ստեփանոս Այունեցէ ե սլէ и կո սլո и ր": 

Գնել ծ. լ[րգ- Գալեմքեարյանր ես Ավագ Օր Հն ո ւթ յ ո ւնն եր ր վերագրում 

է Ստեփանոս Այունեցուն, որէն Լւ Համարում է ՕրՀնություն շար ա կանէ 

Հայ եկեղեցու երգեցողության մե£ ներմուձած առածէն Հեղէնակր"'. 

Մ. Աոե 
ղյանբ, ուսումնասիրելով Հարության Օր Հն ո ւթյ ո ւնն ե ր ի Հեղի-

նակի Հարցը և, Հատկապես, Հիմնվելս Վ Ա տ. Օրբելյանի նշված վկայոլթ-
27 Ղա զա ր Զա Հ կե Յ ի . Գիրք որ կոչի Դրախտ զանկալի. Կ. Պոլիս, 17G4, ԷՀ 625: 
28 Տե и Բա զ ա տ ր ո ւթ ի ւն շարականաց. Վենետիկ, 1814, էք 672: 
20 Ն Ա լ ի չ ա ն. Աիսական. Վենետիկ, 1893, էշ 128: 

Ղ- Ա լ է շ ա Ն. ՇնորՀալի եւ սլարադայ իւր, Վենետիկ, 1873, 89՝. 
31 Մ. արք. Օ ր մ ա ն ե ա ն . Ազգապատում. Հ. Ա, պրակ Բ, Պեյրոլթ, 1912, էշ 862-864: 
32 «Տաճար», 1910, էշ 654-656: 
33 Մ. Ա Բ ե ղ J Ш ն. Շարականների մասին.- «Արարատ», 1912, էշ 484-488: 
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յան վրա, Հ ան դ հ լ Է այն եզրակացության, թե Ստեփանոս Այոլնեցին մեքե-

նայորեն կարգել, շ ա ր ե լ Է տասր մարգարեական օրհնությունների 

կգա րգներն իրրև Հարության Օրհնություններ"1: Ըստ այգմ, Ատեվւանոս 

Սյունեցին մարգարեական օրհնությունների կցուրդները շարել Է որսլես 

Հարության Օըհնու թյուններ, և նրանց կցելով մասնավոր Հարց (իր գոր-

ծատունով), Մեծ ացոլսցէ, Ոզորմեա, Տէր Յերկնից, ճաշու ե Համբարձի շա-

րականները, կազմել է Ավադ Օրհնության կարգը կամ կանոնը՜. «Ստեփա-

նոս Այունեցին, մտցնելով կանոնը, կարող էր ուրիշ կանոնների շարական-

ներ ևս կարգել. «կար գ ե աց շարեաց շարականս», բայց այգ չգիտենք» 

Թերևս Աբեզյանի ենթադրությունն անհիմն չէ, սակայն անհավանա-

կան է թվում, որ մարգարեական օրհնություններին, դատելով բազմաթիվ 

ձեոագիր Ժամագրքերում ս/ահսլանվս/ծ ղրանց խ ա զադր ո ւմնե րից, որոնք 

վկայում են տվյալ երգասացությունների ծորերգ այի ն-զ արդոլ որու ն ( մ ե ֊ 

լիզ մ աաիկյ մեղեդիական ն կարագի րր, !լցո։ րդներ ավելացնելու անհրաժեշ-

տություն առաջանար: Այդ է հուշում ժամասացության երաժշտական 

ձևավորման տարրական տրամաբանությունը.' Ան կասկած, Ավագ Օրհ-

նություններն ինքնուրույն և հատուկ նսլատակով հորինվւսծ երգեր էին: 

Շատ ճիշտ է ձևակեբսլել իբողությունբ Հ. Աճաոյանն իր «Հայոց ա նձ-

նանունների բառարանում», գրելով « Ստեփաննոս Ա Ա ի ւն ե ց ի եւզիսկոսլոս 

Աիւնեաց. Գոլինի աւագերեցի որդին, աշակերտ Մովսէս Սի ւն Լ ց ո լ» 

Մեր օրերում, Մեսրոսլ վրդ- 4՝րիգորյանը, իր «Ատեվւանոս Սյունեցի» 

աշխատության մե£, գրում է. «Սա Ս ի ւն ե ց ի ի կենսագիրները, ինչսլէս և 

տսլազիը ու ձեռագ իր շ ար ա կն ո ղն եր ո լ у ր ր զետեղուած շար ա կան ա դի ր ֊ 

ներու ցուցակները, կր վկայեն թէ իր հեւլինա1լութիւնն են Քրիստոսի յա-

րութեան յիշատակին նուիրուած Աւադ Օր հ նու թի ւ ն ները»37'. Սակայն, մեղ-

րել/ելաք հայտնի հայագետների ա ե и ա կե սւն ե ր ր խնւլբո առար կա հարցի վե-

րաբերյալ, Մ. Գրիգորյանն ի վերի։ հակվում է Մ. Չամչյանի սխալ տեսա-

կետի ն: 

Նշենք, որ Ստեփանոս Այունեցուն որսլես VIII ռ. շար ա կան ա գի ր Լ. տ / ; ֊ 

սաբան են գնաՀատում նաԼւ մ ե ե ան и ւն երաժշտագետներ Ե• Տն տ ե иյ անր , 

՝/^ուշնարյանր,) ե Ռ• Սթայանը" '. 

Թերևս մեր տեսակեար Հստակ դարձավ ընթերցողին, թե սլե ա Ստ ե ւի ա ֊ 

նոս Սյունեցու ստեղծագործական J ա ոան ղ ո ւթյ ան Հետ կասլված գեո_ ի՛-

րենց վեր^ն ական լուծումր չստացած բաղում Հարցեր կան'', սակայն 

ղրանք սույն Հոդվածի նսլատակից դուրս են՛. 

34 Նույն տեղում, ԷՀ 833-834: 
35 Հսյյ գրականոլթյսյն պատմություն. Հ. Ա, երևան, 1944, էք 486: 
36 Հայոց անձն ան ո ւնն երէ։ բառարան. Հ. Դ, Երևան, 1943, 605: 
37 Մ. վրգ. Գ ր ի գ ո ր ե ան. Ստեփանոս Սիլնեցի. Պէյրոլթ, 1958, 40-41: 
18 Ь - Տ ն տ և ս ե ա ն . Նկարագիր եր գայ Հայաստանեայց и. եկեղեցւոյ եւ յաւելուած 

րովանդակութիւն երդոց րստ ութն ձայնից. (՝. տսլւլր., Ւսթանսլսլ, 1933, 136՝. 
3 0 X. С. К у ա н а р е в. Вопросы истории и теории армянской монодиче-

ской музыки. Д., 1958, с. 115. 
40 Ռ. Ա. Ա թ ա յ ա ն . Հայկական խաղային նոտագրություն. Երևան, 1959, 73-74՝. 

41 Ինչւգես, Հավանաբար, նկատեց ընթերցողը, գեււևս միջնադարյան մատենագիրներն 
ամենուրեք նշել են, որ Ստեվւանոս Այունեցին Հեղի)ւակել է միայն յոթ ձ այն h էլան ա կն ևրի 
Ավագ Օրհնությունները, իսկ Վաո. ձայնին, այսինքն 4՝ կողմին պատկանող շարականները 
Հորինել Է Ներսես ՇնորՀալին: Վաո. ձայնի Ավագ 0ր Հն ո ւթյ ո ւնն ե ր ի ուսումնասիրության 
Հարցով Հատուկ զբաղվել Է երաժշտագետ Լ. Հա կո րյ ան ը, որը տվյալ շարականների տա/լա֊ 
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Е Щ Е Р А З К В О П Р О С У О Л И Ч Н О С Т И С Т Е П А Н О С А С Ю Н Е Ц И 

АННА АРЕ ВША ТЯН 

Р е з ю м е 

Анализируя свидетельства армянских историков, данные с р е д н е в е к о в ы х 
списков а в т о р о в т а р а к а н о в , труды и з в е с т н ы х арменоведов , музыковедов-ме-
диевистов , автор статьи приходит к выводу, что гипотеза, выдвинутая в свое 
в р е м я Н. Тагмизяном (см. журн . "Эчмиадзин" , 1973, N 2) о с у щ е с т в о в а н и и двух 
одноименных гимнографов — Степаноса С ю н е ц и 1 (V в.), согласно Тагмизяну, 
а в т о р а т о р ж е с т в е н н ы х пасхальных гимнов, и Степаноса С ю н е ц и 11( + 735 г.), ав-
т о р а "Толкования грамматики" , переводчика и комментатора сочинений Дио-
нисия Ареопагита и Немесия, упорядочившего т а к ж е а р м я н с к о е Восьмигла-
сие, — не и м е е т под собой реальной основы. В действительности, как показы-
вает исследование, в истории армянской культуры известен лишь один Степа-
нос Сюнеци, ж и в ш и й в VII-VIII вв. и являвшийся на самом деле автором тор-
ж е с т в е н н ы х пасхальных гимнов. В числе заслут Степаноса С ю н е ц и — т а к ж е 
внедрение в а р м я н с к о е духовное песнетворчество византийского гимнографи-
ческого ж а н р а "канон" , упорядочение системы армянского Восьмигласия и 
применение первоначальной системы невменной (хазовой) нотации в Армении. 

O N C E M O R E O N T H E Q U E S T I O N O F P E R S O N A L I T Y O F S T E P A N O S S I U N E T S I 

ANNA AREVSHATYAN 

S u m m a r y 

Analyzing evidences given by Armenian medieval historians, works of famous armenologists 
and medievalist-musicologists the author of this article concludes that the hypothesis, once put 
forward by musicologist N. Tahmizian (see joum. "Echmiadzin՝՝, 1973, N 2) about the existence 
of two hymnographers, both called Stepanos Siunetsi, the first one (5th century), according to 
Tahmizian, being the author of solemn Easter Hymns and the second one (+735), author of a 
Commentary of Grammar, translator and commentator of Dionysius the Areopagitc and 
Ncmesius, is not based on any real fact. Actually, only one Stepanos Siunetsi is known in the 
history of Armenian medieval culture. He lived in the 7th—8th ccntunes and was the author of 
solemn Easter Hymns. He introduced the genre of Byzantine "canon" into Armenian 
hymnography, put in order the system of Armenian Okloechos and applied the initial system of 
neum notation in Armenia. 

լավության քննության Հիման վրա, Համոզիչ կերսլով ապա ց ո լցել Է, որ վերջիններս, իրոք, 
տարբերվում են իրենց տաղաչաւիական և բովանդակային սաանձն աՀատ կո ւթյ ուննե ր ո վ ե 

ստեղծվել են ավելի ուշ Ա,ջանում (տե՛ս Լ. Н а к о Ь у а п. The Versification of the Sara-
kan-hymns- REArm, 24, 1993^; Գուցե Հենց ա՞յգ Հանգամանքը նկատի ուներ Անանուն 
խմբագրության Հեղինակր գրելով «Ս՛ա ե վ, անն ո и Աիլնևցի աւլաջինն, որ յաշակերտաց ան-
տի սրրոց թարգմանչաց», ցանկանալով նշել, որ Ստ. Սյունեցին Ավսյգ ՕրՀն ո ւթյ п լ.ննե ր ր 
կերտելիս Հավատարիմ Է մնացել Սոլրր թարգմանիչների սսլաջին խստաշունչ և վսեմ 
կցուրդների րնգՀանոլր ոգուն ե ոճին, յուրովի Հարստացնելով կցոլրգի ժանրր, այգսլիսով 
գառ-նալով ոսկեգարյան շարականագիրների թալած ավանդույթների արմանի շարունա-
կողի 


