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Науковий соціялізм повстав під сильним упливом анГлійськоі інду- 
стріяльноі революціі першоі половины XIX. століття. В Анйііі селянство 
загинуло, а індустріяльний пролетаріят став переважливою більшістю 
населения.

Після 1871. р. соціялізм розвивався головно під упливом німецького 
досвіду. В німецькій державі селянство зміцнилось. Але надзвичайно 
швидкий індустріяльний розвиток Німеччини й там утворив те, що інду­
стріяльний пролетаріят став переважливою більшістю населения.

Так, під упливом анйіійського та німецького досвіду, соціялізм поклав 
усю свою надію на зріст та зміцнення індустріяльного пролетаріату. 
Питаниям селянського господарства він присвячував далеко менше уваги. 
,,Аірарне питания“ було для нього не більше, як одною з проблем, поруч 
із багатьома иншими проблемами.

Але досвід революційних років, починаючи від 1917. р., виразно по­
казав нам центральне значіння ціеі проблеми. Російський досвід пока­
зав, що соціялізація індустріі не тільки не може поліпшити добробуту 
індустріяльного робітництва, але навіть мусить його значно погіршцти, 
коли за неі треба заплатити такими аірарними змінами, які зменпіутоть 
зайвину продуктов сільського господарства та перешкаджають довозові 
ïx у міста, або навіть горожанською війною між індустріяльними робітни- 
ками та селянами.

Досвід середньо-европейських революцій показав, що ,,анти-колек- 
тивістичний селянський череп" став найсильнішою перешкодою до за- 
хоплення пролетаріятом політичноі влади, найсильнішою обороною капі- 
талістичного суспільного ладу. Селянин поклав европейській революціі 
межі, яких вона досі не змогла переступити. Всякий далыпцй поступ 
пролетарськоі революціі передбачае здобуття сильніших позицій по 

лах та економіях.
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Боротьба за здобуття таких позицій, здаеться,’мае сьогодні куди більше 
виглядів, ніж раніше. Війна та революція збудили широкі верстви сіль- 
ського люду. Наша аіітаційна та оріанізаційна робота знаходить сьо­
годні на селі далеко сприятлцвіший ірунт, аніж перед війною.

Боротьба за село стала одним із важніших наших завдань. Засобом, 
що мае гострити нашу зброю для ціе! боротьби, е, мені здаеться, дискусія 
та певне рішення у справі практично! аірарно-політично! програми. 
Дискусія мае спонукати можливо більше число товаришів занятися про­
блемами нашоі аірарно! політики. Сама програма мае дати провідні 
ліні! нашій аіітаціі на селі та звести в одне нашу, здебілыпого, роз’еднано 
по окремих соймах проваджену, аірарну політику.

Але така аірарна програма може бути лише результатом колективно! 
роботи всіх товаришів, досвідчениху аіітаціі на селах та близько знайомих 
із питаниям аірарно! політики. Bin може виявитись тільки з і'хньоі 
дискусі!. Таку дискусію я й хотів би викликати. 3 ціею метою я склав 
проект практично! аірарно-політично! програми ; це моя особиста про­
позиція, яка не зобов’язуе партію й не претендуе на щось більше, ніж 
бути спонукою до дискусі! та !! основою. Тільки коли ця дискусія в 
достатній мірі вияснить проблему, можна буде ці питания поставити-на 
порядок денний партійного з’!зду, щоб він на основах, знайдених шляхом 
дискусі!, установив засади нашо! аірарно! політики.

Само лише перечислювання програмових домагань для багатьох това­
ришів було б незрозуміле; тому я вибрав форму тез, яка дозволяв по- 
дрібніший виклад та обірунтовання. Щоб полегшити товарищам ближче 
ознайомлення з окремими питаниями, я зробив указівки легко-приступних 
праць із соціялістично! літератури та деяких важніших праць австрій- 
сько! буржуазно! літератури щодо питанъ аірарно! політики.

а) Продуктивность сілъсъко-госпадарсъкоі праці.
Капіталістичний спосіб продукці! через свідоме, наукове прикладення 

аірономі! вможливив значний зріст продуктивности сільсько-господар- 
сько! праці. Але тільки велике капіталістичне підприемство зробило 
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можливою раціоналізацію хліборобства через здійснення здобутків сучас- 
hoï науки й техніки. На білыпій частині земно! поверхні капіталізм здав 
сільське господарство селянам, найменше розвиненій частині громадян- 
ства, які все ще прикладають тільки емпіричні, механічно наслідувані 
способи праці. Через це поступ продуктивности праці в сільському госпо- 
дарстві зостався далеко позаду від сильного розвитку продуктивних сил 
ув індустріі, засобах комунікаціі та в гірництві*).

Харчування міських та промислових народніх мае перед війною було 
основане, з одного боку, на визиску села міетом, аірарних земель —інду- 
стріяльними державами, заморських кольоніяльних краін —европейським 
капіталом; з другого ж боку — на визиску сільсько-господарських робітни- 
ків сільсько-господарськими підприемцями. 3 одного боку, гіпотеки, 
арендна система та податкове законодавство примушувало селян змен- 
шувати власне свое споживання та можливо білыпу частину свого вро- 
жаю продавити міеьким споживачам, щоб мати змогу заплатити з прибутку 
процента Ипотечному капіталові, арендну плату земельним власникам 
та податки державі. 3 другого боку, утримання сільсько-господарських 
робітників було ще нижче, ніж індустріяльного пролетаріяту; що менша 
частина припадала сільсько-господарським робітникам із продукту іхньоі 
праці, то білыпа була зайвина, яку сільське господарство могло продавити 
міеьким споживачам. Харчування міет та індустріяльних краін мало, 
значить, передумовою зменшення харчування мае працівничого сільського 
люду.

Війна виснажила землю, опустошила живий та мертвий інвентар, осла­
била робітну силу й через те знизила продуктивніеть сільсько-господар- 
ськоі робота, зменшила врожай. Але разом із там ізмінились На селі 
і продукційні відносини експлуатаціі. В Pociï наслідком революціи а 
в инших краінах через обезвартнення грошей, селяни звільнились од знач- 
ноі частини Ипотечного, арендного та податкового тягару; через це вони 
не примушені вже більше продавити міету такоі велико! частини про- 

*) Marx , Das Kapital. Ill, 2 8. 15 3ff. — Kautsky, Die Sozialisierung der Landwirt­
schaft, Berlin 1919. — Bauer, Die Teuerung, Wien 1910, S. 5 — 8. — Bauer, Die Teue­
rung, ,,Der Kampf“, ѴП, S. 443 — 451.

О. Бауер : Aïpapna політика. 5



дукту свое! праці, як раніше. Селяни можуть жити краще; але довіз 
аірарних продуктів у міста спав. Сільсько-господарські робітники, 
розбуджені революціею, вибороли собі вищу плату та утримання. Іх 
добробут поліпшився; але через це ж саме й зайвина, що ïï продавали 
сільські господарі місту, зменшилась. При низькій продуктивности 
праці врожаю не вистачае для достатнього прохарчування міста й села; 
коли визиск працівничих мае сільського люду зменшуеться, то в міетах 
наступав недостаток харчів та дорожнеча*).

Тільки на вищому щаблі розвитку продуктивности сільсько-господар- 
ськоі праці врожаі стаютъ такі великі, що з них можуть прохарчуватись 
у достатній мірі й сільські, й міеькі та індустріяльні народні маси.

Тільки на цьому ступні розвитку визиск сільського люду перестав 
бути передумовою достатнього харчування міет. Тому піднесення сіль­
ського господарства на вищий ступінь е передумовою припинення всякого 
визиску й на селі, і в міеті, отже в й передумовою соціялізму. Через це 
першою метою соціялдемократичноі аірарноі політики в піднесення про­
дуктивности сільсько-господарськоі' праці. 3 ціею метою ми домагавмося:

I. Шкільна реформа мае завданням виховувати сільську людніеть у 
напрямі раціоналізаціі способів ïï праці:

1. народня школа, прикладаючи принципи приладнання освіти до 
землі та звязку освіти з продуктивною працею, мусить навчати сільську 
молодь порівнювати між собою ріжні сільсько-господарські методи й 
ріжницю ïx дохідности, та переймати вцпробувані способи праці;

2. до народніх шкіл по селах треба долучити обов’язкову додаткову 
сільсько-господарську освіту аж до 18. року життя, щоб вона, тіено звя- 
зана з практичними роботами, дала молоді елементарні знания сільсько- 
господарськоі науки та вміння вести сільсько-господарські книги;

3. до цих завдань треба пристосувати освіту сільських учителів; вона 
мусить обхоплювати теоретичну сільсько-господарську освіту в розмірі 

*) Helene Bauer: Zur Frage der Agrarpolitik, „Der Kampf“, Jänner 1921.—Varga, 
Wirtschaftliche Probleme der proletarischen Diktatur, Wien 1920, S. 33 — 39.
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сёредньоі сільсько-господарськоі школи та практичні роботи протягом 
кількох літ у якомунебудь зразковому хазяйстві;

4. сільські школи мусять бути наділені землею;
5. треба заводити середні та вищі сільсько-господарські школи; талано- 

витим дітям бідних селян та сільсько-господарських робітників треба 
дати змогу вчитись на громадські кошти в середніх і вйщих сільсько- 
господарських школах).*

II. Реформа управління мае завданням створити оріани для пляно- 
мірноі продукційноі політики. Вибраним усім населениям та наділеним 
правом самостійного оподатковання повітовим і окружним представ- 
нвцьким opïanaM припадатиме завдання сприяти раціоналізаціі та інтен- 
сифікаціі місцевого сільського господарства шляхом будови доріг та міс- 
цевих залізниць, будуванням електричних централь, регуляціею рік, 
орГанізаціею використання міських одкидків.

В кожному повіті слід створити земельну управу (Agrarbehörde), 
якою мае проводити теоретично освічений та з практичним досвідом 
сільськіій господар. Поруч із ціею земельною управою, повстае повітова 
культурна рада, призначена повітовим представницьким тілом, яка 
складаеться з представників селян, сільських робітників, службовців у 
маетках і лісах та фаховців.

III. Перше завдання повітовоі земельно! управи буде загально і 
швидко позводити докупи (комасація) окремі шматки землі. Коли таке 
зведення докупи е взагалі одною з важніших передумов раціонэлізаціі 
селянського господарства, то воно стало подвійно-конечним унаслідок 
недостач! робітних рук, недостачі робочоі худоби, необхідности білыпого 
вживания машин. Через те, що переводячи все це, наскакуеш на упере- 
дження селянства та на еГоІзм окремих верств сільського населения, то 
конечні законодатні постанови в тому дусі, що це зведення докупи мусить 
бути можливо скоріше переведене урядом, незалежно від згоди на те 
власників землі).**

*) Bauer, Schulreform und Klassenkampf, Wien 1921, S. 10—13.
**) Schiff, Österreichs Agrarpolitik seit der Grundentlastung, Tübingen 1897, S. 305 

bis 398. — Strakosch,Die Grundlagen der Agrarwirtschaft inÖsterreich, Wienl916,S 148 ff.



IV. ЗемельнійУправі надаеться право, за згодою повітовоі культурно! 
ради, випускати обов’язкові постанови, зокрема:

1. про порядкування та меліорацію пасовиськ та инших громадських 
земель,

2. про спілыіе порядкування селянськими лісами через обов’язкові 
стоваришення під фаховим проводом,

3. про вибір придатного для даного повіту насіння, купівлю його ко­
оперативами та кооперативний догляд за ним аж до його видачі, а також 
про випробування насіння засівною інспекціею,

4. про вибір розводового скоту, про примусовий добір, ведения гуртових 
книг та про инші заходи, необхідні для піднесення скотарства, а також 
для боротьби з е пошестями на худобу,

5. про боротьбу з шкідливими звірятами та ростинамп,
6. про сільсько-господарське будівнццтво, зокрема про влаштування 

стаень, ям на гній і т. д.,
7. про обов’язкову приналежність сільськи.х господарів до сільсько- 

господарських кооперативів, котрі раціоналізують продукцію чи збут 
аірарних продуктів, або провадять меліораціі', упорядковують річки, 
то-що.

V. Земельні управи мають провадити пляномірну просвітну сіль- 
сько-господарську роботу шляхом заведения та порядкування зраз- 
ковими маетками, спробами зміни та культивування ріжних сортів на­
сіння, спробами гноения, шляхом посилання мандрівних учителів, оріані- 
заці! зімових курсів, вистав. Вони мають оріанізувати бюра порад, 
котрі давали б фахові ради сільським господарям при замовленні насіння, 
штучного гною, зернового корму, машин, приладдя, а також узагалі 
сприяли б розвиткові сільсько-господарських кооперативів).*

VI. Допомагання меліораціям. Об’еднання земельних власників у 
обов’язкові стоваришення для переведения меліораціі. Розширення позич-

*) До IV і V: Bauer, Der Weg zum Sozialismus, Wien 1921, S. 23f. (укра'інський 
переклад „Шлях до соціялізму“ вид. „Знаття то сила“, Берлін1920. р.). — Strakosch, 
Die Grundlagen der Agrarpolitik, S. 340 ff.
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кових меж для меліораційного кредиту та першенство меліораційних 
гіпотек перед иншими давнішими гіпотеками. Bei кредитов! установи зо- 
бов’язуються законом певну частину каиіталу, яким вони розпоряджують, 
обернути на сільсько-господарські меліораційні позички на встановлених 
державою умовах. Заведения оріанізаціі. культурно-технічноі служби*).

б) Клясова боротъба сілъсъкого пролетаріату.
Доки сільсько-господарські робітники не були зоріанізовані, іхній 

добробут та ïx правний стан були далеко гірші, ніж у індустріяльного 
пролетаріяту. Наслідком ціеі нерівности була втеча з села, а наслідком 
ціеі втечі — „недостача людей“ у селах. Нові державні кордони, обме- 
ження комунікаці'і, обезвартнення грошей та аірарні революціі на сході 
утруднюють нашому сільському господарству справу запобігання недо­
стач! міецевих робітних сил шляхом притягнення заграничиих захожих 
робітників. 3 далыпим переходом сільсько-господарських робітників із 
села до міета, з сільського господарства в індустрію недостача робітних 
сил змушувала б наше сільське господарство до екстенсифікаціі продукцій 
Через це піднесення продуктивности нашого сільського господарства мае 
передумовою те, що шляхом піднесення економічного і правного стану 
сільсько-господарського пролетаріяту як-мога найбільше ослабиться 
прямування до втечі з села.

Але поліпшення становища сільського пролетаріяту можна досягнути 
тільки у клясовій боротьбі. Прокид клясовоі свідомости в сільсько- 
господарських робітників, зоріанізування ïx, вступления ïx у боеві ряди 
цілого пролетаріяту е один із важніших результатів nepinoï фази рево­
люціі. Самий лише промисловий пролетаріят становить меншіеть насе­
ления; тільки в союзі з пролетаріятом сіл, економій, ліеів він може 
стати таким сильним, щоб здобути політичну владу. Пролетарська 
влада, оперта тільки на пролетаріят міет та промислових ділянок, у більшій 
частині держави була б безсильна; тільки сильні оріанізаціі клясово- 

*) Schiff, Österreichs Agrarpolitik seit der Grundentlastung, S. 399 — 549.
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свідомих сільсько-господарських робітників уможливлюють закріплення 
раз досягненоі пролетаріятом політичноі влади.

Тому одним із важніших завдань соціялдемократіі таке: оріанізувати 
сільсько-господарський пролетаріят, виховати його у клясовій свідо- 
мости та дати йому соціялістичний світогляд; об’бднати промислових та 
сільсько-господарських робітників непохитною солідарністю та вживати 
силы всього пролетаріяту і для спеціяльних вимог сільсько-господарських 
робітників.

Виходячи з цього розуміння, ми вимагаемо:
I. Щодо прав робітників, ïx захисту та забезпечення:
1. скасування приписів про наймитів, робітничих книжок та 

кар за нарушения контракту; заведения державним законом правил 
про сільських робітників; правила про сільських робітників мають 
ре Гулю в ати правні відносини сільських та лісових робітників не гірше, 
ніж уреГульовані правні відносини промислових робітників; утворення 
судів сільських робітників на зразок промислових судів;

2. поіпирення на сільське господарство закону про ради підпри- 
емств (Betriebsräte); включения сільсько- та лісо-господарського1 робіт- 
ництва і службовців у маетках та по лісах укамери для робітників і 
службовців; утвореннядлясільськогогосподарствапримирливих камер, 
які мусять зокрема мати право оповіщувати, що не підлягають змінам 
колективні умови сільсько- та лісо-господарських робітників і служ­
бовців у маетках та лісах;

3. не вище, як сороквосьмигодинного робітного тижня; 
в часі жнив допускаеться десятигодинний робітний день, а як би що за- 
грожувало зборам із поля, і довший щоденний робітний час; окремоі 
плати за працю поверх норми; для робітників, що ходять коло худоби і 
що ïx робітного часу не можна таким способом уреіульовати, треба устано­
вити мінімальний час для відпочинку; трицятьшестигодинного не- 
дільного відпочинку, одначе допускаеться праця в неділю для догляду 
за худобою, а і при зборі з поля на випадок, як йому що загрожуе; иншого 
дня для відпочинку для тих робітників, що мусять працювати в неділю; 
щорічноі платноі відпустки;
10



4. охоронних приписів щодо помешкань для прислуги: окреме, власне 
помешкання, що з середини замикаеться, мінімальна об’емність повітря, 
мінімальне умебльовання;

5. заборони праці для вагітних чотирі тижні до і шість тижнів 
після злогів ;

6. охоронних приписів для запобігання нещасливим випадкам, 
особливо для тих, що пращоють коло машин, та для робітників у лісах;

7. безвинятковоі заборони найманоі праці дітей до 14. року; заборони 
дитячоі праці в батьківському господарстві між 6. год. ввечір 
і 6. год. зранку; скасування всіх полегшень щодо ходження, до 
школ и;

8. мінімальноі плати та приписів про приміщення для зайшлих ро­
бітників; заборони праці для зайшлих дітей та недорослих дівчат;

9. заведения закону охорони службовців і для урядовців по маетках та 
лісах;

10. утворення сільсько-господарськоі інспекціі на зразок про- 
мисловоі інспекціі, надання сільсько-господарським інспекторам прав вико- 
навчоі влади;

11. публично-правного паритетного посередництва праці;
12. обов’язкового обезпечення (асекураціі) хворих, що потерпіли від 

нещасливих випадків, інвалідів та старих, опіки над удовамй й 
сиротами; самоуправи асекурованих;

13. перенесения завідування справами прав робітників, ïx охорони та 
асекураціі з компетенціі краів до союза)  та з міністерства сільського й 
лісового господарства до міністерства соціяльного управління.

*

II. Щодо справи помешкання сільсько-господарських робіт­
ників.

Сільсько-господарським робітникам, що живуть у помешканнях, які 
належать підприемцеві, при кожному конфлікті загрожуе небезпека опи- 
нитись під голим небом. Сільсько-господарські робітники, що живуть на 

*) Австрія в союзною державою (Bundesstaat), що складаеться з автономных краів 
(Land). Перекладчик.
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власній або на довший час арендованій землі, позбавлені волі пересуву та 
выбору місця праці. Щоб захистити сільських робітників од обох небезпек, 
громади та повіти мусять спорудити та наймати сільським робітникам 
доми для сільських робітників, себто, помешкання, звязані обов’яз- 
ково з правом розводити городину, хліб та держати скотарське господар­
ство. Сільський робітник може кожного часу заявити, що він одмовля- 
еться від наймових односин ; наймач — тільки з постанови мешкального 
уряду; умова про наймання мусить бути цілком незалежна від робітноі 
умов и.

В такі доми треба по змозі перевести також білыпу частину прислуги 
великоселянських господарств, так, щоб у хаті селянина залишились 
тільки робітні сили, конечні для обходу худоби. Тільки таким чином 
велика частина сільського робітництва матиме змогу побіратися та вести 
свое власне хатне хазяйство й тільки так можна побороти одну з головних 
причин утечі з села та браку людей.

Повітам та громадам треба полегшити влаштовування таких домів 
шляхом наділення іх законним правом першенства при купівлі всяко! 
землі, виставлепоі на продаж, та шляхом кредитовоі допомоги утвореному 
для ціеі мети державному фондові помешкань і осель*).

III. Щодо охорони власних господарств сільських робіт­
ників.

Частину сільсько-господарськоі робітничоі кляси становлять ті без- 
земельні й малоземельні селяни та дрібні арендарі, яким власного хазяй- 
ства не вистае на покриття ïx потреб, і які через те змушені, поруч із 
роботою у свойому власному господарстві, працювати поденними робітни- 
ками в лісах, на панських економіях або в заможних селян. Цих без- 
земельних і малоземельных селян та дрібних арендарів, без огляду на те, 
що вони мають свое власне господарство, треба зачислити до робітничоі 
кляси, таксамо, як промислових робітників, що мають власні хати та 

*) До I і II: Kautsky, Die Agrarfrage, Stuttgart 1899, S. 339 — 384. — Schäfer, 
Sozialdemokratie und Landvolk, Wien 1921, S. 24 — 29. — Schäfer, Zur Landarbeiter­
frage, „Der Kampf“, XIII, S. 22Off.
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горбди. Власне господарство приковуе цю частину сільських робітників 
до землі, воно обмежуе ïx y виборі місця праці та тим і загострюе ïx за- 
лежність од сільсько-господарських підприбмців. Тому соціялдемократія 
мае за завдання обороняти інтереси власного господарства цих сільських 
робітників, щоб зменшити ïx залежність од поміщиків та заможних селян.

1. Монополізацію давнього громадського майна земельними громадами 
та селянством треба скасувати. Bei громадські володіння, які до 1848. р. 
належали тодіпінім громадам, треба передати у власність політичних 
громад, заборонити ïx ділити, поставити ïx оброблювання під контролю 
земельно! управи та визнати право користуватись ними для всіх членів 
громади.

2. Монополи на ліеи та луки, які повстали з права користування давніх 
громад і піеля звільнення землі залишені в селян, треба передати політич- 
ним громадам; право користуватись ними належить однаково всім членам 
громади).*

3. Сільських господарів треба законом зобов’язати обробляти іхньою 
робочою худобою поля тих безземельних і малоземельних селян та дріб- 
них арендарів, котрі не мають власноі худоби, або позичати цим безземель- 
ним і малоземельним селянам та дрібним арендарям потрібне для оброб­
лювання знаряддя та худобу. Виконання цього обов’язку не може бути 
поставлене в залежність од заключения робітних договорів. Плату уста- 
новляють паритетні примирливі камери.

4. Невиповідження дрібних середніх договорів стороною, що від- 
дае в аренду, та заборона підвишки арендноі плати ).***

в) Робітники й селяни.
Коли дрібні селяни, що, поруч із роботою у cboïx господарствах, зму- 

шені ще найматись, е частиною пролетаріату й ïx безпосередно можна й 
муситься прихилити до соціялдемократп, — то заможні та середпі селяни 

*) До 1 і2: Schiff, Österreichs Agrarpolitik seit der Grundentlastung, S. 164 — 304. — 
Schäfer, Sozialdemokratie und Landvolk, S. 4 — 8, 20. - Schäfer, Die Landwirtschaft­
liche Servitutenfrage, „Der Kampf“, XIII, S. 151.

** ) Kautsky, Die Agrarfrage, S. 383 ff. — Schäfer, Sozialdemokratie und Landvolk,



становлять самостійну клясу, що ïï клясові інтереси відріжняються від 
інтересів пролетаріяту.

Під час буржуазиях революцій — 1789. р. у Франціі, 1848. р. в середній 
бвропі, 1917. р. в Pociï — заможні та середні селяни борються проти фев- 
дальних відносин визиску та панування й тим то робляться на якийсь 
час союзниками міського пролетаріяту.

Але як-тільки на селі здійснюеться буржуазний порядок власности. 
вони виступають проти пролетаріяту. Перехід сільського господарства 
до системи грошевого хазяйства обертае заможних та середніх селян у 
продуцентів товарів; інтереси цих продуцентів протилежні інтересам 
міських споживачів. Пробуд тих, що працюють у сільському госпо- 
дарстві, ставить останніх у противенство до сільського пролетаріяту. 
Поміщики та капіталісти користуються цими противенствами, щоб захо- 
пити провід над селянством та опертися на нього в боротьбі проти про­
летаріяту. Селянство стае найчисленніщою та найсильніщою підпорою 
панування капіталу та реакціі*).

Соціялдемократія не може прихилити до себе маси заможних та середніх 
селян, та зате мусить старатись увільнити заможне та середне селянство 
зпід проводу капіталістів та реакціонерів. Тому соціялдемократія в усіх 
випадках, коли інтереси селянства протиставляються інтересам поміщиць- 
кого володіння та капіталу, мусить енергійно оборонити інтереси селян; 
ті буржуазні ііартіі', які спіраються на селянство, вона мусить демаску- 
вати як оборонців капіталістичних та поміщицьких інтересів і, таким 
чином, мусить вести заможних та середніх селян до того, щоб вони ви- 
зволилися від капіталістичного, реакційного проводу та об’еднались у 
республиканську, вільну від капіталістичного та поміщицького впливу. 
селянську партію. Тільки коли заможніше та середне селянство утворить 
таку самостійну клясову партію, робітники та селяни спільними силами 
зможуть повалити панування капіталу**).

*) Marx, Der 18. Brumaire, Stuttgart 1914, S. 102—108. — Bauer, Bolschewismus 
oder Sozialdemokratie, Wien 1920, S. 76 — 80.

**) Kautsky, Die Agrarfrage, S. 304 — 321, 436 — 439. — Der zweite Kongreß der 
kommunistischen Internationale, Wien 1920, S. 155—160.
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В боротьбі за інтереси селян проти поміщицького володіння та капі- 
талу перед соціялдемократіею лежать насамперед ось які завдання:

I. Проти поміщицького володіння.
Ми маемо боротися за усунення всяких пережитків февдальних відносин, 

зокрема за:
1. скасування фідеікомісій;
2. скасування датків на церкву та церковні оріани;
3. нове уреіульовання сервітутів на ліси та пасовиська;
4. скасування приватного права на ловецтво та рибальство й пере- 

дання цього права громадам;
5. заборону на довший час одмовляти селянам аренд та підвищувати 

арендні плати без згоди земельних управ, котрі мають при цьому керму- 
ватись тільки мотивами культури землі;

6. реформу земельного податку: заміну податку на земельний наділ 
поступовим податком на дохід із нього).*

II. Проти торговельного капіталу.
1. 3 розвитком капіталізму між сільських продуцентів та міських 

споживачів втиснувся торговельний капітал. Біржа опанувала 
цінами на збіжжя. Господарство селянина стало залежне від біржевоі 
гри спекулянтів.

Господарство в часі війни на якийсь час приборкало було торго­
вельний капітал та замкнуло товарову біржу. Тепер торговельний капітал 
послуговуеться неіативним відношенням селян до бюрократичного при- 
мусового господарства, щоб добитись віднови „вільноі торговлі“.

Але як-тільки ця ціль буде досягнена, селяни на власному досвіді 
переконаються, що „вільна торговля“ означае не що инше, а підпорядку- 
вання селянського господарства торговельному капіталові та біржі.

Через це соціялдемократія повинна вже тепер перестерігати селян 
перед наслідками „вільноі торговлі“ й супроти домагань торговельного

*) Schiff, Österreichs Agrarpolitik seit der Grundentlastung, S.35—163, 627 — 676. — 
Schäfer, Sozialdemokratie und Landvolk, S. 21 — 24. — Kautsky, Die Agrarfrage S. 387 
bis 389. — Renner, Neue Steuern! Wahlhandbuch, Wien 1911, S. 84ff.
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капіталу повинна висунути домагання, щоб переробом сільсько-господар­
ських продуктів та ховом худоби займалися виключно сільсько- 
господарські кооператив!! та щоб продукти й худобу збували без- 
посередно споживчі кооператив!!. Сільсько-господарські та спо- 
живчі кооператив!! мусять спільно заснувати загально-господарську 
установу й кермувати нею; цій установі держава повинна дати моно­
полію на торговлю збіжжям.

2. 3 розвіітком світовоі капіталістичноі торговлі ціни на сільсько- 
господарські продукти в кожній краі'ні поробилися залежними від цін 
світового ринку. Селянство противилося цьому та старалося шляхом 
охоронного мита вдержати нутрішні ціни понад ціни світового ринку.

Господарство военного часу увільнило внутрішні ціни зпід впливу 
цін світового ринку; воно удержувало, у противність до мита, внутрішні 
ціни понижче світових цін. У боротьбі проти военного господарства 
селянство тепер само домагаеться зрівняння цін нутрішніх із світовими 
цінами.

Але як-тільки у світовому господарстві будуть переможені наслідки 
війни й ціни світового ринку спадуть, селянство знову встане проти 
установления внутрішніх цін відповідно до цін світових таксамо, як 
воно це робило перед війною.

Для нашого господарства, значно зменшеного та позбавленого всіх 
значніших ділянок хлібноі продукціи не можна знов заводити мито на 
хліб, бо це мито лягло б тягарем не тільки на міських споживачів, але 
й на гірське скотарство.

Таким чином, „вільна торговля“ знов оддала б наше сільське госпо­
дарство під уплив гри цін на світовому ринку; ця гра може стати не­
безпечною для нього протягом небагатьох уже років, і проти ціеі гри 
воно не зможе вже боронитися шляхом мита на хліб.

Соціялдемократія мусить уже тепер перестерігати селянство перед ціею 
недалекою небезпекою, якоі не можна усунути ані вільною торговлею, 
ані захисним митом; вона мусить привести селянство до усвідомлення 
того, що установления національних цін на місцевий хліб можливе тільки 
шляхом монополізаціï збіжевоі торговлі в загально-господарській 
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установі, яка буде під спільною управою сільсько-господарських та спо- 
живчих кооперативів. Ця установа купуватиме закордонне збіжжя по 
цінах світового ринку без додатку мита; вона буде платити за домашній 
хліб ціни відповідно до продукційних видатків і незалежно від цін світо­
вого ринку та продаватиме споживачам і закордонний і домашній хліб 
по середній ціні без жадного прибутку для себе*).

III. Проти гіпотечного капіталу.
Перед війною гіпотечний капітал забірав більшу частину прибутку 

селянського господарства, а селяни обмежувались одержаниям дуже 
невелико! заробітноі плати.

Війна увільнила селян од гіпотечного тягару. Але капітали, приназбі- 
рані селянами від початку війни, утратили свою вартість разом із обез- 
вартненням грошей; великі кошти, потрібні для віднови господарства, 
живого й мертвого інвентаря, ïx руйнують. Через це дуже вже неза- 
баром повстане знов заборженість селянства. Земля знов буде обтяжу- 
ватися при кожній переміні володіння — податками на купівлю, при 
переході у спадщину — податками за введения в володіння, при кожному 
нещасливому випадку та при меліораціі — новими боргами.

Соціялдемократія повинна вже тепер перестерігати селянство перед 
небезпекою поновноі заборжености і, для зменшення ціеі небезпеки, по­
винна домагатися зокрема таких заходів:

1. заведения кредитових кооперативів та кооперативів для 
влаштування складів, які дають завдатки за складені там сільсько- 
господарські продукты; допомоги розвитку сільського кредиту шляхом 
утворення кооперативного банку для цілоі держави;

2. запобігання обтяженню землі гіпотеками в нещасних випадках 
через обов’язкову асекурацію на випадок пожежі, пошести на худобу та 
граду; замісць окремих умов найму — заведения асекураціі на випадок 
старости й інвалідности, приладнаноі до специфічних потреб селянства й

*) До I і II: Bauer, Die Teuerung, S. 27 — 37, 71 — 84. — Bauer, Der Weg zum So­
zialismus, S. 24f. — Heinisch, Das Getreidemonopol, Leipzig 1916.
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окремоі від робітничоі асекураціі; асекураціі селянства на випадок 
недуги; запобігання гіпотечній обтяжености при переході у спадщину 
шляхом поширення серед селянства асекураціі на випадок смерти, одру- 
ження та справлення приданого;

3. заведения земельного гіпотечного банку; забезпечення потрібних 
гіпотечних кредитів у формі гіпотек, які амортизуються довгий час і не 
можуть бути виповіджені з боку кредитора).*

г) Соціялізація великого земельного володіння.
Що швидче і краще вдасться соціялдемократіі, з одного боку, притягти 

на свій бік сільсько-господарськийпролвтаріят,залічуючи сюди й залежних 
виключно від свое! заробітноі плати безземельных і малоземельных селян 
та дрібних арендарів, і, з другого боку, що скоріш ій удасться визволити 
заможних і середніх селян зпід проводу капіталістів та реакціонерів, — то 
раніш, легше та з меншою витратою сили здобуде пролетаріят політичну 
владу, вивласнить капіталістів та поміщиків і зможе збудувати гро- 
мадський соціялістичнйй лад.

Найголовніше завдання соціялдемократичноі аГітаціі на селах полягае 
в тому, щоб не тільки выкликати в сільсько-господарського пролетаріяту 
волю до здобування соціялістичного ладу, але щоб разом із тим з’ясувати 
селянам, що соціялізація капіталу й великого земельного володіння 
може й мусить служити й іхнім власним інтересам.

I. Наша боротьба звернена проти капіталістичноі та поміщицькоі 
експлуататорськоі власности, а не проти селянськоі трудовоі 
власности; ми даем о селянам запоруку, що іхня приватна власність на 
землю й Грунт не буде зачеплена).**

II. Соціялізованими галузями індустріі (а й торговлі, транспорту, 
банками) не повинна бюрократично управляти держава, а повинні упра­
вляти ними загально-господарські установи, які складаються з 

*) Kautsky, Die Agrarfrage, S. 81 — 91, 194 — 214. — Bauer, Der Kampf gegen die 
Schuldknechtschaft, „Der Kampf“, II, S. 396 ff.

**) Kautsky, Die Agrarfrage, S. 440 —497. — Bauer, Der Weg zum Sozialismus, S. 22. 
18



представників робітників і службовців, що працюють у підприёмствах 
цих установ, та з представників робітничих споживчих кооперативів, із 
одного боку, й сільсько-господарських кооперативів, із другого. Уже й 
тепер ув управі існуючих уже загально-господарських установ беруть 
участь, поруч із представниками заводських рад та робітничих споживчих 
товариств, і представники сільсько-господарських кооперативів; вироби 
цих установ оддаються безпосередно споживачам, із одного боку, через 
робітничі споживчі товариства, а, з другого боку, через сільсько-госпо- 
дарські кооперативи (приклад: об’еднані шкуряні заводи й фабрики 
взуття). Отже соціялізація індустріі мае теж своім завданням поставити 
під контролю сільсько-господарських кооперативів промисло- 
вість, якавиробляе для потреб сільськоі людности, та уможли- 
вити довіз виробів соціялізованоі промисловости сільській 
людности через кооперативи і з виключенням участи торговель- 
ного капіталу*).

III. Найбілыпу частину поміщицького володіння в Німецькій Австріі 
становлять ліси. В лісовому господарстві наслідки зроблених затрат 
виявляються тільки після довгого часу. Лісове господарство вимагае 
господарського пляну, розрахованого на дуже довгий період часу, що 
обхоплюе кілька поколіннів людей. Через це в лісовому господарстві 
приватний інтерес власника, що полягае в тому, щоб уже в даний час 
мати як-най-більшу дохідність, попадае в суперечність із інтересами 
продукціи які вимагають у даний час жертв для того, щоб тільки по 
кількох десятках років виявились доспілі плоди тих жертв. Через це 
ми домагаемось удержавлення всього великого лісового володіння; дер- 
жавне управління- лісами треба розбюрократизувати; в ньому мусять 
брати участь представництва лісових службовців та лісових робітників, 
селянських кооперативів та міських споживачів дерева; з ними треба 
тісно звязати управління соціялізованою дерево - обрібною проми- 
словістю).**

*) Bauer, Der Weg zum Sozialismus, S. 9—13. — Bauer, Die Sozialisierungsaktion 
im ersten Jahre der Republik, Wien 1919, S. 12.

**) Marx, Das Kapital, II, S. 226, III, 2, S. 156. Kautsky, Die Agrarfrage, S. 329.
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IV. Німецька Австрія мае дуже мало великих сільсько-господар­
ських підприемств. Поділ цих підприемств між малоземельними та 
безземельними селянами збільшив би селянське володіння на дуже не- 
велику площінь землі, але він знищив би ті підприемства, необхідні як 
носіі технічного проіресу в сільському господарстві та як основа забез- 
печення міст харчами. Велике сільсько-господарське володіння треба 
вивласнити, але, як правило, не ділити між селян, а вживати для таких 
цілей :

1. відповідні маетки треба передати земельним управам та завести 
в них зразкові й досвідні господарства, звязавши ïx із устано- 
вами сільсько-господарськоі освіти;

2. инші придатні до того маетки слід приділити до повітів та округів, 
котрі повинні збудувати на них оселі для сільсько-господарських 
робітників із метою боротьби проти втікання з села та для доцільного 
розвязання мешкальноі справи сільсько-господарського пролетаріяту;

3. відповідні знов же маетки треба передати сільсько-господар- 
ським товариствам та аірарним громадам, які мають ужити ïx 
для расового хову, для збілыпення існуючих уже або для витвору нових 
пород та для утворення вигонів для малоземельних і безземельних селян ;

4. маетки, що звязані з сільсько-господарською промисловістю 
(цукроварнями, Гуральнями, пивоварнями) або в інтересах білыпоі доціль- 
ности можуть бути з нею звязані, треба передати загально-господарським 
установам, які будуть управляти цими галузями, що підлягають соціялі- 
заціі промисловости;

5. решту великих підприемств треба передати в аренду містам, окру­
гам та споживчим кооперативам та обернути ïx для оріанізаціі 
забезпеки харчами міського і промислового населения.

Управління всіма цими соціялізованими підприемствами мае здійсню- 
ватись при участи рад службовців по маетках і сільсько-господарських 
робітників та кооперативів сусіднього селянства.

V. Поділ вивласненого великого земельного володіння між 
селян, арендаторів та безземельних допускаеться лише в тих ви- 
падках, коли в малих підприемствах земля оброблюеться раціональніще, 
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ніж у великих. Наприклад, у садах-виноградах; далі в горах, де тільки 
перехід до малого підприемства уможливлюе перехід до інтенсивноі куль- 
тури — від лісового вигонного господарства до хліборобства,—одначе 
лише тоді, коли хліборобство в даній місцевости е ще раціональне. Ті 
шматки землі, що лежать далеко від соціялізованих маетків і звідти не 
можна на них раціонально провадити господарство, також треба вжити 
для утворення нових або для збілыпення вже існуючих селянських госпо- 
дарств та осель для безземельних.

В усіх цих випадках земля парцелюеться й передаеться малоземельним 
і безземельним селянам та сільсько-господарським робітникам. У цих 
випадках селяни й робітники будутъ, одначе, не власниками землі, а 
спадщиннцми арендарями. Якщо земля вже й до того часу була в 
аренді, то часова аренда обертаеться у спадщинну. Спадщинний арендар 
мае спадщинне право на землю, якого йому не можна виповісти; цього 
права він може бути позбавлений тільки шляхом судового присуду за 
негосподарність. Арендну плату установляють що десять років спе- 
ціяльні посередницькі уряди, відповідно до височіні доходу*).

і) Оріанізація боротъби.
В інтересах боротьби за досягнення цих цілей постановляеться :
I. Центральний Комітет партіі мае:
1. дбати про однаковість та погодженість аірарноі політики соціял- 

демократичних фракцій по соймах;
2. допомагати аіітаційній роботі на селах шляхом уміщування в партій­

ной пресі статей на тему аірарноі політики;
3. допомагати освіті товаришів, які мають провадити аіітацію на 

селах, шляхом видавання подрібних, загально-зрозумілих коментарів 
до цих провідних засад та шляхом уладжування спеціяльних курсів для 
вивчення способів аіітаціі на селах.

) До IV і V: Der Weg zum Sozialismus, S. 19 — 22.
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IL Оріанізаціі окремих земель, повітів та округів мають:
1. ввернути належну увагу на поширення партійних opïaHiaapiü на 

села та економіі;
2. оріанізувати охорону прав сільського населения;
3. притягти сільсько-господарський пролетаріят, залічуючи сюди й 

безземельних і малоземельних селян та дрібних арендарів, до боротьби 
за опанування тими громадами та товариствами, де до цього часу 
панують заможні селяни;

4. оріанізувати бюра порад для соціялдемократичних представників 
у сільських громадах.

III. Bei оріанізаці! зобов’язані всіма силами підтримуватп створення 
професійних союзів сільських та ліеових робітників.

IV. Оріанізаціі окремих земель та округів повинні старатись притягти 
сільську людніеть до споживчих кооперативів. Цю мету можна 
осягти тим більше, що аірарні партіі через свою залежніеть од торговців 
не дбають про оріанізацію сілсько-господарських закупівних кооперативів ; 
одначе, передумовою цього е те, що споживчі кооператив!! розпоряджати- 
муть і сільсько-господарськими засобами продукціи насінням, штучним 
гноем і т. д. Щодо створення таких споживчих кооперативів треба по- 
розуміватись із центральним союзом споживчих оріанізацій.

В потребі безземельні та малоземельні селяни і дрібні арендарі можуть 
об’еднуватись у кредитов! та арендарські кооператив!!, в товари- 
ства для спільного користування машинами й тому подібні. Але 
через те, що сільсько-господарський пролетаріят не мае досвіду у справах 
таких кооперативів, треба, щоб провід у них завжди належав людям, які 
мають досвід щодо таких товариств.
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Видання Закордонноі 

Групи У.С.Д.Р.П.
1. К. КАУТСЬКИЙ: Соціялізація й робітничі 

ради.

2. А. ПАННЕКУК: Марксизм і дарвінізм.
3. К. КАУТСЬКИЙ: Диктатура проле таріяту.

4. G. D. Н. СОЛЕ: Гільдовий соціялізм.
5. К. КАУТСЬКИЙ : Від демократіи до держав­

ного рабства.

6. О. БАУЕР: АГрарна політика.

(Bei в перекладі М. ГАЛАГАНА.)
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