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ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА отчетъ о дѣиствіяхъ Государствен-

наго Контроля за 1890 г. содержитъ четыре отдѣла: 

'1) Ревизіоппые выводы и соображеиія Государственнаго Контроля 

по гоеударетвенпымъ доходамъ и расходапіъ. 

2) Разборъ депозитовъ. 

3) Участіе Государствеппаго Контроля въ разсмотрѣпіи фииансо-

выхъ смѣтъ. 

4) Мѣры къ дальнейшему развитію деятельности Государствен-

наго Контроля въ истекшемъ дссятилѣтіи. 



I 

Ревизія государственныхъ доходовъ 

и расходовъ. 

Отчетность въ кассовыхъ оборотахъ, поступившая въ 1890 г . въ поиска 
• каггъ 

коптрольиыя учреждены, повѣрялась въ устаповлеяіше на то сроки; 

фактическая повѣрка наличности произведена почти во всѣхъ казначеіі-

ствахъ (числомъ около 700) и въ большей части кассъ спеціальныхъ 

сборщиковъ, число копхъ достигаетъ 8,500. 

По свѣдѣніямъ коптрольпыхъ лалатъ, число растратъ въ истек-

шемъ году было незначительно; общая сумма ихъ не превосходила 

110.000 р. , изъ коихъ 54.000 р. растрачены чинами Томская При-

каза Обществеішаго Призрѣпія. 

Пзъ числа отдѣлышхъ случасвъ растратъ заслуншвастъ впиманія 

слѣдующій: 

Въ январь 1890 г. Казначеемъ Петрозаводская Губернскаго Каз-

начейства было обнаружено, что Коіітролеръ Сберегательной Кассы 

Государственная Банка, состоящей при названпомъ КазначействЬ, Под-

копаевъ получилъ изъ суммъ этой кассы по подложнымъ документам!» 

до 2 .000 р. Вслѣдствіе сего Соедипепнымъ Прнсутствіомъ Казенной и 



Контрольной Палатъ была произведена ловѣрка наличности Губернскаго 

Казначейства и Сберегательной Кассы. Убѣдившись въ существованіи 

растраты, Соединенное Присутствіе обратило вшшаніс на то, что прівмъ 

и выдача изъ Сберегательной Кассы частпыхъ вкладовт. производились 

не Казначеемъ и Контролером!, совместно, какъ бы слѣдовало, а 

однимъ Контролеромъ Иодкопаевымъ. Виновный, сознавшись на до-

нросѣ у Судебнаго Слѣдователя въ хищеніи до 7.000 р., въ тотъ же 

день лишилъ себя жизни. 

Дѣло это уже разсмотрѣно въ Олонецкой Палатѣ Уголовнаго и 

Гражданскаго Суда, которая опредѣлила: растраченные изъ суммт. Сбе-

регательной Кассы 7.150 р. обратить ко взыскаиію на оставшееся послѣ 

смерти Подкопаева имущество. 

Случай этотъ, въ связи съ упомянутою во всеподдапнѣйшемъ 

отчетѣ моемъ за 1889 г. растратою 16.000 р. изъ суммъ Сберегатель-

ной же Кассы при Островскомъ, Псковской губерпіи, Уѣздномъ Казна-

чействѣ, указываетъ на необходимость подчинить наличность состоя-

щих!. при казначействахъ сберегателыіыхъ кассъ фактической реви-

зіи контрольных!, палатъ одновременно съ ревпзіею казначействъ. 

Но этому предмету я вошелъ въ сношсніе съ Министром!. 

Фипапсовъ. 

Военное Министерство. 

Въ отчетномъ году, съ истеченіемъ срока дѣйствія финансовых!, 

смѣтъ '1889 г . , выяснились послѣдствія исполнен!« смѣты Военнаго 

Министерства за первый годъ примѣненія нормальнаго бюджета, уста-

новлеішаго на пятилѣтіе 1 8 8 9 — 1 8 9 3 годовъ. 

Свсрхъ основной суммы, 215.204.078 р., причитавшейся кт. 

отпуску Военному Министерству на 1889 г . но нравнламъ о нредѣль-

номъ бюджетѣ, и 222.952 р., перечисленныхъ въ военную смѣту изъ 

особаго фонда, назначаемаго по государственной росписи на не проду-

смотрѣнные смѣтами расходы, предѣльная смѣта 1889 г. увеличилась 

на 7.661.047 р., составлявших!, сумму расходовъ, произведенных!, 

изъ ассигновапнаго авансомъ въ счетъ смѣты 1890 г. кредита въ 

9.795.000 р. на заблаговременное заготовленіе разеаго рода предме-

тов!, въ счетъ потребности слѣдующаго года (въ томъ числѣ 

1.200.000 р. заимообразно на постройку крѣпостей). 

Увеличеніе на 7.661.047 р. произошло на точномъ основаніи 

ВЫСОЧАЙШЕ утвержденпыхъ 12 іюня 1890 г. и 21 января 1891 г. 

мнѣній Государственна™ Совѣта, коими было постановлено отпущенные 

въ 1889 г . , въ счетъ смѣтныхъ иазначеній 1890 г . , авансовые кредиты 

зачесть расходом!, но государственной росписи 1889 г . , а образован-

ий яся вслѣдствіе сего свободныя по предѣлыюй смѣтѣ Военнаго Мини-

стерства слѣдующаго года суммы, съ присоединѳіііемъ къ пимъ свобод-

наго остатка отъ ассигновапнаго въ 1889 г . аванса (9.795.000 р.), 

2 .133.953 р., предоставить сему Министерству, причислив!, ихъ къ 

запасному кредиту особою статьей), подъ наимеіюваніемъ «расходы въ 

счетъ будущихъ лѣтъ». 

Въ общемъ смѣта военнаго вѣдомстваза '1889 г. выразилась окон-

чательно цифрою въ 223.088.077 р. Изъ этого кредита удовлетворены 

всѣ текущія и предусмотрѣнныя смѣтными назначеніями потребности 

военнаго ведомства па сумму до 211.466.049 р. (изъ нихъ 

7.661.047 р. составляютъ собственно расходы на потребности 1890 г . ) 

и обращено на осуществленіе мѣръ, вызываемыхъ усиленіемъ боевой 

готовности, около 5.000.000 р. ; всего же издержано 216.466.049 р. 

и осталось не израсходоваипыхъ 6.622.028 р. Такимъ образомъ, поль-

зуясь иравомъ расноряженія остатками отъ смѣтпыхъ назначспій своего 

бюджета, Военное Министерство, въ первый годъ дѣйствія нравилъ о 



пормалыюй смѣтѣ, Ііашло возможнымъ удѣлить изъ текущихъ креди-

товъ значительный средства па покрытіе новыхъ, не показанных!, въ 

смѣтѣ расходовъ и увеличить вмѣетѣ съ тѣмъ размѣръ состоящаго въ 

его распоряжепіи заиаснаго кредита, цифра котораго при утверждепіи 

государственной росписи составляла 3.967.769 р., а при заключены 

смѣты возрасла до 6.622.028 р. 

Кромѣ этихъ сбережепій, ко времени заключепія смѣты состояло 

еще свободпыхъ остатковъ отъ смѣтныхъ по военному вѣдомству назна-

чеиій 1888 г . 3.806.090 р., такъ что въ 1890 г. Военное Министер-

ство, сверхъ ассигпованныхъ ему по государственной росписи этого 

года кредитовъ, располагало свободною суммою, полученною отъ сбере-

жепій за два истекшихъ смѣтннхъ періода, до 10.428.118 р. 

Вызываемый современными политическими обстоятельствами за-

боты Воеииаго Министерства о дальнейшем!, усилсніи боевой готовно-

сти, согласно ВЫСОЧАЙШИМ!» пачертапіямъ ВАШЕГО ИМПЕРАТОР-

СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, сплыю отразились на размѣрѣ кредитовъ, ші-

зпачеппыхъ по военнымъ смѣтамт, на второй и трстій годъ дѣйствія 

прсдѣльнаго бюджета (1890 и 1891 гг . ) . 

По даипымъ, установленнымъ Высочлйшпмъ повелѣвіемъ 

13 мая 1888 г., и согласпо ВЫСОЧАЙШЕ утверждсшіымъ 20 декабря 

того же года правиламъ о нормалыюмъ бюджетѣ Военпаго Министер-

ства, иредѣльная сумма кредитовъ на потребности сего ведомства въ 

1890 г. опредѣлилась (не считан кредитовъ на Закаснійскую желйзпую 

дорогу) въ 218.089.733 р. 

Эта сумма и внесена въ государственную роспись но военной 

смѣтѣ на мипувшій годъ, при чемъ изъ нея выдѣлено въ запасный кре-

дита 2.350.740 р. Но вмѣстѣ съ тѣмъ, для осуіцествлепія вновь воз-

никающихъ настоятельпыхъ потребностей по усиленно боевой готовно-

сти, прпзпапо было нсобходимымъ, на оспованіи предположений, выра-

ботанныхъ .въ особомъ Совѣщапіи, включить въ государственную рос-

пись дополнительный ассигновапія: па учебные сборы ратниковъ оиол-

ченія 1.700.000 р., на ііерекооруженіе 10.500.000 р. и на заготовле-

ніс спеціалыіыхъ резервовъ нродовольствія 2.000.000 р. (нослѣднія дві; 

суммы отнесены къ числу чрезвычайныхъ расходовъ). Такпмъ образомъ 

въ распоряжсніе Военпаго Министерства въ отчетоомъ году предостав-

лено было 232.289.733 р. 

Сверхъ того на покрытіе расходовъ въ случай возвышснія цѣнъ 

на провіаита и фуражъ ассигновано въ распоряжсніс Министра Финан-

сов!», для отпуска Военному Министерству, 3.000.000 р., такъ что 

общая цифра кредитовъ, назпаченныхъ по государственной рос-

писи 1890 г. на нужды военпаго ведомства, простиралась до 

235.289.733 р. 

При этомъ необходимо доложить, что увеличсніс цифры предель-

ной смѣты 1890 г. но обыкновеішымъ расходам!» (218.089.733 р.) 

противъ 1889 г. (215.204.078 р.) на 2.885.655 р. обусловлено 

было нсренесеніемъ нѣкоторыхъ кредитовъ изъ смѣтъ гражданскаго 

вѣдомства въ военную, на сумму до 1.154.000 р., которые потому 

не нредставляютъ поваго для государствсннаго казначейства рас-

хода. 

На текущій 1891 г. предельная смета Военпаго Министерства 

исчислена на тѣхъ же осиовапіяхъ и почти въ той же цнфрѣ, какъ въ 

минувшемъ году, именно въ 218.410.653 р. Сверхъ того назначено 

на удовлетворен!е дополнительных!, расходов!, на учебные сборы ратни-

ковъ 1.700.000 р., на содсржаніе прикомандированных!, къ русским!, 

войскамъ болгарскнхъ офицеровъ 60.370 р., на расходы по усиленію 

боевой готовности арміи въ пограничных!, округах!, 3.060.000 р., на 

постройку казармъ 2.000.000 р., на чрезвычайные расходы 

20.500.000 р. ( на перевооруженіе 20.000.000 р. и на резервы прові-

аита 500.000 р.) и, наконец!,, на случай увсличепія цѣнъ на продо-

вольственные припасы 2.000.000 р., такъ что итогъ всѣхъ назначен-



ныхъ на потребности Военная Министерства на текущііі годт, креди-

тов!, оирсдѣлплся въ 247.731.023 p. 

ііптспдаиг- Но установленному въ 1886 г. порядку, потребность предстоя-

ло пЬдол- щ а г о н а к а ж д ы 1 і г о д ъ заготовленія матеріаловъ обмундпрованія войскъ 

определяется Военнымъ Министерством!, въ зависимости отъ налнчія въ 

интендантскихъ вещевыхъ складахъ матеріалыіаго имущества, остаю-

щаяся отъ заготовлепій предыдущих!, лѣтъ; количество же матеріа-

ловъ, которое должно приниматься къ зачету въ потребность следую-

щего заятовлснія, исчисляется при участіи учрежденій контрольная 

ведомства, по соображенію съ отчетными данными. Примѣнепіе этого 

порядка за нятилЬтіе 1 8 8 6 — 1 8 9 0 гг . имело своимъ послѣдствіемъ 

уменынсніс исчисленій въ планахъ потребности на срочное обмунднро-

ваніе войскъ, не считая матеріаловъ оборотная запаса, на сумму 

свыше 5 .300.000] ) . , составляющих!, около 8 % общей стоимости 

заготовлен!я. 

Въ потребность заготовлснія вещей на 1890 г. признано было 

возможным!, зачесть излиншихъ матеріаловъ (но ноключеніи изъ стои-

мости ихъ суммы, требовавшейся на понолнеіііе оборотная запаса до 

установленной нормы) на 353.300 р., менее противъ предшествовав-

ш а я года почти на 795.000 р. Вслѣдствіе сего и но причине усиленія 

численная состава войскъ, обіцій размеръ суммы на заятовлеиіс ве-

щей въ 1890 г. определился съ значитсльпымъ противъ 1889 г. пре-

вышеніемъ (почти на 1.500.000 р.), а именно въ 13.879.727 р. 

Въ способе заготовлепія матеріаловъ и вещей за отчетный годъ 

Военное Министерство держалось техъ самыхъ правилъ, которыя при-

менялись и въ предшествующее годы. Заготовлеше главяЬйшпхъ мате-

ріаловъ и вещей производилось съ общихъ торговъ, въ которыхъ уча-

ствовали преимущественно владельцы и содержатели фабрикъ. Опера-

ція эта выполнена въ отчетномъ году весьма успешно. 

Сукна (за исключепіемъ цветныхъ), на сумму до 5 . 5 0 0 . 0 0 0 р., 

полотна и холсты, на сумму до 3 . 0 0 0 . 0 0 0 р., и сапожный товаръ, до 

3 . 6 8 3 . 0 0 0 р. , заподряжепы были безъ всякихъ затрудненій, съ пер-

выхъ же торговъ, по цѣнамъ болѣе выгоднымъ сравнительно съ уста-

новленными Военнымъ СовВтомъ секретными ценами и значительно 

дешевле противъ стоимости таковыхъ предмеговъ по заготовительным!, 

ценамъ предшествовавшая года. Удешевленіе это составляло въ срсд-

иемъ выводе: для суконъ свыше 1 0 % , для сапожная товара 6 % и 

для холстовъ ДО 3,15 % . 

Более затруднительным!, оказалось заготовленіе цвЬтпыхъ суконъ: 

тутъ пришлось несколько разъ повторять торги и уступить требова-

ніямъ фабрикантов!, объ отдаленін сроковъ поставки и о присоединены 

къ ней некоторая количества темнозолепаго сукна. Этимъ способомъ 

Военное Министерство получило накопецъ возможность заподрядить 

требовавшіяся цвЬтныя сукна (на сумму 5 2 6 . 3 0 6 р.) по ценамъ, весьма 

мало отличавшимся отъ цѣпъ предшествовавшая заготовлсвія (менее 

чемъ на 17о). 

Вт, общемъ заятовленіе всего количества суконъ, холстовъ и 

сапожная товара въ потребность 1890 г., простиравшееся на сумму до 

1 2 . 5 0 0 . 0 0 0 р . , оказалось дешевле противъ стоимости тЬхъ же предме-

тов!, по ценамъ предшествовавшая года на весьма значительную сумму, 

именно свыше 1.000.000 р., или приблизительно на 7,8 % . 

Еще болѣе благонріятные результаты, і ш ъ видно изъ получеи-

Ііыхъ ныне въ Государствснномъ Контроле краткихъ свЬдѣній, достиг-

нуты па производившихся въ конце истекшая 1890 г. въ Московскомъ 

Воешю-Окружномъ Совете торгахъ на поставку предметовъ обмунди-

рованія въ потребность 1891 года. 

Цены подверглись дальнейшему противъ стоимости предшество-

вавшая заготовленія пониженно: на все вообще сорта суконъ до 2,« % , 

на холсты и полотна до 19,5 % и на сапожный товаръ свыше 2 5 % . 



ПовЪрка въ ноптролышхъ учрежденіяхъ отчетности по подряд-

нымъ операціимъ показала, что илате;ки по поставке всѣхъ вообще 

матеріаловъ въ отчетномъ году производились правильно н самыя по-

ставки выполнялись въ установлсииыс сроки, за исключеніемъ башлыч-

наго сукна (въ Московскомъ военномъ округе) и укупорочныхъ мате-

ріаловъ (въ Казанскомъ), которые сдавались въ склады несвоевременно, 

со взысканіемъ причитавшейся съ контрагентовъ неустойки въ надлс-

жащсмъ размѣрѣ. 

Произведенною въ отчетномъ году фактическою поверкою паличія 

матеріальпаго имущества въ интендаитскнхъ складахъ особыми пове-

рочными коммнеіями, при участіи чиповъ контрольнаго ведомства, 

обнаружена была неявка нѣкоторыхъ матеріаловъ, при излишке дру-

гихъ предмстовъ на болѣс значительный суммы, въ складахъ: Кіев-

скомъ (неявка на 9.961 р. 61 к. и излншскъ на 11.080 р. 84 к.) и 

Петербургском!, (недостатокъ вещей на '1.777 р. и излишек!, на 

9.995 р.). 

Въ прочпхъ складахъ состояніе имущества оказалось согласнымъ 

съ шнуровыми книгами и ннкакихъ упущеній въ порядке храненія не 

замечено. 

Изъ числа вонросовъ, касающихся расходов!, пнтендантскаго ве-

домства за нрежиіе годы и нолучнвшихъ разрѣшеніе, при участіи Госу-

дарствешіаго Контроля, въ отчетномъ году, заслуживают^ шшманія 

слѣдуюіціе дна случая: 

При заказе Заведывающему Московской казенной обозной мастер-

ской полковнику Терещснке въ '1887 г. 362 иовозокъ, по цѣиѣ 185 р. 

25 к. за повозку, Военный СовЬтъ разрѣшнлъ добавить къ этой цѣііѣ 

9 р. 75 к. на каждую повозку, если эти повозки будутъ поставлены не 

позже 10 апреля того года. 

Между ГІІМЪ къ назначенному сроку изготовлено было лишь 90 

иовозокъ, а нзъ остальных!» 272 построено было вчерне, безъ окраски, 

210 и вовсе не построено 62 повозки. Не смотря на это, полковшікъ 

Терещенко возбудила» ходатайство о выдаче ему добавочной платы за 

все 362 повозки, объясняя, что замедленіе работт» произошло вслбд-

ствіе наступленіл праздпиковъ Св. Пасхи и что неокраска 210 иово-

зокъ, по незначительности этой работы, не можетъ считаться уважи-

тельною причиною къ лишснію*сго дополнительной платы. 

Другой случай касался вопроса о возмеіценіи Заведывающему 

тою же обозпою мастерскою убытковт», причппешіыхъ бывшимъ въ 

1888 г. въ мастерской ножаромъ, которымъ были истреблены изгото-

вленный вчерне повозки и повреждены матеріалы на сумму 

24.487 р.; 55 к. 

.Интендантское ведомство признавало возможнымъ принять на 

счетъ казны убытки въ сумме 10.672 р. 55 к. , полагая, что законъ 

объ ответственности коммерческаго заготовителя, коимъ слѣдустъ счи-

тать Заведывающаго обозпою мастерскою, въ сохраненіи заказанных!» 

ему предмстовъ не должепъ иметь примѣненія къ несчастным!» слу-

чаямъ, прсдотвращепіе коихъ не зависши, отъ заготовителя. 

Вопросы эти сообщены были на заключеиіе Государствсинаго Кон-

троля, который иашелъ: 1) что, по точному смыслу положепіл Восшіаго 

СовЬта28 февраля 1887 г . , добавочная плата подлежала выдаче лишь 

за повозки, окончательно сданпыя н предъявлонныя къ освидетсльство-

ванію къ определенному сроку, и что отъ Заведывающаго мастерскою, 

при исполненіп заказа, зависело распорядиться окончаніемъ всѣхъ не-

обходимых!, работъ до наступленія праздника Св. Пасхи и 2) что по 

действующему закону на коммерческаго заготовителя возлагается ответ-

ственность какъ за целость вверешіыхъ ему еуммъ, такт, н за сохра-

неніе предметовъ, до нолученія квитапціи въ сдаче ихъ, безусловно, 

при чемъ указывается лишь на одшіъ случай, освобождающій заготови-

теля отъ ответственности за цѣлость денежныхъ суммъ, а именно 



взломъ сундука или порча замка, если деньги хранятся въ казначей-

стве. Поэтому Государственный Контроль заявилъ Военному Министер-

ству мнѣніс, что ходатайство о производств'!; полковнику Терещепкѣ 

добавочной платы за неоконченныя къ сроку повозки должно быть откло-

нено и что равнымъ образомъ не подлежитъ удовлетворенно трсбованіс 

иослѣдняго объ отнесеніи на счетъ казны убытковъ, причиненныхъ 

бывшими, въ 1888 г. ножаромъ въ Московской обозной мастерской. 

Въ этомъ же смыслѣ означенные вопросы получили разрѣшсніе и 

въ Военномъ Совѣтѣ. 

Установленный В ы с о ч л й ш и м ъ ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА повелѣиісмъ 13 мая 1888 г . нредѣлыіый бюджета, 

Военнаго Министерства на пятилѣтіс 1 8 8 9 — 1 8 9 3 гг. увеличивается въ 

елучаѣ возвышенія общей суммы заготовительной въ тѣ годы стоимо-

сти муки, ржи, крупы и овса прогивъ смѣтныхъ дѣнъ 1888 г. (на 

муку и рожь безразлично но 6 р. 32 к . , крупу по 10 р. 86 к. и на 

овеет. 4 р. 47 к. за четверть). Съ окончаніемъ повѣрки въ контроль-

ныхъ палатахъ ноступившей за 1889 отчетности выяснилось, что стои-

мость поименованныхъ продуктовъ, заготовленныхъ въ первый годъ 

дѣйствія иредѣльнаго бюджета, хотя и превысила заготовительный 

цѣны 1888 г . , но оказалась ниже смѣтныхъ того года цѣнъ, а именно 

средиесложная заготовительная стоимость опредѣлилась на муку и 

рожь въ 6 р. 10 к. , крупу 10 р. 38 к. и па овесъ 4 р. 2,5 к. 

Вслѣдствіе же неудовлетворительна™ урожая въ губерніяхъ 

Европейской Россіи ржи въ 1889 г. (въ сравненіи съ 1888 г . собрано 

ржи на 2 2 % и овса на 1 2 % менѣе сбора 1888 г . ) и возвышенія цѣнъ 

на эти продукты ко времени производства торговъ на заготовленіе про • 

віапта въ потребность 1890 г. Военное Министерство вынуждено было, 

до утвержденін росписи на 1890 г . , войти съ иредставленіемъ въ Госу-

дарственный Совѣтъ объ испрошеніи дополнительна™ кредита на по-

крытіе расходовъ по случаю предвидима™ возвышенія подрядных'!, 

цѣнъ на провіантъ и овесъ, на что и признано было необходимым!, 

ассигновать, какъ выше сказано, въ распоряженіе Министра Финансов!, 

3.000.000 р. 

Предположено Военнаго Министерства оправдалось, такъ какъ 

неустойчивое положеніе хлѣбнаго рынка замѣтиымъ образомъ отрази-

лось на ходѣ торговъ по заготовленію провіанта въ потребность 1890 г. 

для внутренних!, округовъ. Торги на поставку ржи и муки повторя-

лись но нѣскольку разъ (отъ 4 до 7 разъ) и продолжались до іюля 

1890 г . , и не смотря на это, Военное Министерство вынуждено было 

выдѣлить до % части изъ предъявления™ количества къ заготовленію 

другими способами и утвердить подряды но всѣмт, виутреннимъ окру-

гамъ съ превышеніемъ, въ общей сложности: противъ секретных!, 

цѣнъ на 8у2° /0 , справочных!, на 3 % и заготовительных!, цѣнъ пред-

шествующа™ 1889 г. на 1 5 % . Всего отдано съ подряда 

1,506,290 четв. муки, ржи и крупы, на 11.200.000 р . , при чемъ сред-

иесложная подрядная цѣна опредѣлилась на рожь и муку въ 6 р. 90 іс 

а на крупу въ 10 р. 30 к. , такъ что заготовленіе послѣднсй состоялось 

съ нониженіемъ подрядныхъ цѣнъ 1889 г. и большая часть иредъявлен-

наго къ торгамъ количества крупы была разобрана съ первыхт, торговъ, 

что объясняется хорошимъ урожаемъ въ 1889 г. гречихи, превысив-

шимъ сборч, 1888 г . на 225,000 четв. 

Для продовольствія въ 1890 г. войскъ Кавказскаго военнаго округа 

отдано съ торговъ 274,430 четв. на 2.032.000 р., на 4% дешевле 

заготовительных!, цѣпъ 1889 г . , и заготовлено коммпсіонерскимъ 

способомъ на сумму свыше '1.100.000 р. , дешевле заготовлепія пред-

шествующа™ года на 6 % % . При заготовленіи провіанта на 462.000 р. 

для Омска го и Иркутска™ округовъ цѣны оказались дешевле заготови-

тельных!, 1889 г. на 3 0 % ; стоимость провіанта для Приамурскаго 

округа определилась въ 750.000 р. , дешевле цѣнъ 1889 г . на 13%. 



Напротивъ того, въ Туркестанском!, округѣ заготовлено нровіанта на 

685.000 р. съ переплатою• противъ цент. 1889 г . 44.000 р. , или 

до 6 ' / 2 % . 

За нсокончаніемъ расчетовъ съ подрядчиками и за непредставлс-

ніемъ на ревпзію всѣхъ счстопъ по коммпсіонерскимъ и другимъ заго-

товленіямъ провіапта и овса, въ настоящее время еще нѣтъ возможно-

сти вывести точную цифру стоимости этихъ продуктов!,, заготовлен-

ныхъ въ потребность 1890 г . , для определения причитающейся суммы 

приплатъ изъ ассипювашіыхъ на этотъ предмет!, 3 .000.000 р. ; но по 

имеющимся въ Государствешюмъ Контроле свѣдѣпіямъ почти съ уве-

ренностью можно сказать, что въ виду переплаты противъ сметной 

цены 1888 г. только на рожь н муку, и иритомъ не но веЬмъ окру-

гам!,, сумма приплаты не превысить 1 .000.000 р., и такимъ образомъ 

изъ ассигнованных!, на этотъ нредмстъ 3 .000.000 р. останется свобод-

ных!, до 2.000.000 р. , которые составят!, сбсрежсніе казны. 

• 

Во всеподданнейших!, отчетах!, за предшествующіс годы доводи-

лось до ВЫСОЧАЙШАГО сведѣнія ВАШЕГО ПМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА объ изысканіи Военпымъ Министерством!, более удоб-

ныхъ и выгодиыхъ для казны способов!, обезпеченія воііскъ продоволь-

ственными продуктами, какъ то: а) заготовленія нровіанта поиеченісмъ 

войскъ и б) занодряда непосредственно у землевладельцев!, и крестьян-

ских!, общеетвъ. Первый изъ этихъ способов!, оказался для казны вы-

годнымъ, а второй остается пока безъ веякпхъ почти результатов!,. 

Изъ выдЬленпыхъ въ 1889 г . для землевладельцев!, и креетьянскихъ 

общеетвъ 401,000 четв. разныхъ продуктовт, разобрано было ими 

только 62,000 четв., или ' / , часть предложснія; а въ 1890 г. изъ вы-

дел сішыхъ 239,371 четв.—всего 52,668 четв., или % часть выделен-

паго количества. 

Неуспѣхъ торговъ въ Варшавскомъ округе, вслЬдетвіе значитель-

наго возвышеиія подрядчиками цЫіъ и замѣтнаго между ними согла-

шенія, побудили Воспіюе Министерство обратиться въ отчетномъ году 

къ новому способу заготовленія, а именно къ покупке ржи для назван-

наго округа па земскомъ элеваторе въ Ельце, чрезъ командироватіаго 

туда отъ Главнаго Интендантская Управлепія чиновника, которымъ въ 

течеиіс перваго полугодія 1890 г . было куплено, но существующим!, 

во время покупки биржевым!, цѣшшъ, 58,155 четв. Въ какой степени 

мера эта окажется выгодною для казны, теперь, за поименіемъ дан-

ных!,, сказать невозможно. Но и въ настоящее время я позволю себе 

выразить мненіс, что если бы при первомъ опыте стоимость заготовлен-

ной ржи, вместе съ накладными расходами, обошлась и не дешевле 

подрядпыхъ цепъ, то это обстоятельство не должно бы удерживать 

Военное Министерство отъ дальнейшая развитія сей меры: такт, какъ 

она можстъ подорвать явпыя и особенно въ Западномъ крае частыя 

стачки подрядчиковъ. При этомъ слѣдуетъ иметь въ виду и то весьма 

важное обстоятельство, что большая часть хранящаяся въ элеваторах!, 

хлеба принадлежит!, сельскимъ хозяевам!, (въ 1889 г. изъ числа хра-

нившаяся въ Елецкомъ элеваторе зерна 6 3 % принадлежало сель-

скимъ хозяевамъ и 3 7 % хлѣбнымъ торговцам!,), а потому пріобрѣтс-

ніе зерна на элеваторахъ по цѣнамъ даже не ниже подрядных!,, но луч-

V ш а г о качества и отъ прямыхъ производителей хлеба, а не отъ притес-

нявших!, ихъ подрядчиковъ, должно, безъ сомнЫіія, благопріятно 

отразиться на экономическом!, положсніи ссльскихъ хозяевъ и повести 

въ будущем!, къ установленію непосредственных!, и обоюдувыгодиыхъ 

отпошсній между Воешіымъ Министерствомъ, какъ заготовителем!, гро-

мадная количества хлѣбовъ, и между ихъ прямыми производителями. 

При этомъ особенная вниманія заслуживает!, положешс Варшавская 

округа, въ которомъ Военному Министерству предстоит!, въ настоящее 

время установить систему ОСВФЖОІІІЯ тамошннхъ запасовъ, размеръ ко-
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ихъ достигает!,, въ общей сложности, 677,000 четв. (277,000 четв. 

собственно крѣпостиыхъ запасовъ и 400,000 четв. хлѣбныхъ запасовъ 

для жителей Варшавы). 

Государственный Контроль полагаетъ, что весьма важный и 

заботныіі для правительства вопроса, объ освѣжсніи такихъ громад-

ных!, запасовъ могъ бы быть влолпѣ благопріятно разрѣшенъ отпус-

ком!, изъ сихъ запасовъ всего потребпаго для войскъ округа про-

віанта,—до 485,000 четв.въ г о д ъ , — п р и чемъ Военному Министерству 

потребовалось бы только увеличить находящіяся въ его распоряженіи 

мукомолышя силы и устроить правильную доставку провіанта въ 

войска. Есть признаки, что Военное Министерство имѣетъ этотъ спо-

соб!, освѣженія въ виду. Для устраненіл вреднаго вліянія спекулянтов!, 

на свои опсраціи, опо, остановившись уже на мысли заготовлять хлѣбъ 

для Варшавскаго округа съ элеваторовъ и продолжая идти но сему 

пути, отстранит!, это вліяніе и въ дѣлѣ освѣженія запасовъ и снабжс-

нія войскъ провіантомъ. 

Изъ возбужденных!, Государственным!, Контролем!, рсвизіошшхъ 

дѣлт, по заготовлеиію ировіанта я позволю себѣ остановить внимавіс 

ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА на слѣдующихъ: 

4) При ревизіи авансоваго счета въ израсходовали 16.870 р. , 

отпущенных!, въ 1882 г. завѣдывавшему интендантскою частію въ 

Кульджинскомъ оккупаціоішомъ отрядѣ чиновнику Александрову на 

заготовленіе провіапта, Омскою Коптрольпою Палатою было замечено, 

что показанная по счетамъ купленною мука не записывалась на при-

ход!,, представлялась къ свидѣтельству нѣсколькимъ коммисіямъ и 

показывалась такимъ образомъ но счетамъ вдвойне. На возбужденную 

Палатою еще въ 1884 г. ревизіонную переписку Штабъ войскъ увѣдо-

милъ въ 1889 г . , что представленный Алексапдровымъ счетъ признаиъ 

подложнымъ, а потому предписано произвести о его дѣйствіяхъ слѣд-

ствіс; a затѣмъ названный чиноввикъ въ ноябрѣ 1890 г. преданъ 

военному суду. 

2) Во всеподдапнѣйшсмъ отчетѣ за 1889 г. заявлено было о порчѣ 

хранившихся въ Одесскомъ продовольственном!, магазин!; продуктов!,, 

съ указаніемъ суммы, на которую къ тому времени было забраковано 

провіапта и овса. Но окончательном!, освидетельствованы!, сумма 

забракованных!, въ Одесскомъ магазин!; продуктовъ определилась въ 

107.000 р., и кромѣ того въ другихъ магазинах!, Одесскаго округа 

найдено испорченных!, продуктовъ на 70.700 р. , а всего причинено 

казиѣ убытка, съ расходами на браковку, 184.194 р. 

На пополиеніе этихъ убытковъ выручено отъ продажи брака и отъ 

взысканія съ виновныхъ 128.000 р. и ожидается къ поступление до 

7.000 р. IIa основаніи действующих!, узакопеній суммы эти должны 

поступить въ доходъ казны; но Военное Министерство возбудило во-

прос!, о предоставленіи въ его распоряжсніе этихъ суммъ на покупку 

нровіанта вместо забракованнаго, объясняя такое гребованіе тѣмъ, что 

отнсссніе этого расхода на запасный кредита неминуемо ослабитъ этотъ 

фондъ, имѣющій своимъ прямымъ пазиаченісмъ развитіе боевой го-

товности арміи. Государственный Контроль не могъ однако согласиться 

съ доводами Военпаго Министерства, главным!, образомъ потому, что 

при опредѣлепіи цифры предѣльпаго бюджета на пятилѣтіе 1 8 8 9 — 

1893 гг . имелись въ виду все дснежныя средства, которыми государ-

ственное казначейство могло располагать для удовлетворенія потребно-

стей Военпаго Министерства, въ томт, числе и доходы отъ продажи 

забракованпыхъ продуктовъ и взысканій ст, виновныхъ смотрителей 

ilродовольственныхъ магазиновъ. 

3) По ревизіи войсковой отчетности ежегодно возбуждается зна-

чительная переписка по разнымъ неправильнымъ требовапіямъ и расхо-

дам^ которая большею частію оканчивается согласіемъ войсковыхъ 

частей, или ихъ начальства, съ ревизіоішыми замѣчаніями контроль-



пихъ палатъ и постунленіемъ начтеішыхъ деиегъ въ казну. Изъ дѣлъ 

же, постушівшихъ на разрѣшеиіе центральных!, учреждснііі Военная 

Министерства п Государственная Контроля, я позволю себѣ привести 

лишь одно следующее: 

Постановлен!емъ Совета Государственная Контроля утвержден!, 

былъ въ 1885 г. начета Туркестанской Контрольной Палаты, въ 

сумме 5.112 р., израсходованных!, въ 1880 г. на добавочное сверхъ 

нормы довольствіе 1 7 - я Туркестанская линейная баталіона мисомъ, 

отпускъ которая былъ неправильно разрешен!, Военио-Окружиымъ 

СовЬтомъ. Признавая означенный раеходъ правильным!, и опровергая 

постановленіе Совета Государственная Контроля, Военный Совей, 

сослался на то, что означенный раеходъ, какъ признанный Военнымъ 

СовЬтомъ правилыіымъ, не мои. уже подлежать ревизіонпому преслЬ-

дованію Государственнаго Контроля. За несогласіемъ съ доводами Воен-

н а я Совета, дело это было перенесено въ Первый Департамент!, п 

затѣмъ окончательно разсмотрЬно въ Обіцемъ Собраніи Правитель 

ствующаго Сената, который въ указЬ 12 февраля 1891 г. призналъ 

основное право Государственная Контроля поверять и такіе расходы 

воеішаго ведомства, которые произведены съ утверждепія Военного 

Совѣта, и постановлять по онымъ свои ревизіонныя заключепія. Такое 

разъясшшіе Правительствующая Сената имЬетъ для Государственная 

Контроля существенное значеніе, какъ окончательное пршіципіалыіое 

рѣшсніс вопроса, весьма часто возникавшая изъ ревизіи военной отчет-

ности и до последняя врсмспи затруднявшая движеніе ревизіошіыхъ 

дѣлъ. 

Перевозни Ревизія расходовъ на перевозку грузовъ военная ведомства 

поенного ч\і- д а с т ъ иовыя и очевидиыя доказательства въ пользу принятой съ 
домстиа. . 

1885 г. новой системы, съ отстрашшісмъ подрядчиковъ. Зтотъ спо-

соб!, доставляетъ казнЬ значитслыіыя сбсрсженія и вместе съ тЬмъ, въ 

противоположность расчетам!, съ подрядчиками за прежнее время, 

содействует!, более правильному и своевременному производству сле-

ду ющихъ на сей предметъ уплатъ. 

Преимущества этой новой системы получаютъ особенное для 

казны значспіс въ настоящее время, когда предпринятое Военнымъ 

Мшшстерствомъ псреіюоруженіе арміи малокалиберными магазинными 

ружьями и ввсдепіе въ употребленіе бездымная пороха неизбежно 

должны вызвать усиленную перевозку какъ большая количества раз-

личных!, матеріаловъ при переустройстве заводовъ для прнятовлеійя 

новая оружіл и боевыхъ къ нему прппасовъ, такт, и самыхт, ружей и 

иатроповъ новая образца, для спабженія ими войсковыхъ частей. 

Ревпзія матсріальной отчетности артиллерійскаго ведомства обпа- ЛрпшерШ-

ружила въ отчетномъ году значительное число случаев!, неправильнойскос 'вѣлом" 

выписки въ раеходъ и незаниски на приходъ разныхъ матеріаловъ и 

предметовъ артиллерійскаго довольствія, вслѣдствіе чего въ 1890 г. по 

одному Варшавскому округу, но замечапіямъ Контрольной Палаты, 

внесено въ казну деньгами и записано на приходъ матсріаловъ на 

сумму до 84.750 р. 

Кроме того оказалось, что многія воипскія части не исполняютъ 

требованія закона о возврате въ склады оетатковъ отъ ежегодно отпус-

каемыхъ имъ разныхъ приііасовъ для практическихъ запятій. Такихъ 

оетатковъ но тому же Варшавскому округу за 1 8 8 6 — 1 8 8 9 гг . оказа-

лось на сумму до 25.000 р. 

Фактическая поверка особою Коммисіею, съ участіемъ чиновъ 

Государственная Контроля, имущества С.-Петербургская окружная 

артиллерійская склада, о которой я имелъ счастіе докладываті, 

ВАШЕМУ ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ въ отчете за 1889 г . , 

продолжается и по настоящее время. По доыесепіямъ С.-Петербургской 

Палаты, Коммисісю несомненно будетъ выяснена весьма существенная 



сторона дела—действительная наличность артиллсрійскаго имущества; 

но вмѣстѣ съ тѣмъ возникаетъ сомнѣніе въ томъ, чтобы одновременно 

съ паличностію вполнѣ выяснена была и годность хранящихся въ 

складѣ нрсдмстовъ, такъ какъ, по распоряжепію Начальника артил-

леріи округа, Коммисія устранястъ себя отъ онредѣленія качества 

повѣряемаго имущества. Между тѣмъ вонросъ о качестве иредметовъ 

артиллерійскихъ складовъ имѣетъ первостепенное зпаченіе, на что я 

счелъ долгомъ обратить вниманіе Военнаго Министра въ особомъ по 

сему предмету сообщепіи. 

Предпринятое въ отчетномъ году Воешіымъ Министерствомъ 

псревооружсніе арміи малокалиберными магазинными ружьями и пере-

устройство пороховыхъ заводовъ для выдѣлки бездымнаго пороха отра-

зились и на деятельности Государственна™ Контроля, при участіи 

котораго въ Военномъ Министерстве выработаны смѣтныя правила 

Главной Распорядительной Коммисіи по перевооружен™ арміи и пра-

вила о коптролыюй поверке операцій по переустройству пороховыхъ 

заводовъ для выделки бездымпаго лороха. Поверка эта и введена уже 

на Охтенскомъ заводе. Кроме того въ составе Главной Распорядитель-

ной Коммисіи, по ВЫСОЧАЙШЕМУ ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА повеленію, соетоитъ представитель отъ Государствен-

на™ Контроля (Членъ Совета его, тайный советникъ Кузнецова,), 

вслѣдствіе чего пи одна изъ мѣръ по перевооружен™ арміи не решается 

означенною Коммисіею безъ иредварительпаго разсмотрѣпія ея съ 

финансовой стороны въ связи съ ревизіоооыми данными Государствеп-

иаго Контроля. 

Строитель- Въ ряду строителышхъ операцій Военпаго Министерства, какъ по 
ІІЫП о п о п п ц і и . 

зиачешю своему, такъ и по стоимости ихъ выполнепія, преимущсствен-

иаго вниманія заслуживаютъ продолжающіяся работы: а) по сооруже-

пію крепостей на западной границе съ разпаго рода интендантскими 

при нихъ постройками (какъ то: мукомольнями, хлебопекарнями и 

т. и.) и б) по возводенію въ разиыхъ пунктахъ Ммперіи казармъ хозяй-

ственпымъ распоряженіемъ войсковыхъ строителышхъ коммисій. Къ 

числу не менее важныхъ и зпачительныхъ операцій слѣдуетъ отнести 

также выполняемыя Военнымъ Министерствомъ въ последпіе два года 

работы по сооруженіго стратегическихъ шоссе, до того времени произ-

водившіяся распоряжепіемъ Министерства Путей Сообщеиія. ГІо ВЫСО-

ЧАЙШЕМУ ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА повелѣпію, 

испрошенному всеподданпейшимъ докладомъ бывшаго Министра Путей 

Сообщенія, покойнаго гепералъ-лейтенаотаПаукера, въ яиваре 1889 г . , 

еооружепіе упомяпутыхъ шоссе передано въ ведепіо ВЫСОЧАЙШЕ 

учрежденной при Военномъ Совете Коммисіи по устройству казармъ, 

для выполненія работъ на основапіяхъ действующа™ положенія для 

постройки казармъ и съ примепсиіемъ той же, какъ и при казармеп-

ныхъ постройкахъ, системы предварительна го и фактическаго конт-

роля. Поверка этихъ работъ производится контрольпымп палатами, 

ближайшими къ мѣстамъ расположешя войсковыхъ шоссейныхъ ком-

мисій и къ проводимнмъ линіямъ дорогъ. 

Работы по сооружен™ крепостей и возведен™ построекъ интеп-

дантскаго ведомства въ 1890 г. производились, какъ и въ нредше-

ствовавшіе годы, хозяйственнымъ способомъ, и только незначительная 

часть этихъ работъ—по устройству оборонительныхъ рѣшетокъ вокругъ 

крепостей и интендантсішхъ построекъ въ Варшаве—произведена на 

коммиеіонсрскомъ праве; примененіе же подрядиаго способа имело 

место лишь въ одномъ случае—при выполпсніи незііачителыіыхъ срав-

нительно работъ по спланирован™ местности въ Новогеоргіевске. 

На работы по постройке крепостиыхъ сооруженій въ Варшаве въ 

1890 г . израсходовано 1.932.000 р. (въ томъ числе на хозяйствен-

ный постройки иитендантскаго ведомства 449.000 р.), въ Новогеор-



гіепскѣ 341 .ООО р. и па постройку Зегржеііскаго укрѣплснія (въ 25 

всрстахъ отъ Варшавы), къ возведснію котораго приступлепо въ конце 

1889 г . , 488.000 р. Произведеішыя въ Варшавѣ работы обошлись па 

17% дешевле противъ разцѣнокъ, утверждешшхъ Распорядительною 

Коммисіею; тѣ же изъ работъ, па которыя не было предварительно 

установлено смѣтиыхъ дѣиъ, но допесспію Контроля, выполнены не 

дороже существовавшихъ на мѣстѣ заготовительных!, дѣнъ. Особенно 

выгодною Контроль призпалъ заготовку камня для работъ по соору-

жений Зегржснскаго укрѣплсніл, выполненіе которыхъ поручено шіже-

неръ-генсралъ-маіору Старынкевичу хозяйственным!, способом!,. Заго-

товка камня для этого укрѣнленія производилась покупкою его непо-

средственно отъ мѣстпыхъ крсстьянъ и помѣщиковъ, при чемъ въ срсд-

немъ выводѣ кубическая сажень камня обошлась по 21 р. 70 к. , 

значительно ниже местной заготовительной цЬны, и такъ какъ. потреб-

ность въ камне по количеству предстоящих!, бетонныхъ работъ опре-

делена до 5,000 куб. саж., то отъ заготовлснія этого матеріала можно 

ожидать значительна™ сбережеиія. Производившаяся въ Варшаве съ 

1889 г. постройка зернохранилища и элеватора для городскихъ запа-

сов!, окончена и принятия въ истскшемъ году мѣстнымъ Инженерным!, 

Управлсніемъ здаиін эксилоатируются уже интендаитствомъ, завѣды-

вающимъ сказанными запасами. Постройка эта производилась на ком-

мисіонорском-і. нраве тѣиъ же генсралъ-маіоромъ Старынкевичемъ и 

обоніласі, въ 356.920 р., противъ прсдѣльиой цены, назначенной 

Восинымъ Советомъ (400.553 р.), дешевле на 43.633 р. 

Работы въ Осовцѣ обошлись въ 541.000 р., дешевле противъ 

нсчисленія ихъ по сметнымъ разцѣикамъ на 1 3 % и противъ сбережс-

ІІІЯ за предыдущей годъ (8%) на 5 % . Это іюнпженіе расхода объ-

ясняется значительным!, противъ смѣтныхъ исчисленій удешевленіемъ 

стоимости произведенных!, въ 1890 г. земляпыхъ и плакировочныхъ 

работъ. Ббльшая часть земляпыхъ работъ въ истскшемъ году относи-

лась къ сплапироваііію местности близъ отстроенных!, фортовъ, како-

выя работы требуютъ меньшихъ усилій и затрата на рабочую силу 

сравнительно съ работами по выемке рвовъ и устройству насыпей, про-

изводившимися въ 1889 г.; для производства же плакировочныхъ 

работъ необходимой растительной земли оказалось въ достаточном!, 

количестве на самомъ месте этихъ работа, почему и не потребовалось 

расходовъ на ея подвозку. 

Расчеты по расходам!, на постройку оборонительпыхъ сооруженііі 

въ Ковнѣ за 1890 г. еще не сведены, поэтому н окончательных!, 

выводовъ о СТСІІСІШ выгодности виполшшія этихъ построекъ за истек-

шій годъ въ настоящее время сдѣлать еще невозможно. 

Въ отчете за 1889 г. я имѣлъ счастіе довести до свЬдѣнія 

ВАШЕГО ММПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА о весьма успешной 

эксплоатаціи Ковенскимъ строительствомъ кирпичныхъ заподовъ, прі-

Обретспныхъ въ казну ота бывшаго подрядчика Шевцова, и объ ожи-

даемых!, отъ сего для казны выгодахъ. 

Ныне местный Контроль доносить, что сделанныя казною затраты 

на покупку и эксплоатацію этихъ заводовъ уже покрыты получавшеюся 

ежегодно отъ заготовокъ на этихъ заводахъ кирпича экономісю иро-

тивъ стоимости опаго но контрактным!, цѣнамъ подрядчика Шевцова. 

Тапимъ образомъ лредположснія о несомненной пользе казенной экенло-

атацш этихъ заводовъ въ настоящее время, по истеченіи трехлетней 

ихъ деятельности, вполне оправдались. 

При выполпеніи веѣхт, уиомяяутыхъ работа хозяИетвониымъ спо-

собом!, наблюдалось, какъ и въ нрсжніе годы, за гѣмъ, чтобы поставки 

и работы сдавались, помимо круиныхъ предпринимателей, раздроби-

телыю, преимущественно самимъ производителям!, и мелкимъ рядчи-

камъ, при чемъ производство работа, за редкими исключеніями, отде-

лялось отъ поставки матеріаловъ и предоставлялось рядчикамъ изъ 

заготовлеппыхъ уже казенныхъ матеріаловъ. Последняя мѣра имЬла 



зііаченіс въ томъ отиошоніи, что строительные матсріалы выводились 

въ раеходъ на работы не по смѣтнымъ пазііачсніямъ, расчитапнымъ 

по ігормамъ урочнаго положенія, a въмѣрѣ действительной надобности, 

почему вся получавшаяся экономія отъ такого расходованія ихъ оста-

валась въ пользу казны, что не могло бы быть достигнуто въ такой 

мере при сдаче работъ оптомъ, вместе съ матеріалами. Все израсхо-

довавшая на возведеніс означеиеыхъ сооружсиій суммы нри рѳвизіи 

утверждены, за исключепіемъ 323.574 р., изъ которыхъ при предва-

рительной поверке счетовъ исключены и остались невыдаппыми только 

3.559 р.; остальные же 320.015 р. пропущены къ платежу условно, 

съ оставлепіемъ за Коитроломъ права последующей ревизіи. Главную 

часть этихъ платежей составляют!» расходы по операціямъ, произво-

дивших на коммисіонерскомъ праве, утвержденіе которыхъ въ реви-

зіошюмъ порядке возможно только но нолученіи окопчателышхъ выво-

довъ по выполнспію сихъ операцій, и некоторый авансовыя выдачи, 

въ израсходованы коихъ къ концу истекшая года еще не было 

представлено отчетовъ. 

Изъ доііесеній местных!» коитрольныхъ учрежденій при соору-

жасмыхъ крепостяхъ я убедился, что достигаемыя въ расходахъ по 

симъ сооруженіямъ сбсрежепія слѣдуетъ отнести прежде всего къ 

заслугамъ самихъ распоряжающихся дѣловіъ работъ крѣпостныхъ 

строительствъ, получившихъ средства, при долговрсменпомъ уже 

опыте веденія работъ хозяйственным!, способомъ, ознакомиться со 

всеми выгодными условіями его примененія, при постоянномъ и не-

уклопіюмъ въ то же время стремленіи распорядителей къ возможному 

удешевленію стоимости для казны порученныхъ имъ для выиолнеиія 

операцій. 

Въ теченіе 1890 г. окончены постройкою и сдапы въ инженерное 

ведомство казармы для семи пѣхотоыхъ и шести стрелковых!» пол-

ковъ, для двухъ артиллсрійскихъ бригадъ и трехъ батарей артиллерій-

ской бригады и для двухъ летучихъ артиллерійскихъ парковъ (*). Все 

эти постройки обошлись дешевле исчисленной стоимости ихъ по смѣ-

тамъ отъ 7 % до 2 6 % , при чемъ сравнительно мепыпій процента сбе-

реженія получился отъ тѣхъ построекъ, выполнсніе коихъ представля-

лось более спешнымъ и требовалось произвести въ течѳніс одного и не 

более двухъ строителыіыхъ періодовъ. 

Спешность работъ и обязательная срочность окончаиія построекъ 

во многихъ случаяхъ исключала возможность обстоятельна го обсужде-

иія строительными коммисіями, совместно съ контрольными палатами, 

всехъ хозяйственпыхъ предположеиій этихъ коммисій по избранію спо-

собов!, къ наиболее выгодному выполиепію операціи, по изыскапію и 

иазиаченію возможно пизшихъ ценъ и по составлепію и заключепію на 

отдельный поставки и работы договоровъ и условій. Та же спешность 

часто вынуждала строительный коммисіи прибегать къ призпавасмому 

мепес выгодпымъ для казны способу выполненія строительных!, работъ 

съ подряда оптомъ, не отделяя заготовленія матеріаловъ отъ производ-

ства работъ и съ назначеніемъ притомъ въ заішочаемыхъ договорахъ 

и условіяхъ самыхъ короткихъ сроковъ для выполяенія обязательств!, 

заподрядившпмися лицами. Стеснеііпые въ свою очередь такими сро-

ками въ хозяйственпыхъ своихъ расчстахъ, подрядчики возвышали въ 

соответственной мѣре свои требованія, а необходимость не задержи-

вать хода работъ заставляла соглашаться на отдачу ихъ по ценамъ 

(*) Для пѣхотпыхъ пол ковъ: въ Бѣлосгокѣ Гродненской губорпіп, Вшшпц-1; 

Подольской губсрніп, Скернеппцахъ Варшапской губерпіп, ЦѣхаповЬ Плодкоіі губор-

піі і, Холмѣ а нос. Uono-Ллоксаіідріп Люблинской губерпііі; для стрЬлковыхъ полконъ: 

въ м. ЖмериикЬ Подольской губериіп, въ Маріамполѣ, Кальвпріи п Сувалкахъ 

Сувалкской губсрпіп; для пртпллорШскпхъ брпгадъ: въ Kount. п Влодавѣ Сѣдлецкоіі 

губерпіп; для трехъ батарей—въ Луцкѣ Волыпской губерпіп и для двухъ летучпхъ 

аришерійскпхъ парковъ—въ Вппппцѣ. 



сравнительно высошшъ. Вт. такнхъ исключительных!, случаяхъ п кон-

трольный палаты не находили возможным!, предъявлять строительным!, 

коммисіямъ всѣ тѣ требонанія, которыя по положенію подлежать обя-

зательному прсдъявлснію КОММНСІЯМЪ, не СТѢСПСННЫМЪ СЛИШКОМ!, 

короткими сроками для производства работъ и расиолагающимъ по-

этому достаточным!, временем!, для возможно хозяйственная и береж-

ливая выполнснін порученных!, нмъ операцій. 

Въ несравненно лучшемъ положснін представляется дѣлоііыііол-

нснія работъ тѣми строительными коммисіями, кои не были связаны 

краткими обязательными сроками окончанія возводимых!, ими постро-

екъ.Изъ числа выполненным, при этомъ условін, съ большою для казны 

выгодою, позволю себѣ доложить въ настоящем!, отчетѣ о постройкахъ 

казарменных!, иомѣщеній: въ Белостоке, для 64-го пѣхотпаго Казан-

ского полка, и въ Вннннцѣ, для 47-го пѣхотнаго Украинская полка. 

При соетавленіи сметы на постройку казармт, * въ Белостоке, 

для Казанская полка, местного строительною Коммнсіею при-

няты были къ руководству іювѣрсниыя уже Гродненскою Контроль-

ною Палатою, въ раіонЬ которой производилась постройка, и понижен-

ный но ея указаніямъ на 2 9 % смѣтпыя цены на матеріалы и рабочую 

силу но оконченной уже ранее въ томъ же городе постройке казармъ 

для 61-го гѣхотная Владпмірскаго полка; тѣмт, не менее постройка 

казармъ для 64-го Казанская полка дала еще сбереженіе противъ 

сметы въ 1 7 % . 

Такое сбереженіе слѣдустъ объяснить главнымъ образомъ опы-

том!, выиолненія уже нескольких!,, какъ въ Белостоке, такъ и въ дру-

гих!, ближайшихъ къ нему пунктам,, только что окоиченныхъ казар-

менных!, ностроекъ, возможностью воспользоваться готовыми уже и 

нритомъ точными данными о стоимости строительных!, матеріаловъ и 

знакомством!, съ местными условіями ихъ заготовки. Совокупность 

этихъ условій несомненно въ значительной мѣрѣ облегчила какъ 

строительной Коммисіи, такт, и Контрольной Палате обсужденіе и избра-

піе мѣръ къ возможному удешевленію сказанной операціи. 

Постройка казармъ въ Виннице дала попиженіе противъ смЬт-

ныхъ нсчисленій только въ 7 % , что представляется незначительным!, 

сравнительно съ понижснісмъ, получившимся отъ другихъ окончеп-

ІІЫХЪ въ томъ же году ностроекъ; но это объясняется тѣмъ, что при 

составлсніи смѣты на постройку Винницкою строительною Коммисісю 

были приняты въ основаніо на все строительные матеріалы не суще-

ствовавшія местный цѣны, а те, по которымъ Коммнсія надеялась про-

извести заготовки возможно хозяйственными способами, съ уетране-

пісмъ всякаго учаетія поставщиков!, и подрядчиковъ. Такъ, на главный 

строительный матеріалъ, кирпичъ, современная составленію смѣты 

цѣпа была 15 р. за тысячу, между тѣмъ Коммисін при смѣтиомъ исчис-

леніи руководствовалась ценою значительно низшею—въ 12 р. 50 к. 

Къ числу безусловно хозяйственных!, мЬръ этой Коммисіи долишо 

отнести устройство экопомичсскимъ способом!, кирпичная завода и 

камнеломни на отпеденпыхъ безвозмездно городом!,, по ходатайству 

Коммисіи, двухъ скалахъ р. Буга. Стоимость кирпича въ производстве 

на устроеппомт, Коммисіею заводе, за причисленіемт, всѣхъ иаклад-

ныхъ по устройству и содержаиію завода расходовъ, определилась въ 

10 р. 86 к. за тысячу, и этою мЬрою не только достигнуто значитель-

ное сбереженіе но постройке казармъ для 47-го пехотная Украинская 

полка, но значительно сокращены расходы но заготовке кирпича и для 

другихъ производящихся въ Виннице казарменныхъ ностроекъ. Кроме 

того мера эта оказалась полезною въ томъ отношеніи, что въ виду 

дешевая производства кирпича на ішешюмъ заводе понизились цѣны 

и на частпыхъ заводахъ. Устройство ішшсломни, ст, обзаведеніемъ 

необходимых!, средств!, для перевозки добиваемая изъ нея камня, 

также значительно повліяло па поиижепіе местной справочной цѣны на 

бутовый камепь и доставило сбережснія по этой заготовке до 2 0 % . 



Такимъ образомъ понижспіс стоимости постройки на 7 % противъ 

смѣтпыхъ исчисленій нельзя не признать достаточно ішгодпымъ и 

должно отнести главнымъ образомъ къ хозяйственности и распоряди-

тельности мѣстной строительной Коммисіи. 

Рсвизіошіая дѣятслыюсті, контрольных!» палатъ по операціи по-

стройки казармъ, какъ и въ прежніе годы, выражалась въ выяснспіи 

действительных!» цѣпъ на строительные матсріалы и работы, въ раз-

смотрѣпіи смѣтъ, нроектовъ, условій и договоров!, съ подрядчиками и 

поставщиками, частныхъ и окопчатслыіыхъ съ ними расчотовъ, въ 

участіи чрезъ своего представителя въ производстве торговъ, при осви-

детельствован! и и повѣркѣ работъ и матеріаловъ и въ участіи при раз-

решены всякаго рода воиросовъ, относящихся до епособовъ пріобрѣте-

иія матеріаловъ и исполнспія работъ. 

Изъ представленныхъ мнѣ контрольными палатами отчетовт. 

видно, что установлясмыя строительными коммисіями цены для смет-

ныхъ исчисленій были во мпогихъ случаяхъ понижаемы Контролем!.. 

Равнымъ образомъ въ отчетахъ своихъ контрольный палаты свидетель-

ствуют и о такихъ случаяхъ, когда отказъ Контроля признать выгод-

ность предположены коммисій по разнаго рода заготовлсніямъ обра-

щалъ ихъ къ изысканію другихъ более выгодныхъ способом, для осу-

іцествлепія этихъ предполо/кеній, что и выражалось въ соответствеп-

номъ уменьшеиіи расходом» по всей операціи. Фактическою поверкою, 

независимо отъ частныхъ случаевъ браковки матеріаловъ, достигалось 

также некоторое сокращеніс расходовъ въ тѣхъ случаяхъ, когда постав-

ленный матеріалъ, будучи призпанъ при освидетельствован»!, по каче-

ствам!, своимъ, не вполне соответствующимъ требованіямъ контракта, 

темъ пе менее припимался отъ подрядчика по пошіжеішой цепе, какъ 

годный для второстепенпыхъ работъ. 

На все выіпепоимсповаппыя и сдапныя въ \ 890 г. казармешіыя по-

стройки израсходовано 8.561.000 р. Расходъ этотъ призпанъ прирсви-

зіи правильпымъ и утвержденъ, за исключеиіемъ лишь незначительной 

суммы 8.669 р., изъ коихъ 7.206 р. обращены м, начетъ и уже по-

полняются, а объ остальных!, 1.463 р. производится еще ревизіошіая 

переписка. Сверхъ того сокращено платежей поставщикам!, за матсрі-

алы, оказавшіеся, какъ выше упомянуто, но качествамъ своимъ, при-

годиыми лишь для второстсношіыхъ работъ, на сумму до 12.000 р. и 

вовсе отказано въ уплате по ассигновкамъ 15.306 р. Какъ обращенныя 

въ начетъ суммы, такъ и оставленный вовсе безъ выдачи не составляли 

однако последствій сколько нибудь важныхъ нарушеній или незакои-

ныхъ распоряженій, а отпосились къ случаямъ незначительных!, пере-

дачъ и другихъ мелкихъ неправильностей, всегда возможных!, въ дѣле 

выполненія сложныхъ операцій. Малозначителыіостыіачтенной суммы, 

сравнительно съ общею суммою расхода, даетт» основаніе заключить, что 

операція по постройке казармъ поставлена въ условія весьма благопріят-

ІІЫЯ: съ одной стороны заботливое отпошеніс къ делу Высшей Казармен-

ной Коммисіи, строгое наблюденіе ея за всеми расноряжспіями мѣстныхъ 

строительных!, коммиеій и безпристрастная оценка восходивших!» на 

ся разсмотреніе заявленій Контроля, въ случаяхъ разномыслія его съ 

местными строителями, побуждают!, сихъ строителей относиться съ 

особой осмотрительности) къ выполнен™ возложеииыхъ на иихъ опе-

рацій и въ значительной мѣрѣ облегчаютъ задачи Контроля; съ другой 

стороны, нримѣнсніс кт, этимъ онсраціямъ системы предварительна™ и 

фактическаго контроля, въ основу которой легла мысль ближайшаго 

содѣйствія со стороны контрольныхъ учрежденій целямъ строителышхъ 

коммисій и своевремешіаго предупрежден!я возможігахъ неправиль-

пыхъ действій коммисій и парушеній ими закона, несомненно оказы-

ваетъ благотворное вліяніе на направленіе дела и ведетъ къ явнымъ и 

нсмаловажнымъ сбереженіямъ при производстве строителышхъ 

работъ. 



Во всеподдаішѣйшихъ отчетахъ за нрсдшествуюіціе годы заявля-

лось о предпринятых!, съ 1883 г. Военными Мшшстерствомъ времен-

ных!, мѣрахъ къ сокращенно расходовъ на топливо и осветительные 

матсріалы. Въ настоящее время учрежденною при Главномт, Инжснер-

помъ Унравленіи Коммисіею выработано уже несколько ироектовъ въ 

измЬнсшс существующей устарелой системы отоилоиія и освѣщепін. 

примЬисше которыхъ несомненно должио иметь весьма благопріятныя 

для интсресовъ государствениаго казначейства нослѣдствія. Самыми 

существсиііымъ иаъ этихъ проектов!, представляется выработанная въ 

1887 г. Коммисіею норма отпуска топлива на хлебонсчсніе, по кото-

рой определено къ отпуску, вместо положенных!, ныне 4 % вершка па 

10 человек!, въ мЬсяцъ, только 2 % вершка, примЬиеиіе каковой нормы 

обещаетъ ежегодного ебсреженія до 150.000.р., на усиленіе занасиаго 

(фонда Военнаго Министерства, пмЬющаго столь важное значеніе для 

развитія боевой готовности арміи. 

По ревизіи отчетности другихъ унравленій Военнаго Министерства я 

позволяю себе остановить вниманіе ВАШЕГО ММПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА лишь на следующсмъ выдающемся случае: 

Вт, мартѣ 1890 г. Военный Совета, не утвердилъ объявленных!, на 

торгахъ цени на посуду для оргаиизаціи полевой аптеки и поиолненіи 

нсприкосіювсшшхъ аптечиыхъ занасовъ въ виду того, что цѣны эти 

превышали нослѣдиія заготовителыіыя более, чемъ на 19.800 р. IIa 

повторнтелыіыхъ торгахъ, въ мае месяце, цѣиы на ту же посуду были 

заявлены на 757 р. дешевле противъ предшествовавших!, торговъ, 

и Главный Военно-Медицинскій Инспектор!,, представляя о результа-

т а м этихъ торговъ, донссъ Военному Совету, что онъ, признавая за-

явленный цены выгодными, сделалъ уже распоряженіе заготовить 

посуду у торговавшихся лицъ по объявленным!, ими ценамъ. 

Военный Совѣтъ, разсмотрѣвъ это представленіе, нашелъ, что по 

существующими законоположеніямъ и по сумме поставки Главный 

Военно-Медицинскій Мнснекторъ но имѣлт, права утверждать торги и 

разрешать заиодрядъ и что цены, заявлеяпыя на торгахъ, очевидно 

слишкомъ высоки, а въ заготовлены посуды особенной епѣшности не 

настояло. 'Гѣмъ не менѣс онъ былъ вынужденъ эти невыгодные торги 

утвердить вт, виду того, что распоряжсиіс о заказе посуды, какъ ему 

было донесено, уже было сдѣлано. 

Между тѣмъ при ревизін означенной онераціп оказалось, что въ дей-

ствительности во время разсмотреиія Военнымъ Совѣтомъ продставлс-

нія Главнаго Воешю-Медицинскаго Инспектора никакихъ распоряжеяій 

о заказе посуды сдѣлано еще не было, почему заключено контрактовъ 

но объявлешіымъ на торгахъ ценамъ представлялось для казны необя-

зательными, и что цены, по которымъ предоставлена эта поставка куп-

цам!, Ликфельду и Ритингу, до 20% (или на сумму до 10.000 р.) 

дорогие цѣнъ, показаііпыхъ но современному торгамъ прейсъ-куранту 

иерваго нзъ упомянутых!, торговцев!,. 

Объ обстоятельстве этомъ сообщено много Военному Министру, 

но ответа отъ него я еще не получилъ. 

Морское Министерство. 

Огромпыя затраты морекпхъ державъ, въ особенности сопредель-

ной памъ Германіи, на развитіо ихъ морскихъ силъ вынудили Морское 

Министерство ускорить, сколь возможно, выполнеше судостройтелыіаго 

плана 1882 г. По его расчетамъ, предоставляемый ему пыпе по нор-

мальному бюджету денежныя средства позволяютъ соорудить въ теченіс 

наступившаго пятилѣтія, въ дополненіе къ строющимся судамъ, не 

з 



болѣс 30,000 тон in. ; между тѣмъ какъ для огражденія безопасности 

Россіи и ея государствсипаго зііачспіл на БалтіЙекомъ морѣ оказалось 

необходимым!», согласно ВЫСОЧАЙШЕ одобренному продположенію Его 

ЫМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА Гснералъ-Адмирала, построить въ это 

пятилѣтіе не мепѣе '106,000 топит». 

Обсуждеиіе вопроса о потребныхъ для сего дснежныхъ средствах'!», 

по ВЫСОЧАЙШЕМУ ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ІШ-

вслѣнію, было возложено на особое Совіицаніе, которое пришло къ 

рѣшенію отпустить па ускореніе судостроительнаго плана, авансом!» 

изъ чрезвычайныхъ источниковъ, сверхъ ассигповаеій по предѣльпымъ 

смѣтамъ сего Министерства: въ '1891 г. 5.000.000 р., а съ 1892 по 

1896 г. по 10.000.000 р. въ годъ, съ ежегоднымъ уменыненісмъ про-

дѣльнаго бюджета Морскаго Министерства, въ течсніе шести лѣтъ съ 

1897 г . , но 9.170.000 р. 

Это предположена особаго Совѣщапія ВАШЕ ИМПЕРАТОРСКОЕ 

ВЕЛИЧЕСТВО, въ 24 день ноября 1890 г . , ВЫСОЧАЙШЕ повелѣли 

исполнить. 

Обезпеченпое па ближайшее шестилѣтіе авапсомъ въ размѣрѣ 

55.000.000 р., Морское Министерство уже приступило къ расширению 

судостроитсльныхъ средствъ С.-Петербургскаго порта постройкою въ 

Иовомъ Адмиралтействе, на Галерномъ островке и на Балтійскомъ 

заводе трехъ повыхъ элинговъ для самыхъ большпхъ судовъ новейших!» 

типовъ, 4TÔ, въ совокупности съ существующими элиигамп, дастъ воз-

можность вести одиовремеішую постройку восьми большихъ судовъ. 

По настоящее время, во иеполненіе плана переустройства воен-

наго флота, окончены постройкою 26 большихъ судовъ (въ томъ числе 

5 бронепосныхъ кораблей и 3 броненосиыхъ фрегата), водоизмѣщсні-

емъ въ 90,871 тонну, съ паровыми механизмами въ 108,730 силъ, и 

34 миноносца; сверхъ того, отроются 11 большихъ судовъ (въ томъ 

числе 4 бронспоспыхт» корабля и одинъ бропеіюсный фрегатъ), съ 

водоизміііценіемъ въ 50,844 тонны и механизмами въ 58,750 силъ, и 

7 миноносцев!.. Въ общей же сложности морскія силы Имперіи увели-

чены на 37 большихъ судовъ, водоизмѣщеніемъ въ 141.715 тоішъ, съ 

механизмами въ 167,480 индикаторных!» силъ, и на 41 миноносец!,. 

Изъ общаго числа тоішъ еудовыхъ корпусовъ построено и стро-

ится за границею сравнительно очень мало, а именно 13,066 тошіъ, 

преимущественно мелкихъ судовъ, каковы: канонерскія лодки, минные 

крейсеры и транспорты. Остальныя же 128,649 топит» сооружены н 

сооружаются въ Россіи, на казенных!» и частпыхъ верфяхъ. 

Но значительная часть механизмов!», а именно 69,230 ипдикатор-

ІІЫХЪ силъ, и половина всехъ мипоносцевъ носгроепы и строются, къ 

сожалѣнію, еще на иностранныхъ заводахъ. 

Мѣра участія иностранных!» заводовъ въ сооружспіи нашего флота 

всегда обращала на себя особое вниманіс Государственна™ Контроля, 

и во вссподдаішѣйшсмъ мосмъ отчстѣ за 1889 г. я имѣлъ счастіе дове-

сти до свѣдѣпія ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, что 

инострашіые заводы пе удовлетворяют! въ должпой мѣрѣ тѣмъ требо-

ваніямъ, которыя, по заключаемымъ договорамъ, предъявляются къ 

исполняемым! ими заказамъ, тогда какъ заводы русскіс дѣлаютъ въ 

этомъ отпошеніи видимые успѣхи. Заключающіяся въ повѣйшсй отчет-

ности данныя еще болѣо утверждают! Государственный Контроль въ 

томъ мпѣніи, что заказы Морскаго Министерства иностранным! заво-

дам!», не принося нашему флоту ожидаемой пользы, наносятъ отече-

ственным! заводамъ чувствительный ущербъ какъ въ экономическом!,, 

такъ еще бо.іѣе въ техпическомъ отиошеніи. Поэтому стрсмлсніс въ 

послѣдніс годы Морскаго Министерства сосредоточить въ Россіи по-

стройку ие только еудовыхъ корпусовъ, но и мехаиизмовъ, развивая 

дѣятслыюсть иашихъ заводовъ и обогащая ихъ драгоцѣішымъ тсхнн-

ческимъ опытомъ, обѣщаетъ и флоту и отечественной производитель-

ности иесомнѣиные и существенные уснѣхи. 

* 



Въ оправданіе столь рѣтителыіаго отзыва о заказахъ ішострап-

нымъ заводамъ, почитаю долгомъ представить на ВЫСОЧАЙШЕЕ 

ВАШЕГО ММПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА воззрЫйе ішжеслѣдуіо-

щія данный. 

Приступая къ сооружепіго активнаго мипнаго (флота для Балтій-

скаго и Чсрнаго моря, Морское Министерство въ 1885 г. предъявило 

инострашіымъ заводчикамъ слѣдующія два трсбованія: во псрвыхъ, 

чтобы миноносцы имѣлп запасъ угля для перехода, съ экономическою 

скоростью въ 1 0 — 1 2 узловъ, черноморскіе 1,000 миль и иалтіііскіс 

1,500 миль; во вторыхъ, чтобы краііннмъ лредѣломъ водоизмТ.іцснія 

мішоносцсвъ было принято 100 тоннъ, далѣс коихъ увеличивать раз-

меры ихъ признавалось неудобнымъ. 

Проекты, предложенные фирмами Томсопъ въ Англіи, Иормаіп» 

во Франціп и Шпхау въ Пруссіи, означешіымъ требованіямъ удовле-

творяли не вполне; тѣмъ не менее Морское Министерство, для скорѣй-

шаго осущсствленія общаго судостроителыіаго плана и по незнакомству 

русскихъ заводовъ съ этою снеціальною отраслью судостроенін, при-

знало необходнмымъ предоставить упомяііугымъ фирмамъ постройку 

предложепныхъ ими миноносцевъ и заказало заводамъ: Томсона—одинъ 

миноносецъ, Нормана—два и Шихау—девять. 

Все эти миноносцы должны были иметь въ пробномъ плаваніи 

скорость не менЬе 19 узловъ. Вскоре одпако выяснилось, что фирма 

Томсонъ никогда миноносцевъ пе етроила и что, для достижспія удо-

влстворптслыіыхъ для сдачи результатовъ, построенный ею миноносецъ 

должепъ былъ выдержать 18 нредваритслышхъ испытапій, такъ что 

на нашемъ заказе фирма Томсонъ только училась строить миноносцы. 

Па офиціальной пробе этотъ миноносецъ хотя и далъ требуемую ско-

ристь, но водоизмѣщеніе его оказалось 142 тонны. Миноносцы Нормана 

H Шихау также дали на пробе удовлетворительную скорость,—поеледиіо 

даже на три узла болѣе противъ договора. Но это было достигнуто 

крайнимъ уменьшеніемъ на миноносце грузовъ, данлснісмъ пара въ 

180 фунт., вместо раечитаішыхъ при постройке 160 фунт., и опрс-

дѣленіемъ расхода угля на переходъ въ 1,200 мн.іь всего только въ 

6 тоннъ, что и удалось заводчику достигнуть искусственными мѣрами, 

которыя въ настоящее время Морскимъ Техническим!» Комитетом-!, со-

всем-], на миноносцах!, не допускаются. 

Когда же, годъ спустя, въ иашігацію 1887 г . , при сравнитель-

ном!, испытаніи миноносцевъ всѣхъ трехъ заводовъ, они имели на себе 

полный положенный на камнанію грузъ, то скорость ихъ оказалась со-

всем!, иная, а именно: миноносца завода Томсона—15,55 узла, вместо 

20 узловъ; завода Нормана—18,65, вмѣсто 19, і узла, и Ш и х а у — 1 7 , н , 

вмѣсто 20 и 22 узловъ; запаса же угля па переходъ 1,200 миль потре-

бовалось на миноносце Шихау пе 6 тоннъ, а 21,с. Кроме того, въ отно-

шеніи прочности постройки признаются удовлетворительными одни лишь 

миноносцы Нормана, миноносцы же Шихау по прочности корпусовъ, 

дЬльныхт, вещей и даже котловъ, изготовленных!, изъ дурныхъ матері-

аловъ, оказались весьма неудовлетворительными. 

Такимъ образомъ заказъ этой первой серіи миішыхъ судовъ не-

сомненно должепъ былъ вызвать въ Морскомъ Министерстве сожалѣніе 

о томъ, что оно не ограничило этого заказа мсньшимъ числомъ мино-

носцевъ, при чемъ лучшій по тину могъ бы послужить образцомъ для 

наншхъ заводовъ, изъ которых!, уже въ то время по крайней мѣрѣ 

одішъ заводъ заявилъ себя вполне способнымъ удовлетворить требова-

нія Морскаго Министерства. Такъ, когда, въ концѣ 1886 г., Морское. 

Министерство поручило Русскому Обществу механичесішхъ и горпыхъ 

заводовъ постройку двухъ миноносцевъ («Япчиха» u а Сучена») по изме-

ненным!, чертежам!» миноносца Шихау, то эти миноносцы но качестпу 

работы и матеріала оказались выше образца, а скорость ихъ па пріем-

ІІЫХЪ испытаніяхъ была получена въ '19,о узла, не смотря на то, что 

подводная поверхность ихъ, вслѣдствіе постройки миноносцевъ разбор-



ными, m, виду предстоявшей отправки ихъ въ разобранном!» пидѣ но 

Владивостоку не была блаяпріятиа для полученія наибольшей скоро-

сти. Изъ другихъ нашихъ заводовъ, первая попытка постройки мино-

носцсвъ была сдѣлана заводомъ Крейтона въ Або, которому Морское 

Министерство заказало въ 1888 г. два миноносца по проекту самого 

завода. Миноносцы эти еще съ весны 1890 г. находятся въ Крон-

штадте, но въ течспіе минувшая лѣта не были заводомъ предъявлены 

для испытанія, на которомъ они должны сделать пробѣгъ со скоростью 

22 узловъ. Въ то же время лейтенантомъ Беклемишевымъ былъ выра-

ботапъ другой просктъ миноносца, предполагаемая скорость которая 

21 узелъ. По этому проекту находятся ныне въ постройке на заводахъ 

Крсйтоиа, Нутиловскомъ и Беллино-Фендрихъ (въ Одесеѣ) восемь мино-

носцем., изъ коихъ два (Путпловскаго завода) уже окончены, но еще 

не испытаны. 

Между тѣмъ иностранные заводы предложили вновь Мирскому 

Министерству усовершенствованные ими проекты, по которым!» и были 

заказаны заводу Шихау два миноносца п мипный креіісеръ «Казарскій», 

а заводу Нормана одпнъ мшюносецъ по типу построенная имъ для 

французская флота миноносца «Avant-garde». Оконченные уже по-

стройкою заводомъ Шихау суда оказались однако такнхъ же досто-

инств!» и съ теми же недостатками, какъ и при прежшіхъ заказахъ: 

имея превосходный машипы и обладая большою скоростью, суда эти 

построены пзъ дурныхъ матеріаловъ и отличаются слабостью корпусов!», 

такъ что на крейсере «Казарскій» даже не могли быть установлены 

обусловленный договоромъ девять 47 миллим, одноствольныхъ пушекъ 

Гочкиса. Тѣмъ не менѣе суда эти могли бы быть признаны полезиымъ 

пріобретеніемъ, какъ образцы новыхъ типовъ, недостатки которыхт, не-

сомненно могутъ быть устранены на нашихъ заводахъ по указапіямъ 

техпнковъ Морская Министерства. 

Неудовлетворительное исполненіе работъ и употребленіе недобро-

качественных!» матеріаловъ составляют!» особенность не одпихъ только 

получаемых!, нами изъ за границы минныхъ судовъ, но п заказовъ 

более ценпыхъ, каковы судовые механизмы. 

Первый механизмъ новой системы тройная расширснія былъ 

заказанъ Морскимъ Мипистсрствомъ, для броненосца «Сияопъ», заводу 

Иэпнръ въ Шотландіи. Этотъ механизмъ, не смотря па то, что онъ 

былъ заказанъ еще въ 1885 г . , не могъ быть иредъявленъ заводомъ 

для испытанія раиѣе мая месяца истекшая 1890 г . , главнымъ обра-

зом!, вследствіе значительных!, поломокъ машішъ н неоднократная 

разрыва паропроводныхъ трубъ, поставлепныхъ заводомъ не цельнотя-

нутыми, а спаянными. На произведеішомъ испытаніи механизмъ хотя 

и развилъ требуемое число ипдикаторпыхъ силъ, но этотъ результат!, 

значительно ослабляется тЬмъ обстоятельствомъ, что вест, механизма 

оказался болѣе условленная (1,400 тоннъ) на 95,88 тоннъ. Кромѣ 

того въ механизме обнаружились такіе крупные недостатки (шатаніе 

цилиндровъ, дрожаніс золотннковыхъ приводовъ и мн. др.), что Мор-

ское Министерство затрудняется составить съ коптрагентомъ оконча-

тельный расчстъ впредь до устранен! я указашіыхъ недостатковъ. 

За упомяпутымъ мехаиизмомъ, Морскимъ Мшшстерстпомъ было 

заказано іпюетраішымъ заводамъ еще пѣсколько механизмов!, (*) той 

же системы тройная расшпренія, тоже оказавшихся более или менѣе 

непрочными. Въ последнее же время заказаны заводу Моделея въ 

Англіи: большой механизмъ (11,000 силъ) для бронеиосца «Гсоргій 

Нобедоноссцъ» и въ 2,000 силъ для строющойся въ Новомъ Адмирал-

тействе канонерской лодки «Грсмящій». 

Относительно первая изъ этихъ двухъ заказовъ необходимо за-

метить, что такъ какъ механизмъ для броненосца «Георгій Побѣдоио-

(*) Для построенного также за грашщоіі Фрегата оЛдмпралъ Корип.іопъ» п для 

шести чериоморекпхъ каиоперскнхъ лодокъ. 



сецъ», при обусловленном!, контрактом!, пТ.с/І; въ 1,425 тоннъ, долженъ 

развить 11,000 шщнкаториыхъ силъ (т. е. на тонну менѣс 8 силъ) и 

стоить 131.000 фунт, стерл., а механизм! броненосца «Сішопъ», 

долженствующій развить 12,6.00 силъ при 1,400 тоннъ вѣса (т. е. по 

9 силъ на топну), стоить 128.200 фунт, стерл., то надо иадѣяться, 

что вновь заказанный механизм! будетъ по своимъ качествам! нссрав-

ненпо выше механизма «Сшюпа». Такой же механизм!, какой заказанъ 

для канонерской лодки «Гремящій», съ котлами системы Бельвиля, 

былъ уже раньше изготовлен! для канонерской лодки «Грозящій» на 

заводѣ Франко-Русскаго Общества, но при испытаиін осенью минув-

шаго 1890 г. оказался съ большими недостатками, которые воспрепят-

ствовали продолжение пробы. 

Изъ пашихъ заводовъ, которые могутъ уже въ настоящее время 

строить судовые механизмы, лучшимъ виолпѣ заслуженно признается 

Балтійекій. 

Этотъ заводъ обладает! большими техническими средствами и 

богатымъ оиытомъ, пріобрѣтешіымъ преимущественно по исшшісшю 

заказовъ по заграничным! образцам!. О весьма хороших! результа-

т а х ! иепытапія постросппаго этимъ заводомъ механизма для броне-

носца «ЕКАТЕРИНА И», сравнительно съ результатами, полученными на 

испытаніи механизма броненосца «Чесьма», изготовлеішаго въ Бельгіи 

па заводѣ Кокериля, я имѣлъ счастіе докладывать ВАШЕМУ ИМПЕ-

РАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ въ моемъ всеподдаішѣйшемъ отчегі; за 

1889 г . Въ отчетномъ году произведено было испытаніе построешіаго 

тѣмъ же заводомъ механизма броненосца «ИМПЕРАТОР! АЛЕКСАНДР! I I». 

ЭТОТЪ механизм!, какъ на мѣрііой милѣ, такъ и въ шестичасовом! 

плаваиіи, развилъ полное число 8,500 индикаторных! силъ, работая 

весьма исправно и сообщив! судну среднюю скорость болѣе 15 увловъ. 

Такой же точно механизм! Балтійскій заводъ изготовляет! для броне-

носца «Двѣпадцать Апостоловъ» и иѣсколько меньшій (6,000 индика-

торныхъ силъ) дли броненосца «Гангутъ». Bel; эти механизмы преж-

ней системы «compound». 

Что же касается новѣйшей системы механизмов! тройиаго расши-

ренія пара, то такой механизм! былъ заказанъ Балтійскому заводу для 

бронепоснаго фрегата «Память Азова» еще въ 1886 г . , т. е. вскорѣ 

нослѣ заказа перваго механизма этой системы заводу Нэпиръ для бро-

неносца «Синопъ». Не имѣя еще въ то время подробных! чертежей 

этого механизма, Балтійскій заводъ былъ вынуждена, обратиться къ 

содѣйствію представителя завода Нэпиръ Кэрку, иодъ руководством! 

котораго означенные чертежи и разработывались въ Англіи техниками 

Балтійскаго завода. Это однако имѣло послѣдствіемъ то обстоятельство, 

что, при всей точности исполненія чертежей и чистотѣ отдѣлки меха-

низма, послѣдпій оказался нѣсколько слабѣе, нежели предполагалось, 

развивъ на пробѣ, въ августѣ 1890 г . , только 5,747 индикаторных! 

силъ, вмѣсто 8,500, хотя и сообщилъ фрегату, пмѣвшему противъ чер-

тежа большую осадку на 9 дюйм., среднюю скорость 16,2 узла, дѣй-

ствуя при этомъ совершенно исправно. Той же системы механизм! 

Балтійскій заводъ изготовляет!- нынѣ для крейсера «Рюрпкъ», и надо 

ожидать, что съ исправленіемъ чертежей,согласно указаніямъ опыта,ме-

ханизм! этотъ дастъ предполагаемую силу 12,250 паровыхъ лошадей. 

Второй изъ нашихъ машиностроительных! заводовъ, заводъ 

Фрапко-Русскаго Общества, принадлежа французской акціонерной ко.м-

паніп, работает! исключительно русскими техниками и русскими рабо-

чими. Не смотря на его значительный средства и на поддержку Мор-

скаго Министерства, заводъ этотъ, по качеству изготовляемых! имъ 

механизмов!, далеко уступает! Балтійскому. Это объясняется между 

прочимъ тѣмъ обстоятельством!, что Фрапко-Русскій заводъ, вмѣсто 

того, чтобы, подобно заводу Балтійскому, копировать хорошіе иностран-

ные образцы, работает! по самостоятельным! проектам!, и почти всегда 

неудачно. 

Г о с у д а р с т в е н н а « 
БИЬЛВОТЕКА 

СССР 
• В . В . И. д о ш и в 



ІІослѣ неудачно построенных!» механизмов!» дли корветоіп, 

«ВИТЯЗЬ» И «Рында», Франко-Русскому заводу было предоставлено по-

строить механизм!» для бропеносца «ИМПВРАТОРЪ НИКОЛАЙ I», который 

имъ изготовлснъ опять-таки по самостоятельному проекту и притомъ 

не испытанной еще имъ системы тройнаго расширеиія. Механизмъ этотъ 

подлежал!, исиытанію въ навигацію 1890 г . , однако заводомъ къ испы-

танно предъявлепъ еще не былъ. Построенный въ самое послІ;дпсе 

время механизмъ еъ котлами Бсльвиля для капоперекой лодки «Грозя-

щій», какъ выше излогкено, также оказался пеудачнымъ. Затемъ 

въ настоящее время изготовляется механизм!» для броиепоснаго ко-

рабля «ГІаварпнъ», постройка котораго ташке предоставлена этому 

заводу. 

Наконедъ, третій заводь, способный строить судовые механизмы, 

заводъ Невскій, бывшііі Семенпикова, a впослѣдствіи Русскаго Обще-

ства механических!» и гориыхъ заводовъ, проявил!» передъ морскимъ 

нѣдомстіюмъ иесомиѣішыя заслуги дѣятелыіымъ участіемъ въ постройкѣ 

судовыхъ корпусов!, и механизмов!, въ шсстидесятыхъ и семидесятых!, 

годахъ. При составлены въ 1882 г. плана переустройства флота, Исв-

скій заводъ также принимался въ расчета, Морскимъ Министерством!,, 

предполагавшим!» построить на немъ четыре фрегата, съ механизмами 

въ 7,000 силъ каждый. Но, не смотря па такое предположено, Морское 

Министерство не давало Невскому заводу пикакихъ заказовъ и лишь 

въ концѣ 1886 г. поручило ему постройку двухъ миноносцев!, («Япчи-

ха» и «Сучена»), которые, какъ выше упомяоуто, онъ построил!» 

лучше даішаго ему образца и по цѣпѣ lie дороже завода Шихау. Но эта 

помощь Морскаго Министерства повидпмому явилась слишком!, поздно; 

не имѣя въ течспіс десяти лѣтъ болыпихъ заказовъ, Невскій заводъ 

долженъ былъ покончить свое существованіе. Нынѣ заводъ этотъ возро-

дился подъ фирмою Московскаго Общества Нсвскихъ мехаиичеекихъ 

заводовъ и, насколько Государственному Контролю извѣстно, ему пред-

полагается поручить постройку механизма для канонерской лодки 

«Отважный». 

При ревизіи документальной отчетности Морскаго Министерства въ Докумен-
тальная ро-

истскшемъ году возникло не мало ревизшипыхъ замѣчашй и вопросов!,. ШІЗІ)|  

Ile смѣя утруждать вниманіо ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ-

СТВА иодробнымъ ихъ изложеніемъ, я позволяю себѣ остановиться 

лишь па нѣкоторыхъ болѣе крупныхъ случаяхъ замѣчсшшхъ непра-

вильностей, получивших!, разрѣшеніе въ отчетномъ году. 

1) При попѣркѣ отчетности С.-ГІетербургскаго порта была обна-

ружена послѣдопавшая въ 1887 и 1888 гг . неправильная выдача въ 

награды и пособія 20.438 р. 76 к. , подлежавших!, обращенію на нужды 

кораблестроенія. Изъ этой суммы 993 р. 60 к. возвращены, по требо-

ванію Государственного Контроля; относительно же остальных!, 

19.445 р. 16 к. я призиалъ возможным!, повергнуть на ВСЕМИЛОСТИ-

ВЕЙШЕЕ ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА воззрѣиіс хода-

тайство Морскаго Министерства, о сложены сего начета, на что и по-

следовало 7 февраля тек у ща го года ВЫСОЧАЙШЕЕ разрѣшсніе, но мило-

сердому вішманію къ отсутствію злоумышлснностп въ неправилыюмъ 

израсходованы вышеозначешіыхъ 19.445 р. 16 к. и крайней затрудни-

тельности взысканія этой суммы. 

2) Нѣкоторыя суда Николаевскаго порта зимовали въ 1 8 8 5 — 

'1886 г г . въ Севастополѣ и за это время офицерам!, сихъ судовъ вы-

даны были ис ноложеішыя имъ квартнрныя деньги. Согласившись съ 

замѣчапіями Государственнаго Контроля о незаконности такой выдачи, 

Управляющій Морскимъ Мшшстерствомъ испросилъ ВЫСОЧАЙШЕЕ 

ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА разрѣшеніе на припятіе 

этого расхода на счета казны, a затѣмъ, въ послѣдующіе годы, квар-

тирпыя деиьги выдавались уже постоянно офицерамъ всего 2-го Черно-
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морская экипажа, переведенная въ 1887 г. изъ Николаева іп, Сева-

стополь, на оснопаніи особо испрашиваемая каждый годъ Высочлй-

ШАГО разрЬшснія, IIJ)II чемъ мѣра эта объяснялась дороявпзною жизни 

въ Севастополе. Имея въ виду, что названные чины проживают! въ 

Севастополь постоянно, что дороговизна жизни въ этомъ городе не 

только не превышает!», по не достигает!» даже дороговизны жизни въ 

Кронштадте и Ревеле, не говоря уже о С.-Петербурге, и что въ оклады 

жалованья и столовыхъ офицеров!» флота включены н нвартирпыя 

деньги, которыми такимъ ибразомъ, наравне съ прочими, пользуются 

ужо офицеры 2 - я Черноморская экипажа, я счелъ долгомъ обратить 

впиманіе Управляющая Морскимъ Министерством! на такое исключи-

тельное передъ всеми другими ноложсніс сихъ офнцеровъ, вызываю-

щее притомъ значительный расходъ казны (въ общемъ до 10.000 р. 

въ годъ). ВслЬдствіе чего вице-адмиралъ Чихачовъ въ іюлѣ прошлая 

года увѣдомплъ меня, что, соглашаясь съ вышеприведенными дово-

дами, опт, сдѣлалъ распоряжсніс о прекращеиін съ настоящая года 

производства квартириыхъ допеть офицерамъ 2 - я Черноморская эки-

пажа. 

3) Мичманы, назначаемые въ плаваиіс свсрхъ комплекта, въ тече-

піс десяти лѣтъ со дня ВЫСОЧАЙШАГО утвсрждонія табели 1874 г. 

получали установленное ею морское довольствіе изъ оклада 48 р. въ 

месяцъ при внутреннем!, и 66 р. при заграничном!» плаваніи; но съ 

1884 г . , по распоряжений временно управлявшая Морскимъ Министер-

ством!. вице-адмирала Чихачова, морское довольствіс свсрхкомплект-

нымъ мичманамъ уравнено съ довольствісмт, подвахтенныхъ офице-

ровъ, т. е. увеличено до 60 и 72 р. 

IIa указаніе Государственная Контроля о томъ, что означенная 

мѣра, составляющая прямое нарушеиіе табели 1874 г . , могла быть 

предпринята не иначе, какъ съ ВЫСОЧАЙШАГО разрѣшенія, Унравляю-

щііі Морскимъ Мниистеретвомъ, не оспаривая правильности сего ука-
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занія, увЬдомплъ, что па производство на будущее время еверхком-

плектнымъ офицерамъ морская довольствія, присвоенная подвахтен-

нымъ офицерамъ, 28 мал прошлая года испрошено ВЫСОЧАЙШЕЕ 

В А Ш Е Г О И М П Е Р А Т О Р С К А Г О В Е Л И Ч Е С Т В А соизволспіе; по поводу 

же излишнихъ расходов!,, вызванныхъ примененіемъ такой меры за 

прежнее время, вице-адмпралъ Чихачовъ просилъ меня признать пра-

вильность этихъ расходов!,, или же, въ крайнемъ случае, представить 

этотъ вопрост, на В С Е М И Л О С Т И В Е Й Ш Е Е В А Ш Е Г О И М П Е Р А Т О Р С К А Г О 

ВЕЛИЧЕСТВА воззрѣніс. 

Принимая однако во вшіманіе, что всѣ безъ изъятія мѣста должны 

утверждать опредѣлеиія свои на точпыхъ осиовашяхт. закона и что въ 

настоящсмъ случае расноряженіемъ вице-адмирала Чихачова увели-

чены оклады довольствіи, утвержденные раньше ВЫСОЧАЙШЕЮ вла-

стію, а потому перерасход!, (около 40.000 р.), вызванный означениымъ 

распоряженіемъ, не нодходитъ подъ те условія, при коихъ закона, 

уполномочивает!, Государственный Контроль утверждать расходы, я не 

нризналъ возможнымъ удовлетворить просьбу вице-адмирала Чихачова 

и, по точномъ выяснсній всей перерасходованной по 28 мая 1890 г. 

суммы, паправилъ это дело въ общемъ ревпзіонномъ порядке. 

4) Въ 1886 г. командовавшій Тихоокеанским!, отрядомъ контръ-

адмиралъ Корниловъ, нуждаясь, по приходе эскадры во Владивостока., 

въ кредптиыхъ деньгахъ на расходы по содсржанію судовъ, нроенлъ 

временно Управлявшая Морскимъ Министерством! объ открытіи необ-

ходимая кредита на Владивостокскую Портовую Контору, на что полу-

чилъ ответь, что, за неименіемъ свободных! кредитов!., деньги сле-

дует! получить установленным! порядкомъ, т . е. по имеющимся на 

судахъ кредитивамъ. Согласно .сему и было пріобрѣтено во Владиво-

стоке, въ частной конторе «Купстъ и Альбсрсъ», 86.285 р. 45 к. 

кредитных!.,при чемъ уплачено куртажныхъ банкирской фирмЬ «Братья 

Берішгъ въ Лондоне», на которую были выданы кредитивы, и фирмѣ 



«Кунста и Альбсрсъ», у которой они размѣнены, 8.764 р. 55 к. 

Затѣмъ въ 1887 г. у той же фирмы принято было также въ счета кре-

дитивовъ 340.349 р. 41 к. , за размѣнъ коихъ уплачеяо 15.691 р. 38 к. 

Между тѣмъ кредитные билеты на предстоявшіс во Владивосток!; 

расходы могли быть бознрепятствснно отпускаемы изъ мѣстнаго Казна-

чейства, и необходимый для сихъ расходовъ креднтъ должепъ былъ 

находиться въ распоряженіи если не самого Морскаго Министерства, то 

Особенной Канцсляріи но кредитной части, которой нереданъ былъ 

Морскимъ Министерством!» для покрытія выдаииыхъ судамъ Тихооксан-

скаго отряда кредитивовъ; Министерство же Фшіансовъ не встретило 

бы конечно никаких!» препятствій дать Владивостокскому Казначейству 

нредшісаніе о выдаче названным!» судамъ дсііегъ въ счетъ сихъ креди-

тивовъ, yjiîc оплачениыхъ самому Министерству впередъ. 

Не оспаривая указанной Государственнымъ Контролемъ возможно-

сти избежать вышеозначенна™ излишняго расхода въ 24.455 р. 93 к., 

Счетный Отдѣлъ Морскаго Министерства объясняете нріемъ денсгъ у 

фирмы «Кунстъ и Альбсрсъ» поспѣшпостыо, съ которой требовались 

деньги въ 1886 г . , не оставлявшею времени для сношенія съ Министер-

ством!» Финансовъ. Признавая это объяспсніс нсдостаточнымъ, Госу-

дарственный Контроль съ своей стороны не находитъ основаній къ 

утвсржденію расхода въ 24.455 р. 93 к . , уплачснныхъЧшостранной 

фирмѣ за полученный отъ нея русскія деньги, въ русском!» городе, въ 

которомъ имеется касса Министерства Финансов!.. 

ФАКТИЧЕСКИ! Введенный во исполненіе ВЫСОЧАЙШИХ!»' указаній ВАШЕГО 

контроль. ММПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА фактичсскій контроль въ С.-Петср-

бургскомъ порте и на адмиралтейскихъ Ижорскихъ заводахъ всту-

иилъ уже ниігі» въ четвертый годъ своего существованія. Выяснившаяся 

за это время польза фактичсскаго коитроля, равно какъ и выра;ксннос 

Управляющий™ Морскимъ Министерством!, жсланіе распространить ту 

же систему контроля и на обороты Кронштадтского порта побудили 

Государственный Контроль заняться выработкою проекта общаго устрой-

ства мѣстпаго контроля въ портахт, и на заводахъ морскаго ведомства, 

согласно указапіямъ опыта, нолученнымъ въ С.-Петербургском!» порт!;. 

Такой проект!» ныне уже выработанъ, но какъ въ то же время Государ-

ственным!» Контролемъ, съ ВЫСОЧАЙШАГО ВАШЕГО ММПЕРАТОР-

СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА соизволснія, предположено внести въ Государ-

ственный Совѣтъ проекта общаго ноложенія о нредварительномъ и 

фактическом!» контроле хозяйствсшшхъ оборотовъ всехъ ведомств!,, 

то я нризналъ полезным!, пріостановиться представленіемъ уномяну-

таго частнаго проекта, который, съ утпсрждснісмъ общаго положепія, 

долженъ будетъ содержать лишь подробный правила въ развитіе основ-

ных!, началъ иоложенія. Поэтому въ отчетномъ году фактическій конт-

роль продолжалъ действовать въ С.-Петербургском!, порте и на адми-

ралтейскихъ Ижорскихъ заводахъ, какъ и въ предшествующіс три 

года, на основаніи правилъ, составленных!, по соглашенію моего пред-

местника съ покойнымъ Генералъ-Адъютантомъ Шестаковы,мъ. 

Согласно этимъ правиламъ, чипы фактичеекаго Контроля въ отчет-

номъ году принимали участіе во всѣхъ коммисіяхъ, действующих!, 

въ С.-Петербургском!, портЬ и на адйінралтейскихъ Ижорских!, 

заводахъ для иріема металловъ, лѣсовъ, угля и другихъ матеріа-

ловъ. 

Во всеподданпейшемъ отчете за прошлый годъ я имелъ счастіс 

докладывать ВАШЕМУ ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ о дѣйстви-

тслыюмъ улучшеніи нынѣ пріема матеріаловъ, выразившемся между 

ирочимъ въ томъ, что число получаемыхъ при распилкѣ лесовъ па-

лубныхъ и шлюпочпыхъ досокъ перваго сорта возрасло, на тысячу брс-

венъ, съ 3 6 9 — в ъ 1887 г. до 8 3 8 — в ъ 1889 г. Считаю ныігі; долгомъ 

заявить, что такое улучшепіс въ иріепіѣ лѣсовт, имело ПОСЛІІДСТВІСЛГІ, 

то обстоятельство, что изъ заготовленных!, въ 1889 г. 15,000 сосно-



пыхъ бревенъ на выпилку, но принятому расчету, 5,129 налубпыхъ 

досокъ для строющихея въ Повомъ Адмиралтейстпѣ броненосца « Ган-

гу тъ» п канонерской лодки «Грозящій», въ действительности получи-

лось такое количество досокъ, которое вполне удовлетворило потреб-

ность въ нихъ для постройки не только означенных!, двухъ судовъ, но 

и вновь сооружаемой лодки «Гремящій», для которой поэтому не ока-

залось уже вовсе надобности въ заготовленіи какого либо количества 

бревенъ. Равнымъ образомъ значительно сокращается ІІЫІГІ» расчета 

бревенъ, заготовлнемыхъ для пяти броненосцев!,, которые предпола-

гается строить средствами С.-Петербургскаго порта, чѣмъ не мало уде-

шевится сооруженіе этихъ судовъ (*). Не лишены значенія и послѣд-

ствія нового порядка пріема для порта дровъ, производимого съ 1888 г. 

при участіичиновъ фактичсскаго Контроля: при одинаковом!, въ теценіс 

послѣднихъ трехъ лета расходе топлива, исчисляемое къ заготовлепію 

количество дровъ стало съ каждымъ годомт, уменьшаться, и на текущій 

годъ исчислено уже къ заготовленію противъ 1888 г. менѣе на 8,017саж. 

однонолешюй мѣры, съ соответствующим!, сокращсніемъ расхода—-на 

сумму до 30 тыс. руб. 

Присутствіе чиновъ фактического Контроля въ испытательныхъ 

коммисіяхъ, какъ показываетъ опыта», способствует!» болѣе тщатель-

ному испытанію изготовляемыхъ для флота на частныхъ заводахъ дѣль-

ныхъ вещей и механизмов!» п, устраняя по возможности пріемъ пред-

метов!» неудовлетворптелыіыхъ, нзбавляета казну отъ непроизводитель-

ных!,, иногда значителышхъ затрата. 

С) Для предполагаемых!, къ сооружение пяти броненосцеиъ нотребно палубиыхъ до-

сокъ трсхслжспііоіі длипы 10,450 штукъ, па выпилку коихъ но црежиоиу расчету было 

бы заготовлепо 31,604 бревна; въ дѣіісгвителыіостп же исчислено ііынѣ къ заготоімеиію 

толкко около 20,000 штукъ, мен Tic почти па 12,000 бревенъ, по средней цТнгЪ ПОСЛІІД-

unro заготовлсніп—14 р. за бревно, на сумму до 1G8.000 р. 

Изъ числа такихъ случаев!» особенное внимапіс обраіцастъ на себя 

испытаніе вновь изготовленпаго Франко-Русскимъ заводомъ нароваго 

цилиндра высокаго давленія для механизма корвета «Витязь». Во все-

подданнѣйшемъ моемъ отчет!» за 1889 г. я имѣлъ случай довести до 

ВЫСОЧАЙШАГО ВАШЕГО ММПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА свѣдѣ-

пія, что, по осмотрѣ въ 1889 г. Коммисіею вице-адмирала Казиакова 

механизмов!, возвратившихся изъ заграничнаго плаваоія корвотовт, 

«Витязь» и «Рында», всѣ цилиндры этихъ корветовъ, имѣвшіс значи-

тельный трещины и раковины, признано было необходимымъ, для безо-

пасна™ дѣйствія машинъ, замѣнить новыми. Но, не смотря на то, 

Коммисія признала возможным! ограничиться лишь задѣлкою трещит, 

чрезъ наложеиіе на нихъ заплатъ, не распространяя однако этой мТ.ры 

на цилиндръ высокаго давлепія корвета «Витязь», который, въ виду 

имѣвшейся на еемъ опасной трещины, необходимо было замѣнить ію-

вымъ цилиндромъ. Этотъ вновь изготовленный, взамѣнъ забракован-

наго, цилиндръ и послужилъ прсдмстомъ упомянутаго испытанія въ 

августѣ мѣсяцѣ 1890 г . , при чемъ въ цилиіідрѣ обнаружились двѣ 

сквозиыя трещины значительной длины, а въ камерѣ пролета отрабо-

танна™ пара оказались лопнувшими два ребра. Эти поврежденія ne 

послужили однако для испытательной Коммисіи достаточным!, основа-

ніемъ къ забракованію цилиндра: по задѣлкѣ треіцинъ, не только про-

должалось испытапіе, но цилиндръ даже былъ уетаповлепъ въ судно и, 

по испытапіи машины въ плаваніи, одобренъ Коммисіею. Однако, по 

пастояпіямъ фактичсскаго Контроля, всѣ результаты испытаній и замѣ-

чаоія Контроля были занесены въ акты, по разсмотрѣніи которыхъ Тех-

ническим!, Комитетомъ цилиндръ признанъ окончательно негоднымъ. 

Возможность такихъ серьезных!, поврежденііі на только что изготовлен-

номъ на заводѣ паровомъ цилиндрѣ и одобреніе его испытательною 

Коммисіею даютъ надлежащее освѣщепіе и пріему отъ того же завода 

механизмовъ корветовъ «Витязь» и «Рында», всѣ цилиндры которыхъ, 
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какъ выше сказано, оказались но мтраіцвпіи корветовъ изъ плавапія 

въ глубокихъ раковинахъ и трещинахъ. 

Уиравляющій Морскимъ Министерствомъ и Морской ТехничсскіИ 

Комитета не допускаютт, однако, чтобы механизмы корветовъ имѣли 

обнаруженные недостатки при самомъ пріемѣ ихъ, на томъ освовапіи, 

что въ пріемпыхъ актахъ о раковинахъ и трещинахъ на цилиндрахъ ие 

упомянуто, а предполагают!,, что эти недостатки образовались уже 

послѣ, во время плаванія судовъ. Государственным!, же Контролем!, 

вонросъ поставлен!, въ томъ смыслѣ, не слѣдуетъ ли допустить, что 

цилиндры имѣли раковины (образующіяся, какъ извѣстно, во время са-

мой отливки) и трещины при самомъ пріемѣ механизмов!,, а отсут-

ствіе объ этомъ указаиія въ нріемныхъ актахъ отнести къ небрежности 

иріемщпковъ, не замѣтившихъ означенных!, недостатковъ. Вѣроятность 

такого предположенія, вполиѣ подтверждаемая приведеппымъ испыта-

ніомъ иоваго цилиндра для корвета «Витязь», выііуждаетъ Государ-

ственный Контроль разойтись во мнішіи съ Управляющим!, Морскимъ 

Министерствомъ и по вопросу о томъ, на чыо отвѣтственпость должны 

быть отнесены убытки отъ иснравленія этихъ механизмовъ. 

Къ обязанностямъ чиновъ фактическаго Контроля въ С.-Петер-

бургском!, портѣ относится также учета па мѣстѣ числа мастеровыхъ, 

рабочих!, и лошадей, обращающихся въ адмпралтействахъ и мастер-

ских!,, и повѣрка рабочихъ журналовъ и расчетов!, заработной платы 

до составленія ассигновокъ на выдачу оной. По этой статьѣ за время 

участія чиновъ фактическаго Контроля достигнуты уже весьма серьез-

ные результаты, о которыхъ я имѣлъ счастіе докладывать ВАШЕМУ 

ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ во всеподданнѣйшемъ отчетѣ за 

прошлый годъ. 

Въ отчетномъ году дѣятелыюсть чииовъ фактическаго Контроля 

расширилась возложеніемъ на нихъ предварительной повѣрки условій 

ci, мастеровыми на исполпсніс работъ но задѣльной платѣ. Ировѣряя 
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при этомъ цѣпы для назначенія задѣлыюй платы, чины (фактическаго 

Контроля не только доставили казнѣ сбережепіе, простирающееся за 

1890 г. на сумму около 33.000 р., но и выработали, на осиоваиіи 

ряда данныхъ исполііениыхъ условііі, цѣны болѣе или менѣе близкія къ 

нормальнымъ на всѣ разнообразпыя работы, потрсбныя для сооруженія 

корпуса броиепоснаго судна. Цѣны эти, постепенно пополняясь дан-

ными послѣдующихъ сооруженій, могутъ послужить ие только полез-

нымъ руководством!, въ будущем!, при опредѣленіи цѣиъ но означен-

нымъ работамъ, но и важнымъ матеріаломъ для выработки общей нор-

мальной разцѣнки на судостроительный работы, которой морское вѣдом-

ство по пастоящее время еще не имѣетъ. 

Накопецъ, чины, фактическаго Контроля, имѣя постоянное наблю-

деніе за правильным!, распредѣленіемъ по счетоводству матеріаловъ п 

рабочей силы, затрачиваемыхъ строеніями и мастерскими на исполне-

но парядовъ, способствуют!, правильной оцѣнкѣ исполняемыхъ ра-

бота, что въ заводскомъ дѣлѣ имѣетъ первостепенное зпачеоіе. 

Приведепныя даппыя даютъ основаіііе полагать, что дѣятелыюсть 

фактическаго Контроля въ С.-Петербургскомъ портѣ способствуета въ 

значительной мѣрѣ удешевленію производства этого порта и сокраще-

нно ненронзводителышхъ затрата, какъ это можно судить по сравни-

тельной стоимости разновременно исполнепныхъ иортовыми средствами 

сооружеиій. Такт,, на сооруженіе корпуса броненоснаго корабля « Ган-

г у гъ» до 1 октября 1890 г . , т. е. до спуска его на воду, затрачено 

матсріаловъ, издѣлій и рабочей платы, съ накладными процентами 

всего на сумму 1.662.748 р., при чемъ установлено было въ корпусѣ 

разнаго рода металловъ 165,244 иуд.,—слѣдователыю на одинъиудъ 

вѣса корпуса израсходовано 10 р. 6 к. , считая въ томъ числѣ не только 

стоимость металла и его обработки, но и стоимость всѣхъ сопряжсн-

ныхъ съ сооруженіемъ стальнаго корпуса плотиичныхъ, столярныхъ и 

другихт, работъ. Тѣмъ же портомъ былъ раньше построекъ корпусъ 
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бропепоснаго корабля «ИМПЕРАТОР! АЛЕКСАНДР! I I», спущенный на 

воду 14іюля 1887 г . , т. е. до установленія въ С.-Петербургском! 

портѣ фактическая контроля. Въ корпусѣ этого судна по день спуска 

было установлено металлов! 168,394 пуд., на что потребовалось матс-

ріаловъ, издѣлій и рабочей силы, съ накладными процентами, всего па 

сумму 2.135.228 р., или на одннъ пудт. вѣса корпуса 12 р. 68 к. , т. е. 

дороже нротивъ стоимости сооруженія корпуса броненосца «Гангутъ» 

па 2 р. 62 к. съ пуда, чтб по числу 165,244 иуд. вѣса этого корпуса 

составит! сбореженія около 433.000 р. 

Имѣгощіяся въ Государствеипомъ Коптролѣ свѣдѣнія даютъ осно-

ваиіе полагать, что дальпѣйшія сооруженія средствами С.-Петербург-

с к а я порта обойдутся еще дешевле. При этомъ считаю долгомъ присо-

вокупить, что я весьма далекъ отъ мысли приписывать столь благо-

пріятныс результаты исключительно дѣятелыюстп чиновъ фактическая 

Контроля. Указапное обстоятельство приведено мною лишь для сравне-

нія судостроительной дѣятельности С.-Петербургская порта за время до 

введепія въ немъ фактическая Коптроля и иослѣ того, и если за вто-

рой періодъ производство порта значительно удешевилось, то кромѣ 

фактическая Контроля этому иесомнѣппо способствовали и другія 

обстоятельства, главиымъ же образомъ эиергическая дѣятельиость какъ 

быпшаго, такъ и настоящаго Комаидировъ порта, коимъ фактическій 

Контроль лишь оказывалъ свое содѣйствіе и которые въ свою очередь 

шли всегда навстрѣчу стремление Контроля къ охраііеиію государ-

ственных! средствъ. 

Въ заключспіе позволяю себѣ" остановить вігамапіс ВАШЕГО 

ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА на обнаруженном! въ мипувшемъ 

году, при участіи фактическая Контроля, на Ижорскомъ заводѣ недо-

статкѣ различных! матеріаловъ нротивъ счетовъ завода. Главная не-

явка оказалась въ чугунѣ, на сумму до 85.000 р., и объясняется без-

порндочностію хранснія не только этого, но и болѣе цѣішыхъ матсріа-

ловъ, на что Государственный Контроль и обратил! шишаніе Главная 

Управлснія Кораблсстроенія и Снабжсній. Производимое но этому дѣлу 

дознаиіе еще не окоичепо. 

Въ отчетном! году получилъ окончательное разрѣшеніе вопросъ Обь Обухоп-

о вознаграждены частныхъ лицъ за отчужденную отъ шіхъ долю уча-

.стія въ предиріятіи Обуховекаго сталелитейиаго завода. ВЫСОЧАЙШЕ ВОДЬ. 

утвержденным! 13 іюня 1890 г . мнѣпіемъ Государственная Совѣта 

озпачешюе возпагражденіе опредѣлено въ размѣрѣ 46.219 р. за каждый 

пай предпріятія, а за всѣ 662/3 иаевъ постановлено было уплатить 

3.081.267 р., съ шестью на сто въ годъ сложными процентами, за 

время съ 1 апрѣля 1885 г . по день выдачи возиаграждеііія. По состав-

ленному Правлсніемъ Обуховекаго завода, совмѣстио съ представите-

лем! въ этомъ Правленіи отъ Государственна го Контроля, расчету съ 

пайщиками, возііаграждеиіе за каждый пай предпріятія но 24 іюли 

1890 г. (день выдачи возпаграждеш'я) выразилось суммою 63.157 р. 

97 к. , а за всѣ 6 6 % иаевъ уилачеио пайщикам! 4.210.531 р. 47 к. , 

иа покрытіс которых! употреблено изъ запасная капитала Обуховекаго 

завода 1.400.000 р., а остальные 2.810.531 р. 47 к. уплачены изъ 

открытая Государственным! Банкомъ Правленію озпачепная завода 

кредита. 

Разрѣшеше же вопроса о мѣрахъ къ гюгашенію этого долга возло-

жено на учрежденную при Морскомъ Мшшстерствѣ Коммисію изъ пред-

ставителей отъ всѣхъ заинтересованных! въ Обуховскомъ заводѣ вѣ-

домствъ. 

Въ отчетномъ году Обуховскимъ сталелитейным! заводомъ окон-

чательно исполнено и сдано заказчикам! 201 орудіо съ принадлежно-

стями и разиыхъ другихъ издѣлій всего, по продажной цѣиѣ, на сумму 

2.0(^9.544 р. Въ этой суммѣ заключаются: заводская стоимость издѣ-

лій (матеріалъ, рабочая сила и накладные расходы) на 1.552.653 р., 



отчисленные на погашеніе имущества 200.405 р. и чистой прибыли 

316.486 р. Послѣднія две суммы, вмѣстѣ съ прибылями отъ предше-

ствующихъ лѣтъ, дали возможность заводу употребить въ отчетномъ 

году на умножепіе своего инвентаря свыше милліона рублей,—главш.шъ 

образомъ на пріобрѣтеніе и установку гидравлическая ковальная 

пресса съ машиной, аккумуляторомъ, кранами, наковальнею и другими 

принадлежностями, представляющая ценность свыше 630.000 р., на 

возведете строеній для помещенія этого пресса п его машины съ кот-

лами, обошедшихся свыше 150.000 р., на каналпзацію по заводу и 

другія технпческія приспособленія. 

Таішмъ образомъ Обуховскій сталелитейный заводъ, благодаря 

удачной формѣ его управлепія, вполне удовлетворяя потребности воен-

ная и морская вѣдомствъ въ орудіяхъ, станкахъ, минахъ, снарядахъ 

и другихъ цредметахъ вооруженія арміи и флота, не только не прибе-

гает! ни къ какимъ денежным! требоваіііямъ отъ казны сверхъ назна-

чаемых! ему цѣнъ за издѣлія, но находитъ еще возможным!, безъ со-

действія даже своего запасная капитала, употреблять зпачителыіыя 

суммы на усовсршснствованіе своихъ технических! средств!. Самыя 

цены, по которымъ Обуховскій заводъ исполняет! казенные заказы, 

провЬряемыя состоящим! при Прав.іеніи завода нредставителемъ отъ 

Государственная Контроля, имеющим! свободный доетупъ ко веѣмъ 

дѣламъ и счетамъ завода, становятся съ каждымъ годомъ более и бо-

лее умеренными. Такъ и въ отчетномъ году сделаны весьма значитель-

ныя поншкеиія на многіе крупные заказы: па девять 6-д. орудій въ 35 

калнбровъ назначено пынѣ 13.725 р., вместо прежней цѣны 14.875 р. 

за экземпляр!; на двенадцать орудііі 12-д. въ 35 калибровъ предпола-

галось назначить согласно разцѣнкѣ 84.977 р. за экземпляр!, въ дей-

ствительности же назначено лишь 84.000 р.; на семьдесят! две 6-д. 

полевыя мортиры,безъ окончательной отдѣлки,назначена цѣна 1.400 р. 

за экземпляр!, вместо прегкней въ 1.860 р. ГІе перечисляя всѣхъ дру-

гихъ сделанных! въ отчетномъ году поші/кеній, считаю долгомъ при-

совокупить, что съ ожидаемою ныне заменою тигельной стали для 

орудій сталыо Снменсъ-Мартенса и съ установкою уже гидравлическая 

ковальнаго пресса надо ожидать общая удешевленія издѣлій Обухов-

скаго завода, а вместе съ тѣмъ и еще большая попиженія уплачива-

емых! ныне казною ценъ на нсполпяемые этимъ заводомъ заказы. 

Кроме Обухолскаго сталелитеііпаго завода, въ вѣдѣпін Морская о Ьалтіи-

Министерства состоять еще два завода: БалтійскіИ еудо-и машинострои-

тельный и адмиралтейскіе Ижорскіе заводы. Первый изъ этпхъ заво- дахъ. 

довъ—учреждепіе чисто коммерческое, но состоящее въ неоплатном! 

долгу у Морская Министерства, которое кромѣ того владѣетъ всЬмп 

облигаціямп ликвидируемаго нынѣ Балтійекая Общества и 84'/s
0 /0  

всего числа акцій этого Общества. Вследствіе такого отношенія Балтій-

екаго завода къ Морскому Министерству, последнее является действи-

тельным! его владельцем! и управляет! нмъ при посредстве назначен-

ной изъ чнновъ того же Министерства ликвидаціонной Коммисіи, дей-

ствующей, впредь до полная отчужденія завода, на правахъ, предо-

ставленных! по уставу БалтіЙская Общества его ІІравлепііо. 

При такой форме управленія, существующей съ 1884 г . , Балтій-

скій заводъ, получая за исполняемые для морская ведомства заказы 

плату не ниже той, которая назначается частнымъ заводамъ, работает!, 

безъ совшѣпія, съ прибылью,—тѣмъ не менее результаты деятельности 

этого завода за время управленія ликвидаціоішой Коммисіи чисто 

отрицательные. Не отработанный долгъ Морскому Министерству ко вре-

мени учрежденія ликвндаціопной Коммисіи составлял! 8.675.238 р.; 

за пятилетнее управленіе ликвидаціонной Коммисіи цифра этого долга 

не только не уменьшилась, а возрасла къ 1890 г. до 4.160.071 р., 

превышая такимъ образомъ первоначальный долгъ на сумму около 

485.000 р. Кроме того ликнидаціоннаи Коммисія совсемъ прекратила 
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проозводившіеся до того ежегодно платежи въ погашѳиіо числящагося 

на заводѣ долга государственному казначейству, не производить более 

тиражей иогашенія своихъ облигацій, не оплатила 284 облигацій, вы-

шедшпхъ рапѣе въ тиражъ, и вовсе прекратила уплату процеитовъ ио 

купонам* этихъ облигацій, каковыхъ процеитовъ къ 1 января 1890 г. 

накопилось до 431.506 р. 36 к. 

Ио всѣ эти недостатки иынѣшняго переходнаго управлепія Балтій-

скаго завода искупаются неоспоримыми заслугами завода. Исправно 

исполняя заказы морскаго вѣдомства, Балтійскій заводъ снабжает* 

нашъ флотъ судовыми корпусами и паровыми механизмами, которые 

по достоинствам!, своимъ, какъ я имѣлъ уже выше случай докладывать, 

оставляют* за собою какъ издѣлія пашихъ частпыхъ заводовъ, так* и 

заказы, исполняемые за границею. Это отрадное явлеиіе подает* на-

дежду, что недалеко уже то время, когда въ исполненіи заказовъ для 

вашего флота на иностраппыхъ заводахъ не будстъ и надобности. 

Далеко пе таковою представляется деятельность третьяго завода 

морскаго ведомства—Ижорскаго. Этотъ заводъ, управляемый па нача-

лах*, установленных* для всѣхъ казенных* заводовъ, не смотря на 

разновременную затрату весьма значительных* сумм* на, его пере-

устройство, все еще не отвѣчаетъ потребностям* флота. Имѣя стальное 

производство и значительный прокатная средства, Ижорскій заводъ не 

въ состояпіи изготовлять всей потребной для казенных* верфей судо-

строительной стали, которая и пріобрѣтается до сихъ порт, на частпыхъ 

заводахъ. Ие смотря па водворепіе съ большими затратами па этомъ 

заводѣ броневаго производства, Морское Министерство вынуждено по-

требную для большинства броненосных* судов* броню заказывать за 

границею. Даже ценное производство, которое издавна составляло какъ 

бы спеціальпость Ижорскаго завода, и то далеко не отвѣчаетъ требова-

ніямъ техники, чему служат* доказательством* цѣпные канаты, изго-

товленные для фрегата «Память Азова», которые послѣ неоднократных* 
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браковок* были приняты на фрегат* лишь потому, что онъ без* цѣп-

ныхъ канатов* не могъ бы уйти въ плаваніе. Что же касается дѣль-

пыхъ вещей, то само Министерство избегает* заказывать ихъ Ижор-

скому заводу, так* какъ вещи выделки этого завода далеко ниже по 

достоинству и значительно дороже вещей, изготовляемых* на частных* 

заводахъ. 

Причины такого неблагопріятнаго положенія Ижорскаго завода 

Морское Министерство усматривает* въ действующей на этомъ заводѣ 

системе строго казеинаго управлеиія, не предоставляющей достаточной 

самостоятельности лицамъ, управляющим* заводами, чѣмъ съ одной 

стороны ослабляется ихъ ответственность за неуспешную деятельность 

заводовъ, а съ другой парализуется необходимая въ заводском* дЬлѣ 

энергія этих* лицъ. Эти обстоятельства привели Морское Министерство 

къ убеждённо въ необходимости сделать коренныя измѣпенія въ суще-

ствующем* управлеиіи Ижорскимъ заводом* применительно къ фор-

мам* управлонія заводами Балтійскпмъ и Обуховскимъ. Къ такому 

предположепію Государственный Контроль отнесся вполне сочувственно, 

имея въ виду примѣръ деятельности Обуховскаго и Балтійскаго заво-

довъ, которые, при условіи достаточная простора дѣйствіИ, достигли 

значительная успеха какъ въ развитіи своего производства, так* и въ 

техническом* его совершенстве. Вместе съ тѣмъ Государственный 

Контроль обратил* вшіманіе и на то, что оставлять долее Балтійскій 

заводъ при его ныпѣшпемъ переходном* управленіи также не представ-

ляется возможным*, а необходимо покончить съ фиктивным* суще-

ствованіомъ Балтійскаго Общества и принять заводъ окончательно въ 

вѣдѣпіе казны, что однако могло бы быть достигнуто не ранее, какъ по 

составлены положенія о казенном* управлеиіи этим* заводом*. Имея 

при этомъ въ виду, что четырехлЬтиій опыт* казеинаго управленія Обу-

ховскимъ заводом* на оенованіи положеоія, выработанная Коммисіею 

Генералъ-Адъютанта Обручева, далъ вполне благопріятныо результаты, 



я входилъ въ сиошеніс съ вице-адмираломъ Чихачовымт, о назначепіи 

въ Морскомъ Министерств!, съ участіемъ представителей отъ Государ-

ствешіаго Контроля и Министерства Финансовъ, особой Коммисіи для 

разработки, на основаніяхъ упомянутая положеиія, особыхъ для Бал-

тийская и Ижорскаго заводовъ иоложеній сообразпо съ уеловіямн ихъ 

производства. IIa учреждеіііе такой Коммисіи впце-адмиралъ Чихачовъ 

выразилъ уже свое соглаеіс, и надо иадѣяться, что въ иедалекомъ бу-

дущем! заводы Балтійскій и Ижорскій будутъ занимать такое же поло-

женіе, какое съ успѣхомъ занимает! пьшѣ казенный Обуховскій стале-

литейный заводъ. 

О Добро- Въ заключеніе отчетнмхъ свѣдѣній по Морскому Министерству, 
ИОЛЫЮМЪФЛО-

,гі, дилгомъ почитаю доложить о положены состоящая въ завѣдываши с е я 

Министерства Добровольная флота. ВАШЕМУ ИМПЕРАТОРСКОМУ 

ВЕЛИЧЕСТВУ извѣстно, что съ 1886 г. флотъ этотъ управляется осо-

бым! Комитетом!, состоящим! изъ членовъ отъ Министерств! Мор-

ская и Финансовъ, при учаетіи представителя отъ Государственная 

Контроля. Отчетъ о своей деятельности Комитетъ даетъ лично Управ-

ляющему Морскимъ Министерством!, который также утверждает! и 

разрѣтаетъ главныя распоряженія Комитета. 

Въ то время, когда Комитетъ принялъ въ свое вѣдѣиіе дѣла 

Доброволыіаго флота, судовой составъ его состоялъ изъ семи парохо-

дов!, изъ конхъ пи одинъ не удовлетворял! уже современным! требо-

ваніямъ крейсерской службы, составляющей главную задачу Доброволь-

н а я флота. Равиымъ образомъ и коммерческая деятельность флота 

была весьма ограничена, вслѣдствіе незначительной грузоподъемной 

силы его судовъ. 

Благодаря ломильной платѣ, назначенной правительством! флоту, 

по 600.000 р. въ годъ, и несомнѣішо заботливому отпошенію къ дѣ-

ламъ флота Управляющая Морскимъ Министерством! и Комитета, 

Добровольный флотъ въ настоящее время находится въ нссраппсішо 

лучшихъ условіяхъ. 

Въ истекшемъ 1890 г. составъ судовъ его пополнился пароходом! 

«Оролъ», который можешь развивать скорость свыше 19 узловъ безъ 

усиленной тяги, поднимая при этомъ свыше 200,000 пудовъ груза, и 

можешь перевезти въ одинъ рейсъ 1,400 чел. пассажиров! третья го 

класса изъ Одессы во Владивосток!, а на близкія разстояпія, какъ па-

примѣръ изъ Одессы въ Батумъ, до 3,000 чел. Хотя этотъ пароходъ и 

обошелся Добровольному флоту въ 1.239.000 р., но средства его на-

столько удовлетворительны, что оиъ могъ заказать въ Англіи на срокъ 

къ 1 января 1892 г. еще новый пароходъ того же типа, но несколько 

больших! размѣровъ, который обойдется въ 1.400.000 р. 

Кромѣ того, по предположен™ Управляющая Морскимъ Мини-

стерством!, высказанному имъ во внесенном! въ Государственный Со-

вѣтъ представлсніи о продленіи Добровольному флоту субсидіи въ преж-

нем! размѣрѣ 600.000 р. въ годъ на 10 лѣтъ, флотъ этотъ въ теченіе 

сего срока усилишь слой судовый составъ еще четырьмя быстроходными 

пароходами, лрисііособлсііпыми для крейсерской службы. 

Вмѣстѣ съ тѣмъ въ теченіе послѣдняго пятилѣтія значительно воз-

расла и грузоподъемная сила судовъ флота, а именно: въ 1886 г. суда 

его могли поднять за одинъ разъ только 750,000 пудовъ груза, настоя-

ния же суда поднимают! 1,140,000 пуд., такъ что грузоспоеобность 

пароходов! Добровольная флота за пять лѣтъ увеличилась на 390,000 

пуд., или па 52%. 

Такой результат! достигнут! тѣмъ, что погибшій пароходъ 

«Кострома» замѣненъ повымъ того же имени, ио съ большею грузо-

вспособностью; на иароходѣ «Роесія» переделана машина изъ двойная 

расширенія на тройное, что повлекло значительное сокращепіе расхода 

топлива, почему часть уялыіыхъ ямъ на этомъ пароход! обращена 

ныігіі для помѣщеній подъ грузъ; старый грузовой пароходъ «Нижній-



Иовгородх», поднимавшіи до 100 тыс. пудовъ груза, замѣнснъ повышъ 

грузовымъ пароходом! того /кс имени, но поднимающим! угке свыше 

200,000 пудовъ, и, наконецъ, нароходъ «Ярославль», подпимавшій 

лишь 45 тыс. пуд. и уступленный Его ВЫСОЧЕСТВУ Князю Черногорскому, 

замѣнепъ пароходом! «Орелъ», поднимающим! свыше 200,000 пуд. 

груза. 

Такая грузоспособность паличпыхъ судовъ Добровольная флота 

дала ему въ настоящем! году возможность безъ убытка для себя зна-

чительно (почти па 2 0 % ) понизить фрахта, что вызывается конку-

рентен) иностранных! пароходов!. Въ зависимости же отъ увеличепія 

трудоспособности судовъ флота и болѣе правильная направленія дѣла 

значительно улучшились и финансовые его обороты: въ 1886 г. полу-

чено было доходовъ, безъ помилыюй платы, 1.385.000 р. ,а въ '1890 г. 

уже свыше 1.700.000 р., т. е. за это время доходы его увеличились 

на 22,75%) расходы же въ то же время сократились съ 1.795.000 р. 

до 1.350.000 р., или на 24,0 % . 

Увеличеніе доходовъ обусловливается возрастающим! содѣйствіемъ 

(флота русской чайной торговлѣ. За послѣдііее пятилѣтіе па пароходах! 

(флота привезено чая изъ Ханькоу въ Одессу: въ 1886 г . — 4 , 2 5 6 тоннъ, 

въ 1887 г . — 9 , 2 4 9 т . , въ 1888 г . — 1 3 , 8 4 0 т. , въ 1889 г . — 

15,252 т. , въ 1890 г . — 1 7 , 2 2 6 т. ; въ настоящем! же году закон-

трактовано для перевозки свыше 20,000 тоннъ. 

Министерство Финансовъ. 

иода™ и иы- Въ 1890 г. податей и выкунныхъ платежей поступило около 

тсГ.Г° І Ш " 131.000.000 р., мвпѣе противъ 1889 г. на 3.700.000 р. Неблаго-

пріятіше сравнительно результаты поступлсшя сихъ доходовъ объ-

ясншотся тѣмъ, что бѣдствія недорода постигли въ минувшемъ году 

почти исключительно губерніи восточпыя,—гдѣ платежный силы па-

селенія подорваны экономическими невзгодами прежпихъ. лѣтъ ,—и 

большую часть черноземных! губерній, который въ яды урожайные 

служатъ житницами не только внутренних!, но и заграничных! хлѣб-

ныхъ рынков!. Кромѣ этой главнѣіішей причины уменынснія оклад-

ныхъ доходовъ, па поступленіс ихъ въ земледѣльчсскихъ губерніяхъ 

новліялн и рыночный цѣны на сельскохозяйственные продукты, нѣ-

сколько упавшія вслѣдствіе улучшенія курса нашего кредитная рубля. 

По свѣдѣніямъ Министерства Финансов! о внѣшней торговлѣ за 

иослѣдніс три года, въ 1890 г. отпущено за границу хлѣба всѣхъ сор-

тов! менѣе на 37.000.000 р. противъ 1889 г. и на 102.500.000 р. 

противъ 1888 г . , хотя со второй половины 1890 г. вывозъ жизнен-

ных ! лринасовъ нѣсколько и увеличился, при чемъ улучшились цѣпы 

на большую часть сельскохозяйственных! произведший,—преимуще-

ственно на сѣрые хлѣба (рожь, ячмень, овееъ). 

Вывозъ за границу за послѣдніе четыре года пшеницы,—этого важ-

нейшая въ нашей отпускной торговле предмета, слишкомъ вдвое пре-

вышающая стоимость всѣхъ остальных! отпускаслыхъ на иностранные 

рынки жизненных! припасовъ,—представляется въ слѣдующомъ видѣ: 

Выисзеио: Пудопъ: На сумму: Средшт цѣ і т : 

Въ 1887 г. 134,093,000 144.521.000 р. 1 р. 7 к. за ііудъ. 

- 1888 — 214,297,000 223.055.000 — 1 _ 4 

— 1889 — 190,388,000 192.801.000 — 1 — 1 

- 1890 - 181,909,000 179.3G2.000 - 98, в 



Таішмъ образомъ въ 1890 г. цѣны пшеницы понизились про-

тивъ 1887 г. на 8,к к. на пудъ, что на общее количество вывезенной 

пъ 1890 г. пшеницы составить свыше 15.000.000 р. 

Общая сумма недоимокъ но окладнымъ сборамъ, уменьшившаяся 

къ 1889 г . , снова увеличилась къ 1890 г. на 2.400.000 р. и состав-

ляла 56.800.000 р. Значительное увеличеніе сихъ недоимокъ и въ 

отчетномъ году побуждает! меня остановиться на экономической™ 

положеніи губерній, населеніе коихъ оказывается лаиболѣе неисправ-

ным! во взносѣ причитающихся съ него платежей, а именно: губерній 

носточныхъ и большей части чериоземныхъ. 

По губерніямъ Самарской, Казанской, Пермской, Уфимской и 

Оренбургской къ 1890 г. было въ недоимкѣ свыше 20 мил. руб., т. с. 

болѣе третьей части всѣхъ окладныхъ недоимокъ по Имперіп. Податей 

и выкушшхъ платежей въ ноименованныхъ губерыіяхъ въ отчетномъ 

году поступило 7.125.000 р., менѣе противъ постушіслія 1889 г. на 

3.400.000 р., т. е. приблизительно на сумму общаго по Имиеріи 

недобора въ минувшемъ году сихъ доходовъ противъ года предшество-

вавши™. 

Во всеподданнѣйшемъ отчетѣ за 1889 г. я счелъ долгомъ доло-

жить о бедственной™ ноложеши губерній Самарской и Казанской. Вт, 

1890 г . положсніс ихъ еще болѣе ухудшилось. 

Населеніс Самарской губерніи въ минувшемъ году могло упла-

тить окладныхъ сборовъ только 1.700.000 р., увеличивъ къ 1891 г. 

лежащія на немъ НСДОИЙШИ нрежнихъ лѣтъ на 2 мил. руб. (съ 

9.300.000 до 11.300.000 р.) . Къ ириведенпымъ мною въ отчетѣ за 

1889 г. причинамъ истощенія платежныхъ средствъ сельскаго насело-

нія этой губерпіи (общій недородъ хлѣбовъ и травъ, бѳзкормица), съ 

новою силою проявившимся и въ 1890 г . , присоединились еще тягост-

ный условія сбыта сельскохозяйственныхъ продуктовъ: цѣны на хлѣбъ 

во многихъ случаях!, не окупили даже производства. Такъ напр., 

средняя цѣна нуда пшеницы съ 1 р. 16 к. въ 1889 г. упала въ 

1890 г. до 67 к. , гречи—съ 1 р. 32 к. до 59 к. , проса—съ 1 р. 3 к. 

до 47 к., полбы—съ 95 к. до 45 к. и т. д. 

Вслѣдствіе сего поступлепіе окладныхъ сборовъ по Самарской 

губорши, поднявшееся было RT, 1889 г. противъ 1888 г. на 350.000 р., 

въ отчетномъ году вновь упало почти на 750.000 р., а народное 

хозяйство пришло въ такое плачевное состояніе, что мѣстное земство 

было вынуждено исходатайствовать новую ссуду, въ размѣрѣ 305.000 р., 

для нассленія губерніи, задолженность котораго по нрежнимъ ссудамъ 

достигаетъ 1.700.000 р. 

Сельское населеніе Казапскоіі губерніи, на которой™ недоимки 

и оклада числилось въ 1890 г. свыше 7.500.000 р., внесло въ казну 

около 1.700.000 р., т. е. меиѣе половины взноса за предыдущій 

годъ. 

Урожаи 1884—1886 гг . нѣсколько улучшили быть крестьянскаго 

населенія этой губерніи, но неудовлетворительные урожаи послѣдую-

щихъ годовъ въ корнѣ подорвали его благосостояніе къ 1890 г . , въ 

которомъ бѣдствія недорода оказались настолько ощутительны, что, за 

вычетомъ зерна, необходима™ для иосѣва и для пополненія запасныхъ 

магазинопъ, для удовлетворенія мѣстной потребности въ хлѣбѣ населе-

нно недостаетъ озимаго и яроваго болѣе 2,000,000 четв. 

Кромѣ неурожая, сельское хозяйство Казанской губерніи страдало 

также отъ пожаровъ, особенно опустошптельоыхъ въ сухое лѣто 

1890 г . , и отъ сибирской язвы. 

Для выдачи въ ссуду наиболѣе нуждающейся части населенія 

Казанское Губернское Земское Собраиіе рѣшило ассигновать 310.000 р., 

съ позаимствованіемъ 200.000 р. изъ общаго по Ммперіи продоволь-

ственного капитала. 

Не утомляя вішманія ВАШЕГО ММПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ-

СТВА далыіѣйшими свѣдѣніями объ ухудшеніи сельскаго благосостоя-



нія, а следовательно и ослаблсніи платежных* сил* населения въ осталь-

ных* восточных* губериіяхъ, позволяю себе остановиться на губорніи 

Пермской. 

Во всеподданнейшем* отчете за 1886 г. Статсъ-Сскретарь Соль-

скііі, отметив* зажиточность населенія Пермской губсрнін и исправ-

ность его во взносе лежащих* на нем* повинностей, упомянул* объ 

упадке въ этой губерніи земледелія, какъ о явленіи, угрожающем* 

благосостояш'ю иаселеиія, которое, не заботясь о земледеліи, доволь-

ствуется заработками на фабриках* и заводахъ, при случайном* гке 

прекращены таковых* заработков* разом* впадает* въ бедственное 

пологкепіе. 

Это онасеніе оправдалось отчасти въ отчетном* году, когда опу-

стошительные пожары, до тла истрсбившіс, въ числѣ другихъ, заводы 

Нсвьянскій (14,000 жителей) и Верхне-Уфалейскій (3,000 гкитслой), 

лишили заработков* десятки тысяч* сельских* жителей, а торговый 

банкротства на милліошіыя суммы еще более ухудшили ихъ благосо-

стояніс, что и отразилось умепьшсиіемъ платегкей по окладным* сбо-

рам*. 

За населсніемъ губерній Воронегкской, Тамбовской, Орловской, 

Харьковской, Пензенской, Саратовской и Симбирской недоимки но 

окладным* сборам* достигли къ 1890 г. 12.000.000 р. 

Хотя въ отчетном* году поступлсніе податей и выкѵішыхъ ила-

тегкей въ этихъ губерніяхъ превысило размеры поступлешя 1889 г. 

на 400.000 р., ио распределилось крайне неравномерно: въ первыхъ 

трехъ изъ поимеиоваішыхъ губерній сихъ сборов* поступило противъ 

1889 г . на 1.600.000 р. болѣе, въ четырех* гке остальиыхъ на 

1.200.000 р. менее. 

Въ особенно тягкеломъ экономическом* пологкеніи находилась въ 

1890 г . губерпія Пензенская, въ которой податей и выкупных* плате-

жей поступило меиѣс противъ 1889 г . на 700.000 р., а общее коли-

чество окладпыхъ недоимок* (къ 1890 г. 800.000 р.) въ теченіе 

отчетная года удвоилось. 

Хотя Государственный Контроль обязан* наблюдать за своевре-

менным* и бездоимочпымъ поступавшем* окладных* сборов*, но изло-

гкеішое выше пологксніе плателыциковъ поименованных* губерній 

представляется въ столь ііеблагопріятпомъ видѣ, что Государственный 

Контроль не только не счелъ себя въ праве делать какія либо по сему 

предмету настоянія иередъ администраціею, но считает* долгом* сви-

детельствовать пред* ВАШИМЪ ИМГІЁРАТОРСІШМЪ ВЕЛИЧЕ-

СТВОМЪ о необходимости повременить усиленным* взысканісмъ 

недоимок*. 

Во всеподданнейшем* отчете за минувшій годъ я имел* счастіс 

доложить ВАШЕМУ ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ о замѣтномъ 

подъеме экономическая пологкепія иаселенія центральных* губерній, 

за исключеніемъ губериіи Нижегородской. Въ истекшем* году народ-

ное хозяйство большей части этихъ губерній продолжало улучшаться, 

но состояпіе платежных* средств* земледельческих* классов* Ниже-

городской губерніи настолько ослабело, что податей и выкуппыхъ пла-

тежей поступило въ казну съ населепія этой губерніи на 500.000 р. 

менее противъ 1889 г. Кроме неудовлетворительная урожая, умень-

шенію благосостоянія населенія этой губерніи способствовали опусто-

шительные пожары и падегкъ скота. 

Затем* по свЪдешямъ, доставлсноымъ мнѣ контрольными пала-

тами, можно заключить, что блаясостояніе иаселеиія большей части 

прочих* местностей Имперіи не только не ухудшилось въ тсченіе 

минувшая года, по во многихъ случаях* продолжало возрастать. Све-

денія о состояніи средств* плательщиков* окладных* сборов* на 

окраинах* также более или менее благопріятны. 

в 



По новѣркѣ окладныхъ доходов! особенно замѣтпыхъ и достой-

ныхъ ВЫСОЧАЙШАГО ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 

внимаоія случает, я привести ne могу, кромѣ открытія Ломжинскою 

Палатою недобора въ окладныхъ доходахъ за послѣдніе три года въ 

количеств! свыше 160.000 р., которые частііо взысканы, a частію 

зачислены въ недоимку. 

Питейный Вт. мипувшемъ году состоялся закоиъ, который псеомнѣнио ока-

одъ. ж е т ъ С у щ е е т в е ш і 0 С вліяніе на направлсніс нашего випокуреннаго про-

изводства. 

ВЫСОЧАЙШЕ утвержденным! 4 іюня 1890 г . мнѣвісмъ Государ-

ственная Сов!та установлены, c i 1 іюля текущая 1891 г . , льготы для 

поощренія сельскохозяйственных! винокуренных! заводов!, при осо-

бом! ограждепіи интересов! влад!льцевъ небольших! им!ній, что, но 

справедливому замѣчанію Министра Финансовъ во всеподданііѣйшемъ 

доклад! его при представлепіи государственной росписи иа 1891 г . , 

поможет! возстановленію порванной съ давняя времени связи между 

випокуреніемъ и сельскимъ хозяйством!. 

Наблюдеиіе ііадъ развитіемъ нашего винокурепія со времени вве-

денія въ дѣйствіе существующей питейноакцизной системы, т. е. въ 

теченіе посл!днихъ 28 лѣтъ, показываетъ, что оно постепенно прини-

мало характер! крупная фабричная производства и что число мел-

к и х ! випокурениыхъ заводовъ, довольно значительное при введеніи 

этой системы, все бол!е и бол!е сокращалось. 

Въ періодъ винокуреиія 1862—1863 гг . во всей Имперіи, за 

исключеніемъ губерній Царства Польская, дѣйетвовало 4,029 випо-

курениыхъ заводовъ, которые выкурили 25,000,000 вед. спирта, что 

въ среднем! на каждый заводъ составляло около 6,200 вед. (*). Двадцать 

(*) IIa губсрпін Царстпа Польского дѣіістшо питейиаго устаиа расиростраиеио 

л!тъ спустя, въперіодъ 1882—1883 гг . , число заводовъ въ пред!-

лахъ тѣхъ же мѣстиостей сократилось до 2,091, при выкурк! на пихъ 

около 29,660,000 вед. спирта, т. о. по 14,185 вед. на каждый заводъ. 

Въ тсчсніе слѣдовавшихъ за тѣмъ семи лѣтъ число заводовъ продол-

жало уменьшаться и составляло въ періодъ 1888—1889 гг . 1,745, на 

коихъ выкурено 29,716,000 вед., или 17,000 вед. на каждый 

заводъ. 

Этотъ постепенный переход! къ крупному производству еще 

наглядиѣо представляется изъ нижесл!дующей таблицы, въ которой 

заводы распред!лсны но количеству выкуренная спирта: 
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Нъперіодъ 1882--1883 гг. . . 2,091 44 С 809 453 233 116 23 10 1 

— — 1888--188!» — . . 1,745 251 «42 461 221 124 33 11 2 

Изъ сопоставленія этихъ данныхъ видно, что за семь лѣтъ, при 

сокращеніи числа вс!хъ заводовъ на 16,5% число мелкихъ заводовъ, 

выкуривавшихъ до 10,000 вед., уменьшилось на 44%, a слѣдующаго 

за ними разряда на 2 0 % ; число же заводовъ средней силы, съ произ-

водством! отъ 25 до 100 тыс. вед., осталось почти безъ перемѣны, а 

лишь съ 1874 г., а потому всѣ сравпоиія сдѣлаиы безъ соображен ін съ данными, относя-

щимися къ втонъ губерпіямъ. 



заводовъ крупных!., выкуривавшихъ свыше 100,000 вед., увели-

чилось. 

Явлепіе это находить себѣ объяспспіс въ условіяхъ, въ которыя 

было поставлено винокуренное производство до изданія закона 4 іюпя 

1890 г. При введеніи въ дѣйствіе новой системы взимапія акцизных!, 

сборовъ были опрсдѣлепы весьма льготный для заводчиковъ нормы 

выходовъ спирта изъ употребленных!, въ заторъ прппасовъ, пмепио: 

изъ нуда муки надлежало выкурить и оплатить акцизом!» 32 градуса 

алкоголя при винокурепіи по низшей нормѣ и 34° по высшей; при чемъ 

перекуръ, т. е. спирта», выкурспиый сверхъ этихъ иормъ, предостав-

лялся въ пользу заводчика бсзакцизпо весь или въ половинном!» раз-

мѣрѣ, смотря по тому, производилось ли винокуреніе но высшей или 

по низшей нормѣ. Получепіе безакцпзпаго перекура въ такомъ значи-

тельном!, размѣрѣ дозволяло крупным!» заводчикамъ, имѣвшпмъ воз-

можность при помощи тсхпическихъ уеовершенствованій увеличивать 

выходы спирта, продавать послѣдній по цѣпѣ столь низкой, что безу-

быточное производство винокуренія на мелкихъ заводахъ, не обла-

давшпхъ достаточными капиталами, сдѣлалось невозможным!,. 

Хотя впослѣдствіи размѣры отчисляемаго въ пользу заводчиковъ 

перекура п были постепенно уменьшаемы, а норма выходовъ увели-

чена (до 38 градусовъ пзт» нуда муки), но одновременно съ симъ уве-

личивался размѣръ акциза, вслѣдствіе чего получёніе перекура все-

таки предоставляло крупным!» заводчикамъ возможность понижать 

цѣну па спирта, чѣмъ и вызывалось постоянное уменыпеніе числа 

мелкихъ заводовъ. , 

Упичтожпвъ отчиеленіе безакцизнаго перекура и замѣпивъ его 

отчисленіями, сообразованными съ размѣрами выкурки, для неболь-

шихъ заводовъ льготными, законъ 4 іюня 1890 г . стремится измѣшпъ 

описанное выше положеніе винокурсннаго дѣла въ пользу преимуще-

ственно сельскохозяйственна™ вішокурсшя. 

Въ связи съ этимъ законом!» находится устройство въ Москвѣ 

казсішаго склада для спирта, ВЫСОЧАЙШЕ разрѣшснное одновременно 

съ изданіемъ номянутаго закона. Въ казенный складъ, по его откры-

тии, которое ожидается къ концу текущаго года, винокуренные завод-

чики будутъ имѣть право помѣщать свой спирта, не отвѣчая за его 

утрату въ случаѣ усышки и утечки. Мѣра эта особенно полезна для 

производителей наимепѣс состоятелыіыхъ, которые не обладаютъ 

достаточными средствами, чтобы завести хорошіе подвалы, мсталличе-

скія цистерны дляхранеиія спирта и т. п. приспособлеція. Находясь въ 

зависимости отъ оптовыхъ торговцевъ, владѣльцы мелкихъ вшюкурен-

ныхъ заводовъ часто бываютъ вынуждены долгое время хранить спирта 

при своихъ заводахъ съ немаловажным!» убыткомъ, для устраненія 

коего и предпринято устройство назвашіаго склада. 

Питейный доходъ въ отчетномъ году противъ нредшествовавшаго 

года уменьшился, именно: въ 1890 г. онъ поступилъ въ суммѣ 

268,з мил. руб., мепѣе противъ 1889 г. (274,9 мил. руб.) на 6,с мил. 

руб., а противъ 1888 г. (265,і мил. руб.) на 3,2 мил. руб. болѣе. 

Въ сущности впрочемъ доходъ 1890 г. оказался ниже дохода и 

'1888 г . , такъ какъ съ присоединеніемъ къ суммѣ питейныхъ сборовъ 

1888 г. до 7.000.000 р., которые были внесены въ концѣ 1887 г., во 

избѣжаніе оплаты вина повышеннымъ (съ 1 января 1888 г.) акцизомъ, 

дѣйствителыіый доходъ 1888 г. елѣдуетъ считать въ 272.000.000 р. 

Уменьшеніе сего дохода въ минувшемъ году не представляется 

неожиданностью. Если улучшившееся въ 1888 г., благодаря двухлѣт-

иимъ обилыіымъ урожаямъ, матеріалыюс положсніс народонасслснія 

Имнеріи дало ему возможность увеличить въ томъ году потребленіе 

вина на 15.000.000 р., то слѣдовавшіе за тѣмъ двухлѣтніе недороды 

хлѣбовъ и травъ должны были повлечь за собою въ нѣкоторыхъ мѣстпо-

стяхъ упадокъ благосостоянія сельскаго населенія, что и отразилось 

естественно на поступленш іштойпаго дохода. 



Но мѣстпистямъ, поступаете сего дохода въ 1890 г . значительно 

уменьшилось противъ 1889 г . въ губерніяхъ: южныхъ (почти на 

3.000.000 р.), югозападныхъ (па 1,5 мил. руб.), малороссійсішхъ (на 

1,з мил. руб.), среднихъ черноземных! (на 800.000 р.) и Царства 

Польская (на 450.000 р.); увеличилось же въ губерніяхъ: Московской 

(на 640.000 р.), Вятской (па 160.000 р.), Лифляндской и иѣкоторыхъ 

другихъ. 

Общее количество спирта, выкуренная въ періодъ 1 8 8 9 — 

1890 г г . , также уменьшилось противъ предшествовавшая періода 

слишком! на 1,з мил. вед., а именно: вмѣсто 32,786,000 вод., полу-

ченных! въ 1 8 8 8 — 1 8 8 9 гг . , въ отчетномъ періодѣ выкурено только 

31,450,000 вед. безводная спирта. 

Увеличилась выкурка спирта лишь по губсриіямъ: сѣверозапад-

ным'Ь (на 200,000 вед.), Царства Польская (на 120,000 вед.) и при-

балтійскимъ (на 85,000 вед.); по всѣмъ же остальным! мѣстностямъ 

Ммперіи усматривается умеыьшеыіе выкурки, которое особенпо замѣтно 

въ губерніяхъ средних! черноземных!, не докуривших! противъ 

предшествовавшая періода 1,400,000 вед. 

Вывезено въ отчетномъ году спирта за границу 4,219,000 вед., 

на 200,000 слишкомъ болѣе противъ 1889 г . Это превышеніе отпуска 

падаетъ преимущественно на очищенный спиртъ, вслѣдствіе льготъ, 

установленных! для вывоза этого спирта за границу. Но по сравпоиію 

съ 1888 и въ особенности съ 1887 гг. заграничный отпускъ спирта 

значительно сократился какъ въ 1889 г . , такъ и въ 1890 г . , а именно: 

въ семъ послѣднемъ году вывезено спирта менѣе на 1,000,000 вед. 

противъ 1888 г . и па 2,000,000 вед. противъ 1887 г . Болѣе двухъ 

третей всего вывезенная въ мішувшемъ году за граиицу спирта при-

ходится па губерніи Царства Польская и прибалтійскія, изъ коихъ 

первое мѣсто по отпуску спирта занимает! Эстляндская губернія, 

отпустившая болѣе 1,570,000 вед. 

Изъ доиесеній контрольных! палата, усматривается, что число 

обнаруженных! въ отчетномъ году нарушепій питейная устава но 

однѣмъ мѣстностямт, Имперіи сократилось, а по другимъ превысило, 

въ нѣкоторыхъ случаях! весьма значительно, число нарушешй, обна-

руженных! въ предшествовавшіе годы. 

Случаи тайная винокуренія, въ болѣе или менѣе значительных! 

размѣрахъ, обнаружены, по донесеніямъ мѣетныхъ контрольных! 

палата,, въ губерніяхъ Гродненской и Подольской. Въ Томской губерніи 

открыты 86 случаев! тайная вииокурснія, которое въ 82 случаяхъ 

велось исключительно на нужды самихъ производителей и притомъ 

самымъ первобытным! способом!, на такъ называемых! «каиітакахъ», 

устраиваемых! крестьянами въ домахъ или по близости ссленій. Въ 

остальных! же четырех! случаяхъ винокурсніе производилось на тайно 

устроенных! въ тайгѣ (лѣсу) заводахъ; при чемъ на двухъ ызъ иихъ 

емкость квасильпой посуды достигала 100 вед. По донесенію Вятской 

Контрольной Палаты, съ отмЬною съ 1 сентября 1890 г . права для 

вотяковъ варепія особаго спиртная напитка «кумышіш», до конца 

года обнаружено 172 случая тайная приготовлепія этого напитка. 

Напболѣе распространенный видъ парушеній устава о питейномъ 

сборѣ составляла въ минувшемъ году, какъ и въ яды предшествовав-

шіе, тайная и вообще противозаконная продажа вина. 

Отмѣчая усплеяіе безпатеитной торговли, нѣкоторыя контрольны я 

палаты указывают!, какъ на главную причину распространенія сего 

иарушешя устава, на недоступность патентов!, сравнительная дорого-

визна которых! часто не соотвѣтствуетъ торговому значенію мѣста 

продажи. 

Изъ отдѣльныхъ иарушеній питейная устава по важности своей 

заслуживает! упомипанія слѣдующее: 

Въ КОІЩІ! ІІОІІЯ 1890 г. акцизным! надзоромъ въ Нижнемъ-ІІов-



городѣ была обнаружена на спиртоочистительном* заводѣ статекаго 

советника Долгова неявка спирта па сумму акциза свыше 358.000 р., 

который таким* образом* оказался въ недоимке на заводоуправление 

Командированный для разслѣдованія причин* пакоплеиія этой недоимки 

Ревизор* Департамента Неокладных* Сборов* нашелъ, что означенная 

недоимка образовалась не вдруг*, а постепенно, въ теченіе нескольких* 

лѣтъ, и была послѣдствіемъ злоупотребленій со сторопы заводоуправле-

иія, выпускавшая съ завода без* оплаты акцизом* спирт* въ боль-

шем* количестве, чем* показывало по своим* книгамъ. Чтобы скрыть 

такія противозаконный дѣйствія при ревпзіяхъ должностных* лицъ 

акцизная надзора, заводоуправленіе предъявляло ему, взамен* выпу-

щенная (ранее ревизіи) не оплаченная акцизом* спирта, такое же 

количество спирта изъ вновь прибывших*, но еще не оприходован-

ных* по книгам* завода и неизвестных* акцизному надзору транспор-

тов* спирта. 

Сдѣлавъ распоряженіе о разследованіи степени виновности въ 

помянутых* злоупотреблеиіяхъ лицъ акцизная иадзора, Министр* 

Финансов* предписал* приступить къ продаже по вольной цене, без* 

торговъ и постепешю](чтобы не обезцЬнить товара), конфискованная 

на заводѣ вина, спирта и водокъ. За поступленіемъ въ казну 68.500 р. 

изъ числа вырученных* отъ такой продажи деиегъ, сумма акцизной 

недоимки уменьшилась до 290.000 р. 

Хотя взысканіе этой суммы вполие обезпечивалось арестованными 

залогами (около 280.000 р.) и всѣмъ движимым* и недвижимым* 

имуществом* Долгова, тѣмъ не меігЬе Министр* Финансов* иашелъ, 

что немедленная и принудительная продажа имущества Долгова и зало-

гов*, позаимствованных* имъ у частных* лицъ, могкетъ: во первых*, 

ослабить довѣріе къ залоговой операціи и повести къ некоторым* 

затрудненіямъ въ виноторговле, во вторых*, повлечь прекращеніе про-

изводства на заводѣ Долгова и, въ третьих*, принести большія потери 

залогодателям*, невиновным* въ пакопленіи недоимки. Въ виду хода-

тайства учрежденной по дѣламъ Долгова администрацін частных* кре-

диторов*, действительный тайный советник* Вышиеградскій предста-

вил* на разрѣшеніе Комитета Министров* проект* разсрочіш платежа 

какъ означенной недоимки, так* и процентов* на нее. Высказашшя въ 

этомъ проекте предиоложенія объ окончаніи всех* расчетов* завода съ 

казною въ теченіе 15 (1891—1905) лѣтъ, по одобреніи ихъ Комите-

том* Министров*, удостоились ВЫСОЧАЙНІАГО ВАШЕГО ИМПЕРА-

ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА утверждснія въ 1 день февраля текущая 

года. 

Тамогкепнаго дохода въ 1890 г. поступило 82.694.000 р. мет. и таложеп-

1.360.000 р. кред., противъ поступленія 1889 г.—металлическими п ь Ш д о х о л ъ -

болѣе почти на 2.500.000 р., а кредитными менее на 280.000 р. 

Сумма всего дохода, по переложеніи металлических* цѣішостей въ 

кредитные рубли по курсу, принятому для росписи 1890 г . , — 1 р. 

70 к. за 1 р. зол.,—составляет* около 142.000.000 р., более против* 

поступлепія '1889 г. почти на 4.000.000 р. До такого размера тамо-

женный доход* не поднимался еще ни разу. 

Увеличспіс таможенных* сборов* въ 1890 году произошло 

отъ установлеиія съ 16 августа надбавочной 20% пошлины и 

отъ усилившаяся со второй половины года привоза иностранных* 

товаров* въ виду предстоявшая общая пересмотра тамогкепнаго 

тарифа. 

Въ частности, противъ 1889 г. тамогкенныя поступленія увеличи-

лись: съ чая на 2.780.000 р., железа—на 500.000 р., чугуна въ 

штыкахъ и лому—на 395.000 р. мет. и т. д., при небольшом* срав-

нительно умеиьшепіи по некоторым* другим* товарам*, въ томъ числе 

по сельскохозяйственным* машинам*. 

Не смотря на значительное усплеиіе со второй иоловнны минув-



шаго года ввоза иностранных!» товаровъ, все-таки за весь 1890 г. опт, 

противъ предшествовавшаго года несколько понизился. 

Отпускъ нашихъ товаровъ въ 1890 г. составлялъ, по свѣдѣніямъ 

Департамента Таможенвыхъ Сборовъ, 687.020.000 р. и былъ менѣе 

вывоза 1889 г. на 65.000.000 р. и вывоза 1888 г. на 91,5 мил. руб. 

Уменьшеніе отпуска въ 1890 г. наблюдается по всѣмъ почти видамъ 

товаровъ. Такъ, жизненныхъ нршіасовъ отпущено мснѣс противъ 

1889 г. на 40.000.000 р. (изъ нихъ 37.000 000 приходится на хлѣбъ), 

сырыхъ и полуобработанныхъ матеріаловъ на 16,5 мил. руб. (изъ нихъ 

9, s мил. руб. на шерсть), издѣлій Фабричныхъ и заводскохъ на 

6.000.000 р. и животныхъ на 2 , і мил. руб. Наоборотъ, увеличился 

отпускъ: сѣмени рансоваго и сурѣпнаго (на 4,6 мил. руб.), яицъ (на 

2, І мил. руб.), марганцевой руды (2.000.000 р.), освѣтительныхъ 

маслъ (1,6 мил. руб.), свинины и не выдѣланныхъ кожъ (свыше 

2.000.000 р.). 

Такимъ образомъ хотя обороты нашей вывозной торговли противъ 

'1889 и въ особенности 1888 г. и уменьшились, тѣмъ не менѣе торго-

вый балансъ въ нашу пользу продолжаетъ быть благопріятнымъ. 

Эти результаты торговаго баланса были слѣдствіемт, предприня-

тыхъ съ 1877 г. измѣнепій въ тарифѣ 1869 г., которыя имѣли цѣлію 

оказать покровительство нашему внутреннему производству. При эгомъ 

поощрялась главным!» образомъ промышленность обрабогывающая и 

только сравнительно БЪ слабой степени покровительство распространя-

лось на промышленность добывающую, при чемъ нѣкоторые сырые про-

дукты до настоящаго времени были вовсе освобождены отъ оплаты 

таможенными пошлинами. Эту неравномѣрность обложенія имѣется въ 

виду исправить путемъ общаго пересмотра таможен на го тарифа, о чемъ 

Министръ Финансовъ вошелъ въ Государственный Совѣтъ съ представ-

леніемъ, нынѣ почти окончательно разсмотрѣішымъ. Въ новомъ про-

ект!; тарифа предполагается оказать большее поощреніе промышленпо-

сти добывающей и въ значительной мѣрѣ оградить отъ ипострапнаго 

соперничества коренпыя отрасли отечественной промышленности, достав-

ляющія заработокъ населенно. Вслѣдствіе сего предполагается устано-

вить пошлины на некоторые сырые матеріалы, до сего времени про-

пускавшіеся безпошлияно, и устранить неравномерность ІІЪ обложенін 

"Нѣкоторыхъ другихъ предметовъ ввоза. 

Возвышеніс пошлинъ обыкновенно влечетъ за собою увеличеніе 

попытокъ къ безношлшшому ввозу товаровъ и развитіе контрабанды, 

чѣмъ въ значительной стененн подрывается полезное дѣйствіе покро-

вительственна™ тарифа и увеличивается расходъ на охрапу границъ. 

Изъ свѣдѣній Государственна™ Контроля о вторженіи контрабанд-

ныхъ товаровъ въ минувшемъ году особаго вниманія заслуживаютъ 

данныя, сообщешшя Варшавскою и Ковенскою Контрольными Пала-

тами. 

Въ рсвизіонномъ округ!; Варшавской Палаты въ 1890 г. обнару-

жено 1,012 попытокъ водворенія товаровъ помимо таможень, на 240 

случаевъ болѣе противъ 1889 г. Задержанные товары оцѣнены вт, 

47.000 р. 

Большое число задержаній контрабанды, при незначительной цѣн-

ности перевозимыхъ товаровъ въ каждомъ отдѣлыюмъ случаѣ, даетъ 

поводъ полагать, что контрабанда на западной границѣ въ последнее 

время производится не столько для торговых!, цѣлсй, сколько въ пидахъ 

пріобрѣтенія мѣстными пограничными жителями дешевыхъ загранич-

ных!, ИЗДІІЛІЙ мелкими партіями для собственна™ потребленія. Контра-

банда же дорогихъ товаровъ (шелкъ, бархатъ,плюшъ, кружева) направ-

лялась главнымъ образомъ черезъ таможни, при чемъ, при досмотр!; 

проѣзжихъ, таможеннымъ надзоромъ произведено небывалое въ преж-

ніе годы количество задержаній товаровъ, не оплаченныхъ таможенпою 

пошлиною, а именно 1,747. 



Водвореиіе коитрабапдпаго спирта наблюдается въ ничтожных* 

сравнительно съ прежним* размерах*, и утратив* подрывающее инте-

ресы казны торговое значеніе, вызывается личными нуждами погранич-

ных* жителей. Въ 1890 г. стоимость задержанная спирта, въ 196 

случаях*, определилась всего въ 869 р. 

Совершенно почти прекратился контрабандный ввоз* спирта и въ 

округе Ковенской Контрольной Палаты, но, съ другой стороны, въ 

Ковепской губерпіи постепенно усиливался сбытъ контрабандная чая. 

После пзданія правил* 30 мая 1889 г. о выпуске въ продажу 

чая под* казенными бандеролями, контрабандный ввоз* его продол-

жался въ несколько даже усиленном* размере до второй половины 

1890 г. (таможнями округа Ковенской Палаш конфисковано чая: въ 

1888 г. 21,202 фунт., а въ 1889 г. 38,523 фунт.). 

Изъ числа отдельных* случаевъ въ отчетном* году обращает* на 

себя вшімапіс задержаніе чая около м. Иоіори, Росеіснская уезда, 

где чины корчемной стражи, после вооруженная сопротивленія конт-

рабандистов*, задержали три подводы съ мануфактурным* товаром* 

на 350 р. и чаемъ въ количестве 1,149 фунтов*. 

Со второй половішы отчетная года тайный ввоз* чая стал* сокра-

щаться вследствіс воспрещенія но закону 29 мая 1890 г. продажи чая 

въ мелких* номещсшяхъ иодъ частою баидеролыо. 

Иовѣрка таможенных* доходов* въ отчетном* году, какъ и въ 

прошедшіе яды, сопровождалась весьма значительным* числом* реви-

зіошшхъ замѣчаній, вызываемых* обыкновенно мелкими но суммѣ, но 

въ общем* довольно значительными иедоборами пошлин* съ привоз-

ных* товаров*, акциденцій и штрафовъ по разным* случаям*, а также 

складочная и канцелярская сборов*. 

Подобная рода унущснія со стороны таможенных* чиновъ объясня-

ются или неверным* нримеиеніемъ статей тарифа, или, чаще всего, 

случайными ошибками въ исчисления пошлин*. Подробностями этого 

дела я ие смею обремспять впимапіс ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА. 

Во всеподданнейшем* отчсгѣ за 1889 г. много было доведено до о піжото-

свѣдѣпія ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, что касса рь,х 'ь вопро" 
' сахъ по ропи-

Иностраішаго Отдѣленія при Особенной Капцеляріи по кредитной части, зіп оборотот. 

производя мнлліонпые обороты суммами государственная казначейства,Г0суд!фстіі0"" 
• 1IL1XI) І»рСДПТ™ 

не даетъ отчетов* въ производимых* ею оборотах* никакому рсвнзіои- mm, уста-
поплсиііі. 

ному учреждеішо. 

Это обстоятельство побудило Государственный Контроль въ начале 

1888 г. обратиться къ Министру Финансов* съ просьбою подчинить 

операціи упомянутая Отдѣлеиія паблюдспію и повѣркЬ Совета Кредит-

ных* Установлепій чрезъ посредство Ревизіоппаго Комитета, или же 

возложить производство операцій на Государственный Банк*, упразд-

нив* вместе съ тѣмъ кассу упомяпутаго Отдѣлепія. IIa это предло/кс-

ніе со стороны действительная тайная советника Вышпеградскаго 

отзыва ие последовало. 

Эти обстоятельства'лишили Государственный Контроль возможно-

сти разъяснить замеченное имъ, при разсмотрѣніи сметы Особенной 

Канцеляріи по кредитной части на 1891 г.,несогласіе сметных* исчис-

леній съ данными, заключающимися въ отчетах* Государственная 

Контроля за предшествующіе годы. Вслѣдствіе сего Директору Особен-

ной Капцеляріи по кредитной части и Геноралъ-Контролеру Департа-

мента Гражданской Отчетности было поручено, ио совместном* об-

сужденіи дела, представить своп соображенія объ устройстве поверки 

оборотов* названной кассы. Таким* образом* это дѣло можно признать 

получившим* блаяпріятное иаправлепіе. 

Во- всеподданнейших* отчетах* за прежнее время до свѣдѣнія 



ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА неоднократно доводилось 

о несовершенств! существующая порядка ревизіи кредитных! учреж-

деній, изъятых! изъ общая контрольная надзора и пов!ряемыхъ 

Рсвизіошіымъ Комитетом! Сов!та Государственных! Кредитных! Уета-

новлепій по правилам!, издаішымъ еще въ 1817 г. Руководствуясь 

этими правилами, Ревизіоппый Комитетъ не можетъ убЬдиться ни въ 

правильности выводовъ наличности кассы Байка и е я Московской Кон-

торы, ни въ правильности счетоводства и отчетности Байка и е я опе-

рацій. Кромѣ того, правила эти вовсе не устаиовляютъ никакого на-

блюден! я за цЬлостыо кассъ конторъ и отд!леній Банка, не смотря на 

то, что въ помянутыхъ кассахъ обращается ежегодно, начиная съ 

1888 г . , болѣе двухъ милліардовъ рублей казсшшхъ суммъ, собирае-

мых! губернскими и уѣздпымв казначействами. 

Вопросъ объ измѣпеніи столь несовершенная порядка новѣрки 

кредитных! учрсждеиій былъ возбужден! моимъ нредмѣстникомъ еще 

въ 1881 г . , о чемъ онъ имѣлъ счастіе довести до ВЫСОЧАЙШАГО 

ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА св!д!иія во вссподдан-

нЬйшсмъ отчет! за 1882 г. При чтеніи сего мѣста отчета ВАШЕМУ 

ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ благоугодно было указать на необ-

ходимость дать нрсдположсніямъ но сему предмету надлежащее дви-

жете. 

Происходившая по этому поводу переписка Государственная Конт-

роля съ Министерством! Финансов! не привела однако къ желатель-

ным!. послѣдствіямъ. Д!ло продолжало и продолжает! оставаться въ 

томъ же вид!, въ какомъ было и прежде, не смотря на то, что въ прош-

лом! десятилѣтіи обнаруживались, и притомъ помимо Рсвшіоішаго 

Комитета, недочеты и растраты депежпыхъ суммъ и другаго рода ц!н-

ноетей въ кассахъ какъ центральных! учрежденій Банка, такъ и под-

в!домствешшхъ ему конторъ и отд!леній. Точно также неоднократно 

были замѣчсны разная рода неправильности въ ихъ счетоводств! и 

отчетности, свидѣтсльствовавшіи о необходимости измѣнснія порядка 

ревизіи оборотов! Банка и его отдЬленій. 

Для опрсдѣлснія характера этихъ неправильностей, я позволю 

ссб! привести слѣдующіе два случая: 

1) Состоящая при Государственном! Банк! особая Коммисія изъ 

представителей Министерства Финансовъ и Государственна го Контроля, 

при повѣркѣ генералыіаго обмѣна и тиражей, произведенных! по бан-

ковылп. билетамъ 1 выпуска первая десятил!тія и реитамъ, обнару-

жила, что 5 % банковыхъ билетовъ и 5уа°/0 реитъ находится въ народ-

ном! обращсніи бол!е, чѣмъ слѣдуегь но расчету погашенія займовъ, 

на сумму приблизительно около 900.000 р. 

2) Въ допсссніи депутатов! отъ правительства и отъ сословій при 

Нравленіи Банка но отчету за 1889 г. указано, что убытки отъ проче-

товт. и растратъ остаются но вѣскольку л!тъ не списанными ст. тѣхъ 

счстовъ, по которымъ они были обнаружены. 

Озабочиваясь скорѣіішимъ по возможности осуществленіемъ 

ВЫСОЧАЙШЕЙ воли, выраженной ВАШИМЪ ВЕЛИЧЕСТВОМ'!» при 

чтсніи вссподдаішѣйшаго отчета за 1882 г . , Рсвизіопный Комитетъ 

въ прошлом! году вошелъ въ Сов'Ьтъ Государетвепиыхъ Кредитных! 

Устаповленій съ ходатайством! о томъ, чтобы Государственному Конт-

ролеру шли! же было предоставлено испросить ВСЕМИЛОСТИВЕЙШЕЕ 

ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА соизволеніе на образова-

ніе при Государственном! Контроль особая Совѣщанія, подъ предс!-

дательствомъ Товарища Государственная Контролера, для состапленія 

новая положепія о правахъ и обязаиностяхъ Ревизіоннаго Комитета и 

о норядк! свидЬтельствовапія кассъ, повЪрк! счетоводства и отчетов! 

Гоеударственнаго Банка съ его конторами и отдЬленіями. 

ДалыіЬйшее направлеоіе этого д!ла будешь завис!ть отъ того р ! -

шенія, какое приметь СовЬшг, Государственных! Кредитных!. Устаиов-

леній. 



Министерство Государственныхъ Имуществъ. 

Горпые за- Дѣятельность горныхъ заводовъ въ 1889 г . , по сравнснію съ д!ш-

телыюстіго ихъ въ прсдшсствовавшіе два года, въ общемъ представ-

ляется не вполнѣ благонріятною, хотя подъ вліяніемъ болѣе заботли-

вая управленія на нѣкоторыхъ заводахъ она видимо улучшается и по-

даетъ надежду на лучшее для нихъ будущее. 

Производительность Уральскихъ заводовъ въ 1889 г. была 

ниже, чѣмъ въ нредыдущіе два года: общая стоимость изготовлен-

ных! ими издѣлій въ 1889 г . ее превысила 4.379.000 р., тогда 

какъ въ 1888 г. она составляла 4.719.000 р., а въ 1887 г. доходила 

. до 5.241.000 р. 

Уменьшилось въ 1889 г. противъ 1888 г. главным! образомъ 

нзятовленіе издѣлій и металлов!, на сумму свыше 466.000 р., на заво-

дахъ Златоустовскомъ, Саткинскомъ и Камско-Воткинскихъ; на дру-

гихъ же заводахъ производство не уменьшилось, а на нѣкоторыхъ даже 

несколько возрасло. 

На самомъ болыномъ по оборотам! изъ Уральских! заводовъ— 

Пермскомъ пушечномъ—хотя размѣръ производства въ 1889 г. и не 

сократился противъ 1888 г . , но прибыль отъ производства, составив-

шая въ 1888 г. 86.500 р., въ 1889 г. понизилась до 6.200 р. 

Причиною этого явленія было значительное увеличепіе брака, пре-

имущественно по сталелитейному цеху. Стоимость забракованных! па 

заводѣ издѣлій по заказамъ артиллерійскаго ведомства, достигавшая въ 

1887 г . 44.000 р. и въ 1888 г. 51.000 р., возрасла въ 1889 г. до 

80.000 р., изъ коихъ бракъ па 49.000 р. отнесенъ къ винѣ сталели-

тейная цеха. 

Возрастаніе этого рода убытковъ заводоуправленіе объясняет!, 

частію тѣмъ, что пѣкоторые наряды заводу приходится выполпять 

впервые, частію же особенными качествами, которыя требуются отъ 

металла, идущая на приятовлеіііе крупных! орудііі и бронебойных!, 

спарядовъ; но справедливость требуетъ сказать, что не малую долю 

убытка отъ забракованных!, издѣлій заводъ песетъ нынѣ при пзготовле-

піи орудій давно уже знакомая ему образца. Такъ, при изготовлспіи 

6-ти дюймовых! орудій убытокъ отъ браковки въ 1887 и 1888 гг. 

составлял! лишь 3 .000—4 .000 р., а въ 1889 г. уже 17.000 р. и за 

первые восемь мѣсяцсвъ 1890 г. 19.500 р., при чемъ большая часть 

не удавшихся орудій (6 изъ 10 и 6 изъ И ) забракована за песочипы въ 

металл!;. 

Точпо также не можетт, быть признана благопріятною дѣятель-

ность ІОговскаго мѣдеплавильнаго завода, сохранепіе которая въ ру-

кахъ казны одпако необходимо для снабженія другихъ Уральских!, за-

водовъ мѣдыо, потребною при изготовлсніи спарядовъ и холодная ору-

жія. По заключенію Экспедиціи, наряженной въ 1885 г. съ ВЫСОЧАЙ-

ШАГО соизволенія для пзслѣдовапія хозяйства казешшхъ горныхъ заво-

довъ на Урал!;, стоимость заготовки мѣдпой руды должпа была пони-

зиться съ 13 к. до 8 — 1 0 к. за пудъ, a штыковоіі мѣди съ 13 до 12 р. 

за пудъ при развигіи производства до 5,000 пуд. въ годъ, и до 9'/о р. 

при увеличсніи его съ 5,000 до 10,000 пуд. Заключеніс это было под-

тверждено и заявленісмъ Управителя завода. Между тѣмъ въ действи-

тельности пе только пе оказалось предположеппаго удешсвленіл, но въ 

1889 г. заводская стоимость пуда руды превысила 18 к. , а стоимость 

пуда м!;ди достигла 17 р. Вслѣдствіе сего убытокъ отъ дѣйствія завода, 

не прсвосходившій въ 1887 и 1888 гг . 7.000 р., возросъ въ 1889 г. 

до 25.000 р., что составило слишком! 5 р. на каждый пудъ производ-

ства. 

Болѣс благоиріятнос впечатлѣпіе производит! обзоръ дѣятельно-

« 



сти за послѣдніе годы Гороблагодатскпхъ чугуноплавильных!» заво-

довъ. Въ началѣ восьмидесятых!» годовъ Государственный Контроль 

обратил!» вниманіс на то, что, не смотря на введете въ округе нагре-

того дутья, выплавка чугуна па каждый коробь угля не только не по-

высилась, но понизилась и пріггомъ оказалась значительно ниже даже 

тѣхъ нормъ, который были установлены для заводовъ рабочим!» поло-

жспіемъ еще 11 мая 1847 г. Местное Окружное Управлепіе въ то 

время признавало паденіс выплавки сстествешіымъ послѣдствіемъ ухуд-

шившегося качества руды и угля. Такое объяснепіе не было однако 

признано правилышмъ со стороны цеіггральпаго горпаго управленія, 

которое одною изъ главных!» задачъ Уральской Экспсдиціи 1885 г. на-

метило пзслѣдованіс причішъ падепія чугуноплавильнаго дѣла въ Горо-

благодатскомъ округѣ. 

Экспедиція убедилась на месте, что это паденіе не можетъ быть 

приписано дейетвію не завпсящихъ отъ администраціи причипъ. 

ВслЬдетвіе техническихъ псдостатковт» въ нагревательных!, приборах!», 

нагрѣвъ вдувасмаго въ доменныя иечн воздуха оказался настолько 

малъ, что его следовало признать почти бсзполезнымъ, а потому 

пршіѣненіе горячаго дутья только увеличивало стоимость произ-

водства. Для уетраненія замѣчсшшхъ недостатковъ былъ предложен!» 

рядъ измѣпеній въ технике производства, отъ введенія которыхъ 

ожидалось значительное уве.нічепіе выплавки па коробъ угля, уде-

шевленіе чугуна на 6 к. съ пуда (съ 38 до 32 к.) и увеличепіе 

общей выплавки съ 1,650,000 пуд. по меньшей мере до 2,080,000 

пудовъ. 

Въ настоящее время Пермская Контрольная Палата удостоверяет!», 

что выплавка чугуна съ 9 — 1 1 пуд. доведена до 13 пуд. на коробъ 

угля, цеховая же стоимость чугуна въ средиемъ понизилась до 32 к. , 

а въ первые три месяца 1890 г. даже до 25,2 — 28,в к. По этой при-

чине и вслѣдствіе значительна™ увеличен!« сбыта металловъ заводы 

Гороблагодатскаго округа, вмѣсто полученнаго въ 1888 г. убытка въ 

7.000 р., въ 1889 г. дали свыше 165.000 р. прибыли. 

Перемена управленія на заводахъ ІІижнеисетскомъиКаменскомъ, 

по свидетельству Пермской Контрольной Палаты, благонріятно повліяла 

на ихъ деятельность. 

Еще Уральская Экспедиціл, посетившая Ннжнеисетскій заводъ въ 

1885 г . , указала на значительные недостатки въ его хозяйстве и тех-

нике. По самому умеренному расчету, отъ одного устраненія этихъ 

недостатковъ, безъ всякихъ новыхъ затрата, ожидалось сбереженіе отъ 

55 до 60 к. на каждый пудъ листовато желѣза, т. е. около 25% завод-

ской его стоимости. Расчеты Экспеднціи оказались не преувеличен-

ными, ибо ныпѣшпій Управитель Нижнеисетскаго завода, поступившій 

на место предаппаго суду за злоупотребленія и осуждеппаго въ прош-

ломъ году Казанскою Судебного Палатою Фелышера, успелъ въ 

1890 г. удешевить стоимость железа въ большей мѣрѣ, чемъ это пред-

полагала Экспсдиція (напр., стоимость кровельнаго железа № № 1 и 2 

съ 2 р. 29 к. и 2 р. 92 к. доведена до 1 р. 67% к.). Въ торговле 

железомъ уменыпсніс цѣны на 5 — 1 0 к. съ пуда имеетъ уже суще-

ственное значеяіе; удешевленіе же производства железа на 60 и более 

копВекъ съ пуда должно сильно расширить его сбыта. 

Въ прошлогоднем!» отчете моемъ я уже имѣлъ счастіе довести до 

свѣденія ВАШЕГО ММПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА о значитель-

номъ улучшеніи деятельности главнаго изъ Олонецкихъ горныхъ заво-

довъ—Александровскаго, который, после ряда лѣтъ убыточной деятель-

ности, въ 1889 г. далъ прибыли болВе 10.000 р. 

Деятельность этого завода въ 1890 г. была столь же успешна, 

какъ и въ 1889 г . , не смотря на простановку въ работахъ по случаю 

ремонта заводских!» сооруженій и возведепіи новыхъ построокъ. 

Александровскимъ заводомъ исполнялись заказы Военнаго н Мор-

скаго Министерств!» и частные заказы. Заказы названных!» вЬдомствъ, 



нростиравшісся въ 1890 г. на сумму свыше 330.000 р., были испол-

нены заводомъ одипъ въ мае, а другой въ сентябрь, при чемъ полу-

чено 49.000 р. прибыли. Столь значительная прибыль въ 1890 г. 

(почти 15% отъ общей стоимости заказа) объясняется какъ увеличе-

пісмъ самыхъ заказовъ (болѣе на 19.000 р. противъ 1889 г.) и возвы-

шеіііемъ цѣпъ па снаряды, такъ и дальнейшим! улучшеніемъ техниче-

ская производства и хозяйства завода, вслѣдствіе чего бракъ спаря-

довъ, сравнительно съ 1889 г . , замѣтпо сократился. Но доведши о 

семъ Министром! Государственных! Имуществъ до свѣдѣшя ВАШЕГО 

ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, последовало ВЫСОЧАЙШЕЕ пове-

лЬніе о выдаче 4.500 р. въ награду Горному Начальнику и другимъ 

лицамъ, служащим! въ Олонецкомъ горномъ округе. 

На 1891 г. заказы названных! ведомств! даны па несколько 

меньшую противъ 1890 г . сумму (298.000 р.). Приступив! къ испол-

ненію сихъ заказовъ въ іюлѣ 1890 г . , Алексапдровекій заводъ, не 

смотря на остановку работъ въ теченіе целая месяца по случаю ре-

монта, ѵспЬлъ до января 1891 г. приготовить и сдать снарядов! на 

99.000 р., сверхъ приготовленных!, но не отделанных! еще на 

16.000 р. Въ виду сего можно надеяться, что заказъ на текущій 

1891 г. будстъ выполнен! въ первой половине этого года. 

Въ отчетномъ году, какъ и въ 1889 г . , заводоуправленіемъ были 

ириняты нѣкоторыя меры къ усиленно доходности Олонецкихъ гор-

ныхъ заводовъ и къ улучшсиію ихъ хозяйства. Къ числу этихъ 

мѣръ. относятся: а) назначеніе въ продажу излишпяго количе-

ства лЬсяыхъ матеріаловъ изъ дачъ Суояровскаго завода (на 

18.000 р.), б) распоряжепіе о выдѣлкЬ изъ находившихся въ 

Александровскомъ заводе остатков! мЬди поясковъ для артил-

лсрійскихъ снарядовъ, чЬмъ достигнуто сбережепіе въ расхо-

дах! на 10.200 р., и в) распоряжепіе о прекращены невыгодная, 

вслЬдствіс отсутствія покупателей, производства на Кончсзерскомъ за-

поде жслезныхъ крицъ и о возобповлспін более выгодной выдЬліш 

чугуна. 

За 1887—1889 гг. доходъ отъ казеппыхъ лЬсовъ постояппо уве- леса, 

личивался, но въ 1890 г . опъ на 157.000 р. противъ 1889 г. пони-

зился (въ 1889 г. поступило 17.207.000 р., въ 1890 г. 17.050.000р.). 

Это поішженіе объясняется преимущественно умепьшепіемт. от-

пуска лЬсныхъ матеріаловъ па заграничные рынки: въ 1890 г. вывезено 

на 58.675.000 р., менЬе противъ 1889 г. па 2.095.000 р. 

Сокращеніе вывоза лЬснаго товара за границу слѣдуетъ приписать 

паденію (до 30%) цЬпы леса на рынкахъ Гермапіи, улучшенііо курса 

кредитная рубля п возвышенію некоторыми железными дорогами та-

рифа па лѣсныс грузы. 

Причипы эти отразились естественно на лЬспомъ доходе тЬхъ 

нмепно губериій, который отпускают! лесной матеріалъ за грапицу, 

каковы: губерніи Царства Польская, Западная края и прпбалтійскія. 

Иаибольшій упадокъ лесная дохода представляет! губерпія Гродпен-

ская, где па торги, производившіеся въ БЬльскомъ лЬспичестве, не 

явилось ни одного заграничная лесопромышленника. Вслѣдствіе сего 

наддача на торгахъ на лЬспые матеріалы, превышавшая въ 1889 г. 

таксовую и оценочную ихъ стоимость на 2 6 — 7 4 % , въ 1890 г. дохо-

дила лишь до 1 1 — 4 0 % , а выручено отъ продажи (368.000 р.) мепЬе, 

нежели пъ 1889 г. (545.000 р.), на 177.000 р. Отсутствіемъ загра-

ничная спроса на лЬсъ объясняется также уменьшепіе лЬснаго дохода 

противъ предыдущая года на 100.000 р. въ губерніяхъ Лифляпдской 

и Курляпдской. 

Понижепіс лЬспаго дохода въ губериіяхъ Царства Польскаго на 

сумму до 400.000 р. зависело еще и отъ другихъ причинъ, какъ 

то: отъ прекращспія требовапія лЬсныхъ матеріаловъ на постройку ка-

зармъ въ ЛомжЬ, отъ замены дровяная топлива па заводахъ Плоцкоіі 



губерніи каменпымъ углемъ и отъ неурожая 1889 г. въ Варшавской 

губерпіи. 

Въ некоторых* западных* губѳрніяхъ умсньшснію лѣснаго дохода 

въ 1890 г. способствовало одно случайное обстоятельство: въ этомъ 

году, во пзбѣжаніе окончательной порчи, продавался за половинную 

против* 1889 г. таксу лесъ, попорченный и поваленный бурями въ 

1888 году. 

Недобор* лесных* доходов* противъ 1889 г. замечается и въ 

некоторых* других* губерніяхъ Имперіи; ио там* оиъ былъ незначи-

телен*, за псключснісмъ губерыіи Архангельской, но которой за 

1890 г. онъ достигъ 243.000 р. IIa первый взгляд* недобор* этотъ 

представляется весьма значительным* сравнительно съ общею цифрою 

леснаго дохода въ этой местности, который съ 805.000 р., получен-

ных* въ 1889 г . , упалъ въ 1890 г. до 562.000 р. Но въ число 

243.000 р. входят* 165.000 р., которые причитаются за лЬсъ, про-

данный въ 1890 г., и только потому не вошли въ счет* дохода сего 

года, что уплата ихъ отсрочена. За исключеніемъ же отсроченных* 

платежей, действительное уменьшеніе леснаго дохода по Архангель-

ской губерніи въ 1890 г. составило 78.000 р. Местная Контрольная 

Палата объясняет* этотъ недобор* отчасти поішженіемъ таксы на нило-

вочный лес* на 10% противъ таксы 1889 г. и отчасти стачкою лесо-

промышленников*. 

Въ оправданіе понпженія лесных* такс* Министерство Государ-

ственных* Имущсствъ ссылается на значительное съ 1888 г. повыше-

ніе курса нашего рубля сравнительно съ повышеніемъ въ последнее 

дееятилѣтіе стоимости наших* лесных* матеріаловъ на Лондонском* 

рынкѣ. Вследствіе сего лесопромышленники, покупая лес* по таксе, 

установленной до 1888 г . , не только не получают* достаточных* вы-

год* за свои труды и затрату капитала, по нерѣдко нссутъ убытки, 

побуждающіс ихъ ликвидировать дѣла. Подобный исход* не только не 

согласен* съ интересами казны, но и гибельно отразился бы на благо-

состояиіи иаселенія Северная края, которое кормится отъ леснаго 

промысла и несомненно подвергнется разоренію при ликвидаціи круп-

ных* лесопромышленных* фирм*. 

Въ остальпыхъ губерпіяхъ Импсріи замечается, напротив* того, 

постоянное и значительное повышепіо лѣснаго дохода. Въ этом* отпо-

шеніи весьма утѣшитсльныя данный представляют* донесснія контроль-

ных* налатъ северных* губерній, кромѣ Архангельской, а равно чер-

ноземных*, ередипхъ и восточных* местностей Имнерш. 

Этому повышенно много способствовали, но ихъ свидетельству, 

принятия Министерством* Государственных* Имущсствъ меры къ 

улучшснію казенная лѣсиаго хозяйства. Во всеподданнейшем* отчете 

за 1889 г. у?ке было упомянуто о томъ, что на увеличеніе лЬспаго 

дохода имѣли вліяиіе: своевременное н приспособленное къ мѣстнымъ 

условіямъ назначеніе торговъ на лесные участки; еообразованіе такс* 

па лесной матеріалъ съ условіями рынка; льготные, обезнечивающіе 

сбыт* сроки платежей за купленный лес*; освобожденіо крестьянских* 

обществ* отъ внесенія за лѣсъ залогов*; дробленіе лѣсныхъ участков*, 

сделавшее торги доступными и для отдѣльиыхъ небогатых* крестьян*. 

Ио во главе таких* мер* следует* поставить лѣсоохранительный за-

кон*, во многихъ губерніяхъ положившій конец* нерасчетливому рас-

іюряженію лѣснымъ достояпісмъ частных* владельцев* и темь самым* 

побудивший покупателей все более и болѣе обращаться за удовлстворс-

ніемъ потребности въ лѣсномъ матеріале къ казенным* лѣснымъ да-

чамъ. 

Въ частности, въ Олонецкой губериіи увелпченіе лесная дохода 

произошло отъ спроса на лес* для переустройства водная Маріинскаго 

пути, отъ наддачи иа торгахъ, доходившей до 17°/0 сверх* таксы; по 

Вологодской губерніи—от* спроса на валежный лес* и иа лѣсъ круп-

ных* размеров*, вСледствіе чего съ торговъ продано леса на 233.000р., 



гаѣсто выручеішыхъ съ торговъ же въ 1889 г. 129.000 р.; въ губср-

ніяхъ Вятской и Пермской—отъ усиленна™ спроса лѣса на приволж-

скіо рынки и на пермскіе желѣзодѣлательиые, винокуренные и другіе 

заводы. 

Изъ губерній черноземной полосы заслуживает!, уиоминанія 

Орловская, не столько по цифрѣ увеличсиія въ 1890 г. ея лѣснаго до-

хода, сколько по тому способу, коимъ означенное увеличеніе достиг-

нуто. Воспользовавшись понпжепіемъ тарифа на провозъ лѣсныхъ гру-

зов!, по Орловско-Витсбской желѣзной дороге, местное Управленіе 

Государственными Имуществами приступило къ разработке хозяйствен-

иымъ способомъ буреломнаго и валежнаго леса въ Акулпцкой даче на 

дрова, съ целыо отправленія ихъ для продажи въ Курскъ. Это дело 

оказалось столь выгоднымъ, что, за исключеніемъ всВхъ расходовъ по 

разработке и доставке въ Курскъ, дало чистой прибыли около 4 р. 

23 к. на кубическую сажень, а съ присоедішсніемъ таксоваго сбора въ 

65 к — о к о л о 4 р. 88 к. Этотъ примѣръ показываетъ, какое громадное 

значеніс іімѣютъ железнодорожные тарифы на сбытъ громоздкихъ и 

малоценныхъ по отношенію къ ихъ объему матеріаловъ, и служил, 

одиимъ изъ многочисленных!, доказательствъ въ пользу передачи, пи 

указаніямъ ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, желЬзнодо-

рожнаго тарифнаго дела въ вѣдВиіе Министерства Финансовъ. 

При повѣрігЬ отчетностей о лВсномъ доходе за 1890 г. контроль-

ныя палаты особенных!, неправильностей и злоунотребленій не обнару-

жили. Предметом!, ревизіонныхъ замѣчаній были пекоторыя несоглас-

ный съ закономъ действія, въ столь обшнрномъ дѣлѣ всегда неизбѣж-

лыя, но казне сколько нибудь важпаго вреда не причшшвшія. 

Къ числу такихъ неправильностей относятся: несвоевременная 

уплата мелкими лесопромышленпикамн дополнительных!, лѣсоыхъ ио-

шлппъ за перерубы; пеобращеціе въ казну залоговъ .тВсопромышленнн-

ковъ за иевыбіірку ими въ установленный срокъ лесорубочныхъ бпле-

товъ, за неочистку леснаго хлама, пли за іісобсеменоніе вырублсиныхъ 

пространству неудержаніе узаконеішыхъ процентовъ съ лВсопромыш-

лешшковъ за несвоевременный взносъ причитающихся съ нихъ въ 

казну платежей, нарушеніе гербоваго устава при заключеніи уеловій и 

т. п. ЗамВчанія палатъ по поводу сихъ распоряжсній имели свои по-

слВдствія: начеты ихъ, незначительные по сумме въ каждомъ отдель-

ном!, случае, большею частію пополпепы, или же, согласно сделанному 

распоряжение, ожидаются къ пополненію, и лишь небольшая часть ихъ 

въ настоящее время требустъ со стороны палата дальнейшей переписки 

съ отчетными управленіями. 

Изъ более важиыхъ ревизіониыхъ дВлъ прежняго времени, Сове-

том!» Государственнаго Контроля разсмотрВно въ минувшемъ году дело 

о начете Бакинской Контрольной Палаты въ суммѣ свыше 76.000 р., 

не взысканных!, въ доходъ казны при отпуске въ 1881 г. неправильно 

вырублешшхъ лВсныхъ матеріаловъ изъ дачъ Лепкоранскаго лесниче-

ства. 

Ревизуя отчетность означеннаго лесничества, Палата заметила, 

что за выдВлку бочарныхт, тростей изъ самовольно вырубленныхъ въ 

1 8 7 9 — 1 8 8 1 гг . бревенъ съ лесопромышленников!», по распоряженію 

центральна™ унравлснія государственными имуществами Закавказскаго 

края, были взысканы въ 1881 г. пошлины по таксе, а не въ размере 

тройной стоимости самовольно вырублеішаго леса, какъ бы следовало 

по закону. Исчисливъ убытокъ казны въ сумме свыше 76.000 р., Па-

лата обратила ихъ въ пачетъ. 

По разсмотрѣніи этого дела, Совета Государственнаго Контроля 

хотя и не призпалъ возможнымъ настаивать на взыскапін начета, въ 

виду ВсЕмилостивъйШАГО Манифеста 15 мая 1883 г . , тѣмъ яе ме-

нее не могъ оставить безъ впиманія некоторый дЬйетвія бывшаго лѣе-

наго начальства по управленію ленкорансішми лесами. Къ числу та-



кихъ дѣііствііі относятся: донущеніс мѣстнымъ лѣспичимъ по оерадѣ-

пію, а можегь быть умышленно, самовольных! иорубокъ лѣса въ зна-

чительных! размѣрахъ; выдача лѣсоиромышлошшкамъ билотовъ на 

лісъ, уже вырубленный и разработанный (въ бочарный трости), чѣмъ 

прикрывались самовольный порубки; отсутствіе со стороны бывшая 

ѵправленія должиая наблюденія за ДВЙСТВІЯМИ мѣстнаго лѣсная над-

зора, вслѣдствіс ч е я въ леикораншшхъ лѣсахъ установилось и суще-

ствовало безпорядочиое и убыточное для казны веденіе лѣсная хозяй-

ства; прекращеиіс бывшимъ центральным! управленісмъ государствен-

ныхъ имущсствъ на Кавказ! припятыхъ на м !ст ! мѣръ къ задержа-

нію самовольно вырубленныхъ и заготовленных! матеріаловъ, безъ па-

правленія сихъ д!лъ къ судебному разсмотрѣнію. 

Признавая эти дѣііствія неправильными и убыточными для казны, 

Сивѣгь Государственная Контроля нашелъ необходимым!, чтобы иа-

стоящее д!ло было представлено въ 1-й Департамент! Правитсльствую-

щаго Сената. 

О такомъ постановлен»! Совѣта сообщено на законное распоря-

жение Министра Государственных! Имущсствъ. 

о припал- 'И. заключеніе настоящая отд!ла, считаю долгомъ коснуться дѣя-

" J тслыюсти Государственнаго Контроля по повЬрк! доходовъ и расходовъ 

ныхъ сил- соетоящихъ въ управленіи Министерства Государственных!, Имущсствъ 

стаыъ па Во- пеДВИЖИМЬ1ХЪ ииѣпій, находящихся въ Бессарабской губериіи и при-

стокѣ ІШѢ- иадлежащихъ святынь м!стамъ на Восток!, а также прекло-
ПІІІХЪ. , • . 

неноыхъ симъ мѣстамъ и соетавляющнхъ собственность церквей и мо-

настырей въ Молдавін. 

По распоряжепію Министерства Государствеіпшхъ Имуществъ, 

непосредственное зав!дываніе означенными имішями поручено мѣст-

ному Унравлеиію, д!ятсльность коего ие всегда отвѣчала требованіямъ 

нравильнаго хозяйства. 

Особенное въ этомъ случа! вниманіе Государственнаго Контроля 

обратила па себя произведенная Управленіемъ монастырскими им!-

ніями, съ разр!шепія Министерства Государственных! Имуществъ. 

продажа части мопастырскпхъ л!совъ на срубъ по контрактам!,, заклю-

чеішымъ съ частными лицами въ 1876, 1878 и 1882 гг. Изъ этихъ 

контрактовъ въ настоящее время дѣйетвують еще десять, но которымъ 

продано ліса на сумму около 170.000 р. По разсмотр!піи д!лъ объ 

упомянутой продаж!, оказалось, что въ иѣкоторыхъ случаяхъ Управле-

ніе монастырскими имЬпіями, не им!я ии таксаціоішаго описапія, un 

плана продаваемая лѣса, совершало продажу на осповаиіи предъявляе-

мыхъ покупщиками плановъ, безъ всякой ихъ повѣрки. Не зная, что и 

гд ! оно продаетъ, Уиравлеиіе обозначало мѣста рубки лѣса неопред!-

лсшшми выраженіями (какъ напр., «въ средин! дачи, прорѣзывая ее 

иоперекъ»). Условія продажи были весьма невыгодны для собственни-

ков!,. Такъ, договорами ие требовалось отъ покуищиковъ залоговъ въ 

обезпеченіе платежа денегъ и возможных! взысканій; въ болышшетв! 

контрактовъ не оговорено права Управленія уничтожить ихъ въ случа! 

неисправности контрагентов!. Продажный за л!съ ц!оы были столь 

низки, что одинъ изъ покуищиковъ, пріобрѣтя около 2,000 дсс. лѣса 

по ц ! н ! менѣе 16 р. за десятину, перепродал! его за 1 0 0 — 1 4 0 р. за 

десятину, а другой въ 1882 г. купилъ за 58.500 р. лѣсныя дачи, 

оц!ііенныя въ 1880 г. таксаціониою коммисісю въ 154.000 р. При 

исполненіи договоров! Управлепіе монастырскими шгЬніями и лѣспичіс 

давали покупщикамъ разныя льготы, не только не предусмотренная 

договорами, но иногда безусловно воспрещаемый ими, напр.: дозволя-

лось рубить деревья поел! окончанія срока вырубки, допускались 

отсрочки на вырубку и вывозку л!сііыхъ матсріаловъ и т. п. Продажею 

лѣсовъ на изъясненныхъ условіяхъ причиненъ заграничным! монасты-

рям! громадный ущербъ. 

Вслѣдствіе возбужденной по сему д!лу Государственным! Контро-



лемт, переписки и указашя имъ мѣръ для прсдотвращенія въ будущсмт, 

подобныхъ убытков!,, Министерство Государственных! Имуществъ пред-

писало Управляющему бессарабскими имѣніями заграничных! мона-

стырей въ точности руководствоваться, при отпуске продаішаго леса, 

заключенными па сей предмета, контрактами, особенно же иметь стро-

гое наблюденіе за тѣмъ, чтобы ежегодныя лѣсосеки были отводимы лес-

ничими вт, условленных! договорами местахъ, а не по произвольному 

указанно покупателей, н чтобы отсрочки имъ на вырубку и вывозку 

леса или вовсе пе давались, какъ то установлено договорами, или пре-

доставлялись въ особо уважительных! случаяхъ не иначе, какъ съ раз-

рѣшепія Министерства Государственных! Имуществъ ; 

Изъ распоряженій Министерства Государственных! Имуществъ, 

вызванных! указаіііями Государственная Контроля, заслуживает! так-

же виимаиія мера, принятая для устраненія на будущее время недои-

мок! платежей за отданныя по контрактам! въ аренду мопастырскія 

недпнжнмыя имущества. Накопленіе недоимок! происходило вслЬдствіс 

того, что Унравлеиіе не удаляло неисправных! арендаторов! собствен-

ною властію, какъ это следовало на основаніи договоровъ, отъ дальней-

ш а я пользованія арендованными имущсствами, а возбуждало противъ 

шіхъ судебные иски, продолжавшіеся иногда миогіс годы, въ течоніе ко-

ихъ недоимка все бол1>е и болЬе возрастала. Такой образъ дѣйствій 

У иравллющаго имЫііями Министерство Государственных! Имуществъ 

признало неправильным! и предписало ему руководствоваться на буду-

щее время точным! смыслом! договоровъ и прнтомъ неуклонно сле-

дить за пачислепіемъ и взысканіемъ договоренной въ пользу собствен-

ников! имѣній пени. 

Засимъ позволяю себе довести до свѣдѣнія ВАШЕГО ИМПЕРА-

ЮРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА о распоряженіи Министерства Государствен-

ных ! Имуществъ, которое, имѣя целыо увеличить доходность бессараб-

скихъ монастырских! имѣпій, вместе съ Тѣиъ должно содействовать 

ѵлучшеііію хозяйствеішаго поло/кепія крестьянская населенія. І Іуж-

даясь въ земле и будучи готовы брать се въ аренду съ торявъ за выс-

шую сравнительно съ другими соискателями цѣиу, крестьяяскія обще-

ства не всегда достигали своей цѣлп—оттого, что торговое ирисутствіс 

нсрѣдко было вынуждено устранять сельскія общества отъ участія въ тор-

г а х ! по нсполпотѣ или неясности представляемых! ими мирскихъ при г 

яворовъ. Стремясь облегчить крестьянским! обществам! доступъ къ 

ареядованію земель, Министерство Государствеппыхъ Имуществъ пред-

писало Управляющему имѣніями составить, по соглашенію съ Бессараб-

скою Контрольною Палатою, образцы приговоров! и затѣмъ просить 

местная Губернатора о переводе этихъ образцов! на молдавскій языкъ 

и о разеылке ихъ въ волостпыя и сельскія управленія. 

Заботы о благоустройстве и увеличеніи доходности сихъ инѣпій 

особенно обязательны для русская правительства потому, что по обстоя-

тельствам!, зцачеиіе коихъ въ пастоящес время является против!, 

прежняя совершенно въ иномъ, даже противоположном! свѣтѣ, оно съ 

'1873 г. взяло эти имЬнія въ свое унравлепіс и тѣмъ приняло на себя 

нравственное ручательство передъ собственниками за охраненіс ихъ 

выгодъ. Отношенія Россіи къ этимъ собственникам! совершенно осо-

б а я рода: оии определяются духовнымъ союзомъ ся Церкви съ право-

славными иатріаршими престолами Востока, составляющими вместе съ 

нею полноту Церкви вселенской. Это взаимное духовное общепіе объ-

единяло пъ течсніе вѣковъ весь православный Востокъ съ Русскою зем-

лею и составляло нерушимую основу нашего политическая на него 

вліянія, вернее сказать, политическая имъ обладанія. Обстоятельства 

последняго времени, которых послужили между прочимъ поводом! къ 

нрипятію бессарабскихъ иліѣній въ управленіе Министерства Госу-

дарствеппыхъ Имуществъ, глубоко потрясли все православный 

натріархіи какъ въ нравствепіюмъ, такъ и въ имущественном! отноше-

ніи. Осмеливаюсь выразить иредъ ВАШИМЪ ИМПЕРАТОРСКИМ'!) 



ВЕЛИЧЕСТВОМЪ мое глубокоо, изъ внимательная паблюдеш'я совер-

шающихся па Востоке событііі вынесеішое убѣжденіе, что правильное 

и согласное съ нашимъ историческим* иризвапіемъ рѣшеніе роковаго 

восточная вопроса возможно лишь при единодушном* участіи право-

славных* духовных* властей на Востоке. Отсюда истекает* прямой 

логическій вьіводъ: что и по долгу и по здравому политическому рас-

чету нам* предлежит* всеми нам* доступными мерами укреплять и 

усиливать тѣ священный учрежденія, коихъ судьба так* тесно связана 

съ нашей и который одни пе могут* изменить нам*, не изменив* въ то 

же время и себѣ. 

Министерство Внутрѳннихъ Дѣдъ. 

л решит- Во всеподдашгеіішемъ отчете Государственная Контролера за 

екая часть. і 8 8 6 г до с в ѣ д ѣ н і я В А Ш Е Г 0 ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА было 

доведено о пользе мѣръ, которыя принимаются Глаішымъ Тюремным* 

Управлспіемъ къ устройству арестаптскаго труда. Заботы о томъ усмат-

риваются и въ последующей деятельности сего Управленія. 

. Для иривлеченія возможно бблыиаго числа арѳстаптовъ къ труду 

и для распрострапснія между ними знапія ремеслъ, Главное Тюремное 

Управлепіе постояппо открывает* въ местах* заключен! я разная рода 

мастерскія: ткацкія, столярныя, кузнечный, слесарныя и т. п. Вслѣд-

етвіе сего въ настоящее время почти при всѣхъ губернских* тюрьмах* 

устроены те или другія изъ вышепоименованных* мастерских*. Работы 

въ пихъ, отвлекая арестантов* отъ праздности и устраняя гибельныя 

ея послѣдствія, вместе съ тѣмъ дают* имъ возможность пріобрѣтать 

средства какъ для улучшенія своего положснія въ стенах* тюрьмы, 

так* и для жизни въ первое время по выходе изъ места заключеоія. 

Производительность арестаптскаго труда въ некоторых* тюрь-

мах* и по некоторым* ремеслам* развилась уже настолько, что въ со-

етояніи удовлетворять, кроме мѣстпыхъ тюремных* пуждъ, и заказам* 

частных* лицъ и тѣхъ тюрсмъ, гдѣ собственный арестантскій труд* 

еще не устроен*. Въ примѣръ особой успешности сего труда можпо 

привести работы мастерских* Бессарабская исправительная арестант-

ская отделен!я, Московской и Петербургской тюрем*. 

Бессарабскія мастерскія поставляют* желѣзныя кровати и постель-

имя принадлежности для мѣстиыхъ войскъ и больниц*, а тюрсмиыя 

мастерскія Москвы и Петербурга снабжают* своим* холстом* не только 

тюрьмы некоторых* губерній северная, центральная и черноземная 

пространства, но и далекая Сахалина, куда въ истекшем* году было 

отправлено болѣе 400,000 аршинъ такого холста. 

Этим* еще пе ограничивается польза, которую приносят* тюрем-

пыя мастерскія. Правильною постановкою арестантская труда тюрем-

ная администрація достигла того, что въ настоящее время въ большей 

части тюрем* совершенно упразднен* подрядный способ* снабженія 

арестантов* вещевым* довольствісмъ и замеиепъ хозяйственным*. 

По удостоверенію контрольных* палат*, изготовленные руками 

арестантов* предметы довольствія отличаются большею прочностью и 

дешевизною сравнительно съ тѣми, которые прежде ставились подрядчи-

ками. Особенно успѣшиою оказалась постройка въ 1890 г. одежды 

въ тюрьмах* Гродненской губерніи, гдѣ сбереженіе иротивъ под-

рядных* цѣнъ 1886 г . дошло до 40"/,,. 

Вообще изъ допесеній контрольных* палат* видно, что Главное 

Тюремное Упрапленіе принимает* всѣ доступпыя ему мѣры ІІЪ сокра-

щенно расходов* казны по содержанію заключенных* въ тюрьмах*. 

За веѣмъ тѣмъ веденіе тюремная хозяйства и отчетности бы-

вает* иногда не чуждо неправильностей, ошибок* и упущепій, кото-

рыя обнаруживаются при повѣркѣ арестантской отчетности въ копт-



ролыіыхъ палатахъ. Но Государственный Контроль можетъ свидетель-

ствовать, что замѣчанія его учреждспій объ открытых!» ими упущс-

ніяхъ въ большей части случаевъ принимаются во впимаше и вызы-

ваютъ со стороны тюремной администраціи меры къ прекращение оши-

бокъ и упущенііі. Такъ, Томская Контрольная Палата, заметивъ запу-

танное веденіе матеріалышхъ кпигъ въ Томской Экспсдиціи о ссыль-

ных!,, обратилась въ '1890 г. къ мѣстпомѵ Губернатору съ просьбою о 

производстве впезапнаго оспидетельствованія одежды и обуви арестап-

товъ всѣхъ категорій, для точпаго определенія наличности помяну-

тых!» вещей. Согласно сему Начальник!» губерніи образовал!, Коммисію 

съ участіемъ въ вей представителя отъ Контрольной Палаты, которою 

и былъ произведен!» учотъ наличности арестантской одежды и обуви 

какъ для ссыльных!» н пересыльных!», такъ и для содержащихся и под-

судимых!, арестаптовъ. При этомъ въ разныхъ помѣщеніяхъ Томскаго 

тгоремнаго замка и исправитсльпаго арсстаптскаго отделенія было най-

дено значительное количество вещей, которыя еще годились для иоски. 

но оставались безъ веякаго употребленія. При освидетельствованіи кла-

довой купца Колосова, въ которой хранилась одежда-и обувь для ссыль-

ныхъ и пересыльных!» арестаптовъ, наличность последней оказалась на 

14.500 р. менее противъ іюказаній матсріальной отчетности, пове-

ренной Палатою въ кассовом!, отпошеніи съ 1882 г. но 20 октября 

1890 г . , т. е. по депь внезапнаго свидетельства. 

Вообще участіс чиновъ Государственнаго Контроля въ оевидѣтель-

стіюваиіи арестантской одежды, которое производилось и въ другихъ 

местностях!,, доказало несомненную пользу подобной меры, вследствіе 

чего въ Государственном!» Контроле возникла мысль, встреченная въ 

Министерстве Внутренних!, Делъ съ полпымъ сочувствіемъ, о примене-

ніи предварительной ревнзіи къ отчетности по арестантской одеждѣ и 

фактической новѣркѣ ея наличности. Правила сей поверки, въ связи съ 

необходимыми изменепіими арестантской отчетности, были составлены 

въ особой при Государстпешюмъ Коптроле Коммисіи и, по заявленію 

Министерства Внутренних!» Дѣлъ, будутъ введены съ 1892 года. 

Государственный Контроль неоднократно обращалъ внимапіе на По почто-

то, что въ издаваемыхъ Министерством!» Внутренпихъ Делъ, для руко- """ , і аст"' 

водства всехъ ведомствъ, почтовых!» дорожникахъ, содержатся марш-

руты лишь сухопутныхъ дорогъ, безъ указанія водныхъ путей, на ко-

ихъ существует!, правильное пассажирское пароходное сообщеніе. 

Отсутствіе такого указанія вело къ тому, что прогопныя деньги коман-

дируемымъ чиновникам!, во всехъ безъ исключенія случаяхъ исчисля-

лись и выдавались по тарифу сухопутныхъ дорогъ, хотя бы помяпутыл 

лица отправлялись къ месту своего назначенія воднымъ путемъ, какъ 

кратчайшимъ. При такомъ порядке довольетвія путевыми пособіями 

казна ежегодно переплачивала песколько сотенъ тысячт, рублей. 

Озабочиваясь умспьшспіемъ этихъ расходовъ, Государственный 

Контроль въ минувшемъ' году сообщилъ Министерству Внутрешшхъ 

Делъ подробный соображенія о неотложности дополнепія почтоваго 

дорожника водными путями сообіцепія и установленія однообразной 

таксы путеваго довольствія чиновъ по симъ путямъ, подобно суще-

ствующей для железиыхъ дорогъ. Заявленіе это вызвало соответствую-

щее со стороны Министерства представленіе Комитету Министров!,, 

который ВЫСОЧАЙШЕ утвержденным!, 9 ноября 1890 г. положеніемъ 

постановил!,: «включить въ почтовый дорожникъ Россійской Имнеріи 

морекіе водные пути, по коимъ производится срочное ночтово-пасса-

жирское пароходное сообщеніе, и установить для сихъ путей на нави-

гаціонное время такую же нрогбпную плату, какая существует'!, для 

железиыхъ дорогъ, т . е. по 2 І / 2 к. па каждую версту и лошадь.» 



Министерство Путей Сообщенія. 

іпоссеіншя - На сооружсніс, рвмоптъ и содержапіе шоссейных! и водшшхъ 
II водлныл со- „ . 

оружопія. путей сообщешя израсходовано въ 1890 г. около 18.000.000 р. Эти 

работы производились, какъ и въ предшествовавшем! году, при фак-

тическом! иадзорѣ чиповъ Государственнаго Контроля, которые наблю-

дали за правильностью производства торговъ и принимали непосред-

ственное участіе въ осмотрѣ и освидетельствовали чинами ведомства 

путей сообщенія исполненных! работъ, поставленных! матеріаловъ 

и наличности казенпаго имущества. 

Изъ полученныхъ мною донесеній контрольных! палатъ видно, 

что и въ истекшем! году замечалось то же улучшеніе въ хозяйствен-

ных ! распорядках! но шоссейным! и водянымъ путямъ сообщенія, о 

которомъ я свидетельствовал! передъ ВАШИМЪ ИМПЕРАТОРСКИМЪ 

ВЕЛИЧЕСТВОМЪ въ отчете за 1889 г. 

Исполпенныя въ истекшвмъ году работы почти везде произведены 

удовлетворительно и оказались согласными съ предъявленными отчет-

ными документами. При освидетельствован!и и пріемѣ щебня замечена 

большая исправность и тщательность поставок! даже тамъ, где еще 

въ предыдущем! году (въ Могилевскомъ округе) она вызвала серьез-

ный замѣчанія представителей Контроля. Повѣрка казенная имуще-

ства не вызывала особыхъ замѣчаній, и если кое-где обнаруживались 

рѣдкіе случаи несоотвѣтствія исполненных! работъ со сметами и отче-

тами, то замеченные недостатки иснравлялись согласно съ замѣчаніями 

контрольных! чиновъ. 

О степени улучшспія въ этой области государственнаго хозяйства 

можно судить между прочит, по тому, что сумма ревизіоішыхъ наче-

товъ, простиравшаяся въ 1886 г. до 300.000 р., въ 1890 г. пошізи-

лась до 36.000 руб. 

Изъ отдельпыхъ операцій, производившихся при участіи фактиче-

ская Контроля, я позволю себе остановиться съ некоторою подроб-

ностью на следующих!: 

1) Въ минувшемъ году Казанская Контрольная Палата вошла въ 

соглашеніе съ Начальником! местная округа путей сообщенія объ 

определеніи, при участіи представителя Контроля, нормы рабочей про-

изводительности дпоуглубительпыхъ спарядовъ округа и количества 

потребныхъ для нихъ рабочих! силъ. Первый опытъ установленія 

такой нормы былъ сдЬлапъ для землечерпателышцы «Саратовъ», рабо-

тающей ежегодпо въ устьяхъ Волги, н эта норма, уже утвержденная 

округомъ, должна понизить ежегодный расходъ почти на 7.000 р. На 

дальнейшее производство подобных! испытаній другихъ землечерпатель-

ныхъ спарядовъ, съ целью определенія для нихъ порыт, рабочей про-

изводительности, получено еогласіе Правленія округа и Департамента 

Шоссейных! и Водяныхъ Сообщеній. 

Такіе же опыты, при участіи чиновъ фактическая Контроля, но 

уже по ириглашенію Правлепія округа, были произведены въ Петер-

бургском! округе путей сообщенія по работам! расчистки и углуб-

лснія р. Ижоры. 

2) ВЫСОЧАЙШЕ утвержденным! 17 апреля минувшая года мнѣ-

ніемъ Государственная Совета разрешено приступить къ осуществле-

ние предположенная Министерством! Путей Сообщенія плапа корен-

н а я переустройства Маріинскаго водная пути, для приспособлен! я 

его къ плавапію судовъ длиною 30 саж., шириною 4 % саж. и съ осад-

кою 10 четвертей, на всемъ протяжеяіи отъ Рыбинска до С.-Петер-

бурга . IIa этотъ предметъ определено въ течепіе пяти летъ 12.565 000 р., 

въ счетъ коихъ въ 1890 году разрешено было расходовать по смѣтамъ 



1889 и 1890 гг. 2.950.000 р. (а именно: по смѣтѣ 1889 г. 450.000 р. 

и 1890 г. 2.500.000 р.). 

Тѣмъ гке іюстацовлепіемъ Государственному Контролеру предо-

ставлено было, по соглашенію съ Министром* Путей Сообщеиія, учре-

дить для фактической рсвизін ыазванной операцін контрольный над-

зор*, который и былъ установлен* за работами, производимыми въ 

предѣлахъ Вытегорскаго округа, на общихъ съ портовыми работами 

осповапіяхъ. 

Дѣятельность сего контрольная надзора началась съ предвари-

тельная разсмотрѣнія проектных* данных*, смѣтъ и кондицій по пере-

устройству Маріинской системы, послуживших* впослѣдетвіи основа-

піемъ для сдачи работъ съ торговъ. 

Въ сентябрь 1890 г. въ Министерствѣ Путей Сообщенія, въ ири-

су тствіи представителя отъ Государственная Контроля, произведены 

были мегкду избранными Мшшстерствомъ лицами торги па означенные 

работы, стоимостью по смѣтпому исчисление на 10.800.000 р. 

Работы эти сданы двум* нодрядчикамъ, изъ коихъ один* (но 

Девятинскому отдѣлеиію) сдѣлалъ уступку противъ смѣты на 3%, а 

другой (по Кузьминскому отдѣлепію) уступил* на 2 ,9%. 

Судя по началу работъ, мѣстный Контроль ожидает* успѣшнаго 

ихъ выполненія, так* какъ оба контрагента къ 1 апрѣля сего года не 

только окончили весь наряд* на сумму 527.060 р., назначенный къ 

1 мая, но произвели еще работъ слѣдующихъ сроков* на 101.500 руб-

лей. 

При этомъ мѣстный Контроль заявляет*, что всѣ выполненные 

работы произведены вполпѣ удовлетворительно. 

3) При участіи фактическаго Контроля въ минувшем* году 

производились работы по постройкѣ здапія для помѣщенія Времен-

н а я Управлепія казеппыхъ гкелѣзныхъ дорог* и по капитальному 

ремонту дома Министерства Путей Сообщенія, стоимостью, по перво-

начальному и дополнительному смѣтнымъ исчпсленіямъ, на сумму до 

221.000 р. 

Въ виду необходимости выполнепія означенных* работъ въ отно-

сительно короткій срок* и невозможности предварительная псчислепія 

стоимости значительная числа едивицъ работъ и устаповленія строго 

опредѣленпаго и послѣдователыіаго порядка выполпепія ихъ, рѣшено 

было произвести эти работы хозяйственным* способом*; при чем* для 

завѣдыванія и надзора учрежден*, съ ВЫСОЧАЙШАГО соизволепія, 

особый временный Комитет*, въ составѣ предсѣдатсля, двухъ членов* 

отъ Министерства Путей Сообщепія и одного представителя отъ Госу-

дарственная Контроля, па которая возложена предварительная и фак-

тическая ревизія операціи. Для производства работъ, по соглашенію съ 

представителем* Государственнаго Контроля, строительным* Комите-

том* избраны пзвѣстныя Министерству по своей благоиадежпоети лица. 

Слѣдствіемъ такого порядка было заготовлепіс етроителышхъ 

матеріаловъ далеко ниже не только средних*, по дагке и низших* 

справочных* цѣпъ: иа 10%—песок* , на 1 2 % — к и р п и ч * и на 1 8 % — 

бутовая плита. 

Дѣятелыюсть фактическаго Контроля не ограничилась наблюде-

ніемъ за работами 1890 г. Опредѣлеоіе смѣтпыхъ пазпаченій па 

1891 г. совершилось также при участіи Контроля, которое имѣло 

благопріятныя для казны послѣдствія. 

При повѣркѣ во время весенняя объѣзда, совмѣстпо съ инспек-

торами вѣдомства путей сообщепія, кредитов* на новый ремонтный 

работы въ 1891 г . , представители контрольных* палат* заявили о 

возможности' отсрочить или даже отмѣпить нѣкоторыя из* предполо-

жепныхъ мѣстпыми ипжеперами работъ. Вслѣдствіе чего еще до пред-

ставлепія смѣтъ въ Министерство въ исчисленных* кредитах* достиг-

нуто сокращеніе по всЬмъ округам* до 1.500.000 р. 



Желая воспользоваться указапіями четырехлѣтпяго опыта въ этой 

области, Мшшстръ Путей Сообщепія и Государственный Контролсръ 

вошли въ соглашеніе объ учреждепіи при Департамент! Шоссейпыхъ и 

Водяпыхъ Сообщеній особой изъ представителей Министерства и Госу-

дарственнаго Контроля Коммисіи, которою въ настоящее время состав-. 

лепы повыя, съ опытомъ соображешшя правила фактическаго конт-

рольная надзора за строительными операціями по шоссейным! и 

водянымъ путямъ. Вм!ст ! съ т!мъ предположено: 1) ввести въ со-

ставъ контрольных! палатъ, пов!ряющихъ расходы округовъ путей 

еообщснія, особыхъ, собственно для сей пов!ркп назначенных! ревизо-

ров!, съ прѳдоставлепіемъ имъ права разсматривать подлпшіыя д!ла и 

докумепты въ правленіяхъ округовъ; 2) отряжать чиновъ Контроля на 

такія работы, который требуютъ постоянная наблюденія, съ отнесе-

ніемъ вызываемых! симъ расходов! на операціошіыо кредиты. . 

Портовып На вс! работы по сооружен™ и улучшенію коммерческих! пор-
ружснія. „ 

товъ Министерство Путей Сообщены им!ло въ своемъ раегюряженш па 

1890 г . 9.400.000 р, (5.000.000 р., назначенных! по смѣтѣ и 

4.400.000р., оставшихся отъ нрежпихъ кредитовъ), изъ коихъ въ ми-

нувшем! году было издержано около 5.600.000 р. 

Работы производились въ нортахъ: Архангельском!, С.-Петер-

бургском!, Ревельскомъ, Рижскомъ, Либавскомъ, Виндавскомъ. Одес-

ском!, Николаевском!, Ялтинскою», Бердянском!, Маріупольскомъ, 

Таганрогском!, Новороссійскомъ, Потійскомъ, Батумскомъ и Керчь-

Еникальскомъ; вс! он! были подчинены предварительной и фактической 

ревизіи мѣстиыхъ контрольных! учреждсній. 

Изъ работъ, начатыхъ до смѣтная яда, въ семъ году закончены 

и приияты въ казну: сооружеиія порта въ Маріупол! (на сумму до 

4.400.000 р.),набережная и пристапь въ Николаев! (до 1.800.000 р.), 

молъ въ Ялт! (до 900.000 р.) и работы по углублепію Керчь-Епикаль-

* 

екая канала (на сумму до 650.000 р.). Закончена, но еще пс при-

нята въ казну отд!льная, самостоятельная часть работъ въ Архангель-

ском! порт! по углубленно морскаго канала, на всемъ его протяженіп, 

шириною въ 20 саж., т. с. въ половипу проектной ширины. 

Въ томъ же году были заключены новые контракты на продол-

женіе работъ по устройству портовъ: Либавекаго, на сумму до 

5.482.000 р., сропомъ по январь 1897 г . ; Новороссійскаго, на 

2.883.000 р., срокомъ на три года; нефтяной гаваии въ Одесс!, до 

1.400.000 р., срокомъ по ноябрь 1892 г . ; каботажной гавани въ Нико-

лаев!, до 830.000 р., срокомъ по ноябрь 1893 г . ; на дополнительная 

работы въ Батумскомъ п С.-Петербургском! портахъ, на 1.606.000 р. 

и 584.000 р., при двухлѣтнемъ для т ! хъ и другихъ срок!. Начато 

было производство работъ хозяйственным! способом! по возобновлен™ 

и окончанію разрушенной бурею въ Ялт! набережной. 

По законченным! въ мипувшемъ году работамъ въ настоящее 

время составляются съ контрагентами расчеты, по повѣркѣ коихъ Госу-

дарственный Контроль получить возможность выразить окончательное 

свое заключеиіе о хозяйственности и степепи выгодпости для казны 

вс!хъ упомянутых! работъ. Въ настоящее же время онъ должепъ огра-

ничиться лишь частными о нѣкоторыхъ изъ пихъ замѣчаніями. 

Такъ, ранѣе другихъ прииятыя въ казну сооружепія Маріуполь-

скаго порта, судя по извлеченным! изъ ревнзіи даннымъ, выполнены 

во вс!хъ частяхъ вполнѣ удовлетворительно и вс! расходы по этой 

онераціп утверждены при ревпзіи безусловно, поел! того какъ указапія 

мѣетнаго Коптроля па нѣкоторыя излишпія и нсхозяйствспныя затраты 

были приняты съ должнымъ вниманіемъ. 

Вообще же отчеты мѣстныхъ контрольных! учреждепій даютъ 

право заключить, что въ мипувшемъ году портовыя работы, за весьма 

немногими исключеиіями, производились вполн! усп!шпо и правильно, 

при чемъ значительно уменьшилось какъ число ревизіонныхъ зам!-



чаній и протестов!, Контроля, такъ и неосновательных!» протензій под-

рядчиковъ. 

Успѣхъ дѣла слѣдуетъ приписать: во псрвыхъ, тому, что кон-

тракты и разцѣпки за прсшпсе—до учрежденія предварителыіаго и фак-

тическая Контроля—время были составлены безъ его учаетія, тогда 

какъ работы минувшая года въ Батумѣ, Либавѣ, Одессѣ и С.-Петер-

бурге исполнялись по такпмъ договорамъ, на составлепіе коихъ мест-

ный учреждепія Государственнаго Контроля имѣли прямое вліяніе; во 

вторыхъ, тому, что Портовая Коммисія сама стремилась при всякомъ 

случае пользоваться указапіями опыта за пѣсколько лѣтъ, сокращая 

преувеличенный разценки и исключая изъ договоровъ такія условія, 

которыя въ прежнее время давали поводъ къ нсосновательнымъ претен-

зіямъ подрядчиковъ. 

Такимъ образомъ стоимость повыхъ контрактныхъ работъ въ 

С.-ІІетербургскомъ порте, исчисленпая первоначально въ 788.000 р., 

после повЬрки Контролемъ разценочпыхъ дапныхъ, была понижепа 

Гіортовою Коммисіею до 563.000 р., или на 225.000 р. 

Стоимость работъ по устройству нефтяной гавани въ Одесскомъ 

порте, исчисленная по технической сметѣ въ 1.752.000 р., была 

понижепа, вследствіе замечапій Одесской Контрольной Палаты на раз-

цепки, до 1.563.000 р., т. е. па 189.000 р. 

При этомъ Портовая Коммисія и Департамента Гражданской От-

четности согласно остановились на мысли предложить исполненіе спхт, 

работъ контрагенту одесскихъ портовыхъ работъ подполковнику Шев-

цову, какъ лицу только что окончившему вполне успешно работы по 

прежнему договору, располагающему всеми нужными для новыхъ 

работъ приспособленями и потому склонному скорее другихъ соиска-

телей сделать уступку со смЬтныхъ цѣнъ. Предложепіе это было ишке-

неромъ Шевцовы»™ принято и, при посредстве представителя Государ-

ственнаго Контроля, вызванная для сего нарочно изъ Одессы въ Петер-

бургъ, цены противъ сметы были пошшены на 140.000 р., или на 

9 % . 

Сверхъ того, по указанію того же представителя Государственнаго 

Контроля, былъ устраненъ условленный кондиціями расходъ казны до 

100.000 р. на пріобрѣтепіе для портовой территоріи у частныхъ лицъ 

и города 4,000 кв. саж. земли, которая, за согласіе»™ контрагента 

устроить за 6.800 р. насыпную территорію, оказалась ненужною. 

Такимъ образомъ по эти»™ работа»™ ебереженіе казны противъ 

СЙІѢТЬІ составило около 234.000 р.(140.000 р . + 9 4 . 0 0 0 р.),или 16%. 

Въ виду такого успешная исполненія работа, отданы были теп™ 

же способом!, инженерам!, Борёйшѣ и Максимовичу работы по устрой-

ству каботажной гавани въ Николаеве, съ попиженіе»™ противъ сметы 

въ 925.000 р. на 83.000 р., или на 9 % . 

Во вссподдаинѣйшемъ отчете за 1888 г. предместпико»™ моимъ 

была выражепа мысль, что, при подчипепіи нортовыхъ работъ копт-

рольному надзору, хозяйственный способъ ихъ производства представ-

ляется для казны более противъ подрядная выгодны»™ по следую-

щий™ оспованія»™: 

Во первыхъ, при хозяйственно»™ способе устраняется всякій по-

водъ къ претензіямъ подрядчиковъ о доплатахъ, ссудахъ и.пособіяхъ, 

которыя ири подрядно»™ способе иногда певолыю удовлетворяются, 

даже при недостаточной ихъ основательности, изъ онасенія остановить 

работы, или по неточности договора. 

Во вторыхъ, при хозяйственно»™ способе учреждается лишь одна 

техническая адмиоистрація, тогда какъ при подрлдпо»™ способе ихъ 

обыкновенно бываета двЬ: одна отъ контрагента, а другая правитель-

ственная. 

Въ третьихъ, всѣ заготовленныя для работъ приспособлена оста-

ются въ пользу казны. 
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Въ четвертых!, всѣ расходы производятся по пстипнымъ совре-

менным! цЬнамъ и по действительному количеству употребленных! въ 

дело матеріаловъ. 

Въ иятыхъ, устраняется самая возможность остановки работъ но 

несостоятельности подрядчиковъ. 

Очевидным! доказательством! основательности приведенных! со-

ображепій служить вынужденное несостоятельностью прежних! кон-

трагентов! работъ въ Новороссіііскомъ порте расторженіс съ ними до-

говора и простановка сихъ работъ почти на два строительных! періода, 

которая могла бы иметь иснсчислимыя вредныя для страны и казны 

последствія,если бы они не были устранены усиліями Общества Влади-

кавказской железной дороги, явившей въ этомъ случае достоподражае-

мый и, къ несчастно, слишком! рѣдкій у насъ примерь смѣлой и ре-

шительной предприимчивости. На свой страхъ и па свой счетъ оно соо-

рудило времеиныя пристани, къ которым! приходятъ за грузомъ суда 

изъ отдалешгейшнхъ странъ и пзъ коихъ въ 1890 г. было вывезено 

свыше 30 мил. пудовъ. 

Въ доказательство сравнительной выгодности работъ, производи-

мых! хозяйственным! способом!, я позволю себе указать па следую-

щіе случаи. 

1. Работы по расчистке заносовъ въ руслѣ С.-Петербургская 

Морена го канала, произведенный хозяйственным! способом!, обошлись 

по 78 к. за квадр. саж., вместо 1 р. 20 к. за такія же работы под-

рядчику на Маломъ Кронштадтскомъ рейдВ. 

2. Въ Новороссійскомъ порте, за отстрапеніемъ бывшихъ контра-

гентов!, ремонтъ прішятыхъ отъ нихъ нриснособленій и другія ремонт-

ный работы, всего на сумму до 26.000 р., были произведены хозяй-

ственным! способом! и обошлись дешевле контрактных! ценъ на 

43%. 

3. Произведенная въ минувшемъ году Начальником! участка 

крымских! шоссейных! дорогъ часть работъ по ііозстановленію разру-

шенной бурею набережной Ялты обошлась ниже цѣпы, определенной 

по смѣтѣ, па-30% (350 р. съ погонной сажени, вмЬсто 500 р.). 

4. Произведенный въ Либавскомъ порте, по предложепію мест-

ная Контроля, хозяйственным! способомъ ремонтъ землечерпателышцы 

«Либава» обошелся въ 2.150 р., тогда какъ работы эти предполагалось 

отдать подрядчику Мейягарду за 5.000 р., съ предоставленіемъ ему 

сверхъ того казенпыхъ мастеровых!. 

5. Въ Вшщавскомъ порте всѣ работы, какъ капиталыіыя, такъ и 

рсмонтныя, па сумму до 70.000 р., производились хозяйственным! 

же способомъ и, но удостоверение местная Контроля, съ весьма 

значительным! сбереженіемъ противъ цент, сметных! и справочных!. 

6. Въ Архангельском! порте весьма значительный (на сумму до 

400.000 р.) работы по прорытію морская капала, прорезывающая 

находящійся въ устьЬ Двины громадный песчаный баръ, производились 

хозяйственным! способомъ, при чемъ стоимость землечсрпапія, 

со включеніемъ расходов! на содержаніе адмипистраціи, землечерпа-

тельная каравана, на производство изысканій, на ремонтъ, покупку 

матеріаловъ и машинных! частей, обошлась въ 3 р. 4 0 % к. съ куба, 

тогда какъ коптрактпыя цепы на подобныя работы, съ ішепными 

землечерпателышцамп, были: въ Керчь-Еникале отъ 7 р. 25 до 8 р. 

25 к., въ Николаеве отъ 4 р. до 4 р. 25 к. , въ Батумѣ 5 р. 45 к. , въ 

Таганроге отъ 5 р. до 6 р. 45 к., въ ЛибавЬ 5 р. 20 к. п въ РевелЬ 

4 р. 45 к. 

Въ виду столь явная превосходства хозяйственная способа предъ 

иодрндиымъ, при условіи бдительная контроля, и само Министерство 

Путей Сообщепія склоняется повидимому въ его пользу. Насколько 

известно Государственному Контролю, оно предполагает! применить 

этотъ способъ къ предстоящей весьма значительной (на 4.000.000 р.) 

строительной онераціи но устройству коммерческаго порта въ Ѳеодоеіи. 



Изъ отдѣлышхъ болѣе важных* вопросов*, в* разрѣшсніп коих* 

принимал* участіе Государственный Контроль, заслуживают* упомп-

нанія слѣдующіе: 

I. Въ прошлогоднем* всеподданнѣйшемъ отчетѣ было упомянуто, 

что, по устранены испсправных* контрагентов* по устройству ІІово-

россійскаго порта, инженеров* Лешерпт.-фонъ-Гсрцфельда и Сипайло, 

на продолженіе означенных* работъ было произведено состязаніе между 

избранными Министерствомъ Путей Сообщенія лицами, исход* коего 

оказался для казны невыгодным*. 

На произведенном* в* іюнѣ минувшаго года повощ» состязаніи 

подряд* остался за объявившим* наименьшую цѣну—2.883.339 р . — 

иижеперомъ Бунге, съ которым* 28 іюпя 1890 года и былъ заклю-

чен* контракт* сроком* на три года. 

Между тѣмъ почти въ то же время Министр* Финансов* возбу-

дил* вопрос* о нрекращеніи постройки казенная порта на сѣверном* 

берегу Цемесской бухты и о перенесены работъ въ глубину бухты, по 

близости стапціи желѣзной дороги, которая устроила здѣсь три времен-

ный деревянпыя пристапи и складочвыя помѣщенія для хлѣба. 

Одновременно съ тѣмъ Общество Владикавказской желѣзпой 

дороги ходатайствовало о выдачѣ ему въ краткосрочную ссуду болѣс 

2.000.000 р. для устройства на стапціи элеватора и механических* 

приспособлепій для передачи зериа изъ стаіщіоыиыхъ амбаровъ на 

пристани. 

Съ своей стороны Министр* Путей Сообщснія, пе встрѣтивъ нре-

пятствія къ выдачѣ озііачсшюму Обществу просимой имъ ссуды, нашелъ 

невозможным* прекратить начатый и стоппшія уже казнѣ около 

800.000 р.. работы и, какъ сказано выше, признал* необходимым* 

продолжать ихъ чрез* контрагента инженера Бунге. 

Затѣмъ, при разсмотрѣпіи смѣты чрезвычайных* расходов* Мини-

стерства Путей Сообщенія на 1891 годъ, Государственный Совѣтъ, 

бслѣдствіе заявленных* Министром* Финансов* соображеніМ относи-

тельно дальнѣйшаго хода озпачеппых* работъ, предоставил* Минист-

рам* Путей Сообщеиія и Финансов* и Государственному Контролеру 

войти въ обсужденіе соображеиій действительная тайная совѣтника 

Вышнеградскаго и о послѣдствіяхъ сего обсужденін представить Госу-

дарственному Совѣту. 

Вслѣдствіе сего 26 яиваря текущая года состоялось Совѣщапіе, 

па коем* присутствовали, для представлсиія необходимых* дашшх* и 

объясненій, Предсѣдатель Врсмоішой Коммисіи по устройству коммер-

ческих* портов*, Гснералъ-Контролеръ Департамента Гражданской 

Отчетности и Директор* Департамента Желѣзнодорожиыхъ Дѣлъ. 

По всестороннем* обсуждсніи настоящая вопроса, Совѣщаніе, 

принимая во вниманіе естествспныя условія НовороссіНекой бухты и чрез-

вычайно быстрое развитіе отпуска товаров* въ нослѣдиіе два года 

(достигшая въ 1890 году 30,000,000 пуд.), нашло необходимым*: 

1) продолжить строющійся сѣверный мол* еще на 100 саж. и 

иавстрѣчу ему вывести южный мол* длиною в* 400 саж., дабы полу-

чить внутри ихъ глубокую и укрытую отъ всѣх* вѣтровъ гавань, виолиѣ 

безопасную для стоянки и разгрузки судов* всякая рода; 

2) портовую наберегкиую вывести на первое время въ 270 саж.; 

3) на производство упомянутых* выше работ* отпустить из* 

государственная казначейства, сверх* назначенных* уже сумм*, еще, 

въ теченіе пяти лѣтъ, 2.545.000 р.; 

4) выдать Обществу Владикавказской желѣзной дороги из* Госу-

дарственного Банка краткосрочную ссуду въ 2.433.000 р. на устрой-

ство механических* приспособлсній для передачи хлѣба из* амбаровъ 

Общества къ его пристаням*, на устройство элеватора, удлииеніе 

существующих* пристаней и постройку четвертой пристани. 

Соотвѣтственное сему рѣшепію нредставлсніе внесено уже въ 

Государственный Совѣтъ. 



П. Вслѣдствіе ходатайства контрагента по уотройству Батумскаго 

порта инженера Бунге, Портового Коммисіею было предположено заго-

товить для означенная порта паровой крант, черезъ посредство Бунге 

за 125.000 р., считая въ т о т , числѣ 22.000 р. ношлинъ. 

Такъ какъ подобная опсрація не входила въ кругъ обязанностей 

контрагента, а вышеуказанная цѣна 125.000 р.была определена только 

примерно и не оправдывалась никакими данными, то представитель 

Государственная Контроля паходилъ необходимом!, предварительно 

выяснить действительную стоимость крана сношешями съ разными за-

водами. 

По разсмотрЬпіи затребованных!, вследствіе сего справочныхъ 

свѣдепій, оказалось возможным!, уменьшить предположенную прежде 

дену до 68.800 р., включая въ то число все расходы но изготовленію 

крана, по доставке въ разобранпомъ виде въ Батумъ, по страхованію 

въ пути, по выгрузкѣ въ Батумѣ и по сборке, но не считая пошлиоъ. 

Условія эти были приняты инженеромъ Бунге и утверждены Ми-

нистромъ Путей Сообщенія. 

Такимъ образомъ, благодаря участію въ деле представителя Госу-

дарственная Контроля, противъ первоначально затребованной контра-

гентомъ цены было достигнуто сберсженіе въ 34.200 р. 

I I I . Въ прошлогодиемъ всеподдаииейшемъ отчете мосмъ было 

упомянуто, что Коптролю удалось настоять на производстве учета 

камня, нужная на подсыпку подъ основаніе набережной въ Ялтин-

скомъ порте, по действительно употребленному въ дело количеству 

камня, а не по теоретическому исчисленію на основаны предполагав-

шейся осадки грунта въ 5 фут., какъ полагала строительнаяадми-

іыстрація, и что вследствіе сего ожидается значительное сбережевіе 

расходовъ. 

Въ настоящее время, съ окончаніемъ иортовыхъ работъ, выясни-

лось, что за действительно употребленный въ дело камень уплачено 

менее, чемъ пришлось бы выдать по теоретическому расчету, на 

41.671 р. 

IV. Контрагентомъ того же порта возбуждено было ходатайство 

0 замене булыгъ бетонными массивами,еъ увеличсніемъ платы съ 60 р. 

па 100 р., въ виду трудности доставить булыги въ требусмомъ для 

работъ количестве. 

Вследствіе протеста местная Контроля, ходатайство это было 

отклонено, чемъ предупреждепъ лишній расходъ въ 11.985 р. 

V. ІІоверепнымъ того же контрагента было заявлено, что бурею 

1 февраля 1890 г. снесено было до 150 куб. саж.камня, смыто 17 саж. 

жслезподорожпаго пути и 60 саж. декавильской железной дороги. 

По произведенной вследствіе сего шівеллировке места, на коемъ 

последовало поврежденіе, и по сделаппымъ промерамъ глубины моря, 

куда былъемытъ какъ желѣзподорожный путь, такт, равно и камень, 

оказалось, что камня снесено не 150, а лишь 77 куб. саж., эа которыя 

только и решено было уплатить контрагенту. 

Что же касается железнодорожная путп и декавильской дороги, 

то первый, по предложение местная Контролера, былъ вытащенъ съ 

помощью водолазовъ, при чемъ расходъ былъ принять контрагентомъ 

на свой счетъ; а утрата декавильскаго пути, какъ сложениаго въ не-

безопасномъ месте, на счетъ казны принята не была. 

Въ течепіс 1890 г. пс производилось постройки новыхъ железно- ЖиаЬзиып 

дорожныхъ ЛИИІЙ распоряженіемъ казны, а заканчивались лишь работы Д°{Ю^0СТ|ЮІІ  

но достройке железиыхъ дорогъ: Псково-РижскоМ, Уфа-Златоустов- кажехЬзныхъ 

ской, обходной линіи Сурамскаго перевала и Закаспійской военнойло,югъ-

желѣзпой дороги. 

Постройку Псково-Рижской железной дороги предполагалось 

окончить къ 1 января 1889 г. , по для движснія она была открыта 



только 1 сентября 1889 г. , при чемъ постройка дороги ne можешь счи-

таться оконченною и въ настоящее время, такъ какъ на ней остаются 

значительный недодѣлки. 

Вт. отЧстахъ Государственнаго Контролера за нослѣдиіс два года 

доводилось до свѣдѣпія ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 

какъ о причинах! неуснѣшпаго хода работъ иа означенной дорогѣ, 

такъ и о мѣрахъ, принятых! Министерством! Путей Сообщенія для 

скорѣйшаго ихъ окопчаиія. 

Съ 1 января 1889 г. окопчаніс работъ по достройкѣ поручено 

Управленію эксплоатаціи; строительное же Управленіе оставлено вре-

менно для производства расчетовъ съ подрядчиками по работамъ уже 

произведенным! и для составлсыія нодробнаго баланса о состояніи 

' счетовъ по сооружению дороги. 

Независимо отъ сего, для скорѣйшаго окопчанія дѣлъ по по-

стройке, при Временном! Управленіи казенныхъ жслѣзныхъ дорогъ 

образовано, по распоряжешТо Министра Путей Сообщенія, особое Совѣ-

щаніе съ участіемъ представителей on, Министерства Финансов! и 

Государственнаго Контроля, на которое было возложено разсмотрѣніе 

какъ окончательных! расчетовъ съ подрядчиками, такъ и ревизіонныхъ 

замѣчаній мѣстнаго Контроля, а равно изысканіе мѣръ къ удовлетво-

реиію требовании нослѣдпяго о доставлены докумеитовъ и разнаго рода 

свѣдѣній. 

Начавъ свои работы со второй половины марта 1890 г. , означен-

ное Совѣщаніе, при содѣйствіи чиповъ строительна™ Контроля, раз-

смотрѣло окончательные расчеты съ подрядчиками на общую сумму 

болѣе пяти съ половиною милліоновъ рублей, при чемъ удержало съ 

нихъ, по требованію мѣстваго Контроля, около 15.000 р., сверхъ 

3.000 р., удержаыоыхъ также по замѣчаніямъ Контроля Начальником!, 

работъ. Благодаря энергической дѣятельеости Совѣщанія, ликвидація 

счетовъ по постройк! Псково-Рижской желѣзиой дороги приходить къ 

окончанію, что доставить возможность въ скоромь времени закрыть 

строительное Управлепіе помянутой дороги, содержаніе коего послѣ 

срока, назначеннаго для окоичапія постройки (стоившее до сего вре-

мени около 110.000 р.), легло иапрасиымъ бременсмъ на казну. 

Что касается работъ по разнымъ недодѣлкамъ, псредаішыхт, съ 

1889 г. эксплоатаціоииому Управленію дороги, то производство ихъ не 

можетъ быть названо успѣшпымъ. 

По свѣдѣніямъ, доставленпымъ мѣстішмъ Контролем!,, стоимость 

недодѣлокъ къ 1 января 1889 г. определена въ 3.168.500 р., въ 

число коихъ произведено работъ въ 1889 г. на 878.900 р. и въ 

1890 г . на 476.800 р., а всего на 1.355.700 р. 

Такимъ образомъ Управленіс дороги въ 1890 г. произвело работъ 

на сумму вдвое меньшую противъ 1889 г. , не смотря на то, что ему 

предстоит! еще произвести работъ слишкомъ на 1.800.000 р. 

Такая медленность въ производств! строителышхъ работъ имѣетъ 

посл!детвіемъ не только излиншіс расходы иа строительную адмипист-

рацію, составлявшіе въ 1889 и 1890 гг., вмѣстѣ съ расходами на 

содержаніе администрации по отчужденію земель, слишкомъ 42.000 р. 

въ годъ, по и причиняешь убытки эксплоатаціи. Такъ, мастсрскія, 

постройка коихъ начата еще въ 1888 г . , до сего времени не оборудо-

ваны, всл!дствіе чего ремоптъ подвижного состава производится въ 

мастерских! другихъ дорогъ по высоким! цѣнамъ, при чемъ, напри-

м!ръ, Митавская дорога за ремоптъ подвижна™ состава Псково-Риж-

ской желѣзпой дороги получастъ по условію плату съ надбавкою 100% 

къ действительной стоимости рабочей силы и 25% къ стоимости за-

траченных! на ремонтъ матеріаловъ. 

Постройка Уфа-Златоустовской дороги окончена въ предполо-

женный срокъ и 8 сентября 1890 г. открыта для правильна™ движе-

нія. Хотя отчета по сооружен™ дороги еще Государственному Конт-
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ролю нс представлено, по, по имеющимся въ мѣстпомъ Контроле свѣ-

дѣпіямъ, общая стоимость дороги безъ рельсъ и подвижная состава 

пе только пе провзойдстъ назначенных! по разцѣночной ведомости 

15.933.000 р., но, какъ можно ожидать, представить еще сбережение 

около 400.000 р. 

Благопріятный результата постройки въ финансовом! отношеніи 

достигнут! Строителем! инженером! Михайлопскимъ при отличпоиъ 

выполпепіи ея въ техническом! отпошспіи, какъ это признано Коммн-

сіею, свидетельствовавшею дорогу передъ открытіемъ движенія. Комми-

сія эта удостоверила, что паправлепіе и сооруженіе Уфа-Златоустовской 

дороги представили зпачительпия техническія трудности, разрешенный 

удачно и съ полпымъ знаніемъ дѣла. При безукоризпепномъ качестве 

работъ, Уфа-Златоустовская дорога, по разнообразно искусственных! 

сооруженій, представляет!, по мпѣнііо Коммисіи, большой научный 

строительный иптсресъ и въ этомъ отпошеніи можетъ быть признана 

одною изъ выдающихся дорогъ, построенных! русскими инженерами. 

Отношепія, устаповившіяся между Строителем! дороги и наблю-

дательным! Контролемъ, могутъ быть названы самыми удовлетвори-

тельными. По заявленію местная Контроля, все наиболее важныя рас-

поряжения по хозяйственной части и решеиія по вопросам!, не имею-

щим! техническая характера, инженѳръ Михайловскій производил! 

не иначе, какъ но предварительному соглашенію съ Контролем!. Во-

обще постройка Уфа-Златоустовской дороги можетъ служить убѣди-

телышмъ примером! того, что, при правильном! веденіи строителями 

дела, существованіе фактическая и предварительная контроля нс 

только пе представляет! для нихъ стѣсненій и не задерживаетъ ихъ 

распоряжений, по, напротив!, содействует! успешному ходу постройки, 

облегчаетъ учета расходов! и трудъ представлепія отчетности. 

Работы по сооружение обходной липіи Сурамскаго перевала были 

раздѣлспы па два участка. По одному изъ нихъ (И-му),—въ составъ 

которая входить устройство тоннеля, подхода къ нему съ восточной 

стороны и части подхода съ западной,—работы производились казен-

ным! управлепіемъ непосредственно и въ минувщемъ году вполне 

окончены, такъ что 17 сентября 1890 г. открыто черезъ тоннель пра-

вильное пассажирское и товарное движеніе. 

Но удостоверенію мѣстнаго Контроля, работы на казеппомъ участке 

произведены тщательно и изъ доброкачественных! матеріаловъ. Точная 

стоимость еихъ работа, за пеокончаніемъ расчстовъ, еще не приведена 

въ известность, но, по предположение мѣстнаго Контроля, можно ожи-

дать отъ назначенных! по разценочной ведомости 8.400.000 р. сбе-

режен! я на сумму около 350.000 р. 

При поверке расчетов! казенная управлепія съ подрядчиками, 

производившими работы по сооруженію тоннеля, местным! Контролем! 

били сделаны замѣчанія, вслѣдствіе коихъ строительным! Управлс-

ніемъ удержано съ подрядчиковъ 38.900 р. 

Что касается работъ на первомъ участке обходной лияіи Сурам-

скаго перевала, сданпыхъ подрядчику Безкровпому (устройство осталь-

ной части подхода къ тоннелю съ западной стороны), то въ прошло-

годнем! отчетЬ моемъ было уже упомянуто о неисправности сего под-

рядчика, не устраненной и въ отчетномъ году. 

Подрядчикъ Безкровный обязался по договору окончить работы къ 

1 декабря 1890 г . ; но произведенное еще въ январе 1890 г. освпдѣ-

тельствованіе работъ показало, что къ назначенному сроку онѣ окон-

чены быть не могутъ. 

Вслѣдствіе сего Временное Управленіе казенныхъ жслезпыхъ 

дорогъ заключило въ апреле 1890 г. съ Безкровпымъ дополнительный 

договоръ, въ силу коего казна приняла на себя исполііоніе некоторых! 

работа, сданныхъ подрядчику, а для окончанія оставшихся за послед-

ним! работъ назначено три срока: 20 октября и 1 декабря 1890 г. и 
» 



1 іюля 1891 г., при чемъ за несоблюдете сих* сроков* установлен* 

штраф* по 415 р. за каждый просроченный день. 

Ио па первые два срока подрядчик* оказался неисправным*, 

вслѣдствіе чего Начальник* работъ,съ разрѣшенія Времениаго Управле-

нія казенных* ікелѣзиыхъ дорог*, назначил* один* общій срок* для 

окончаиія всѣхъ работъ на 1 іюля '1891 г . , не освобождая впрочем* 

подрядчика отъ взыскапія штрафа за просрочку. 

Такое иеуспѣшное производство работ*, но объяснеиію мѣстпаго 

Контроля, произошло не вслѣдствіе каких* либо неожиданных* техни-

ческих* затрудиспій, а единственно по винѣ самого подрядчика Без-

кровпаго. Ведепіе всего дѣла возложено им* лишь иа одного техника, 

который не въ состояпіи слѣдить за всѣми работами па протшкеніи 

шести верст* гористой местности. Сверх* того, особенно вредно отра-

зились па ходѣ работъ неисправные расчеты Безкровпаго съ рабочими 

и рядчиками, повсдшіе къ пеодиократной пріостаповкѣ работъ. Въ 

предупрежденіе дальпѣйшихъ задержек*, вызванных* несвоевремен-

ными расчетами, Начальник* работъ пыиѣ признал* необходимым* 

всѣ уплаты рабочим* и рядчикам* производить непосредственно строи-

тельным* Улравленіем* изъ причитающихся Безкровиому платежей. 

Только съ помощью этой мѣры, быть может*, удастся окончить работы 

къ сентябрю мѣсяцу текущая года. 

Справедливость требует* сказать впрочем*, что, по удостовѣро-

ііію мѣстиаго Контроля, зиачепіе помянутой неисправности подрядчика 

Безкровиаго ослабляется до нѣкоторой степени прекрасным* качеством* 

производимых* имъ работъ. 

Въ 1890 г. производились работы по достройкѣ основпаго и 

Самаркандскаго участковъ Закаспійской военной желѣзпой дороги. 

Въ прошлогоднем* моем* всеподданнейшем* отчетѣ до свѣдѣнія 

ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА было доведено какъ о 

безпорядкахъ въ распоряженіи Управлеиіемъ дорогою депежпыми сум-

мами, обнаруженных* местным* Контролем*, так* и о неправильно-

стях* въ счетоводствѣ, имѣвшихъ послѣдствіемъ крайнюю его запу-

танность. 

При фактической ревизіи, произведенной контрольными чипами 

въ маѣ и декабрѣ 1889 г . , обнаружено было, что под* отчетом* у раз-

ных* лицъ находилось болѣе 252.000 р., часть коихъ была получена 

еіце въ 1887 и 1888 гг. При повѣркѣ же касс* въ февралѣ 1890 г. 

общее количество подотчетных* сумм* оказалось слишком* на 

100.000 р. мепѣс, при чемъ собственно строительных* сумм* остава-

лось под* отчетом* по основному участку 51.500 р. и по Самарканд-

скому 56.400 p. A затѣмъ, при ревизіи, произведенной въ декабрѣ 

1890 г . , найдено, что размѣръ строитольпыхъ сумм*, находившихся 

па руках* у разныхъ лицъ, сократился по основному участку до 

20.900 р., а по Самаркандскому до 5.150 р. Таким* образом* съ 

этой стороны указапія Государственная Коптроля были Уиравлеиіемъ 

дороги приняты во випманіе и быстро привели къ той цѣлп, для кото-

рой они были сдѣлапы. 

Что касается прочих* обнаруженных* въ 1889 г. неправильно-

стей и запутаппости в* счетоводствѣ, то нѣкоторыя изъ них* въ на-

стоящее время уже устрапепы; тѣмъ ие меиѣе расчеты между строи-

тельной и эксплоатаціонпой суммами еще пе выяснены, равно какъ не 

выяснена окончательно задолженность дороги государственному казпа-

чейбтву по невзносу въ казну эксплоатаціонныхъ сборов*, обращен-

ных* на нужды экеплоатаціп. 

Посему образованная въ прошлом* году при Военном* Министер-

стве, под* предсѣдательствомъ генералъ-лейтепанта графа Левашова, 

Коммисія для нзыеканія мѣръ къ устрапепію финансовых* затрудоепій 

Закаснійской желѣзной дороги пришла къ заключенію о необходимости 

поручить повѣрку отчетов* Закаспійской железной дороги за время до 



1891 г. особой при Государственно»™ Контроле Коммиеіи въ Петер-

бурге, съ лрименепіемъ къ этой ревизіп облегчителышхъ правилъ. 

Заключсніе это было одобрено какъ вшою, такъ и Министрами 

Воепнымъ и Фипансовъ, вследствіе чего 7 февраля текущая года я 

походатайствовал!, ВЫСОЧАЙШЕЕ ВАШЕГО ММПЕРАТОРСКАГО ВЕ-

ЛИЧЕСТВА соизволеніе на учреждение при Государственпомъ Контроле 

Коммпсіи для поверки строительной и эксплоатаціоішой отчетности 

Закаспійской железной дороги за время до 1891 г. па оспованіи облег-

чителышхъ правилъ, которыя будуп, преподаны мпою по соглашенію 

съ Министрами Военнымъ и Фипансовъ. 

Попеченіемъ частиыхъ эіселѣзподорожпыхъ общестоъ въ 1890 г. 

производились работы по постройке дополнительыыхъ къ главнымъ 

липіямъ вѣтвей и по усилепію провозоспособности дорогъ. Такъ, Обще-

ство Югозападныхъ желѣзныхт, дорогъ производило постройку Умапь-

скихъ вѣтвей, открытыхъ для движепія въ декабре нрошлаго года, и 

яачало постройку Иовосслпцкихъ вѣтвей. Другія же общества произво-

дили лишь работы по усилепію провозоспособности дорогъ, именно: 

постройку подъѣздныхт, дорогъ, прокладку вторыхъ путей и т. п. 

Все предпринятая частными обществами работы производились 

па счетъ облигаціонпыхъ капиталовъ съ правительственною гараптіею 

платежа по шшъ процентов!,, вследствіе чего возможно бережливое 

расходованіе строительных!, суммъ представлялось весьма важнымъ 

для интересовъ государственная казначейства. Въ видахъ ограждонія 

сихъ іштересовъ, разцѣночныя ведомости, составленный частными 

обществами, разсматривались, согласно установленному порядку, въ 

особомъ при Департаменте Железныхъ Дорогъ Совѣщапіи, состоящемъ 

изъ представителей Государственная Коитроля и Министерств!, Путей 

Сообщепія и Фипансовъ. 

Въ отчетномъ году Совещаніе разсмотрѣло разцѣночпыхъ вѣдо-

мостей какъ по устройству новыхъ путей, такъ и но усиленно уже 

существующих!, на сумму свышс 88.000.000 р., при чемъ, вслед-

ствіе исключспія изъ разцеиокъ ігЬкоторыхъ работъ и пошіженш цент, 

на отдельный показанный въ разценочныхъ ведомостяхъ работы, рас-

ходы были сокращены елишкомъ па 17.000.000 р. 

На такое сокращеніе оказали немаловажное вліяніе сведѣнін о 

ценахъ на матеріалы и рабочую силу, доставлеиныя местнымъ Контро-

ле»™, наблюдавшимъ за производствомъ работъ. 

Въ ЭТОЙІЪ отпошеніи особепиаго впимаиія заслуживаетъ дело по 

разсмотрѣнію разценочныхъ ведомостей на постройку шести участковъ 

( И — V I I ) Новоселицкихъ вѣтвей Югозападныхъ желѣзныхъ дорогъ. 

По прсдставленнымъ Совѣщапію разцѣночпымъ вѣдомостямъ 

стоимость постройки упомянутыхъ шести участковъ Новоселицкихъ 

ветвей была исчислена безъ подвижная состава съ неболынимъ въ 

33.000.000 р. Хотя Совещаніе уменьшило иечисленія Общества до 

30.500.000 р., но и эта сумма была признана елишкомъ высокою, 

вследствіе чего, по соглашенію между Министрами Путей Сообщенія и 

Финансовъ и мною, рЬшено было подвергнуть разцепочныя ведомости 

новому разсмотренііо въ Совещаніи при участіп чиновъ местная Конт-

роля и ішспекціи. 

При вторичпомъ разсмотрѣпіп, стоимость строительныхъ работъ 

определена была Совѣщанісмъ лишь въ 25.450.000 р., т. е. еще пони-

жена елишкомъ на 5.000.000 р., пзъ копхъ 2.180.000 р. соетавля-

ютъ стоимость работъ, признанныхъ излишними, а около 3.000.000 р. 

исключены вследетвіе пониженія цепъ. Это последнее сбережепіе, 

имеющее особенно существенное зпачепіе, могло быть достигнуто 

главнымъ образомъ благодаря предъявленный™ чинами фактическая 

йгСетнаго Контроля свѣдепіямъ о цѣнахъ па матеріалы и рабочую силу, 

определившихся при постройке пѳрваго участка Новоселицкихъ вет-

вей, начатой ранѣе постройки другихъ участковъ. 



Приведенный случай нагляднымъ образомъ показываете, какую 

пользу для казны можетъ принести и действительно приносить суще-

ствованіе на мѣсте производства работъ фактическая Контроля, кото-

рый, слѣдя постоянно за производящимися работами, получаете воз-

можность оказывать решающее вліяніе ne только на сокращеніе расхо-

дов! при производстве работа, но и при определены ихъ стоимости 

по разцЬцкамъ. 

Что касается тѣхъ замѣчаиій мѣстпаго Контроля по ревизіи 

строительных! операдій частныхъ желѣзнодорожныхъ общеетвъ, кото-

рыя касались неправильных! или нехозяйственных! распоряженій 

сихъ общеетвъ, то наиболее существенное изъ сихъ замѣчаній отно-

сится къ постройке Обществом! Лозово-Севастопольской железной 

дороги пассажирская зданія на станціи Лозовой. 

Управленіе дорогою предполагало сдать эту постройку архитек-

тору Серебрякову за 250.000 р., оставляя на обязанности дороги пере-

возку матеріаловъ, стоившую но расчету Управлепія около 30.000 р. 

Но, вслѣдствіе энергическихъ представлееій мѣстнаго Контроля, Управ-

леніе отказалось ота своего первоначальнаго предположена и сдало 

работы подрядчику лишь после предварительная состязанія между 

лицами, желавшими взять на себя означенную постройку, при чемъ 

было достигнуто сбсреженіе противъ первоначальной цѣны почти на 

32.000 р., съ отнесепіемъ притомъ къ обязанности подрядчика пере-

возки матеріаловъ. Такимъ образомъ послѣдствіемъ вмешательства 

въ это дело местная Контроля было уменьшеніе расхода по постройке 

означенная зданія слишком! па 60.000 р. 

таі^желѣГ О К О І І , і а т е л ь п о выяснившимся въ отчетномъ году результатам! 

пыхъ дорогъ. эксплоатаціи казешшхъ желѣзныхъ дорогъ за 1889 г . , чистый доходъ 

шяІедѣиш С И Х Ъ А ° р 0 Г Ъ ВЪ Э Т 0 М Ъ г о д у в ы Р а з и л с я в ъ сумме 9.215.000 р., что 
дороги. составило 2 % % на строительную ихъ стоимость. 

За 1890 г. чистый доходъ тѣхъ же дорогъ, но имеющимся въ 

Государственном! Контроле предварительным! даішымъ, определяется 

въ цифре 19.500.000 р. , более: противъ 1889 г. на 10.250.000 р., 

противъ 1888 г. па 10.750.000 р. и противъ 1887 г. на ІЗ.500.000 р. 

Столь значительное увеличеніе доходности казенных! дорогъ въ 

отчетномъ году объясняется главным! образомъ тѣмъ обстоятельством!, 

что въ составе сети этихъ дорогъ эксплоатировались въ течепіс целая 

года перешедшія въ казну во второй половипѣ 1889 г. дороги Закав-

казская, Ряжско-Вяземская и Моршанско-Сызранская, давшія въ общей 

сложности до 9.500.000 р. чистая дохода. 

Другой причиной увелнченія доходности казешшхъ дорогъ являет-

ся некоторое возрастаніе валовых! сборовъ, а въ связи съ этимъ и чи-

стая дохода большей части казешіыхъ дорогъ. 

Особенная вниманія заслуживает! возвышеніе чистая дохода 

Екатерининской дороги, доставившая въ 1889 г. 2.070.000 р., т . е. 

6 % на строительный капиталь, а въ 1890 г. достигшая 2.300.000 р., 

которые составляют! свыше 6 % % строительной стоимости дороги. 

Еще успешнее оказалась эксплоатація въ 1890 г. Ливенской узко-

колейной железной дорогп. Урожай хлебовъ въ прилегающей къ ней 

местности, въ связи съ некоторыми тарифными мѣропріятіями, довели 

въ 1890 г. чистый доходъ этой дорогп до небывалая размера со вре-

мени ея открытія въ 1871 г . , именно до '117.000 р. Цифра эта на 

11.000 р. превышает! доходъ предшествующая года и равняется 

7.3 % строительная капитала. 

Въ меныпемъ размерь, но все-таки повышепіе въ доходе противъ 

предшествовавших! летъ дали и другія казепныя железпыя дороги, за 

исключеиіемъ лишь двухъ: Тамбово-Саратовской и Баскунчакскоіі. 

Чистый доходъ Тамбово-Саратовской дороги не превышал! въ 

1890 г. 740.000 р., представляя сравнительно съ предшествующим! 

годомъ уменыпеиіе на 90.000 р. слишкомъ, т. е. почти на 11%. Такое 



пониженіе доходности дороги объясняется главнымъ образомъ плохимъ 

урожаемъ хлѣбовъ въ округ! этой дороги и въ Заволжь! какъ въ 

1889 гТ, такъ еще бол!е въ 1890 г . , вслѣдствіе чего хл!бныхъ гру-

зов! перевезено въ '1890 г. по Тамбово-Саратовской дорог! сравни-

тельно съ предшествовавшим! годомъ мен!е на 5,000,000 пуд. Дру-

г и м ! обстоятельством!, значительно понизившим! доходность Тамбово-

Саратовской жел!зпой дороги, представляется обмелѣиіе Волги. Въ 

1890 г. оно было настолько сильно, что грузовые пароходы и баржи 

должны были останавливаться за п!сколько веретъ отъ пристаней, а 

это не могло не отразиться иеблагопріятио иа размѣр! грузоваго дви-

жеиія дороги. 

Дохода отъ Баскунчакской жел!зиой дороги получено 189.000 р., 

меиѣе дохода 1889 г . на 23.000 р., велѣдствіе уменьшенія слишкомъ 

иа 2,000,000 пуд. требовапія астраханскими рыбными промыслами 

иа перевозимую этою дорогою соль. Ие смотря однако иа это, 

чистый доходъ дороги все-таки превысил! 6 % строительна™ капи-

тала, что даетъ право считать экеплоатацію этой дороги въ 1890 г . 

успѣшною. 

Значеніе результатов! эксплоатаціи вообще казошшхъ желѣзныхъ 

дорогъ въ 1890 г. всего лучше можетъ быть выяснено изъ отпошенія 

чистой доходности этихъ дорогъ за ііослѣднія пять л!тъ къ ихъ строи-

тельной стоимости. Въ 1886 г. чистый доходъ составляла, всего лишь 

0,9 % строительна™ капитала, въ 1887 г . оиъ увеличился до 1,9 % , въ 

'1888 и 1889 гг . составлял! уже 2,5 % и наконецъ въ 1890 г. дошелъ 

до 2,7 % (') .Изъ приведепныхъ цифръ видно, что доходность казенныхъ 

желѣзныхъ дорогъ въ общемъ счет!, при н!которыхъ въ частности 

отстулленіяхъ въ ту и въ другую сторону, въ течепіе посл!дпихъ пяти 

(*) Въ этотъ счотх но пходлтъ дорога Закавказская и Сызраію-Влзсмскал, такъ 

какъ OU! только въ 1890 г . оксплоатаровалпсь въ ТСЧОІІІС круглаго года. 

лѣтъ утроилась. Тѣмъ не мен!е и доходъ пос.і!дпяго 1890 г., не до-

стигавший 3 % строительной стоимости, можетъ быть прнзшшъ удовле-

творительным! лишь относительно, какъ далеко ие возм!щающій рас-

ходов! казны на уплату процеігговъ и погашепія по облигаціямъ сихъ 

дорогъ. При суждсніи объ этомъ предмет! конечно необходимо при-

нять во виимапіе тѣ невыгодныя условія, при которых! образовалась и 

развивалась с!ть казспныхъ жел!зиыхъ дорогъ. Въ составъ ея входятъ 

въ зиачителыюй дол! липіи, проложенный казною въ м!стностяхъ вто-

ростепешіаго коммерческаго зиачеиія, лпніи, построешіыя преимуще-

ственно съ стратегическими цЬлями, а также дороги, перешедшія въ 

казну отъ частныхъ акціонерішхъ обіцсствъ, малодоходиыя и обреме-

пениыя числящимися по иимъ пепом!рио большими строительными 

капиталами. 

Невыгодпыя посл!дствія указанных! условій по миогимъ изъ 

дорогъ не могутъ быть вполнѣ устранены. Принимая одпако по внима-

ніѳ, что нѣкоторыя изъ казенныхъ дорогъ и теперь уже покрывают! съ 

избытком! уплаты по затраченным! на пихъ капиталам! и что въ 

носл!дпее время изъ частпыхъ жел!зиыхъ дорогъ начали входить въ 

казенную с!ть дороги, паходящіяся въ условіяхъ бол!е благопріят-

ныхъ, чѣмъ ирежнія, можио ожидать и далыгЫішаго поступательна™ 

двпжеііія въ выгодной эксплоатаціи казною принадлежащих! ей дорогъ, 

при надлежащей заботливости объ этомъ желЬзнодорожныхъ управле-

ній. Заботливость ихъ должна быть направлена какъ къ удешевление 

эксплоатаціи, такъ и къ увеличенію производительной работы дорогъ 

привлочспіемъ къ нимъ грузовъ. 

Въ предшествовавших! отчетах! по Государственному Контролю 

была неоднократно засвидетельствована полиая готовиоеть адмшшстра-

ціи многихъ казенныхъ жел!зиыхъ дорогъ спосп!шествовать достшке-

нію указанных! ц!лей. Прим!ры такой готовности могутъ быть приве-

дены и нынѣ. 'Гакъ, по Сызрано-Вяземской желѣзпой дорог!, вслѣдъ за 



переходом* в* казну вошедших* в * состав* оя Ряжско-Вяземской и 

Моршапско-Сызрапской лшіій, начаты работы по приспособлен!«) отоп-

лешя паровозов* нефтяными остатками, что должно повести к * его 

удешевлепію. На той же дорогѣ число участков* службы пути совра-

щено с * 15 „а 11 и тем* ежегодный расход* уменьшен* „а 78.000 р 

На Самаро-Златоустовской дорогѣ принятый в* отчетном* году иной 

порядок* сдачи рядчикам* работ* но ремонту полотна и здапій значи-

тельно, от* 20 до 4 0 % , сократил* пѣкоторые ремонтные расходы 

Цѣлый ряд* мѣръ, незначительных* на первый взгляд* в* отдѣльности 

по весьма важных* в * общей и х * сложности, был* предпринят* и 

Унравлешем* Екатерининской дороги къ улучшепію условій ея экспло-

атаціи. 

Но безучастнымъ въ дѣлѣ увеличешл доходности дорогъ является 

и ГосударетяонпыИ Контроль, въ состав* какъ центральных*, таят, и 

мѣстныхъ его учрежделій. Относительно мѣръ, получнвшихъ движспіе 

но почину сихъ у ч р е ж д а й , позволяю себѣ остановиться на слѣдую-

Щихъ прииіірахъ: 

Контроль Екатерининской желѣзной дороги обратил* впиманіе на 

тѣ выгоды, какія могли бы быть получены от* распространен!« дѣй-

стшя спещальных* тарифов* на нѣкоторые предметы (алебастр*, глину, 

Мѣлъ и друг.) со стапціи Донецкой дороги па станцію Никитовку Ека-

терининской дороги, что должно послужить къ привлечение грузов* 

»а эту дорогу. Вопрос* этот*, переданный во Временное Управленіе 

желѣзныхъ дорог*, разрѣшен* имъ в* утвердительном* смысл* и сооб-

щен* па заключепіе Министерства Финансов*. 

Тѣмъ же Контролем* указана необходимость соглашенная тарифа 

на сахар*, сахарный песок* и патоку при перевозках* съ Фастовской 

и Харьково-Николаевской дорог* до стапціи Таганрог* и Ростовъ-на-

Дону Курско-Харьково-Азовекой желѣзной дороги, во избѣжаніе круж-

н а я пути, которым*, но отсутствію этого тарифа, идут* нын* эти 

грузы. Начальником* дороги указаніе Контроля представлено на разрѣ-

шеніе Временная Управлепія казенных* дорогъ. 

По настоянію Контроля той гке дороги, предпринят* былъ перс-

смотр* цѣнъ на отдѣлыіыя работы въ мастерских*, результатом* кото-

р а я оказалось сбереженіе въ рабочей сил* болѣе чѣмъ на 18.000 р. 

въ годъ. 

Согласно замѣчанію міістнаго Контроля Уральской дороги, Унрав-

лешем* ея было отмѣпено право служащих*, не исключая и началь-

ников* станцій, выдавать разрѣшсніе па безплатный провоз* грузов*. 

Съ отмѣной этого порядка, количество перевозимых* дорогою безплат-

пыхъ грузов* уменьшилось въ 1890 г. сравнительно с* предшество-

вавшим* на 80,000 пуд. 

По иредложепію мѣстная Контроля Сызрапо-Вяземской желіізной 

дороги, былъ прииятъ па этой дорог* ц*лый ряд* м*ръ съ цѣлыо 

умепьшепія расходов*: сдача поставок* каменяаго угля на основаніи 

технических* условій и договоров*, разработанных* при участіи Конт-

роля; заготовка шпал* для Ряжско-Вяземскаго участка въ раіонѣ 

Моршапско-Сызрапской линіи; поставка кирпича и л*са на основаніи 

технических* условій, а не по словесным* договорам*; отдача типо-

графских* и переплетных* работъ съ торговъ, и т. п. 

Во вс*хъ указанных* случаях*, какъ и во многих* других* , по-

чин* учрежденій Государственная Контроля встрЬчал* полное шшма-

ніе и содѣйствіе желѣзиодорожпых* управленій; были одпако примѣры, 

когда контрольным* учрежденіямъ, въ виду нехозяйственных* и не-

правильных* распоряженій и порядков*, приходилось пе ограничи-

ваться одними лишь предложеніями и указаніями. 

Изъ подобных* случаев* вмѣняю себѣ въ обязанность остано-

виться па слѣдующихъ: 

Иа Закавказской желѣзной дорог* чинами мѣетнаго Контроля была 

обнаружена, ио иерсвозкѣ нефти и марганца, при повагошюй отправк* 



грузрвт., значительная противъ установленная перегрузка цистерпъ и 

вагоиовъ, при чемъ за излишиій грузъ платы по поступало. ГІовѣрка 

сперва чинами Контроля, a затѣмъ, по ихъ примѣру и трсбованію, 

агентами дороги производилась па выдержку, но и при такой неполной 

иовѣркѣ открыто лишняго груза болѣе 70,000 пуд., за которые взыс-

кано въ казну 18.000 р. 

Такое же злоупотребление оказалось и па Полѣсскихъ дорогахъ. 

При произведенной чинами Контроля въ разное время повѣркѣ нагру-

жешіыхъ вагоиовъ, въ количестве 601, обнаруженъ перегрузъ въ 

17,951 пудъ. Хотя противъ замѣчепнаго зла и были припяты Управле-

шемъ дорогъ нѣкрторыя меры, но такъ какъ опѣ оказывались недоста-

точными, то Железнодорожный Отдѣлъ Государственнаго Контроля 

отнесся во Временное Управленіе казенпыхъ железиыхъ дорогъ, прося 

его содѣйствія къ устранеоію указанная злоунотребленія. 

Управление Харьково-Николаевской железной дороги, для увели-

ченія оборотная капитала дороги, но испрашивая установленпымъ по-

рядком!, необходимыхъ суммъ, перечислило изъ эксплоатаціопыая кре-

дита текущая года въ оборотный капиталъ дороги около 300.000 р. 

На указаніе местная Контроля о неправильности такого распоряженія 

Иачалыіикъ дороги ответилъ, что онъ и на будущее время не о т з ы -

вается отъ такихъ перечислеиій. Въ виду важности дѣла, я призналъ 

пеобходимымъ отнестись къ Министру Путей Сообщенія съ просьбой о 

возвращеніи перечислешшхъ суммъ въ первоначальный источпикъ и о 

ирекращеніи па будущее время подобпыхъ неправилышхъ дѣйетвій. 

При повѣрке расходовъ па выдачу пособій служащимъ Екатери-

нинской дороги при увольненіи ихъ отъ службы по болѣзпи, были за-

мечены случаи выдачи пособій такимъ лпцамъ, которыя вскоре вновь 

поступали на службу, или въ то же Управлепіе Екатерининской желез-

ной дороги, или въ другое учреждепіс. Обстоятельство это возбудило 

сомпѣніе въ достоверности медищшскихъ свидетельстве о болѣзни, а 

следовательно и въ правильности выдачи иособій. По сообщены объ 

одномъ изъ такихъ случаевъ Временному Управление казенныхъ дорогъ, 

оно уведомило, что за неправильную выдачу медицинская свидетель-

ства сдЬланъ выгопорт, врачймъ дороги и объявлено, что впредь за по-

добный дейсгвія опи будутъ увольняемы отъ службы. Членамъ же 

Совѣта Управленія, участвовавшимъ въ разсмотрѣніи вопроса о назна-

чены пособія одному изъ служащихъ, по приказаиію Министра Путей 

Сообщснія, поставлено па видъ нссоблюдепіе ими должной осмот-

рительности въ этомъ отношсніи, съ предвареніомъ, что, въ случае 

песостоятслыюсти служащая къ возврату неправильно полученная 

имъ пособія, взыскапіо выданной суммы будстъ обращепо на нихъ и на 

врачей. 

На Полѣсскпхъ и Харьково-Николаевской дорогахъ допускалась 

выдача авансовъ поставщикамъ за предметы и матсріалы, поставленные 

на дорогу, но еще не освидетельствованные и не прииятые. Такіе 

авансы являлись ничемъ не обезиечепными, между темъ какъ положе-

ніемъ о казевныхъ подрядах!, и лоставкахъ требуется обезнеченіе аван-

совыхъ выдачъ залогами рубль за рубль. Въ виду этого, контрольный 

учреждсыія иазванныхъ дорогъ признавали эти выдачи неправильными. 

Управленіе Полѣсскихъ дорогъ согласилось съ міИшіемъ местная Конт-

роля и въ яовыо договоры перестало включать условіе, по которому 

поставщикъ могъ получать часть платы за матсріалы, еще пс приня-

тые дорогою. Управленіе же Харьково-Николаевской дороги съ дово-

дами Контроля не согласилось, и. такъ какъ переписка Железнодорож-

н а я Отдела Государственная Контроля съ Времеішымъ Управлеяіемъ 

казенпыхъ дорогъ не повела къ уетраненію явно незаконная порядка, 

то я счелъ долгомъ обратиться по этому предмету къ Министру Путей 

Сообщевія. 

Ограничиваясь приведенными примерами замеченпыхъ контроль-

ными учреждсніями неправильностей по хозяйству и операціямъ казен-



ныхъ желѣзиыхъ дорогъ, ішѣняіо себѣ въ обязанность довести до свѣ-

дѣнія ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА о нѣсколышхъ, 

впрочемъ не особенно значительных! случаяхъ растрат! и пропажи 

суммъ, принадлежащих! казн! по оборотам! сихъ дорогъ. 

Въ касс! Управлепія ІІол!сскихъ жслѣзпыхъ дорогъ, при вскры-

тіи пакета съ выручкою стапціи Пинскъ за 21 октября 1890 г . , оказа-

лась недостача 1.600 р. Виновники пропажи этихъ дспегъ не были 

обнаружены и дѣло передало судебной власти. 

Въ касс! станціи Мозырь-Калиновичи тѣхъ же дорогъ обнаружена 

была недостача денсгъ въ сумм! 614 р. 94 к. , который пополнены 

Начальником! станціи. 

Въ Долгппцовскомъ склад! Екатерининской дороги обнаружен! 

недостаток! матѳріаловъ на сумму около 400 р. Сумма эта возмѣщена 

изъ залога Смотрителя склада, пыоѣ уволсшіаго уже отъ службы. 

б) Частпын Съ цѣлію охраненія интересов! казны но чаетнымъ жел!знымъ 

л;ел'Ьзііыя до- д0р0гамъ, доходность которых! гарантирована правительством!, обо-

роты дв!иадцати изъ спхъ дорогъ были подчипепы ближайшему конт-

рольному надзору па основапіи ВЫСОЧАЙШЕ утвержденных! 13 іюня 

1884 г. правилъ. Но, за переходом! дорогъ Закавказской, Ряжско-

Вяземской и Моршанско-Сызранской въ казенное управленіе и за слія-

иіемъ съ 1 января 1890 г. Варшаво-Бромбергской желѣзной дороги съ 

Варшаво-Ввнскою, подъ ближайшимъ контрольиыиъ надзоромъ со-

стояли въ отчетном! 1890 г . лишь сл!дующія восемь дорогъ: Балтій-

ская, Московско-Брестская, Лозово-Севастопольская, Донецкая, Орлов-

ско-Витебская, Дипабурго-Витебская, Варшаво-Терсспольская и При-

висляпская. 

ІІо современным! предварительным! св!д!ніямъ, доходпость 

сихъ дорогъ въ общей сложности въ отчетном! году значительно пони-

зилась, Поиижеиіе это было посл!дсгвісмт, значительна™ уменыііснія 

валовых! сборов! на дорогахъ: Лозово-Ссвастопольской и Московско-

Брестской. На первой изъ сихъ дорогъ валовые сборы составили въ 

отчетиомъ году лишь 5.50.0.000 р. , менѣе противъ 1889 . г. па 

1.800.000 р.; а на второй—10.700.000 р., менѣе противъ 1889 г. на 

1.750.000 р. Съ уменьшеніемъ валовой доходности дорогъ сократился 

и чистый доходъ ихъ нротивъ того же 1889 г . : по Лозово-Севасго-

нольской жел!зной дорог! иа 1.085.000 р., а по Московско-Брестской 

на 1.700.000 р. Столь значительное надепіе доходности Лозово-Сева-

.стопольской и Московско-Брестской дорогъ находится въ прямой и 

непосредственной зависимости отъ умепыпенія неревозокъ хл!бпыхъ 

грузовъ. Главной причиной сего сл!дуегъ признать уменьшеніе урожая 

хлѣбовъ противъ 1889 г . , а съ другой стороны введеиіе съ октяб]»я 

1889 г. новыхъ тарифных! ставокъ, всл!дствіе чего хл!бные грузы, 

шедшіе ран!е но одному ііаправлеиію, перешли па другое. Такъ, по 

объяснен™ м!стнаго Контроля, хл!биые грузы, шедшіе на Севасто-

поль, съ введеніемъ новыхъ тарифовъ, стали направляться на Ново-

россійскъ, Ростовъ, Николаев! и другіе пункты. Не безъ вліяиія на 

ослабленіе коммерческой д!ятелыюсти Лозово-Севастопольской желѣз-

ной дороги осталось и офиціальное объявлепіс о предназначеиіи Сева-

стопольскаго порта исключительно для судовъ военнаго флота. 

Результаты эксплоатаціи ігіжоторыхъ изъ ирочихъ находящихся 

нодъ коитролыіымъ падзоромъ частныхъ желѣзныхъ дорогъ представ-

ляются въ бол!е благопріятиомъ вид!. Такъ, чистый доходъ иа 

Орлопско-Витебской желѣзной дорог! выразился въ 1890 г. въ сумм! 

около 2.500.000 р. и превысил! выручку 1889 г. иа сумму до 

300.000 р.; на Динабурго-Витебской дорог! чистаго дохода за минув-

шій годъ можно ожидать въ сумм! около 1.100.000 р., бол!е нро-

тивъ 1889 г. на сумму до 350.000 р. 

ДЬятелыюсть коптрольныхъ учрежденій по наблюдсііію за оборо-
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тами упомянутыхъ частпыхъ желѣзішхъ дорогъ въ отчетномъ 

году, какъ II въ нредшествовавшіе годы, выражалась главным! 

образомъ въ указапіи железнодорожной администраціи соответствую-

щ и х ! мѣръ къ уменьшенію эксплоатаціопныхъ расходов! и улуч-

іиейію вообще ікслезнодорожііаго хозяйства, а равно въ факти-

ческой повѣрке производящихся на дорогахъ работъ и имуще-

ства. 

Изъ предложенных! местными контрольными частями мѣръ къ 

умепыпснію зксплоатаціонпыхъ расходов! и улучшенію вообще желез-

нодорожная хозяйства заслуживают! наибольшая вниманія ішжесле-

дующія: 

До отчетпаго года операція нагруби и выгрузки товаров! па 

Лозово-Севастопольской жслѣзной дороге производилась особою артелью 

на основаніяхъ, изложенных! въ заключенном! съ нею по сему пред-

мету договоре. Такъ какъ способъ этотъ значительно увеличивал! всі; 

расходы по пагрузке и выгрузке товаров! и по храненію ихъ въ пути, 

то, пользуясь истечепіемъ срока договора съ артелыо, местный Кон-

троль, совокуппо съ инспекціей дороги, предложил! Правленію Обще-

ства принять надлежащая меры къ умепынспію расходов! по сказанной 

опсраціи, указавъ при этомъ па возможность производства таковой 

хозяйственным! способомъ. Мсполііеніе этого указанія, какъ донссъ 

мне о томъ местный Контроль, въ первые же четыре месяца дало сбе-

режен! я свыше 12.000 р. 

На той же дорогі;, по прсдложснію мѣстнаго Контроля, измепепъ 

еуществовавшій до сего времени порядОкъ заготовлспія потребныхъ для 

дороги матеріаловъ чрезъ введеніе состязанія между поставщиками и 

образоваиія при Управленіи особой Коммисіи съ учаетісмъ представи-

теля отъ местная Контроля для осмотра и пріема поставляемых! 

на дорогу матеріаловъ. Мѣра эта повлекла за собою, кроме улучшепія 

качества матеріаловъ, и ихъ удешевленіе, давшее довольно значитель-

пое сбереженіс при заготовке годовая размера потребныхъ для дороги 

матсріаловъ. 

На Донецкой дороге улучшеніе въ способах! заготовленія мате-

ріаловъ имело последствіемъ значительное пониженіе заготовитель-

ныхъ цѣнъ: на шпалы съ 1 р. 15 к. и 1 р. 5 к. до 1 р. и до 80 к. за 

штуку и'на строительный лесъ съ 50 к. за куб. футъ до 43 к. 

Не осмеливаясь утруждать внимаиіе ВАШЕГО ИМПЕРАТОР-

СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА дальнейшим! перечислеиіемъ всЬхъ случасвъ, 

когда тѣ или друг!я указанія местных! контрольных! частей способ-

ствовали пониженно заготовительных! цѣнъ на матеріалы, я не могу 

умолчать о томъ, что предлагаемый Контролем! съ этою целыо мѣры 

не всегда и не съ одинаковой охотой принимаются железнодорожной 

администраціей. 

Въ этомъ отіюшспіи особенное внимапіе обращает! на себя 

) нравлоніе Орловско-Віітебскоіі желѣзной дороги, упорно отказы-

вающееся отъ предлагаемых! Коитролемъ меръ къ уменынепію 

эксплоатаціоиныхъ расходов!, иослѣдствіемъ чего и являются частые 

и довольно значительные для дороги, а вместе съ тѣмъ и для казны, 

убытки. 

Во всеподданнейшем! моемъ отчете за 1889 г . я имѣлъ уже 

случай докладывать ВАШЕМУ ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ, что 

поставка дровъ для потребностей этой дороги сдавалась въ течсніе дол-

г и х ! летъ, безъ всякая состязанія, одному изъ наиболее крупных! 

акціоперовъ дороги Губошшу по значительно высшішъ противъ суще-

ствовавших! въ округе дороги цѣнамъ и что, не смотря на состояв-

шееся между местным! Контролем! н адмшшстраціей дороги соглаше-

ніе объ отдаче на будущее время поставки дровъ чрезъ состязаніе, 

адмииистрація дороги въ томъ же 1889 г. сдала Губошшу безъ тор-

гов ! новую поставку дровъ. Изъ доставленных! ныне но сему пред-

мету местным! Контролем! сведеній усматривается, что сдача поставки 



дровъ Губошшу нанесла убытка дороге, а следовательно и каанѣ, 

108.000 р. 

Заготовка дровъ для той же дороги на трехлѣтіе 1 8 9 1 — 1 8 9 3 гг . 

совершена была также при условіяхъ, признаваепшхъ Контролемъ убы-

точными для дороги. 

Орловско-Витебская дорога на разстояніи двухъ третей своего про-

тяжснія пролегаетъ по лесистой местности, где цена на дрова, сравни-

тельно съ другими местностями, значительно ниже. Такъ, но свѣдѣніямъ 

мѣстпаго Контроля, въ настоящее время цены на дрова въ этой мест-

ности составляют™ въ среднемъ отъ 7 до 9 руб. за кубическую сажень. 

При такой дешевизне дровъ по сравиенііо съ прежними контрактными 

ценами, местный Контроль, съ целыо привлеченія къ этому делу 

мѣстпыхъ помещиковъ и лѣсонромышленниковъ, вошелъ въ соглаше-

ніе съ администраціею дороги о сдаче поставки дровъ въ потребность 

1891 г . по станціямъ и небольшими партіями. На состоявшихся затѣмъ 

въ коицѣ августа мѣсяца 1890 г . торгахъ выяснилось, что соискате-

лями поставки дровъ для Орловско-Витебской железной дороги яви-

лись съ одной стороны местные помещики и лесопромышленники, 

предложившіе поставить дрова въ количестве потребномъ для одного 

года, а съ другой—находящійся близъ ставціи Бѣжица Орловско-

Витебской железной дороги Брянскій рельсопрокатный заводъ, пред-

ложившій принять на себя поставку дровъ на три года. По разсмотрѣ-

ніи этихъ предложеній, администрація дороги, ne смотря на относи-

тельную дешевизну цѣнъ мелкихъ поставщиковъ, признала более 

выгоднымъ предложеніе Брянскаго завода, ссылаясь на удобства имѣть 

дело съ одвимъ крупнымъ подрядчикомъ, а также и на то, что Брян-

скій заводъ предложил!, заключить контракта на поставку дровъ въ 

теченіе трехъ лета, тогда какъ мелкими поставщиками были предло-

жены къ поставке дрова лишь въ количестве потребномъ для одного 

года. Но нссогласііо съ симъ мѣстнаго Контроля, дело это восходило 

на разрЬшеніе центрального учрежденія Министерства Путей Сообще-

ны, которое также оказало въ данпомъ случае предпочтеніе Брянскому 

заводу, несколько понизившему первоиачалыіую ц ѣ н у — с ъ 13 р. до 

12 р. 73 к. 

Между тѣмъ местный Контроль, не сочувствуя отдаче поставки 

дровъ Брянскому заводу и настаивая па передаче таковой мѣстпнмъ 

помѣіцикамъ и мелкимт, лѣсопромышлеішикамъ, преследовал!, не одну 

только цель сокращены расходовъ по этой операціи, но руководился 

еще следующими соображеніями: 

Бряпскій заводъ составляет!, собственность акціопернаго обще-

ства, при чемъ главные владельцы акцій этого завода являются въ то 

же время и наиболее крупными акціонерами Общества Орловско-Витсб-

ской железной дороги. Эта общность хозяевъ того и другого прсдпрія-

тія создала между Управленіемъ завода съ одпой стороны и Пранле-

нісмт, дороги и ея агентами съ другой особую близость отпошеній, 

последствии, чего является рядъ всевозможныхъ услугъ, оказывае-

мых!, дорогой и ся агентами Брянскому заводу, что во мпогихъ слу-

чаях!, вредно отзывается' на интересахъ дороги. Къ числу такихъ 

услугъ относятся: а) прсдоставлеиіе заводу права перевозить свои 

грузы по Орловско-Витебской железной дороге въ кредита, безъ вне-

сенія залоговъ, при чемъ сумма долга, накопившаяся за заводомъ и 

ныне, по настояніямъ Контроля, уже'погашенная, достигала въ конце 

1889 г . 600.000 р. ; б) подача дорогою къ устроенному заводомъ на 

станціи Щуково рельсовому пути вагоиовъ безъ взиманія за то платы 

и в) предоставленіе ему же права перевозить дрова отъ станціи Жуково 

къ Бѣжицѣ по особому дифференціалыюму тарифу, чтб влечетъ за 

собою потерю для Орловско-Витебской желѣзпой дороги ежегодного 

дохода на сумму до 23.000 р. Сверхъ сего, повВркою оборотовъ кассо-

выхъ суммъ Общества Орловско-Витебской железной дороги обнару-

жено, что, по предложенію Правленія Общества, состоящими при Управ-



лсиіи артельщиками пересылались Контор* Брянская завода значи-

тельный суммы взамѣнъ таковых* же суммъ, вносимых* Правлепіемъ 

завода въ Петербург* в* Правлеоіе Общества Орловско-Витебской жс-

лѣзной дороги. В * нѣкоторыхъ же случаях* Правленіе завода перево-

дило Управление дороги значительный суммы по телеграфу непосред-

ственно отъ себя, съ просьбою переслать таковыя с* артельщиками 

дороги въ Контору завода, при чем* таковых* сумм* было переслано въ 

1888 г. 1.429.001 р . , в * 1889 г. 1.823.036 р . , в * 1890 г. 1.840.605 р. 

Пользуясь столь значительными льготами и услугами со стороны 

Орловско-Витебской желѣзпой дороги, Брянскій завод* въ то же время 

не только не оказывает* никаких* съ споей стороны услуг* дорог*, но, 

напротив*, пользуясь своим* исключительным* положсніем* на линіи 

дороги, назначает* на потребные для нужд* дороги предметы своего 

производства высшія цѣпы против* объявляемых* иа тѣ же предметы 

другими заводами и выше цѣиъ, предлагаемых* им* же при постав-

ках* па другія, даже болѣе отдаленпыя дороги. Так*, напр., цѣну 

на поставку для Московско-Брестской жслѣзной дороги рельсов* завод* 

объявил* по 1 р. 69 к. с* доставкой на станцііо Смоленск*, тогда как* 

для Орловско-Витебской жслѣзной дороги тот* гке завод* поставляет* 

рельсы по 1 р. 77 к. , при чем* и эта цѣпа явилась лиіііь вслѣдствіе 

протеста Контроля; первоначально же заявленная цѣяа была 1 р. 80 к. 

со сдачей на стаиціи Б*гкица, т. с. въ мѣстѣ расположена завода. 

Вс* указагіпыя обстоятельства не могут* конечно не оказывать 

своего нсблагопріятиая вліяпія па результаты эксплоатаціи Орловско-

Витебской гкелѣзной дороги, и потому я счел* долгом* сообщить о 

них* Министру Путей Сообщенія. 

Повѣркою паличія матеріальнаго имущества состоявших* под* 

контрольным* надзором* частных* гкелѣзных* дорог* обнаругкено 

было в* отчетном* я д у слѣдующее: 

Иа Донецкой каменноугольной дорогѣ оказалось на храионіи въ 

складах* большое количество накопившихся за нрегішіс годы матеріа-

лов*, вовсе для дороги не нужных* и слугкпвших* лишь обремене-

нісмъ для складов*. По настоянію мѣстцаго Контроля, часть такого 

матеріала, болѣс годиая, но разборкѣ н нереоцѣикѣ его, была употреб-

лена на текущія работы, а другая—негодная—продана съ торгов*. 

Иа Московско-Брестской гкелѣзной дорогѣ повѣркою наличія мате-

ріаловъ обнаругкено не числящихся ни ио инвентарю, ни по каким* 

либо другим* счетоводным* записям* 96 нар* колесных* скатов* 

изъ лучшей стали, почему онѣ и были оприходованы по книгам*, по 

разцѣнкѣ на сумму 32.780 руб. 

На Лозово-Севастополі.ской гкслѣзиой дорогѣ тою гке повѣркою 

обнаругкевъ большой излишек* запаса матеріалов* против* годовой 

потребности и кромѣ того значительный излишек* оборотная капитала 

вообще. Излишек* этотъ, ио нечисленно ответная Контроля, сделан-

ному совокупно с* агентами дороги, опредѣленъ въ суммѣ около 

810.000 р. 

Наоборот*, такая гке повѣрка наличія складов* Динабуря-Вптеб-

ской желѣзной дороги обнаругкила полное отсутствіе запасов* потреб-

ных* для нужд* дороги матеріаловъ, при чемъ было выяснено, что 

причина сего заключается в* томъ, что уставом!» Общества этой дороги 

не предусмотрѣно вовсе образовало для сей цѣли оборотная капи-

тала. И хотя по уставу на сой предмет* может* расходоваться запас-

ный капитал*, но так* как* капитал* этот* поступает*, но истсчепіи 

срока владѣнія дорогою для Общества, в* пользу владѣльцев* не пога-

шенных* къ тому времени акцій, то, в* видах* сберегкенія с е я капи-

тала, Правлеиіе избѣгает* заготовки матеріаловъ въ запас*, предпочи-

тая заподряжать нугкпые ему матеріалы у контрагентов* по высокой 

цѣнѣ, на уеловін поставки таковых* по первому требованію админи-

страціи, и въ размѣрѣ и пунктах*, указываемых* той гке адмшшетра-



ціей. Местный Контроль и Министерство Путей Сообщенін обратили 

уже виимапіс Правленія па необходимость устраненія столь невыгод-

наго способа загоговленія матеріаловъ, и потому въ настоящее время 

Правлепіе уже перешло къ заготовлеиію нѣкоторыхъ матеріаловъ по 

систем!, принятой на другихъ дорогахъ, хотя главный предмет! 

потребленія дороги—топливо—и по настоящее время заготовляется по 

старому порядку, въ виду того, что срокъ договора съ иодрядчикомъ 

на поставку топлива оканчивается лишь въ 1892 году. 

Во всеподдаші!йшсмъ отчет! за прошлый годъ я докладывала, 

уже ВАШЕМУ ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ, что при ревизіи 

мѣстннмъ Коптролемъ отчетовъ Общества Балтійской желізной дороги 

и приложенных! къ пимъ балансов! были обнаружены некоторый 

неправильности въ долговых! счетахъ этого Общества. 

Продолжая поверку сихъ счетовъ въ отчетном! году, мѣстный 

Контроль, кромѣ открытых! имъ ранѣе неправильностей, обнаружил! 

еще рядъ новыхъ. Неправильности эти главным! образомъ заключа-

лись въ томъ, что причитавшаяся Обществу суммы за перевозки и по 

другимъ расчетам! пе требовались весьма долгое время Правленіемъ, а 

потому и не поступили своевременно въ кассу Общества, чѣмъ умень-

шались и безъ того незначительный оборотпыя средства дороги и созда-

валась необходимость прибѣгать къ дорого стоющпмъ займамъ. Многія 

изъ долговых! записей переходили безъ измѣненія изъ года въ годъ 

по книгамъ бухгалтеріи, ne вызывая ни со стороны Правленія, пи со 

стороны бухгалтеріи соотвѣтствеппыхъ мѣръ къ пополнен™ долговъ. 

Отчеты по подотчетным! суммамъ пе представлялись своевременно ни 

директорами Правлепія, ни низшими агентами дороги. Выдача ссудъ 

служащим! производилась несогласно съ существующими на дорог! 

правилами, а именно: безъ поручительств!, безъ начета процентов! и 

въ размѣрѣ значительно высшем! противъ установленной правилами 

нормы, при чемъ выданный съ таким! нарушеніемъ правил! ссуды не 

пополнялись соответственными удержаніями изъ содержапія, получае-

маго служащими отъ Общества. 

Ближайшимъ послѣдствіемъ повѣрки долговых! записей Обще-

ства было возвращсніе въ кассу Общества до 200.000 р. и предъявле-

піе Обществом! исков! къ разпымъ лицамъ на сумму до 100.000 р. # 

Приведенные выше результаты д!ятелыюсти въ минувшем! году 

м!стиыхъ коптролыіыхъ частей па подчинепныхъ блшкайшему надзору 

восьми частныхъ железных! дорогахъ, равпо какъ и вся предшество-

вавшая деятельность означенпыхъ учрежденій, побудили меня озабо-

титься скорѣйшимъ распространеиіемъ коптролыіаго надзора по край-

ней мѣрѣ иа т ! частпыя желѣзподорожиыя линіи, гдѣ нехозяйственная 

зксплоатація или произвольпыя дѣйствія могутъ нанести казн! наиболее 

значительный уіцсрбъ. Въ виду сего, въ начал! пынѣшняго года, мною 

было испрошено черезъ Комитетъ Министров! ВЫСОЧАЙШЕЕ ВАШЕГО 

ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА соизволеніе на подчипепіс ближай-

шему контрольному надзору еще шести частныхъ желѣзпыхъ дорогъ: 

Оренбургской, Ивангородо-Домбровской, Козлово-Воронежско-Ростов-

ской, Орловско-Грязской, Риго-Динабургской и Грязе-Царицынской. 

Открытіе дѣйствііі контрольпаго надзора на указанных! дорогахъ 

посл!дустъ за разрѣшепіемъ впесепнаго уже мною въ Государствен-

ный Совѣть иредставленія о предстоящих! на содсржапіе сего надзора 

расходах!. 

Повѣрка по годовымъ отчетам! оборотовъ частныхъ жс.тзпыхъ 

дороіъ, при которыхъ пе учреждено мѣстнаго правителъствеппаго 

контроля, производилась, какъ и въ мипувшемъ году, Жел!знодорож-

пымъ Отдѣломъ Государственного Контроля, при чемъ ревизіонпыя 

замѣчанія разсматривались и разр!шались состоявшею при Отд!л! 



Коммисіего изъ чиновъ Государственнаго Контроля и Министерств! 

Путей Сообщеніи и Финансов!. 

Важнейшая задача поверки оборотов! чаотныхъ железнодорож-

ных!, общеетвъ состоите въ ііаблюдеиіи за іі])авилыюстыо текущихъ 

между железнодорожными обществами и казною расчетов!. Съ этою 

делыо Железнодорожный Отдѣлъ, но даішымъ отчетовъ общеетвъ за 

1889 г. и по затребовании»!! отъ правленій этихъ общеетвъ и ими 

доставленным!, свѣденіямъ, определил! какъ суммы, следовашиіп 

общества»!!, изъ казны въ видѣ приплаты по гарантіи, такъ и суммы, 

иричиташніяся въ силу уставов! и коіщсссій отъ общеетвъ казне. При 

этомъ было обнаружено, что въ 1889 г. было излишне отпущено изъ 

казны въ приплату но гарантіи 169.904 р. и недовнееено обществами 

чистаго дохода за 1889 г.,- подлежавшая обращепію въ казну, 

15.704.330 р. Первая изі, этихъ суммъ внесена обратно въ казну въ 

1890 г., а на пополненіе недоимки по взносу чистаго дохода посту-

пило отъ общеетвъ въ томъ же 1890 г. 15.010.000 р. 

Что касается текущихъ расчетовъ между казною и частными 

железнодорожными обществами за все истекшее со дин учреждеиія 

сихъ общеетвъ время, то но всенодданнеіішемъ отчете за мииувшій 

годъ мною было доведено до сведен!я ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА, что къ 1 января 1889 г. за частными обществами 

состояло излишне вытребованных!, въ приплату по гараитіи суммъ 

около 10.500.000 р. и недошіссешіыхъ въ казну изъ чистаго дохода 

32.000.000 р., а всего 42.500.000 р. Между тЬмъ, за последовав-

шими въ тсченіе 1889 г. перемѣпамп въ сихъ счетахъ, къ 1 января 

1890 г. означепныхъ суммъ осталось за обществами: излишне полу-

ченныхъ въ приплату по гарант!» 9.500.000 р. и недовиессішыхт, въ 

казну изъ чистаго дохода 27.750.000 р., а всего 37.250.000 р., про-

тивъ 1889 г . меиее на 5.250.000 р. Умепьшеніе это произошло вслѣд-

стпіе того, что въ теченіе 1889 г. некоторыми общества»»! были сде-

ланы взносы въ счете числившихся за ними иереборовъ и недовзяо-

ковъ за прежнее время. 

Независимо отъ наблюденія за текущими расчетами железнодорож-

ных!, общеетвъ съ казною, Железнодорожным!, Отделомъ въ минув-

шем!, году была закончена новѣрка но существу эксплоатаціонныхъ 

отчетовъ нескольких! общеетвъ за прошлые годы, при чемъ наиболее 

существенные результаты этой поверки выразились въ нижеслѣдующемъ: 

1. При поверке отчета Главпаю Общества Россшскихъ жсліьз-

пыхъ дорогъ за 1889 г. и но разсмотрЬніи объисненііі Совета Управле-

нія сего Общества по замѣчаніямъ, сделанным! при новеркѣ отчетовъ 

его за 1887 и 1888 гг., оказалось, что по Варшавской и Нижегород-

ской линія»п, Общество излишне получило отъ казны въ приплату по 

гарантіи за 1887 и 1888 гг. 62.228 р., а но отчетам! Николаевской 

железной дороги доля казны въ чистомъ доходе за 1887—1889 гг. 

уменьшена на 213.618 р. Совѣтъ Управленія Главная Общества, со-

глашаясь съ выводами ревизіи, уже внесъ въ Государственный Баикъ 

213.618 р. для иричнсленія ихъ къ доходам! казны. 

2. При поверке отчетовъ Одесской жслезпой дороги за время до 

сліянія ея съ другими линіями Общества Юя-западныхт, желЬзынхъ 

дорогъ было обращено ко взысканію на Общество 1.789.478 р., въ 

число коихъ, но соглашенію Министерства Финансов!, съ Государстпен-

нымъ Контроле»іъ, предположено взыскать 883.999 р. изъ дополни-

тельная облигадіоннаго капитала Общества и сверхъ того обратить ко 

взысканію на дивидендъ Общества Юго-занадныхъ жслезныхъ дорогъ 

за 1888 и 1889 гг. 331.557 р. 

3. Въ виду нріобретепія въ казну Ряжско-Вяземской и Моршак-

ско-Сызрапской железныхъ дорогъ, В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденным! 

14 іюия 1890 г. мнѣніе»іъ Государственнаго Совета было предостав-

лено Государственному Контролеру пршіять мѣры къ тому, чтобы по-

верка счетовъ названных! дорогъ была окончепа къ 1 октября 1890 г. 



Во исполнепіе сего, отчеты Обществъ Гяжско-Вяземской и Мор-

шанско-Сызранской дорогъ за 1 8 7 8 — 1 8 8 9 гг . были проверены вне 

.очереди къ упомянутому сроку и вместе съ тѣмъ разсмотрѣны резуль-

таты ревизіи отчетовъ сихъ Обществъ за прежнее время, произведен-

ной назначавшимися для сего правительственными коммисіями. При 

этомъ были обращены въ начотъ и призпапы подлежащими удержанію 

изъ суммъ, причитающихся акціонерамъ Обществъ: по Гяжско-Вязем-

екой дороге 146.794 р. и по Моршанско-Сызрапской 164.479 р. 

По разсмотрѣпіп возбужденнаго Министром!, Фииансовъ ходатай-

ства объ освобождены акціоперовъ назваиныхъ Обществъ отъ упадаго-

щихъ на нихъ взысканій, Государственный СовЬтъ принялъ во впима-

ніе, что обнаруженные контрольною поверкою убытки и потери про-

изошли не отъ злоупотреблепііі, а по причине неосторожныхъ дѣйствій 

или ошибочныхъ распоряжсній, вследствіс чего призпалъ возможнымт, 

пе удерживать съ акціоперовъ упомянутыхъ Обществъ озпаченпыхъ 

суммъ при обмене акцій на облигаціп. МІГЫІІС это въ 17-й день дека-

бря 1890 г. удостоилось ВЫСОЧАЙІІІАГО ВАШЕГО ММПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА угвержденія. 

Въ прошлогоднемъ отчете мосмъ было уже упомянуто объ убыт-

ках!, казны, обнаруженных!, Государственным!, Контролем!, при по-

верке отчетовъ Варшаво-Бромбсргскоіі дороги. Убытки эти, состояв-

шіе in, излишне вытребованной отъ казны приплате по гарантіп и про-

стиравшіеся, по выводам!, ревизіи, елишкомъ на 1.500.000 р., въ mi-

стоящее время можно считать ііоіюлнеппыми: ибо, по соглашепію съ 

Обществом!,, Варшаво-Бромбергская железная дорога присоединена къ 

дороге Варгпаво-ВепскоЙ съ условіемъ, чтобы Варшаво-Венская дорога 

возместила казпѣ всю сумму капитальнаго долга по гаранты Варшаво-

Бромбергской дороги, составлявшаго къ 1 января 1890 г. 3.320.000 р. 

кредитныхъ. 

Точно также въ'истекшемъ году состоялось окончательное согла-

шеніе Мшыстровъ Фипансовъ и Путей Сообіценія со мною относительно 

способов!, пополнения 253.000 р., начтенныхъ въ 1889 г. на Общество 

Фастовской дороги за излишнее требованіе правительственной гарантіи 

вслѣдствіе неправилыіаго отнссепія на эксплоатаціонныя средства расхо-

довъ на новыя работы, о каковомъ начете было доведено до сведѣ-

нія ВАШЕГО ИМГІЕГАТОГСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА въ прошлогоднемъ 

отчете.• 

Въ заключеніе настоящаго отдела отчета, считаю обязанностью 

остановиться на общихъ результатахъ эксплоатаціи въ 1889 г. желез-

ных!, дорогъ, принадлежащихъ акціонернымъ обществам!,, находя-. 

щимся въ обязательныхъ къ казне отяошеніяхъ. Сеть этихъ дорогъ . въ 

1889 г. простиралась до 20,285 верстъ; но такъ какъ изъ пихт, 

2,128 верстъ, вследствіе перехода въ теченіе 1889 г.въ казну Закавказ-

ской, Морщанско-Сызранской и Ряжско-Вяземской железиыхъ дорогъ, 

находились въ частной эксплоатаціи не полный годъ, то общее протя-

женіе частныхъ железиыхъ дорогъ въ этомъ году, для правильности 

ВЫВОДОВ!,, нужно принять въ 18,157 верстъ. По эксплоатаціи этой сети 

было выручено въ 1889 г. валоваго дохода 233.580.340 р., издержано 

на нужды экснлоатаціи 136.709.356 р. и получено чистаго дохода 

96.870.984 р. 

Между тѣмъ въ 1888 г . по той же сети рсльсовыхъ путей 

валовой доходъ составилъ 239.335.424 р., издержки экснлоатаціи 

130.777.173 р. и чистый доходъ 108.558.251 р. 

Такимъ образомъ, сравнительно съ 1888 г . , валовые сборы въ 

1889 г. понизились на 2,4 % , эксплоатаціоноые расходы увеличились 

на 4,5 % и чистый доходъ уменьшился на 10 , і 

Такое понижеше доходности частныхъ железиыхъ дорогъ въ 

1889 г. объясняется преимущественно умспьшеніемъ въ этомъ году 

хлебныхъ грузовъ, вследствіс более елабаго противъ 1888 г. спроса 



за границу русская хлѣба, отчасти же вслѣдствіе менѣе благопріят-

наго въ 1889 г. урожая хлѣба. 

Уменьшепіе чистая дохода частпыхъ желѣзпых* дорогъ не могло 

коііечпо ие отразиться иа итогѣ сумм*, причитавшихся государствен-

ному казпачейетву изъ эксплоатаціоппыхъ доходов!, этихъ дорогъ. 

Так*, на платежи по облигаціямъ, реализованным* консолидирован-

ными займами, могло поступить изъ чистая дохода 1889 г. до 

24.500.000 р., вмѣсто 28.750.000 р., которые могли посту пить изъ 

доходов* 1888 года. 

Тѣмъ не менѣе потери государственная казначейства отъ умень-

шен! я в* 1889 г . доходности частных* желѣзных* дорог* не столь 

значительны, как* можно было бы ожидать. 

Вслѣдствіе. новышеиія в* 1889 г. курса кредитная рубля (осо-

бенно со второй половины года) размѣръ обязательных* для обществ* 

платежей въ кредитных* рублях* но металлическим* бумагам*, реа-

лизованным* самими обществами, значительно сократился, a вмѣстѣ 

съ сим* уменьшились и правительственный приплаты по гарантіи до-

хода с* названных* бумаг*, а именно: в* 1888 г . по гараптіи акцій и 

облигацій было издержано из* средств* государственная казначейства 

9.027.454 р., а в* 1889 г. 7.311.796 р., против* 1888 г. менѣе на 

1.715.638 рублей. 

II. 

Разборъ депозитовъ. 

При разбор-!; хранящихся в* кассах* Министерства Финапсов* 

депозитов*, Государственный Контроль обращает* особое вниманіе на 

депозиты судебных* учрежденій, которые поступили туда из* судеб-

ных* мѣстъ прежняя устройства и наличность коих* простирается до 

3.537.000 р. Часть этой суммы (491.000 р.) разобрана и подлежит!, 

обращенію в* казну и въ капитал* заслуженных* гражданских* чипов-

ииковъ, или нередачѣ разным* мѣстамъ п лицам*. Назначеніе осталь-

ных* трехъ слишком* милліоновъ рублей опредѣлить трудно и въ боль-

шей части случаев* даже совершенно невозможно, за давиостію постун-

лспія (есть суммы, хранящіяся съ половины прошлая вѣка), по крат-

кости записей въ книгах* н вслѣдствіѳ утраты подлинных* дѣлъ, из* 

коихъ было бы возможно узнать, отъ кого и на какой предмет* озна-

ченный суммы внесены. 

Министерство Юстицііі предполагало сперва всѣ суммы, числя-

щіяся в* депозитах* судебных* учрсжденій болѣс 10 ліітъ, обратить 

въ эмеритальный капитал* сего Министерства, но предположеніе это, 

согласно с* соображениями Государственная Контроля, Государствен-

ным* Совѣтом* было отклонено. 

В* минувшем* 1890 г. Министерство ІОстиціи вновь ходатай-

ствовало об* обращеніи части сих* депозитов* на возмѣщеніе пяти-

процентная государственная налога, взимаемая с* капиталов* его 

эмеритальной кассы. Но и это ходатайство, въ виду благопріятнаго ио-

ложенія эмеритальной кассы Министерства ІОстиціи, было отклонено. 



Государственный же Контроль предложил! всѣ помянутые депозиты 

обратить въ казну, съ тѣмъ чтобы всѣ возможный въ будущсмъ востре-

бованія сихъ суммъ, который будутъ признаны правильными, удовле-

творялись изъ Общих! средствъ государственна™ казначейства. 

Согласно съ симъ Государственный Совѣтъ, при разсмотрѣиіи 

смѣты Министерства Юстиціи иа 1891 г . , иредоставилъ Министру 

ІОстиціи сдѣлать распоряженіе о перечислеиіи въ казну въ теченіе 

1891 г . трехъ милліоновъ рублей, которые и были внесены въ госу-

дарственную роспись сего года чрезвычайным! поступленіемъ. 

Въ мииувшемъ же 1890 г . получилъ благопріятный нсходъ пред-

принятый Государственным! Контролем! разборъ состоявших! въ де-

позитах! Главнаго Казначейства суммъ страховаго съ казенныхъ 

кресгьянъ сбора, около 198.000 р. 

Большая часть сего сбора, именно 9 3 % , поступила, какъ оказа-. 

лось, съ бывшихъ казениыхъ поселеній въ возмѣщеніе суммъ, который 

въ прежнее время, болѣе 25 лѣгь тому назадъ, были выданы изъ казны 

въ пособіе погорѣльцамъ изъ крестьяиъ вслѣдствіе недостаточности по-, 

стунленій по взаимному у государственных! крестьян! страховаиію 

строеній отъ огня. Остальная затѣмъ часть, въ размѣрѣ 7 % , состав-

ляешь прсимушественно мелочныя поступленія отъ бывшихъ помѣ-

щичьихъ и удѣльныхъ крестьян! на поіюлпеніе казснпаго долга по 

продовольствию. 

11о сообщепіи о семъ Государствеипаго Контроля, Министерство 

Финансов! уже сдѣлало расиоряженіе о перечисленіи вышеупомянутых! 

198.000 р. въ средства казны. 

Кромѣ того въ отчетномъ году, подобно тому какъ и въ предше-

сгвовавшіе годы, по настояніямъ контрольных! палатъ, перечислено въ 

казну и въ капитал! заслуженных! гражданских! чиновников! мел-

кихт. депозитов! около 100.000 рублей. 

ш. 

Участіе Государственнаго Контроля въ смѣтномъ 

дѣлѣ. 

ГІо представлешіымъ въ Государственный Совѣтъ финансовым! 

смѣтамъ и по дополнительным! къ нимъ свѣдѣніямъ министерств! и 

главных! уиравленій на 1891 г. исчислено было: расходов! обыкно-

венных! 900.403.055 р. и чрезвычайных! (на сооруженіе желѣзныхъ 

дорогъ и портовъ) 43.089.500 р., итого 943.492.555 р.; доходов! 

обыкновенных! 897.814.126 р. и чрезвычайных! 4.050.139 р., всего 

901.864.265 р. Такимъ образомъ роспись представлена была Госу-

дарственному Совѣту съ недочетомъ въ доходах! въ 41.628.290 р. 

По подробной повѣркѣ означеппыхъ смѣтъ Государственным! 

Контролем! (по главнѣйшимъ смѣтамъ совмѣстно съ Министерствомъ 

Финаисовъ) были представлеиы Государствепиому Совѣту соображенія, 

но коимъ предполагалось доходы увеличить въ общемъ игогѣ иа 

27.675.601 р. (прибавить къ смѣтнымъ пазііачсніямъ 31.221.304 p. 

и уменьшить эти назиачеиія на 3.545.703 р.), а расходы уменьшить 

на 13.886.245 р. (исключить 14.997.071 р. и внести пропущенных! 

кредитов! на 1.110.826 р.). 

Прсдложснія объ увеличеніи доходов! были основаны на отчет-

н ы х ! данныхъ объ исполиеши доходных! смѣтъ предшествовавших! 

лѣтъ, а также о иоступлеиіи доходовъ въ блшкайшій годовой исріодъ и 

касались главпымъ образомъ таможенных! пошлинъ (на 15.041.000 р.), 

акцизов! (на 9.550.000 р.) и лѣеныхъ доходовъ (на 2.489.000 р.). 

ю 



Наиболее гке существенный изъ предложенных* Государствен-

ным* Контролем* сокращеній но расходам* были слѣдующія: 

ГІо смѣтамъ Военнаго Министерства—905.ООО р., главным!, 

образом* за иснадобностію включеція въ смѣгу 400.000 р. на возмѣ-

щеиіс государственному казначейству аванса, отпущенная в* 1888 г. 

в* размѣрѣ двухъ милліоноп* рублей на постройку крѣиоетей на 

западной границѣ, и за умеівдцеиіем* расходов* на курсовую 

разность. 

Ио сметам* Министерства Финансово 

а) на уплату процентов* и капитала по вкладам* бывших* кре-

дитных* установлен^—338.000 р., въ виду постепенная уменыпенія 

расходов* на означенную надобность за последнее трехлѣтіе и ожидае-

м а я дальнейшая ихъ сокращенія вслѣдствіе уменьшенія обязательств! 

по вкладам* бывших* кредитных* установлеяій; 

б) на содержаніе личнаго состава, канцелярскіе и хозяйственные 

расходы таможенных* учрежденій Туркестанскаго и Семипалатинская 

таможенных* округов*, а также на кормовое и фуражное довольствіе 

для пограничной стражи-100 .000 р., на основашн доставленная, по 

заявленію Гоеударственнаго Контроля, точная расчета о размере по-

требности и о современных* цѣнахъ; 

в) на производство в* 1891 г. пепсій и постоянных* пособій— 

290.000 р., въ виду даиныхъ о более умѣрешюмъ возрастаніи ежегод-

н а я расхода на пенсіи; 

г) на разные расходы, отпосящіеся на счет* посторонних* источ-

н и к о в * , - 5 2 0 . 0 0 0 р. 

ГІо смѣтамъ Министерства Государствспныхъ Имущсствъ— 

400.000 р., главным* образом* по расходам* на лѣсоустройство, лѣс-

ІІЫЯ культурныя работы и лѣсоохраненіе, въ виду излишняя исчисле-

нія сумм* на поденную плату рабочим* и командировочное довольствіе 

лесоустроительным* чинам*. 

По сметам* Министерства Внутрепнихъ Дѣлъ: 

а) на путевыя издержки чинам* ведомства Министерства Вну-

тренних* Дѣлъ—145.000 р., по соображеиію съ действительными рас-

ходами в* послѣдніе три года и въ виду возможности отнести не вы-

полненные расходы (па сумму до 105.000 р.) на свободные остатки 

от* кредитов* дѣйствующей смѣты; 

б) на хозяйственные расходы местных* ночтово-телеграфных* 

учреждспій—165.000 р. и на уплату инострашшмъ управлеиіям* по 

расчетам* за международную почтовую и телеграфную корреспондеп-

ц ію—118 .000 р., соотвѣтствешю средней цпфрѣ расхода за последнее 

трехлѣтіе; 

в) на ремонт*, капитальное возобновлепіе и распрострапеше теле-

графных* и телефонных* линій и проводов*—106.000 р., соответ-

ственно действительной стоимости расхода на ремонт* версты провода 

и по отсутствію паетоятельной необходимости в* подвѣскѣ дополнитель-

ных* проводов*; 

г) на тюремно-строптелыіыя потребности—235.000 р., сообразно 

действительным* расходам* в* иоследпес трехлѣтіе; 

д) иа пищевое и вещевоо довольствіе арестантов*, а также па со-

держаыіе конвойных* команд*, сопровождающих* ссыльных* и пере-

сыльных* арестантов*,—434.000 р., по соображение съ действительной 

потребностью в* сих* кредитах*. 

По смете Министерства Народ наго Просвіъщенія—485.000 р., 

главным* образом* отъ исключепія кредита на содсржаніе старых* 

клиник* при Московском* Университете, в* виду закрытія сих* кли-

ник*. 

По смете Министерства Юстицги—495.000 р., главным* обра-

зом* въ виду преждевременности испрошепія кредита (225.000 р.) на 

ііреобразованіе судебной части в* степных* областях*, за перазреше-

ніем* еще Гоеударственным* Советом* этого вопроса, и от* исключе-



нія 70.000 р., въ виду возможности разсрочить ассигновало кредитовъ. 

на постройку нѣкоторыхъ зданій на два года. 

По смѣтѣ обыкповеппыхъ расходовъ Министерства Путей Сооб-

щения'. 

а) на новыя работы по водянымъ сообщеніямъ н шоссейным! до-

рогамъ—2.711.000 р., соответственно состоянію средствъ государ-

ственнаго казначейства и возможности отсрочки или ограничепія объ-

ема некоторыхъ работъ; 

б) на капитальный и обыкновенный ремонтъ водяныхъ, сухопут-

ных! н портовыхъ сооруженій—875.000 р., съ цѣлію пониженія кре-

дитов! до нормы назпачепія 1890 г. и въ виду возбужденная вопроса 

объ упраздиенін некоторых! второстепенных!» искусственных!» водныхъ 

системъ, а также на основанін добытых!» фактическим!, Контролем! 

СВѢДѢБІЙ. 

Но смЪтѣ Главиаго Управлепія Государственнаго Коннозавод-

ства—117.000 р., главным! образомъ по расходам! на постройки и 

ремонтный иенравленія казешшхъ зданій, сообразно съ действитель-

ною, по отзывам! контрольных! палате, потребностью въ сихъ рас-

ходах!. 

По разсмотрѣніи финансовых! смете въ связи съ соображеоіями 

Государственнаго Контроля и Министерства Финансов!, а также съ 

объяспепіями министерств! и главных! управленій, Департаменте 

Государственной Экономіи постановил!: увеличить исчисленія обыкно-

венных! доходовъ на 2.943.444 р. и уменьшить кредиты но обыкно-

венным! расходам! на 9.514.034 р.; внести 6.000.000 р. на экстрен-

ные и не предусмотренные сметами расходы и 2.000.000 р. на случай 

возвышенія цѣнъ на провіантъ и фуражъ. Засиять въ государственную 

роспись на текущій годъ было внесено обыкновенных! доходовъ 

900.757.570 р. и обыкновенных! расходовъ 898.889.021 р. Такимъ 

образомъ этотъ отдѣлъ росписи былъ сведеиъ съ избытком! въ дохо-

дах! на 1.868.549 р. 

Чрезвычайных! расходовъ въ государственную роспись внесено: 

на сооружеиіе жѳлѣзныхъ дорогъ и портовъ 42.913.500 р., на расходы 

но перевооружееію арміи 20.000.000 р. н на заготовленіе спеціаль-

ныхъ резервов! продовольствія 500.000 р., итого 63.413.500 р. На 

иокрытіе сихъ расходовъ назначено: 1.868.549 р. вышеупомянутая 

избытка обыкновенных!, доходовъ; 3.337.139 р. военная вознагражде-

нія; 713.000 вЬчныхъ вкладов!,; 3.700.000 р., слЬдуюіціевъ возврате 

отъ железных! дорогъ; 6.000.000 р., подлежащіе псречислснію въ 

государственный доходъ изъ особыхъ источников! (судебных! депози-

тов!, суммы, назначенной на оплату купоповъ отъ билетовъ Государ-

ственная Банка I выпуска и капитала ликвидаціп бывшая Польская 

Банка), и 47.794.812 р. изъ свободной паличностп государственнаго 

казначейства. 

Въ этомъ виде государственная роспись на 1891 г. удостоена 

В Ы С О Ч А Й Ш А Г О В А Ш Е Г О И М П Е Р А Т О Р С К А Г О В Е Л И Ч Е С Т В А у т в е р ж -

денія. 

Независимо отъ вышеуказанных! измѣнеиій въ смѣтпыхъ исчис-

леніяхъ, Государственный Совѣтъ, обсудивъ пѣкоторыс возбужденные 

ві, сообрагкеніяхъ Государственнаго Контроля вопросы о мерахъ къ со-

кращепію государственных! расходовъ н къ упорядочсиію сметных! 

исчислспій, предоставил! между прочимъ министрам! и главноуправ-

ляющим!: 

Министру Государствснныхъ Имуществъ. 

а) Принять меры къ скорѣйшей ликвндаціи Луганская завода— 

путемъ ли продажи онаго, сдачи ли въ аренду, или какимъ либо инымъ 

способомъ. 

б) Обратить вниманіе яа избыточный заготовленія провіанта для 



рабочихъ Кончсзерскаго завода и принять, если окажется возможны»™, 

мѣры къ заготовленію впредь этого прошита въ предѣлахъ, соответ-

ствующих!, действительной въ пемъ потребности. 

в) По соглашснію съ Государственным!, Контролером!, и Мини-

стром! Фипансовъ, войти въ подробное обсужденіс вопроса о томъ, 

накіе изъ кредитовъ па содержаніе фермъ и садовыхъ заведспій мог уть 

быть отнесены па счетъ оборотныхъ капиталовъ означенныхъ учрежде-

ній, а также въ какомъ равмѣрѣ долженъ быть опредѣленъ оборотный 

капиталъ для каждой фермы и заведепія въ отдельности, и свои сообра-

жсиія но сему предмету представить па благоусмотрѣиіс Государствен-

наго Совѣта ко времени разсмотрепія смета па 1892 годъ. 

г) Представить Государственному Совету, ко времени разсмотре-

нія смета па 1892 г., соображенія по вопросу о то»™, въ какой мѣрѣ 

настоитъ необходимость въ продолжены на будущее время пособія, 

нроизводнмаго па издапіе «.Земледельческой Газеты». 

д) Ускорить висссиіс»™ въ Государственный Совѣтъ прсдставлснія 

по вопросу о включеніи сборовъ съ калмыковъ въ государственную 

роспись и объ обращепіи калмыцкого общественного капитала въ до-

ходъ казны. 

е) Гасходовать исключительно на предмета назпаченія 31.370 р., 

внесенные въ ст. 2 § 5 сметы Департамента Земледѣлія и Сельской 

Промышленности на операціоішыс расходы по о сушке болотъ, и при-

том! лишь въ предѣлахъ взносовъ, произведенных!, на этотъ предмета 

частными лицами и обществами. 

Министру Внутренпихъ Дтълъ. 

a) Сдѣлать соответственный распоряженін по сл-Ьдующимъ пред-

мета»™: I) объ исключены изъ финансовых!, см'Ьтъ Министерства Вну-

тренних!, Дѣлъ, начиная съ 1892 г. , суммъ на содержаніе благотвори-

телыіыхъ учреждепііі бывшаго Закавказскаго Приказа Общественного 

Призренія и пособій государетвенпому казначейству изъ »іѣстныхъ по 

Закавказскому краю земскихъ сборовъ на расходы по эти»™ учреждепі-

ямъ, съ удовлетвореніеп™ впредь сихъ расходовъ непосредственно изъ 

смѣтъ земскихъ но тому краю сборовъ; 2) о вмѣпепіи подлежащая™ 

губернски»™ управленія»™ въ обязанность выяснить, по соглашенію съ 

местными контрольными палатами, точный цифры пособій государствен-

ному казначейству изъ земскихъ сборовъ по прпведепію въ дѣііствіе. 

положенія о земскихъ участковых!, пачальникахъ 12 іюля 1889 г., съ 

такимъ расчетов™ во времеші, дабы къ сроку разсмотрѣнія финансо-

вых!, смета на 1892 г. размеры сихъ нособііі были окончательно уста-

новлены, и 3) о то»™, чтобы па будущее время, въ случае недостаточ-

ности средствъ какой либо изъ губернскихъ тппографій для уплаты 

всей причитающейся отъ нея суммы пособія государственному казна-

чейству, недостающая часть этого пособія покрывалась своевременно 

изъ общихъ средствъ, поступающихъ отъ означениыхъ типографій. 

б) Предъ истеченіе»™ срока дѣйствія существуюіцаго ныиЬ по-

рядка показанія но финансовой и спсціалыюй смета»™ Главнаго Управ-

ленія Почта и Телеграфов! дохода отъ компшсіоннаго сбора за кор-

респоііденцію съ наложении»™ платежо»™, войти въ Государственный 

Совета установлении»™ порядкомъ съ особи»™ представлешемъ о воз-

»южностп отмены, иэмепснія или сохраненія впредь означеішаго 

порядка. 

Государственному Контролеру. 

Войти, совместно съ Министрами Фипансовъ и Путей Сообщенія, 

въ обсужденіе вопроса о томъ, не имеется ли по другимъ порта»™, 

кроме Маріупольскаго, поступленія за пользованіе разными принадле-

жащими казне нрнспособлсніяпш, а также пѳ следуетт, ли показывать 

такія поступленія въ особомъ подразделены сметы доходовъ Министер-

ства Путей Сообщенія, и о последствіяхъ такого обсуждепія объяснить 

при разсмотрѣніи в^ Государственно»™ Совѣтѣ смета Министерства па 

1892 годъ. 



Министру Юстицін. 

Сдѣлать распоряженіе о передач! въ теченіе 1891 г. судебных! 

депозитов! на три милліона рублей въ рессурсы казны. 

Главноуправляющему Государствспнымъ Конпозаводствомъ. 

а) Сдѣлать распорягкеиіе, чтобы, при составленіи на будущее съ 

1892 г. время финансовых! смѣтъ Главпаго Управлепія Государствен-

наго Коннозаводства, излагаемы были въ соотвѣтственныхъ къ симъ 

смѣтамъ нриложепіяхъ подробный свѣдѣпія о томъ, какъ предположено 

воспользоваться значительным! пространством! земель, числящихся 

при Тургайской и Кустапайской кошошняхъ, и па основаніп какихъ 

расчетов! дается этимъ землямъ то или другое назпачеиіе. 

б) Вмѣнить кому слѣдуетъ въ обязанность принять соответствен-

ныя мѣры къ отдачѣ въ аренду той части зданій московских! копскихъ 

завсдспій, который, оставаясь ныпѣ бездоходными, требуютъ отъ казны 

особыхъ расходов! на отоплспіе. 

IV. 

Мѣры къ дальнѣйшему развитію дѣятельности 

Государственнаго Контроля въ истекшемъ десяти-

лѣтіи. 

Вт. настоящем! году исполнилось десятилѣтіе благополучного 

Царствованія ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. Посему 

я почитаю умѣстнымъ коснуться въ пастоящемъ отчет! т !хъ мѣръ, 

который были приняты за послѣднія десять л!тъ для дальнѣйшаго раз-

вптія деятельности Государственнаго Контроля. 

Окончательное введеніе новой системы ревизіи относится къ 

1866 году, когда были учреждены контрольныя палаты на основаніи 

ВЫСОЧАЙШЕ утверждеішаго о нихъ положепія. 

Симъ положеніемъ па мѣстпыя контрольныя учрежденія возла-

гались тѣ же ревизіониыя обязанности, какія лежали па центральных! 

установленіяхъ Государственнаго Контроля, именно повѣрка отчет-

ности распорядительных! вѣдомствъ исключительно документальная, 

совершаемая по сл!дамъ дѣйствій. 

Права фактической пов!рки, за иснлюченіемъ внезапнаго свиде-

тельства казначействъ и кассъ снеціалыіыхъ сборщиковъ, и ревизіи 

предварительной Государственному Контролю въ то время предостав-

лено не было, изъ опасенія затруднить такимъ осложпеніемъ и безъ 

того многосложное и трудпое преобразованіе системы государственной 

отчетности. Но этимъ отнюдь не исключалась мысль о возможности и 

явной польз! введепія фактическая и предварительна™ контроля въ 

будущемъ. Опытъ не замедлилъ показать, что отведенпыя Государ-

ственному Контролю гВспыя рамки деятельности нер!дко лишали его 

возможности въ достаточной мѣрѣ ограждать интересы казны. Всл!д-

ствіе сего ВАШЕ ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО, въ самомъ начал! 

Царствоваиія ВАШЕГО, ВЫСОЧАЙШЕ соизволили преподать бывшему 

Государственному Контролеру указапія на необходимость бол!е плодо-

творна™ направленія контрольной деятельности. 

Повинуясь симъ указаніямъ, Статсъ-Секретарь Сольскій въ споемъ 

всеподданп!йшемъ доклад! по сему предмету развилъ ту мысль, что 

при систем! исключительно документальной ревизіи и при отсутствіи 

фактического и предварительна™ контроля возможны такіе случаи, въ 

коихъ представляемые па пов!рку счеты и документы, удовлетворяя по 

форм! требованіямъ закона, составляются несогласно съ действитель-

ностью. Въ этомъ обстоятельств! и заключалась главная причина того 

указанна™ ВАШИМЪ ИМПЕРАТОРСКИМЪ ВЕЛИЧЕСТВОМЪ явлснія, 



что, при всей строгости Государственнаго Контроля вт, исполнены его 

обязанностей, отъ его преслѣдованія укрываются весьма важные бес-

порядки и даже ирямыя злоупотрсбленія. 

Такимъ образомъ сознана была необходимость приступить къ об-

сужденію вопроса о гомъ, въ какой мѣрѣ деятельность Государствен-

наго Контроля могла бы быть расширена въ сторону фактической и 

предварительной реішзіи. 

Предположснія но сему предмету Статсъ-Секретаря Сольскаго 

удостоились ВЫСОЧАЙШАГО ВАШЕГО ИМПЕГАТОГСКАГО ВЕЛИЧЕ-

СТВА утвержденія, a вслѣдъ за тѣмъ удостоился ВСЕМШЮСТИВ'ВИ-

ІПАГО одобренія и составленный имъ циркуляр! отъ 18 іюпя 

1881 года, въ коемъ объявлялась воля ВАШЕГО ММПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА: чтобы Государственный Контроль былъ поставлен! въ 

возможность выполнять во всемъ объеме предназначеніс, указываемое 

ему его учрсжденісмъ, т. с. блюсти въ обширно»™ смысле слова инте-

ресы казны и целость государственнаго достоянія и съ сею цВлыо пре-

следовать, а но возможности и предупреждать, всякія клонящіяся къ 

казенному ущербу дѣііствія или упущснія, въ особенности же 

обнаруживать и пресекать корыстныя посягательства на казенную 

собственность, хотя бы они и прикрывались внешнею формою за-

конности. 

Прннявъ во впиманіе,что полное измененіс системы ревизіи госу-

дарственной отчетности, какъ требующее предварительных! сношепій 

съ другими ведомствами и вообще обшнрныхъ изыскапій, не могло 

быть произведено немедленно, Статсъ-Сскрстарь Сольскій остановился 

на мысли о постепенно»™ применены началъ фаішіческаго и предвари-

тельна™ контроля къ отдельны»™ наиболее крупны»™ операція»™ или 

къ отдельны»™ видамъ государственпаго хозяйства. Такое рѣшеніе 

оправдывалось и примером! введенія документальной ревизіи, успѣху 

которой много способствовало осторожное выжиданіс опытныхъ указа-

ній. Усвоивъ и въ ново»™ свое»™ предпріятіи тѣ же пріомы, Статсъ-

Секретарь Сольскій призналъ за лучшее путемъ опыта выработать какъ 

общія начала предварительной и фактической поверки, такъ и подроб-

ности этой системы, заботясь прежде всего о томъ, чтобы деятельность 

Государственнаго Контроля ни въ чемъ не стесняла и не задерживала 

распоряженій хозяйственных! унравлепій. 

Мысль эта встретила полное сочувствіс во всехъ вѣдомствахъ, рас-

поряжающихся обширнейшими операціямн, и въ настоящее время 

система предварительной и фактической поверки применена къ важ-

нейшим! оборота»™ различных! учрежденій военпаго, морскаго и граж-

данскаго ведомств!. 

Такъ, по этой системе Государственный Контроль производит™, 

по предложенію самихъ Министров!, поверку: 

а) работъ по возведенію оборонительных! сооружений на западной 

границе; 

б) постройки казармъ хозяйственны»™ способом! ; 

в) оборотов! по постройке и эксплоатаціи казенных! и многихъ 

частныхъ железиыхъ дорогъ; 

г) работъ по сооружепію коммерческих! портовъ; 

д) операцій Монетнаго двора; 

е) некоторых! отдельных! построекъ, каковы: тюрьмы въ Петер-

бурге, рдаиія университетских! клиинкъ въ Москве, Варшавскій театръ 

и др. 

Устройство Полеваго Контроля, введеннаго въ составъ нолевыхъ 

управленій арміи, согласно ВЫСОЧАЙШЕ утвержденному 26 февраля 

1890 г . ішложенію о лолевомъ управленіи войскъ въ поенное время, 

также основано на началах! предварительной и фактической повѣрки, 

съ допущеніемъ тѣхъ особенностей, которыя вызываются условіяпіп 

управленія арміею въ военное время. ГІредписаипыя для дѣйствія Поле-

ваго Контроля правила сообразованы главны»™ образомъ съ тВмп нача-



лами, на коихъ действовал* весьма успЬшно Нолевой Контроль въ 

Ахалтекинской экспедиціи. 

Право фактической повѣрки матеріаловъ, без* примѣпенія къ 

дснегкной отчетности рсвизіи предварительной, предоставлено контроль-

ным* учрсжденіим* по работам* в* Адмиралтействѣ С.-Петсрбургскаго 

порта и на Игкорских* заводах*, а равно по шоссейным* и водяпым* 

сооруженіям*. 

Въ истекшем* году система предварительная и фактическаго 

контрольная надзора продолжала развиваться и распространяться на 

новы я операдіи, и во всѣх* почти случаях* по просьбѣ самих* отчет-

ных* ведомств*. 'Гак*, этому виду ревпзіи были подчинены: постройка 

С.-Петербургской тюрьмы для пересыльных* арестантов*, обширныя 

капализаціонныя и водонроводныя работы въ ВаршавЬ, устройство 

новая помѣщенія для Строгановская училища техническая рисованія 

въ Москве, зданія Окружпаго Суда въ Лпбаве и выдача порейсовой 

платы Товариществу кяхтипскаго купечества за содержапіс пароход-

ных* сообщеній по Байкалу. 

Во іісіюлнсніе ВЫСОЧАЙШЕ утвержденная 24 апреля '1867 г. 

мнѣнія Государственная СовЬта, для разработки правил* счетоводства 

и отчетности ио оборотам* одеждных* вещей и постельных* принад-

лежностей для местных* арестантов* была учреждепа въ том* же 

году при Государственном* Контроль Коммисія съ участіемъ предста-

вителей тюремпаго ведомства. В* 1889 году эта Коммнсія с* полным* 

успехом* закончила возложенный на нее труд*, и затем* выработан-

ный ею правила счетоводства и отчетности по тюремному хозяйству и 

предварительная и фактическаго контроля оборотов* арестантских* 

одеждных* вещей и постельных* принадлежностей были препровож-

дены мною на заключеніе Министра Внутренних* Дел*. 

В* копце минувшая года Статсъ-Секретарь Дурново уведомил* 

меня, что ou* ne встречает* препятствій ко введенію сих* правил* съ 

1892 года в* тех* губернінхъ, где учреждена губернская тюремная 

инснекція. 

Главнейшею заботою Государственная Контроля при устройстве 

предварительной и фактической ревизіи была, какъ о томъ выше упо-

мянуто, такая постановка дела, при которой ревнзіошіыя действія, 

достигая своей дели, в* то же время не останавливали бы хозяйствен-

ных* распоряженій, производства работъ и уплаты денег*. 

Съ этою целыо учрежденіям* Государственная Контроля вменено 

въ обязанность производить предварительную поверку въ самые краткіе 

сроки: поверку ассигновок* въ тсчсніе отъ одного до трех* дней, 

окончательных* расчетов* съ подрядчиками въ тсченіе десяти дней. 

При производстве фактической повЬріш матеріалов* и рабочей силы, 

лицам*, на которых* она возлагается, вмЬнено в* обязанность наблю-

дать, чтобы действія их* не останавливали производства работъ и 

заготовленій. 

IIa изложенных* основаніях* действует* в* настоящее время 

предварительный и фактическій контроль над* оборотами на сумму 

около 100.000.000 р. въ годъ, что составляет* '/10 всех* государ-

ственных* расходов* Имперіи, не считая оборотов* некоторых* 

железнодорожных* обществ*, подчиненных* особому наблюдательному 

контролю. 

Опыт* удостоверяет*, что фактическая ревизія дѣлает* более 

плодотворною и поверку по документам*, давая возможность сверять 

показанія ихъ с* действительностью. 

Предварительная гке поверка предупрегкдаетъ много таких* не-

правильностей и убытков* казны, обнаруженіе коихъ въ порядке по-

следующей ревизіи повлекло бы за собою обширную и, могкетъ быть, 

безполезную переписку. 

При изложеніи результатов* контрольная наблюденія за хозяй-

ственными онераціями разных* ведомств*, я уже имел* счастіе все-



поддапнѣйше представить внимаиію ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА случаи, въ коихъ при участіи чиновъ предварительная 

и фактическая Контроля въ разсмотрѣніи сметных! предположеніИ, 

разцѣнокъ, планов» работъ н заятовленій н т. п. дапныхъ удалось 

достигнуть значительных! сбереженій, простиравшихся иногда на 

милліонн рублей. Въ томъ же отделе настоящая отчета помещены 

свѣдѣоія о наиболее выдающихся замѣчаніяхъ предварительная и 

фактическая Контроля при наблюденіи за иснолііеніемъ работъ. Здѣсь 

почитаю уместным! засвидетельствовать иредъ ВАШНМЪ НМПЕРА-

ТОРСКИМЪ ВЕЛМЧЕСТВОМЪ, что деятельность фактическая и пред-

варительная Контроля нашла себе сочувственную оцѣпку со стороны 

какъ центральная, такъ и мѣстнаго начальствъ тѣхъ унравленій, 

хозяйственный операціи коихъ подчинены сему Контролю. Всѣ они 

согласно свидетельств у юте о пользе, приносимой этою системою по-

верки. Между прочимъ Министр! Внутренних! Делъ заявилъ, что 

подчішеиіе фактическому и предварительному контролю строительных! 

операцій но сооружение краткосрочной тюрьмы въ Петербурге не 

только не представляло ішкакихъ практических! затруднепій для свое-

временная производства работъ, но, наоборотъ, способствовало пхъ 

успешности, ибо недоразумепія, псизбежныя во всяком! сложном! 

дѣлѣ, разрешались безъ замедленія именно благодаря пепрсрыішому 

наблюдеііііо коптрольнаго ведомства за производящимися работами. 

Военный Министр! неоднократно высказывали свое убѣждеиіе въ не-

обходимости для извѣстпыхъ операцій фактическая и предваритель-

н а я контроля; а покойный Гспералъ-Адъютаптъ Скобелев!, выражая 

въ письме къ бывшему Оберъ-Контролеру Ахалтекинская отряда 

(ныне Товарищи Государственнаго Контролера) благодарность за дея-

тельность фактическая и предварительная Контроля на театре войны, 

присовокупили, что для него «непонятно, какъ можно вести военный 

действія безъ самая широкая участія Контроля». 

Десятилетий! опыте деятельности Государственная Контроля въ 

этомъ направлены доставил! ему достаточно данныхъ и указаній для 

установленія прочиыхъ основапій и единообразная—по возможности-

способа фактической и предварительной ревизіи, что и дало мне воз-

можность изготовить нредетавленія въ Государственный Совете объ 

утвержденіп общнхъ положеній, определяющих! порядокъ и условія 

сихъ видовъ ревизіи. Въ 19-й день ноября минувшая года мною уже 

исходатайствовано ВЫСОЧАЙШЕЕ ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕ-

ЛИЧЕСТВА соизволеніе на ішесеніе сихъ ііредетавленіМ на утвержденіе 

въ законодательном! порядке, но до сего времени я не могъ имъ вос-

пользоваться велЬдствіе усмотренной мною необходимости въ некото-

ром! ихъ іюполиеніи. Имѣю уверенность, что они будутъ внесены въ 

Государственный Совете ранѣе начала его осенней сессіи.. 

Стремясь къ установлсшю и расширенно предварительной п фак-

тической ревизіи, Государственный Контроль въ истекшем! десятилЬтіи 

заботился и о развитіи ревизіи по слѣдамъ действій. 

Съ ВЫСОЧАЙШАГО ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 

соизволенія, я входилъ въ Государственный Совѣтъ съ представлсніями 

объ изменены действующих! узаконены, определяющих! кругъ дѣй-

ствііі, права и обязанности Совета Государственная Контроля и кон-

трольных! учрежденій, для согласоішія сихъ законоположенііі съ суще-

ствующими условіями ревпзіи, и объ установлены сроковъ для произ-

водства и заключепія ревнзіи.Оба эти представленія въ 21-й день марта 

1890 года удостоились ВЫСОЧАЙШАГО угверждеиія. 

Въ истекшее десятилЬтіе кругъ деятельности Государствен-

наго Контроля расширился вследствіе подчиненія его наблюденію 

такнхъ оборотов!, которые прежде контрольной поверке не под-

лежали. 

Не перечисляя всехъ подобпыхъ оборотовъ, я позволю себе упо-

мянуть о подчинены контрольному наблюдешючастиыхъ желѣзподорож-



ныхъ обществ!, которое сопровождалось многими благотворными для 

государства послѣдствіями. 

Подлинный ПОДПИСАЛЪ: Государственный Коптролеръ, 

• Сенатор! Т. Филипповъ. 

U мая 1891 г . 


