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В Ы С О Ч А Й Ш И М Ъ В А Ш Е Г О ИМГІЕР АТОРСКАГО 
В Е Л И Ч Е С Т В А повелѣніемъ 9 Ноября 1 8 6 3 года срокъ 
представлепія всеподданнѣйшихъ отчетовъ Государствен-
наго Контроля назначенъ къ 1 Марта. 

.Во исполненіе сего, имѣю счастіе представить при 
семъ В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ В Е Л И Ч Е С Т В У 
всеподданнѣйшіе отчеты: 1) о дѣйствіяхъ Государствен-
наго Контроля за 1 8 7 2 годъ и 2) по ревизіи кредитныхъ 
операцій въ 1 8 7 2 году. Отчеты эти, согласно съ В Ы С О -
Ч А Й Ш Е Ю В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО В Е Л И Ч Е -
СТВА волею, передаются: первый—въ Комитетъ Мпни-
стровъ, a послѣдній—въ Комитетъ Финансовъ. 

П О Д П И С А Л Ъ : Государствеппый Коитролеръ, 
ГоФмейстеръ А. Абаза. 

28 Февраля 1873 года. 



Представляемый на В С Е М И Л О С Т И В Ѣ Й Ш Е Е ВАШЕГО ИМПЕ-
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА воззрѣніе отчетъ о дѣйствіяхъ Госу-
дарственна™ Контроля за 1 8 7 2 годъ подраздѣляется, какъ и 
прошлогодній отчетъ, сообразно главнѣйшимъ видамъ дѣятель-
пости Контроля, па три слѣдующіе отдѣла: 

1) Дѣйствія Государствеппаго Контроля по производству ре-
визіи, 

2 ) Участіе Государственнаго Контроля въ смѣтпомъ дѣлѣ , 

3 ) Общій ходъ реформы государственной отчетности и мѣры 
къ дальнѣйшему ея устройству. 



I. 

Дѣйствія Государственного Контроля по 
производству ревизіи. 

Главнѣйшимъ прѳдметомъ ревизіоннаго наблюдепія со стороны 

Государствеипаго Контроля въ минувшемъ 1872 г. было исполне-

ніе государственной росписи на 1871 г. Сообразно съ симъ, въ 

настоящемъ отчетѣ представляется на В Ы С О Ч А Й Ш Е Е В А Ш Е Г О 

ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА воззрѣніе, основанный на 

ревизіонныхъ выводахъ, обзоръ дѣйствій отчетныхъ управленій по 

сбору доходовъ и по производству расходовъ за означенный, по-

слѣдне истекшій, смѣтный періодъ, съ тѣми указаніями на рсви-

зіоиные выводы за предшествующее этому періоду время, значеніе 

коихъ выяснилось окончательно послѣ продолжавшейся въ отчет-

номъ году переписки. 

I.. Государстпепиыс доходы. 

По государственной росписи на 1871 г. предполагалось кт 

поступленію обыкновенныхъ доходовъ 4 7 0 . 6 9 1 . 5 6 3 р., въ дѣй 

ствительности же поступило 5 0 8 . 1 8 7 . 5 7 6 р., т. е. болѣе противу 

предположенія на 37 .496 .013 руб. 



По отдѣльнымъ отраслямъ доходовъ, действительное ихъ по-

ступление, сравнительно съ смѣтными предположеніями, представ-

ляется въ слѣдующемъ видѣ: 

Ожидалось 
къ поступлепію 

нъ 1811 г . 

Дѣйствительно 
поступило. 

Рубли. Коп. Рубли. Коп. 

О б ы к н о в е н н ы е г о с у д а р с т в е н н ы е 
д о х о д ы : 

Прямые налоги (податп u за право тор-
говли) 108.431.812 4 2 % 106.712.944 2 7 % 

Пптеііиыіі доходъ 149.784.032 » 174.689.626 35 

Акцизъ съ соли, табаку и свеклосахарнаго 
производства 23.139.220 » 24.566.061 6 3 % 

Таможенный доходъ 39.786.400 » 47.629.219 6 6 % 

ПОШЛИНЫ разныхъ папмепованій . . . . . 17.425.328 8 3 % 18.877.195 71% 

Монетный доходъ п гориыя податп 8.385.226 73 7.787.629 3 7 % 

Почтовый доходъ 8.977.036 96 9.702.796 2 6 % 

Телеграфный доходъ 4.300.207 88 3.986.566 3 4 % 

Доходъ отъ государственныхъ пмуществъ . 20.523.600 6 % 20.982.023 19% 

Доходъ отъ желѣзпыхъ дорогъ 23.046.035 53 14.035.526 14 

Поступления разнаго рода 18.219.071 74 22.480.380 59% 

Пособія государственному казначейству 
изъ разныхъ псточппковъ 25.092.575 2 % 29.848.258 4 2 % 

Доходы по Закавказскому краю 5.272.756 9 3 % 5.241.702 6 8 % 

Доходы по Туркестанскому Генералъ-Губер-
паторству 1.699.838 15 1.426.139 2 6 % 

Оборотныя поступленія  16.588.220 97 20.221.506 2 2 % 

470.691.563 2 4 % 508.187.576 1 3 % 

Изъ заключающихся въ приведенной таблице данныхъ объ 

успѣхѣ посту пленія въ истекшемъ смѣтномъ періодѣ государ-

ственныхъ доходовъ,по отдѣльнымъ ихъ отраслямъ, В А Ш Е ИМПЕ-

РАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО усмотрѣть изволите, что наибольшее 

увѳличеніе, противу смѣтнаго на 1871 годъ предположенія, оказа-

лось по доходу 'питейному (на 2 4 . 9 0 5 . 5 9 4 р.) , по таможѳннымъ 

сборамъ (на 7 . 8 4 2 . 8 2 0 р.) , по пособіямъ государственному казна-

чейству изъ разныхъ источниковъ (на 4 . 7 5 5 . 6 8 3 р.) и по поступ-

леніямъ разнаго рода (на 4 . 2 6 1 . 3 0 9 р. ) . Болѣе же значительный 

недоборъ, противу смѣтнаго ожиданія, оказался по доходамъ отъ 

желѣзныхъ дорогъ (на 9 . 0 1 0 . 5 0 9 р.) и по прямымъ налогамъ (на 

1 . 7 3 8 . 8 6 8 р.). Впрочемъ существованіе этого недобора не указы-

ваешь еще ни на упадокъ движенія по желѣзнымъ путямъ, ни на 

особенно неуспешное поступленіе податей отъ плателыциковъ; 

онъ вызванъ преимущественно такими обстоятельствами, которыя 

не могли быть предвидены при утвержденіи государственной рос-

писи на 1871 годъ, какъ на примѣръ: передачею Московско-Кур-

ской желѣзной дороги въ частныя руки, обращеніемъ части оброч-

ной подати съ бывшихъ государственныхъ крестьянъ въ выкупные 

платежи (заносимые въ отдѣлъ доходовъ отъ казенныхъ иму-

ществъ) и другими тому подобными причинами, о которыхъ по-

дробнее будѳтъ сказано ниже. 

Произведенная Государствепнымъ Коитролемъ поверка по-

ступленія государственныхъ доходовъ привела къ нижеслѣдую-

щимъглавнымъ соображеніямъ и выводамъ. 

Къ прямымъ налогамъ относятся подати и сборы за право прямые на-. 
логи. 

торговли и промысловъ. 

Податей, согласно предположенію на 1871 годъ, ожидалось Подати, 

къ доступленію 9 6 . 7 7 8 . 8 1 2 р. , поступило же 9 4 . 4 7 3 . 9 4 3 р., менее 

на 2 . 3 0 4 . 8 6 9 руб. 



Недопоступленіе это объясняется прежде всего тѣыъ обстоя-

тельством^ что, въ силу В Ы С О Ч А Й Ш А Г О ВАШЕГО ИМПЕРА-

ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА повелѣнія 16 Мая 1867 года, многіе 

изъ государствснпыхъ крестьянъ губерній Сѣверо-Западнаго края, 

по утвержденіи люстраціонныхъ актовъ и по полученіи по симъ 

актамъ данныхъ на предоставленныя въ ихъ собственность земли, 

стали вносить уже не оброчную подать, а выкупные платежи, ко-

торые по государственной росписи причисляются не къ податямъ, 

а къ доходами отъ государственныхъ имуществъ. Затѣмъ на мбнь-

шее противу росписи поступленіѳ податей въ 1871 году имѣло 

также вліяніе и послѣдовавшее въ томъ году, согласно В Ы С О Ч А Й -

ШЕ утвержденному 31 Декабря 1870 года мнѣнію Государствен-

наго Совѣта, сокращеніе процентнаго сбора съ землевладѣльцевъ 

польскаго происхожденія въ Западномъ краѣ, въ губерніяхъ: Ви-

ленской, Ковенской, Гродненской, Минской, Витебской и Моги-

левской на 5 0 % , а въ Волынской и Кіевской на 1 5 % . Дѣйстви-

тельный же недовзносъ плательщиками нодатныхъ окладовъ въ 

1871 году простирается лишь до 520.000 р., чтб составляетъ не мно-

го болѣе % % всей суммы ожидавшихся къ постунленію податей. 

Результата этотъ нельзя не признать довольно благопріятнымъ 

для государственнаго казначейства, если принять въ соображеніе, 

что въ 1871 году въ нѣкоторыхъ губерніяхъ были сильные неуро-

жаи травъ и хлѣбовъ, падежи скота, а также эпидеміи, похитившія 

болыпбе число взрослыхъ работниковъ, которые представляютъ 

единственныхъ надежпыхъ плательщиковъ. 

Вообще цифра податныхъ недоимокъ въ 1871 году уменьши-

лась съ 22 .932 .917 р. до 21 .623 .791 р., т. е. на 1.309.126 р., что 

впрочемъ слѣдуетъ отнести не столько къ успѣшному взиманію 

сихъ недоимокъ, сколько къ послѣдовавшему по В Ы С О Ч А Й Ш Е Й 

волѣ ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА сложенію 

свыше полутора милліона руб. недоимки по процентному сбору въ 

западныхъ губѳрніяхъ. 

Затѣмъ къ 1872 году наименьшая по циФрѣ недоимка числи-

лась по губерніямъ: Тульской (14.451 р.), Ярославской (26.916 р.) 

и Костромской ( 34 .480 р. ); а наибольшая по Тобольской 

( 2 . 1 1 7 . 8 4 3 р . ) , Могилевской ( 1 . 1 4 5 . 2 7 4 р . ) и Смоленской 

(1 .079.045 р.) губерніяхъ. 

Обращаясь засимъ къ послѣдствіямъ производимой въ Госу-

дарствеиномъ Контролѣ повѣрки податныхъ сборовъ, я обязыва-

юсь доложить, что въ 1872 году Государствевнымъ Контролемъ 

замѣчены были тѣ же неправильности, какія замѣчались и въ 

црежніе годы и которыя относились преимущественно къ упущені-

ямъ по счетоводству въ означенныхъ сборахъ. Такъ, на примѣръ, 

было замѣчено незачисленіе въ окладъ душъ, подлежавшихъ обло-

жений податями, невѣрное исчисленіе самыхъ окладовъ въ ущербъ 

казнѣ или плательщикамъ, неправильный переносъ недоимокъ отъ 

одного года къ другому и тому подобный упуіценія. 

Для устраненія таковыхъ неправильностей на будущее время, 

по взаимному соглашенію Государственнаго Контроля съ Мини-

стерствомъ Финансовъ, признано необходимымъ допустить не-

который измѣненія въ самомъ порядкѣ счетоводства и отчетности 

по означеннымъ сборамъ, которыя, какъ можно ожидать, не оста-

нутся беЗъ полѳзныхъ результатовъ и обезнечатъ на будущее время 

возможно правильное распредѣленіе и взиманіѳ податей, имѣющее 

существенно важное значепіе и для казны, и для плательщиковъ. 



До какой степени важно въ этомъ отношеніи установленіе 

правильнаго счетоводства по податнымъ сборамъ,—можно усмо-

треть изъ нижеслѣдующаго случая: 

Въ отчетѣ за 1870 годъ мною доведено было до свѣдѣнія ВА-

Ш Е Г О ИМІІЕРАТОРСКАГО-ВЕЛИЧЕСТВА объ открытыхъ Го-

сударственнымъ Контролемъ упущеніяхъ въ счетоводстве по 

окладнымъ сборамъ Московской губерніи. 

Сдѣланныя по сему предмету со стороны Государственнаго 

Контроля замѣчанія побудили местную Казенную Палату присту-

пить къ общему исправленію и пересоставленію счѳтовъ по оклад-

нымъ сборамъ губерніи, и хотя трудъ этотъ не приведѳнъ еще къ 

окончанію, но уже по настоящее время Казенною Палатою при-

числено въ окладъ до 6 ,300 ревизскихъ душъ, не внесенныхъ въ 

окладныя книги и неправильно числившихся на льготѣ, съ коихъ 

податей и другихъ въ пользу казны сборовъ причитается около 

52 .600 р. 

сборъ за пра- Что касается другаго вида окладныхъ доходовъ,—сборовъ 
во торговли и з а п 0 Т Ор Г О В Л И и промысловъ, то наблюденіе за полнымъ по-
и р о м ы с л о в - ь . 

ступленіемъ ихъ въ казну имѣетъ цѣлію удостовериться во 

1-хъ, въ томъ, что ни одно лицо, занимающееся торговлею или про-

мысломъ, не уклонилось отъ полученія установленнаго закономъ 

на этотъ предметъ свидетельства и билета, и во 2-хъ, въ томъ, что 

за всѣ выданные упомянутымъ лицамъ свидѣтельства и билеты 

пошлины взысканы и поступили въ казну своевременно и въ уста-

новлѳнномъ размѣрѣ. Первый и существенно важный видъ сего 

наблюденія, именно надзоръ за тѣмъ, чтобы никто не занимался 

торговлею или промысломъ безъ полученія установленнаго свидѣ-

тельства и билета, возможный лишь на самомъ мѣстѣ производства 

торговли и промысла, входитъ въ кругъ обязанностей чиновъ Ми-

нистѳрства Финансовъ. На долю же Государственнаго Контроля вы-
падаетъ главнымъ образомъ надзоръ за правильнымъ взысканіемъ и 
поступленіемъ въ казну пошлинъ по выданнымъ уже свидѣтель-
ствамъ и билетамъ, что, ограничивая деятельность по сему предме-
ту контрольныхъ учрежденій почти исключительно учетомъ блан-
ковъ, не можетъ дать имъ достаточныхъ данныхъ для убѣжденія 
въ томъ, что всѣ слѣдующіе въ казну за право торговли и промы-
словъ сборы действительно поступили въ казначейство въ полномъ 
по закону количестве. 

Тѣмъ не менѣе, и при этой далеко неполной, со стороны Го-
сударственнаго Контроля, повѣркѣ, имъ открыто недоборовъ по 
означеннымъ сборамъ на сумму до 27 .000 р. 

Поступленіе питейнаго дохода въ 1871 г. простиралось до сум- п.чшшьш 

мы 174.689 .626 р., которая превысила смѣтное предположеніе на А0Х0ЛЪ' 

24 .905 .594р . и действительное поступленіе 1870 г. на 1 0 . 8 3 0 . I l l р. 

Столь значительное увеличеніе питейнаго дохода въ 1871 году 

объясняется, во 1-хъ, возвышеніемъ на ЗО°/0 патентнаго сбора, по-

слѣдовавшимъ согласно В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденному ВАШИМЪ 

ИМПЕРАТОРСКИМЪ ВЕЛИЧЕСТВОМЪ, въ 28 день Октября 

1870 года, мнѣнію Государственнаго Совѣта и, во 2-хъ, вводимыми 

Министер ствомъ Финансовъ улучшеніями въ способахъ исчисле-

нія акцизнаго сбора, какъ на примѣръ: установкою на винокурен-

ныхъ заводахъ контрольныхъ снарядовъ, точнѣе опредѣляющихъ 

действительное количество выкуриваемаго спирта, и т. п. 

Во всеподданнѣйшемъ отчѳтѣ за прошедшій годъ, мною было 

доведено до В Ы С О Ч А Й Ш А Г О В А Ш Е Г О И М П Е Р А Т О Р С К А Г О В Е -

Л И Ч Е С Т В А свѣдѣнія, что учрежденная, по взаимному соглашенію 



между Министерством!» Финансовъ и Государственнымъ Контро-

лсмъ, особая коммисія для устранеиія многочисленныхъ недораз-

умѣній, возникавшихъ при ревизіи обширной и сложной отчетно-

сти по питѳйнымъ сборамъ, привела свои занятія къ концу, но что 

по работамъ этой коммисіи не последовало еще окончательная 

между Государственнымъ Контролемъ и Министерствомъ Финан-

совъ соглашенія. Въ минувшемъ году соглашеніе это состоялось и 

выработаиныя коммисіею правила относительно порядка и границъ 

ревизіоннаго надзора за правильнымъ иоступленіемъ питейиыхъ 

сборовъ, одобренныя Статсъ-Секретаремъ Рейтерномъ и мною, вве-

дены уже въ дѣйствіе съ 1-го Января текущаго года. 

Правила эти несколько разширяютъ кругъ ревизіонной дея-

тельности контрольныхъ учрежденій, предоставляя имъ право при-

сутствовать при измереніи заводской посуды, при установке конт-

рольныхъ снарядовъ и при ревизіи заводовъ чинами акцизная 

надзора. 

Смею надеяться, что, при невозможности во многихъ случаяхъ, 

на основаніи однихъ отчетиыхъ докумептовъ, придти къ убежде-

нно въ правильности поступленія акцизныхъ сборовъ, разумное 

со стороны контрольныхъ учрежденій пользованіе упомянутымъ 

правомъ удостоверенія въ этой правильности на самомъ месте 

производства винокуренія не останется безъ нолезныхъ последствій 

для дела и, уменьшивъ число ревизіонныхъ замГчаній, значитель-

но сократитъ обширную переписку, постоянно возникавшую по 

поводу сихъ замечаній. 

Впрочемъ, вследствіе принимаемыхъ Министерствомъ Финан-

совъ меръ, те разнообразный нарушенія изданныхъ по акцизной 

части правилъ, который такъ часто встречались въ первое время 

действія местныхъ контрольныхъ учрежденій, съ каждымъ годомъ 

встречаются реже и рѣже, такъ что въ настоящее время я имею 

уже положительный удостоверенія многихъ Контрольныхъ Палатъ 

о точномъ соблюденіи местнымъ акцизнымъ надзоромъ всехъ пра-

вилъ, коими обезпечивается полное поступленіе въ казну акциза съ 

питей. 

Впрочемъ такой благопріятный во всехъ отношеніяхъ резуль-

тата достигнутъ, конечно, не повсеместно, и въ истекгаемъ году 

Государственнымъ Контролемъ обнаружено было вообще немалое 

число неправильностей во взиманіи акцизная сбора, изъ числа ко-

торыхъ я позволю себе указать на слѣдующій: 

Некоторымъ изъ винокуронныхъ заводчиковъ Орловской, 

Тамбовской и Пензенской губерній выданы были местными акциз-

ными надзирателями разрешенія на провозъ вина въ Москву, въ 

собственные техъ заводчиковъ склады. Между темъ лица эти 

собственныхъ складовъ въ Москве не имели, а вывезенное ими 

вино перепродавали въ другія руки, за что подлежали установлен-

ному въ действующихъ по питейной части правилахъ взысканію. 

По сделанному о семъ со стороны Московской Контрольной Пала-

ты заявлѳнію, дело о незаконной продаже означенными лицами 

вина передано местнымъ акцизнымъ управленіемъ на разсмотреиіе 

мировыхъ судебныхъ учреждеиій. 

Таможенные доходы въ сметномъ періоде 1871 года достигли таможенные 
цифры 4 7 . 6 2 9 . 2 2 0 р., превысивъ сметное ожиданіе (39 .786 .400 р.) д°х°дьі-
на7 .842 .820р. и действительное поступленіе 1870г . (41 .502 .952р. ) 
на 6 .126 .268 р. 

Сильное возрастаніе таможенныхъ доходовъ въ послЬдніе годы 

надлежитъ главнымъобразомъ отнести; а) къ весьма значительному 



и быстрому увеличѳнію потребленія кантонскаго чая, ввозъ ко-

тораго, не препышавшій въ 1867 году 4 6 5 . 5 8 7 пуд., достигъ въ 

1871 г. до 6 9 0 . 0 0 0 пуд., б) къ увѳличѳнію ввоза сырыхъ и полу-

обработанныхъ заграничныхъ матеріаловъ, чтб указываетъ на по-

степенное развитіе у насъ Фабричнаго производства и промышлен-

ности, и наконецъ в) къ болѣе правильному опредѣленію пошлинъ 

на некоторые товары ио тарифу 1868 года, которое имѣло прямое 

вліяніе на умеыыпеыіе контрабанды, а чрезъ то и на увеличеніе та-

моженныхъ пошлинъ. 

Переходя къ изложеыію результатовъ повѣрки таможѳыныхъ 

сборовъ въ частности, я не могу, прежде всего, не упомянуть, что, 

при существующемъ нынѣ порядкѣ этой повѣрки, Государственный 

Контроль, наблюдая за правильностію поступленія таможенныхъ 

сборовъ по однимъ доку мента льнымъ даннымъ, лишенъ возможно-

сти придти къ убѣжденію, что въ томъ или другомъ случаѣ не су-

ществовало въ действительности такого нарушенія таможенныхъ 

правилъ, которое влечетъ за собою ущербъ казеннаго интереса. 

Такъ, на примеръ, низкая оценка т е х ъ товаровъ, которые оплачи-

ваются пошлиною съ объявленной торговцами стоимости оныхъ, 

или неверное показаніе въ объявленіяхъ веса товарныхъ местъ, 

вовсе не могутъ быть, при исправности приложѳнныхъ къ отчет-

ности документовъ, оредметомъ ревизіоннаго со стороны Государ-

ственна™ Контроля преследовапія. 

номъ спбствёп" Поэтому еще при предместнике моемъ возбужденъ былъ во-

ПЕГАѴОРСКА- просъ объ установленіи въ некоторыхъ случаяхъ Фактическаго со 

ствА "рукою стороны Государственна™ Контроля наблюденія за поступленіемъ 
иапнсаію: 

„ Ж е л а ю таможенныхъ доходовъ; но вопросъ этотъ не получилъ до настоя-
вѳеьма, что- . 
бы вы при-щаго времени окончательна™ разрѣшѳнія, за несостоявшимся съ 
шли къ со- , . 
глашѳнію". Министромъ Финансовъ соглашеніемъ относительно основанш по-

добна™ наблюденія. 

Тѣмъ не менее въ истекшемъ году, какъ и въ предыдущее го-

ды, Государственнымъ Контролемъ были замечены случаи непра-

вильна™. примѣненія тарифа, невзысканіе установленныхъ акси-

денцій и штраФОвъ и даже случаи злоупотреблеыій. Такъ: по Тем-

рюкской таможенной заставе Таганрогскаго Таможеннаго Округа, 

замечена была несвоевременная записка на приходъ полученныхъ 

изъ казначейства 3 . 1 0 9 руб. , соединенная, какъ оказалось впослѣд-

ствіи, съ растратою около 4 . 0 0 0 р. казеыныхъ денегъ, а С.-Петер-

бургскою Контрольною Палатою обнаружено, что привезенная изъ-

за границы шелковая ткань неправильно названа на одномъ изъ 

объявленій полушелковою (подлежащею оплате меньшею пошли-

ною), при чемъ слово «полу» приписано подложно. 

В ъ первомъ изъ приведенныхъ случаевъ виновные удалены 

отъ должностей, съ преданіемъ суду, а во второмъ—возбуждено су-

дебное преследоваыіе подлога. Вообще же я считаю долгомъ за-

явить, что къ устраненію обнаруженныхъ при ревизіи неправиль-

ностей и упущеиій принимаемы были со стороны таможеннаго на-

чальства надлежащія меры, и взысканіе ревизіонныхъ начетовъ 

производилось большею частію безъ протеста противу делаемыхъ 

местными контрольными учрежденіями о сихъ иачетахъ поста-

новлеыій. 

За истекшее пятилегіе въ почтовыхъ доходахъ замечается по- почто 

стоянное, съ каждымъ годомъ, увеличеніе, которое съ 1867 г. по доходь. 

1872 г. достигло почти до 3 0 % (въ 1867 году поступило 7 . 5 7 5 . 7 1 8 

р., а въ 1871 г. 9 . 7 0 2 . 7 9 6 р.) и которое объясняется, прежде все-

го, естественно усиливающимся требованіемъ общества на услуги 

почты, вследствіе безнрерывиаго развитія всякаго рода сношеній, 

увеличены народонаселенія, ежегодна™ умноженія грамотныхъ 

лицъ и вследствіе другихъ тому подобныхъ причинъ. 



Ревизія этихъ доходовъ производилась въ 1872 году на тѣхъ 

же основаніяхъ, какъ и въ предыдущіе годы, т. е. на мѣстахъ са-

маго нхъ сбора и по слѣдамъ поступлепія, при чемъ и въ истекшемъ 

году были замѣчены случаи не только обыкиовенныхъ иарушеыій 

почтовыхъ правилъ, какъ на примѣръ: безплатной пересылки 

частныхъ пакетовъ, подъ видомъ казенныхъ, вложепія въ казен-

ные пакеты частныхъ писемъ и т. п., но и прямыхъ злоупотре-

бленій. Такъ: 

1) При ревизіи отчетности Варшавской Газетной Экспедиціи 

обнаружено,, что въ течепіе 1867—1870 годовъ число выписывае-

мыхъ, при посредствѣ этой экспѳдиціи, заграничныхъ издаиій пока-

зывалось менѣе противъ дѣйствительнаго ихъ числа, вслѣдствіе 

чего произошелъ недоборъ въ 1.347 р. Виновныя въ этомъ злоупо-

требленіи лица, по сообщеніи ихъ начальству ревизіоннаго о дѣй-

ствіяхъ ихъ приговора, преданы суду. 

2) Новгородскою Контрольною Палатою открыть былъ въ ме-

стной Почтовой Конторѣ недостатокъ почтовыхъ марокъ и штем-

пельныхъ конвертовъ на 1.327 р., которые въ настоящее время 

окончательно уже пополнены; о дѣйствіяхъ же Новгородской По-

чтовой Конторы сообщено мною на усмотрѣніе Министра Вну-

треннихъ Д'Ьлъ. 

Впрочемъ степень пользы, приносимой государственному каз-

начейству ревизіонною дѣятельностіго Государственнаго Контроля 

по повѣркѣ государствениыхъ доходовъ, измеряется не столько те-

ми его послѣдствіями, которыя выражаются во взысканіи того или 

другаго частнаго недобора, или въ обнаруженіи отдѣльныхъ слу-

чаевъ злоупотребленій,—сколько постепеннымъ разъясиеніемъ 

смысла дѣйствующихъ, по части государственнаго хозяйства, по-

становленій и устраненісмъ на будущее время неправильнаго ихъ 

примѣиеиія, въ ущсрбъ казне. 

Въ этомъ отношеніи ревизіею почтовыхъ доходовъ въ 1872 

году были достигнуты слѣдующіе результаты: 

Пользуясь недостаточною определенностію извѣстныхъ ста-

тей Почтоваго Устава, предоставляющихъ правительственными и 

судебнымъ мѣстаиъ право пересылки письменной и денежной кор-

респонденты безъ оплаты оной вѣсовымъ сборомъ, а казеннымъ 

типограФІямъ право безплатной же пересылки ихъ издѣлій, неко-

торый изъ унравленій (какъ на примѣръ, опекунскія управлеыія) 

пересылали безплатно корреспонденцію, вовсе не имея на то, по 

закону, права; иныя же значительно расширяли смыслъ этихъ 

статей, въ ущербъ почтовымъ сборамъ, и вмѣстѣ съ казенною кор-

респонденціею нерѣдко пересылали частную, наконецъ типограФІи 

не оплачивали вѣсовымъ сборомъ и такнхъ издѣлій, которыя изго-

товлялись ими не для потребностей казенныхъ управленій, а изъ 

прибыли. 

По разъяснены Государственными Контролемъ истиннаго 

смысла соотвѣтственньтхъ статей закона, Министерствомъ Вну-

треннихъ Делъ были сдѣланы надлежащія распоряженія для устра-

ыенія подобныхъ случаевъ на будущее время. 

Въ частности Казанскою Контрольною Палатою открыто, что, 

за время до 1872 года, типограФІею Казанскаго университета было 

переслано, безъ платежа установленныхъ сборовъ, 293 тюка, вѣ-

сомъ въ 10,711 Фунт., съ такими предметами, на безплатную пе-

ресылку коихъ по почтѣ университетскія типограФІи вообще права 



ие имѣютъ. Вслѣдствіе сего, на виновныхъ въ этомъ бѳзпорядкѣ и 

былъ наложенъ начетъ: 1) въ сумме происшедшаго отъ непра-

вильныхъ дѣйствій типограФІи недобора 2 . 2 6 3 р. 94 к., и 2) въ 

суммѣ причитающаяся по закону (ст. 379 Уст . Почт.) штраФа по 

30 к. съ каждая золотника,—т. е. 308 .476 р. 80 к. 

Первая изъ этихъ суммъ обращена уже ко взысканію; что же 

касается второй, то, въ виду ея громадности, пе допускающей и 

мысли о возможности ея пополненія, и по внимапію къ ходатайству 

Министра Народная Просвѣщенія, объясняющая дѣйствія типо-

граФІи неяснымъ разумѣніемъ закона, Совѣтъ Государственная 

Контроля не встретилъ съ своей стороны препятствій къ 'сложенію 

сего начета, съ темъ впрочемъ условіемъ, чтобы обстоятельство это 

было повергнуто Мииистромъ Народная Просвещенія на Всеми-

лостивейшее воззреніе В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ-

ЧЕСТВА. 

Доходы on,ка- Къ доходамъ отъ казснныхъ имуществъ принадлежать, глав-
аснпыхъ им у- н ь ш ъ образомъ, поступленія: съ оброчныхъ статей, лѣсовъ и отъ 
щеотиъ. 

казенныхъ желѣзныхъ дорогъ. 

Доходы оть Что касается доходовъ отъ оброчныхъ статей, то успешному 

~ поступленію ихъ Государственный Контроль имѣетъ возможность 

содействовать, независимо отъ производимой имъ документальной 

ревизіи, и личиымъ участіемъ своихъ чиновъ въ торгахъ, произво-

. димыхъ особыми местными присутствіями на отдачу оброчныхъ 

статей въ аренду, при чемъ особенную пользу, въ смысле охране-

нія казенная интереса, оказываютъ тщательно собираемыя кон-

трольными учрежденіями свѣдѣнія о действительномъ простран-

стве статей и вообще ихъ доходности, а также объ ихъ оценке и 

способе наивыгоднейшей ихъ эксплуатации 

Изъ числа частныхъ случаевъ, въ которыхъ проявилось по-

лезное вліяніе Государственная Контроля на увеличеніе доходно-

сти оброчныхъ статей, я позволю себе привести нижеследующіе: 

1) Кіевская Контрольная Палата, замѣтивъ, что многіе изъ 

мѣстныхъ казенныхъ земельныхъ участковъ, состоявшихъ въ хо-

зяйственномъ управленіи, приносили дохода значительно менее 

противъ ихъ люстраціонной оценки, остановила свое вниманіе на 

томъ обстоятельстве, что, по распоряжение Министерства Государ-

ственныхъ Имуществъ (1853 года), запасныя земли должны, преж-

де всего, предлагаться местнымъ крестьянамъ въ безпереоброчное 

содержаніе, за сумму люстраціопнаго дохода, съ торговъ же отда-

ваться только въ случае решительная отказа крестьяиъ отъ этихъ 

земель по мірскому приговору,и что затѣмъ уже певзятыя съ торговъ 

статьи должны быть отдаваемы въ хозяйственное расноряженіе. 

По затребоваиіи Контрольною Палатою отъ местная Упра-

вленія Государственными Имуществами означенныхъ мірскихъ 

приговоровъ, оказалось, что изъ всехъ уездовъ Кіевской губерніи 

только въ одномъ крестьяне отказались отъ принятія земель въ 

оброкъ по люстраціонной оценке, вследствіе чего съ 1871 года до-

ходъ отъ статей всѣхъ прочихъ уездовъ заносится,поиастояиіюПа-

латы, въ окладныя росиисанія, въ полной щи>рѣ оценки, и въ тоже 

время принимаются деятельныя меры къ пополненію недоимокъ, 

образовавшихся за прежнее время отъ недобора оброчной платы. 

Въ настоящее время расчетъ оконченъ только по 15 статьямъ, на 

коихъ недоимки оказалось более 8 .000 р. 

2) Въ Ставропольской губерніи, вслѣдствіе настоянія члена 

отъ Государственная Контроля, о строгомъ соблюдены установ-

ленныхъ въ законе правилъ относительно своеврѳмениаго объявле-



нія торговъ и объ устранеыіи изъ торговыхъ кондицій условій, явно 

неисполнимыхъ,—на торгахъ 15-го Мая 1872 года оброчныя це-

ны за десятину, благодаря усиленно конкурренціи, возросли, про-

тивъ ценъ прежняго времени, въ два, въ три и даже въ четыре 

раза. Въ общей сложности, отданные съ сихъ торговъ на 12 летъ 

участки, въ 2 2 , 3 2 6 десятииъ, будутъ приносить годоваго дохода, 

вместо 1 . 8 4 5 р. 82 к . , по 5 .418 р. (т. е, почти втрое) более про-

тивъ прежняго на 3 .572 р. въ годъ, а за 12 летъ должны дать 

более на 42 .866 р. Примененіе того же способа отдачи въ оброкъ 

казенныхъ участковъ по остальнымъ 132,000 дес., остающимся 

пока въ хозяйственномъ управленіи, обещаетъ государственному 

казначейству еще более значительный выгоды. 

3) Люблинскою Контрольною Палатою обнаружено пеней за 

несрочную уплату следующаго за казенный статьи оброка, въ 

общей сложности, слишкомъ въ 2 0 . 0 0 0 р., въ счетъ коихъ подле-

жащими управлепіями уже изъявлено согласіе взыскать 8 .680 р. 

лѣсиои до- Лесной доходъ, постоянно возрастая, достигъ въ 1871 году 
д'ь" су ммы8.643.791р. , превысивъ сметное предположеніе на 303.080 р., 

а действительное поступленіе 1870 года на 671 .728 руб. 

Во всеподдапиейшемъ отчетЬ по Государственному Контролю 

за 1870 годъ мною доведено было до сведенія ВАШЕГО ИМПЕ-

РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, что безпрерывное возрастапіе 

лесныхъ доходовъ, указывающее на усиливающуюся важность 

для казны деснаго хозяйства, побуждаетъ Государственный Конт-

роль обращать при ревизіи особенное вниманіе не только на степень 

сообразности действій заведывающихъ казенными лесами месть 

и лицъ съ существующими на сей предметъ постановленіями и 

расдоряженіями начальства, но и на самое соответствіе этихъ 

постановленій и распоряжение интересамъ государственнаго казна-

чейства. Въ этомъ пооледнемъ отиошеніи Государственный Конт-

роль съ особенною внимателыюстію остановился на изданной быв-

шимъ Министромъ Государственныхъ Имуществъ Генералъ-Адъю-

тантомъ Зеленымъ инструкціи для отпуска лесныхъ матеріаловъ 

изъ казенныхъ дачъ, которая въ настоящее время и пересматри-

вается въ особой Коммисіи, учрежденной изъ чиновъ Министер-

ства Государственныхъ Имуществъ и Государственнаго Контроля. 

Инструкція эта, предоставляя местному лесному управленію 

въ губерніяхъ бблыную противъ нрежняго самостоятельность дей-

ствие, вместе съ тѣмъ не установляетъ прочныхъ основаній, кото-

рый давали бы Государственному Контролю, следящему за пра-

вильностію иостунленія лесныхъ доходовъ по однимъ отчетиымъ 

документамъ, возможность строгаго надзора за правильностью и 

выгодностью действій местнаго леснаго управленія. А между темъ 

обнаруживаемые въ различныхъ местностяхъ случаи несогласія 

заключающихся въ отчетныхъ докумѳнтахъ показаній съ действи-

тельнымъ еостояпіемъ лесныхъ дачъ (въ отношеніи количества 

или ценности леса) все более и более убеждаютъ меня въ необхо-

димости организовать ревизіонный, со стороны Государственнаго 

Контроля, надзоръ за действіями лесныхъ управленій, на началахъ 

более прочныхъ и более обезпечивающихъ интересы государ-

ственнаго казначейства. 

Изъ числа случаевъ, въ которыхъ количество или ценность 

казеннаго леса были, въ ущербъ казне, показаны въ отчетныхъ 

документахъ неверно, я позволю себе остановить внимапіе ВА-

Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА на следующихъ: 

1) На двухъ оброчныхъ статьяхъ Орловской губерпіи, пред-

назначенныхъ подъ расчистку, количество подлежащаго къ вы-



рубк'Ь строеваго лѣса показано было, при оцѣнкѣ, всего въ 19 бре-

венъ, а между тѣмъ, когда было приступлеыо къ вырубкѣ лѣса съ 

учетомъ его, то вмѣсто 19 оказалось на тѣхъ лѣсныхъ нлощадяхъ 

около 7 .300 бревенъ. 

Обстоятельство это, указывающее на то, что оцѣнка лѣса со-

ставлена была въ данномъ случаѣ крайне небрежно, безъ осмотра 

лѣса на мѣстѣ и въ прямой ущербъ интересамъ казны, сообщено 

было мною Управлявшему Министерствомъ Государственныхъ 

Имуществъ Статсъ-Секретарю Князю Оболенскому, по распоряже-

нью котораго виновныя лица были подвергнуты административ-

ному взысканію. 

2) Въ Бузулуцкомъ образцовомъ лѣсничествѣ Самарской 

губерніи открыть былъ, въ ыачалѣ 1872 года, цѣлый рядъ безпо-

рядковъ и, между прочимъ, самовольная заготовка мѣстнымъ лѣсни-

чимъ зиачительнаго количества бревенъ. Въ виду важности этого 

обстоятельства, я входилъ въ сиошеніе съ Управлявшимъ Минп-

стерствомъ Государственныхъ Имуществъ объ учреждены особой 

Коммисіи, съ участіемъ чиновника отъ Государственнаго Конт-

роля, для повѣрки дѣйствій Бузулуцкаго лѣсничаго на мѣстѣ. 

Коммисія эта была учреждена, и хотя произведенное ею дозна-

ніе не разсмотрѣно еще въ установленномъ порядкѣ, но, какъ вид-

но изъ доставленныхъ мнѣ Управляющимъ мѣстною Контрольною 

Палатою свѣдѣній, дознаніемъ тѣмъ обнаружено, что, кромѣ упо-

мянутой самовольной заготовки бревенъ въ количествѣ болѣе45.000, 

съ 1870 по 1872 годъ вырублено дровъ болѣѳ, чѣмъ показывалось 

по отчетности, приблизительно на сумму до 20 .000 р.; что должен -

ствовавшаго по отчетности быть въ остаткѣ разнаго лѣснаго матеріа-

ла, всего на сумму около 30 .000 р . ,на лицо неимѣется;что отъ про-

дажи самимъ мѣстнымъ лѣсничимъ 13 ,179 вершииъ показано 

вырученныхъ, вмѣсто 8 .039 р., только 1 .990 р., т. е. менѣе на 

6 .048 р. Вообще вся сумма причиненнаго въ настоящемъ дѣл-Ь 

казеннаго ущерба простирается до 60 .000 р. , не считая при этомъ 

50 .000 р., ожидаемыхъ отъ продажи 4 5 , 0 0 0 бревенъ, самовольную 

вырубку коихъ удалось открыть до ихъ сбыта. 

Въ виду подобныхъ безпорядковъ и упущеній, которыя не 

могутъ быть открываемы па осыованіи однихъ отчетныхъ докумѳн-

товъ, представляемыхъ нынѣ на ревизию Государственнаго Конт-

роля, я намѣренъ воспользоваться производимымъ въ особой Ком-

мисіи нересмотромъ упомянутой выше инструкціи объ отпускѣ ка-

зеннаго лѣса, чтобы, но соглашеніго съ Министерствомъ Государ-

ственныхъ Имуществъ, установить ыадзоръ Государственнаго Кои- . 

троля за правильностью поступленія лѣсныхъ доходовъ на такнхъ 

началахъ, которыя устраняли бы возможность несогласія отчет-

ныхъ показаній съ дѣйствительнымъ состояніемъ лѣспыхъ дачъ. 

Дохода ОТЪ желѣзныхъ дорогъ поступило въ 1871 году Доходы отъ 

14 .035 .526 руб., въ сравиеніи съ смѣтнымъ предноложеніемъ ж е ; , ѣ з п ы х ъ д 0" 

(23 .046 .035 р.) на 9 .010 .509 рублей менѣе. 

Недоборъ по этой отрасли государственныхъ доходовъ объ-

ясняется, во 1-хъ, передачею Московско-Курской желѣзной дороги, 

съ 1-го Августа 1871 года, частному обществу и неоправдавшимся 

ожидаыіемъ относительно развитія движенія какъ по этой линіи, 

такъ и по остающейся еще въ вѣдѣніи правительства Іивеыской 

узкоколейной дорогѣ, и во 2-хъ, неисправностью поступленія нѣ-

которыхъ платежей отъ частныхъ обществъ, которыя, по условіямъ 

передачи имъ казною желѣзиыхъ дорогъ, обязались вносить еже-

годно соотвѣтственныя суммы на уплату процентовъ и погашеніе, 

по принятымъ отъ нихъ правительствомъ облигаціямъ, а равно на 
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возмѣщеніе нѣкоторыхъ затрать, сдѣланныхъ казною передъ са-

мою передачею дороги. 

За отчужденіемъ всѣхъ казенныхъ желѣзныхъ дорогъ (кромѣ 

одной Іивенской узкоколейной) въ частыыя руки, деятельность 

Государственна™ Контроля по наблюденіго за правильностію же-

лезиодорожныхъ поступленій ограничивается почти исключитель-

но участіемъ въ коммисіяхъ, повЬряющихъ обороты техъ изъ же-

лезнодорожныхъ компаній, пользующихся правительственною га-

рантіею, въ уставахъ которыхъ учрежденіе таковыхъ коммисій 

предусмотрено. Въ семъ последнемъ отношеніи заслуживаютъ 

виимаиія результаты поверки отчетовъ Главнаго Общества по обо-

ротамъ Николаевской железной дороги за время съ 1868 по 1870 

годъ, произведенной Коммисіею, составленною изъ чииовъ отъ 

Государственнаго Контроля и отъ Министерствъ Фииаисовъ 

и Путей Сообщенія. Коммисіего этою обнаружено, что Глав-

ное Общество, за время съ 1868 по 1870 годъ, ничего не уплатило 

за уступленный ему матеріалы и въ возвратъ задатковъ, вы-

данныхъ разнымъ нодрядчикамъ, съ которыми казна, еще до про-

дажи дороги, вошла въ договоры объ исполнены иекоторыхъ ра-

ботъ и о поставке матеріаловъ, и не довнесло въ казну 366.419 р. 

изъ следовавшихъ за 1869 годъ процентовъ съ погашеніемъ по 

принятымъ правительствомъ отъ Общества облигаціямъ Николаев-

ской железной дороги, обративъ весь излишекъ чистаго дохода на 

выдачу дивиденда по акціямъ. 

Въ виду такой неисправности. Главнаго Общества по приня-

тымъ на себя предъ казною обязательствамъ, я обратился къ Ми-

нистрамъ Финансовъ и Путей Сообщенія съ просьбою о принятіи 

меръ къпополненію недоностунившихъ въказнусуммъ изъ ближай-

шихъ чистыхъ прибылей Николаевской железной дороги. 

Другою Коммисіею, составленною изъ членовъ отъ техъ же 

ведомствъ, поверены отчеты гарантированныхъ правительствомъ 

железныхъ дорогъ: Варшавско-Бромбергской, Варшавско-Терес-

иольской и Іодзинской за 1868, 1869 и 1870 годы. Более виднымъ 

результатомъ этой поверки является признанная Коммисіѳю необ-

ходимость умеиынеиія слишкомъ значительной субсидіи, ежегодно 

уплачиваемой казною Правленію Варшавско-Бромбергской желез-

ной дороги. Это заключеніе Коммисіи подлежишь еще дальнейше-

му разсмотренію техъ Министерствъ, изъ представителей которыхъ 

означенная Коммисія была составлена. 

Не решаясь обременять внимаиіе ВАШЕГО ИМПЕРАТОР -

СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА изложеніемъ результатовъ ревизіи прочихъ 

видовъ государственныхъ доходовъ, по которымъ особенно важныхъ 

замечаній но последовало, я ограничусь указаніямн надеятельность 

Государственнаго Контроля по разбору следующихъ казне долговъ 

и недоимокъ, по внезапному свидетельству кассъ и по поверке 

спеціальныхъ средствъ и депозитовъ. 

По собранпымъ Государственнымъ Контролемъ сведеніямъ, о недоим-

общая сумма недоимокъ и долговъ государственному казначейству к а х ъ " дол" 

къ 1-му Января 1871 года простиралась до 317 .544 .733 р., въ те-

ченіи того года причислено вновь 78 .662 .311 р., въ то число посту-

пило 48 .101 .852 р., исключено по разнымъ случаямъ 21 .572 .010 р. 

и за шЬмъ къ 1-му Января 1872 года оставалось 326.533.183 р., 

т . е. , более противъ остатка къ 1871 г. на 8 .988 .449 р. Таковое 

увѳличѳніе общей суммы долговъ государственному казначейству 

объясняется главнейшимъ образомъ новымъ отпускомъ, за счетъ 

обществъ железныхъ дорогъ, 12 .443.087 р., на уплату гарантиро-

ванна™ правительствомъ дохода по эксплуатаціи этихъ дорогъ. 



Значительность общей циФры долговъ и недоимокъ, подлежа-

щихъ платежу въ пользу государственнаго казначейства, постоян-

но побуждало Государственный Контроль обращать особенное впи-

маніе па степень правильности образованія сихъ долговъ и недои-

мокъ и на степень успѣшности поступлепія ихъ въ казну. Но на-

блюдете въ зтомъ отношеніи за образованіемъ и движеніемъ недои-

мокъ и долговъ невозможно безъ правильнаго и вполпѣ точна-

го счетоводства по этой части, а потому усилія Государственнаго 

Контроля прежде всего были направлены къ приведенію этого сче-

товодства въ удовлетворительный видъ. 

Неправильности, замѣченныя Государственнымъ Контролемъ 

въ счетоводствѣ по недоимкам!, и долгамъ, заключались преиму-

щественно въ пропуск!? суммъ, подлежавшихъ возврату или посту-

пленію въ казну, простиравшихся въ нѣкоторыхъ мѣстиостяхъ до 

довольно зиачительныхъ циФръ; такъ, на примѣръ: по Ковенской 

губерніи было усмотрѣно невключеніе въ счеты недоимки по по-

датямъ свыше 14.000 р., по Московской губерніи обнаружено не-

правильное исключеніе недоимокъ по неокладнымъ сборамъ на 

сумму около 5 .600 р., по Виленской губерніи открыто неправиль-

ностей по переносу недоимокъ на 11.000 р. и по перечисленію и 

исключение окладовъ на сумму свыше 10.000 р. О всѣхъ подоб-

ныхъ неправильностяхъ немедленно сообщалось подлежащимъ 

учрежденіямъ, для исправленія ими счетовъ. 

внезапное Изложенные выше результаты дѣятельности Государственна-

свпдѣтельстііо r Q контроля п 0 повѣркѣ тѣхъ или другихъ впдовъ государствен-

ныхъ доходовъ касались собственно наблюденія за правильнымъ 

ихъ поступлепіемъ и за выгодностью принимаемыхъ отчетными 

управленіями мѣръ по эксплуатаціи казенныхъ имуществъ. Необ-

ходимымъ дополпеніемъ таковой повѣрки государственныхъ дохо-

довъ, по ихъ существу, является внезапное свидѣтельство храпя-

іцихъ собранные доходы кас.съ, дающее Государственному Конт-

ролю возможность удостовѣриться въ сохранности ввѣряемыхъ 

кассамъ суммъ. 

Въ этомъ отношеніи я считаю долгомъ засвидѣтельствовать, 

что собранныя кассами суммы сохранялись вообще въ цѣлости и 

растраты суммъ оказывались въ весьма рѣдкихъ случаяхъ. Осо-

бенною исправностію въ этомъ отношеніи отличаются кассы вѣ-

домства Департамента Государственнаго Казначейства, т. е. Гу-

бернскія и уѣздныя Казначейства, внезапнымъ свидѣтельствомъ 

которыхъ обнаруженъ въ минувшемъ году только одинъ случай 

серьезиыхъ безиоридковъ въ Чемкентской уѣздной кассѣ Турке-

станскаго края. При внезапномъ свидѣтельствѣ этой кассы сперва 

лицами, обязанными производить срочное свидѣтельство, а потомъ 

чиновникомъ Туркестанской Контрольной Палаты, обнаружена 

растрата, кромѣ гербовой бумаги на 296 р. 55 к. , деньгами на сум-

му до 33.657 р. Казначей арестованъ. Для производства же по 

этому дѣлу разслѣдованія учреждена особая Коммисія, а въ счетъ 

растраченной суммы пополнено пока около 8.000 р. 

Меньшая исправность замѣчается въ кассахъ, не подвѣдом-

ственныхъ Министерству Финансовъ и особенно въ кассахъ судеб-

иаго вѣдомства. Такъ на примѣръ: при свидѣтельствѣ кассы Изюм-

скаго Окружнаго Суда оказались незаписанными на приходъ 

11.000 р.; въ кассѣ Владимірскаго Окружнаго Суда, сверхъ без-

порядковъ въ счетоводствѣ, обнаруженъ также недостатокъ суммъ 

до 4 .261 р. Затѣмъ болѣе или менѣе значительный растраты и 

безпорядки оказались по кассамъ: Старшаго Нотаріуса при Кур-

скомъ Окружномъ Судѣ, Остроленской Почтовой Конторы (въ 

Іомжинской губерніи), Кокчетовскаго уѣзднаго начальника (Акмол-



линской области) и по нѣкоторымъ другимъ кассамъ. По открытіи 
растрата, виновные большею частію подвергались судебному пре-
слѣдованію; къ обезпеченію же нанесенная ими ущерба прини-
мались установленный мѣры. 

Спсціалышл Ревизіониому наблюденіго Государственная Контроля, кромѣ 
средстпа и де- доходовъ, исчисляемыхъ въ Финансовыхъ смѣтахъ разныхъ вѣ-
позиты. . 

домствъ и служащихъ для удовлетворены общихъ государствен-
ныхъ потребностей, подлежать также и тѣ средства государ-
ственная казначейства, кои, имѣя особое спеціальиое назна-
ченіе, въ государственныя росписи не включаются, а равно сум-
мы партикулярныя, т. е. принадлежащія частнымъ учрежденіямъ 
или лицамъ и состоящія лишь временно въ вѣдѣніи правительствен-
иыхъ мѣстъ и должыостыыхъ лицъ. 

Изъ числа средствъ государственнаго казначейства, обраща-
емыхъ на покрытіе только извѣстныхъ, опредѣленныхъ особыми 
узаконеніями, потребностей, болѣе важными, по количеству ихъ 
поступленія, слѣдуетъ признать государственный земскій сборъ, 
предметы расходованія которая указаны въ уставѣ о земскихъ по-
винностяхъ, и выкупные платежи, поступающіе собственно на удо-
влетвореніе тѣхъ срочпыхъ обязательствъ, кои приняты на себя 
правительствомъ, въ видахъ содѣйствія выкупу крестьянами полу-
ченныхъ ими земельныхъ надѣловъ. 

Государственнаго земскаго сбора причиталось къ поступленію 
въ1871 я д у 19.958.955 р.; дѣйствительно же поступило 20.858.190 
р., т. е. болѣѳ на 899.235 р. При таковой успѣшности поступле-
нія государственнаго земскаго сбора и при значительности 
остатков!» оная, образовавшихся въ предшествовавгаіе годы, не 
только не могло встрѣтиться какихъ либо затрудненій при испол-

неыіи исчисленныхъ по смѣтѣ земскихъ повинностей расходовъ, но 
оказалось даже возможнымъ отнести на этотъ источникъ издержки 
по рекрутскимъ наборамъ, упадавшіе въ прежнее время на особые 
крайне обременительные для отдатчиковъ рекрутъ сборы. 

Равнымъ образомъ и поступленіе въ 1871 году выкупыыхъ 

платежей, достигшее до цифры 36.103.915 р., было вполнѣ доста-

точно для производства всѣхъ срочныхъ по выкупной операціи 

уплатъ, хотя впрочемъ по выкупнымъ платежамъ и замѣчается 

нѣкоторое накопленіе недоимокъ. 

Переходя, затѣмъ, къ изложенію результатов!» повѣрки посту-
пленія какъ спеціальиыхъ средствъ, такъ и депозитовъ, считаю обя-
занностію, прежде всего, доложить, что при этой повѣркѣ Государ-
ственный Контроль имѣетъ преимущественною цѣлыо удостовѣре-
ніе въ томъ, что къ этимъ суммамъ не причислено такихъ поступ-
леиій, которыя составляютъ безусловную принадллежность госу-
дарственнаго казначейства. 

Въ этомъ отношеніи Государственнымъ Контролемъ обнару-
жено не мало случаевъ упущеній какъ со стороны казначействъ и 
кассъ спеціальныхъ, такъ и со стороны распорядительныхъ упра-
вленій. Такъ на примѣръ: по Ставропольской губерніи было обна-
ружено неправильное зачисленіе въ депозиты составляющихъ при-
надлежность государственнаго казначейства штраФОвъ, пошлинъ и 
пособій казыѣ, па сумму свыше 51.000 р.; по Пензенской и Волын-
ской губерніи было замѣчено отнесеніе къ деиозитамъ, а не къ госу-
дарственным!» доходамъ, какъ бы то сдѣдовало, по первой губерніи 
свыше 36.000 р.,, а по второй до 18.000 р.; по Нижегородской же 
губериіи было обнаружено неправильное перечислеыіе изъ государ-
ственныхъ доходовъ и передача въ Государственный Банкъ, въ ви-



д'Ь остатковъ отъ поступившихъ выкупныхъ платежей, 617 .240 р. 

и т. д. Къ обращенію подобыыхъ, неправильно отиесенныхъ къ 

спеціальнымъ средствамъ или депозитаыъ, суммъ, по принадлежно-

сти, въ государственные доходы, со стороны подлежащий, учреж-

деній принимались, по настоянію Государственнаго Контроля, за-

висящія отъ нихъ мѣры. 

Озабочиваясь такимъ образомъ обращеніемъ въ казну всѣхъ 

прныадлежащихъ ей капиталовъ, Государственный Контроль име-

ешь также въ виду и принадлежащее казне право на такъ называе-

мый выморочныя имущества, т. е . , на имущества, остающіяся 

после частныхъ владѣльцевъ, родъ коихъ прекратился. 

Такихъ имущсствъ, не пѳреданныхъ своевременно въ казну, 

обнаружено Государственнымъ Контролемъ по Владимірской губер-

ніи, 140 дес. земли и капиталъ въ 4 2 . 0 0 0 р., который, какъ вымо-

рочный, перечисленъ н ы н е , по настоянію Государственнаго 

Контроля, въ доходъ казны, а земля пріобіцена къобщимъ государ-

ственнымъ имуществамъ. 

II. Г о с у д а р с т в е н н ы е расходы. 

По росписи 1871 года назначено было: на расходы обыкно-

венные, 4 6 9 . 1 6 5 . 1 2 1 р. и на временные, экстраординарные, но по-

стройке железныхъ дорогъ и производству портовыхъ работъ, по-

крываемые особыми спеціально для того назначенными рессурса-

ми, 1 0 . 3 4 7 . 5 8 1 р. , итого 4 7 9 . 5 1 2 . 7 0 2 р. Къ этой сумме, въ тече-

т е сметнаго періода 1871 года, прибавилось ассигнованій сверх-

смѣтныхъ: па обыкновенные расходы 4 1 . 4 4 9 . 0 7 8 р. (*) и на расхо-

ды экстраординарные 4 6 . 5 1 4 . 3 3 3 р. , итого 8 7 . 9 6 3 . 4 1 1 р. 

Всего, такимъ образомъ, въ счетъ росписи 1871 года, открыто 

было кредитовъ на 5 6 7 . 4 7 6 . 1 1 4 р. В ъ то число действительно 

израсходовано въ течеыіе сметнаго неріода 5 3 3 . 8 8 2 . 8 1 1 р. , подле-

жать выполнение вътеченіе двухъ смѣтныхъперіодовъ22.713.735р. 

и за тЬмъ, ко времени заключенія росписи 1871 года осталось 

свободныхъ кредитовъ 1 0 . 8 7 9 . 5 6 7 р. 

Более значительные сверхсметные кредиты были открыты 

по министерствамъ: Финансовъ 14 .975 .701 р. (въ томъ числе 

5 . 7 5 1 . 0 1 2 р. , ассигнованные на счетъ возврата изъ посторогтихъ 

казне источыиковъ, съ условіемъ возмещенія вследъ за ихъ про-

изводствомъ), ПутейСообщенія8.055.175р. , Военному5.393.892р. , 

Морскому 2 . 9 9 9 . 7 9 3 р., И М П Е Р А Т О Р С К Л Г О Двора 1 . 9 6 7 . 2 4 0 р., 

Внутреннихъ Д'Ьлъ 1 .753 .157 р., Гражданскаго Управленія За-

кавказскаго края 1 . 1 7 9 . 3 9 8 р., Государственныхъ Имуществъ 

( ' ) И з ъ этой с у м м ы 5 . 7 5 1 . 0 1 2 р. 5 0 к. у п а д а ю т ъ па і іосторонпіо г о с у д а р с т в е н -
ному к а з н а ч е й с т в у и с т о ч н и к и и 35.698.ООО р. и с к л ю ч и т е л ь н о на с р е д с т в а к а з н ы . 
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938.939 р. и Юстиціп 017.385 р., а также по спстемѣ государ-

ственнаго кредита 2 .379 .402 р. 

Обращаясь за тѣмъ къ результатамъ ревизіи, я обязываюсь 

по каждому изъ управлепій, наиболѣе зпачительпыхъ по своимъ 

деыежнымъ оборотамъ, представить слѣдующія даиныя и сообра-

жепія. 

Военное Министерство. 

Общая сумма расходовъ, произведенпыхъ въ течепіе смѣтпа-

го періода 1871 г. по Военному Министерству, простирается до 

159 .257 .317 р., чтб составляетъ превышеніе: протшзъ смѣтнаго 

назначенія 1871 г. (154 .538 .544 р.) на 4 .718 .773р . , а противъ дѣй-

ствительнаго расхода предыдущая смѣтнаго періода 1870 я д а 

(145 .211 .211 р.) на 14 .046 .106 р. 

Значительное увеличеніе въ 1871 году расходовъ Военнаго 

Министерства послѣдовало главнымъ образомъ по управленіямъ: 

Интендантскому, Артиллерійскому и Инженерному, и по Главно-

му Штабу и, кромѣ общаго возвышѳнія цѣнъ на всѣ почти пред-

меты потреблепія, должно быть приписано преимущественно уси-

леннымъ расходомъ: на довольствіе войскъ деньгами, провіантомъ и 

Фуражемъ и на разъѣзды чиновыикамъ, на заготовлепіе металли-

ческихъ патроновъ, приготовленіе и перевозку оружія, на возведе-

т е и содержаніе казенныхъ зданій и на награды и пособія ОФИце-

рамъ и нижнимъ чинамъ. 

Первое между всѣми управленіями Военнаго Министерства 

мѣсто какъ по обширности, такъ и по разнообразію производимыхъ 

оборотовъ принадлежите Главному Интендантскому Управлспіго, 

по коему, въ теченіе смѣтпая періода 1871 года, израсходовано до 

102 .000 .000 р., т. е . , почти до % общей суммы издержекъ всего 

Военнаго вѣдомства. Соотвѣтственио съ снмъ, при повѣркіз оборо-

товъ этого управлѳнія возникло, по обыкновенію, и большее сравни-

тельно число ревизіонныхъ замѣчаній. 

Изъ числа производившихся въ 1871 году операцій по Ин-

тендантскому управлеиію, вызвавшшхъ замѣчанія со стороны Го-

сударственнаго Контроля, я позволю себѣ остановить вниманіе 

В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, прежде всего, на 

тѣхъ, о которыхъ упоминалось уже въ прежнихъ всеподданнѣй-

шихъ по Государственному Контролю отчетахъ и который соста-

вляютъ прямое продолженіе уже бывшихъ на В Ы С О Ч А Й Ш Е М Ъ воз-

зрѣніи В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА оборотовъ 

Интендантская вѣдомства, а именно: на долгосрочной поставкѣ 

провіаита и овса для войскъ Петербургская, Финляндская и части 

упраздненная Р и ж с к а я воепныхъ округовъ чрезъ коммерческая 

агента Военнаго Министерства ФеЙгина и на пополнеиіи стоимости 

казенная провіаыта, выданная въ ссуду Дипабургскому купцу 

Гурвичу. 

Относительно первой изъ сихъ операцій во всеподданнѣйшемъ 

отчетѣ моемъ за 1871 г. было объяснено: что, вслѣдствіе измѣне-

нія контрактныхъ условій въ 4-й разъ, въ томъ именно смыслѣ, что-

бы за поставляемый Фѳйгинымъ овесъ разечитывать его, вмѣсто 

первоначально испрошенныхъ имъ цѣиъ, по современной средне-

сложной заготовительной цѣпѣ'для магазииовъ Московская, Нов-

городскихъ и Саратовскихъ, ему было переплачено, за 1869 и 

1870 годы, 391 .000 р. 
* 



ДалыгЬйшимъ, въ течепіе 1872 года, ревизіоннымъ наблюде-

ніемъ за ходомъ этой операціи обнаружено, что, желая обратить 

въ свою пользу предоставленное ему право расчета за поставку 

овса по указанному способу, Фѳйгинъ умізлъ искуственно возвы-

сить подрядныя цѣиы на овесъ собственно для магазиыовъ Новго-

родскихъ, дабы такимъ образомъ, на основаніи выше прпведен-

н ы х ъ условій, поднять среднесложную заготовительную цѣну овса 

при поотавкіз его для магазиновъ Петербургскихъ. 

Съ этою цѣлію, иа. торгахъ, производившихся въ С.-Петер-

бургскомъ Военно-Окружномъ Совѣтѣ 30 Ноября 1870 г. иа постав-

ку муки, крупы и овса, онъ предложилъ общую на поставку сихъ 

продуктовъ цѣну ниже противъ ц-Ьнъ секретиыхъ иа 15.9G7 р., но 

съ такимъ распредѣленіемъ цѣнъ по предметамъ поставки, что по-

ииженіе пало исключительно на муку и крупу; цѣны же, предло-

женный Фейгинымъ на овесъ для Новгородсішхъ собственно мага-

зиновъ, превысили при этомъ какъ секретную цѣну Военнаго Ми-

нистерства, на 1 9 . 0 0 0 р. , такъ и цѣиы другихъ коикурреитовъ, не 

менѣе 1 0 . 0 0 0 р. 

За симъ, хотя поставка провіаыта и овса собственно для мага-

зиновъ Новгородскихъ, предоставленная Фсйгипу за такую сум-

му, которая въ общей сложности на всѣ продукты была дешевле 

секретиыхъ цѣнъ Военнаго Совѣта слишкомъ иа 1 5 . 0 0 0 р. , и не 

На под.,||П. можѳтъ считаться для казны убыточною; но такъ какъ отдельная 

помъСобствен- цѣиа на овесъ, которая должна была войти въ разсчетъ для удовле-
ноіо Е г о И м - _ . 
л Б Р А Т О Р с КА- творенія Фейгина за поставку овса въ Петербургскіе магазины, 

была значительно выше секретной цѣны Военнаго Совѣта, то, въ 

«Совершен- B W такого со стороны Фейгина пріема, употребленнаго имъ и на 

но справед- предшествовавшихъ торгахъ 1869 г . , Военно-Окружному Совѣту 
дивоѳ замѣ- . тт о 
наніѳ». слѣдовало воздержаться отъ утверждешя Новгородской поставки за 

Фейгинымъ, чѣмъ н были бы предупреждены весьма значительный 

переплаты казенныхъ суммъ по поставкѣ овса для магазиновъ Пе-

тербургскихъ. И хотя общая цифра всѣхъ произведенныхъ по 

этой операціп переплатъ въ точности еще не извѣстна, но изъ 

имеющихся уже въ настоящее время въ Государствеииомъ Кон-

тролѣ свѣдѣній видно, что съ 1868 по 1872 годъ Фейгину перепла-

чено: противъ первоначальных'!, его к о н т р а к т н ы е цѣнъ, за по-

ставленный имъ овесъ—582.000 р., и за провіантъ 2 3 5 . 0 0 0 р., 

всего 8 1 7 . 0 0 0 р.; противъ же 5-ти лѣтнихъ сложныхъ, з а в с ѣ при-

нятые отъ него за указанное время продукты, до 1 . 9 6 0 . 0 0 0 р. 

По ссудѣ провіанта ( 7 8 , 6 6 3 четв.) , выданнаго въ 1865 и 1866 

году на извѣстныхъ опредѣленныхъ въ контрактѣ условіяхъ дина-

бургскому купцу Гурвичу, контрагентъ оказался, каігь было изло-

жено во всеподданн'Ьйшемъ отчетѣ Государственнаго Контроля за 

1871 годъ, окончательно ыеисправнымъ, за что и долженъ былъ 

подвергнуться взысканію слишкомъ 5 0 0 . 0 0 0 р. Но въ Октябрѣ 

1871 г. Военнымъ Совѣтомъ было исходатайствовано В Ы С О Ч А Й Ш Е Е 

В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА разрѣшеніе на 

сложеніе съ него слишкомъ 5 0 . 0 0 0 р. неустойки и 1 5 4 . 0 0 0 р. ка-

питальнаго долга, съ тѣмъ чтобы остальная сумма, причитающая-

ся съ него за полученный имъ въ ссуду провіантъ, была пополне-

на въ теченіи 10 лѣтъ перемоломъ ировіанта на его дннабургской 

мельницѣ, считая по 75 к. съ четверти. 

При изложеніи сихъ послѣдствій выданной купцу Гурвичу 

ссуды провіанта во всеподданнѣышемъ отчетѣ моемъ за 1871 годъ. 

я счелъ умѣстнымъ замѣтить, что даже и въ томъ случаѣ , если бы 

въ исполненіи послѣднихъ принятыхъ Гурвичемъ на себя обяза-

тельствъ онъ оказался вполнѣ исправнымъ, все таки въ итогѣ 

предпринятая Военнымъ Министерствомъ операція не можетъ счи-



таться для казны выгодною,—противъ чего В А Ш Е М У ИМПЕРА-

ТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ благоугодно было сдѣлать собственно-

ручную отмѣтку «Да!» 

Опытъ перемола въ крупу гречи и ячменя, произведенный въ 

1872 году на основаніи заключеипаго съ Гурвичемъ контракта, по 

которому онъ обязался четверть крупы 8-ми пудоваго вѣса выдѣлы-

вать изъ 16-ти пудовъ гречихи или же изъ 12 пудовъ ячменя, ока-

зался, по свѣдѣніямъ Государственнаго Контроля, вполне неудач-

нымъ. Подрядчикъ Полякъ, принявшій на себя поставку на мель-

ницу Гурвича зерна, именно 3 , 1 1 9 четв. гречи и ячменя, по 9 р. 

71 к. за каждую четверть, при первомъ же приступѣ къ исполне-

нію подряда, убедился, что доставка этого зерна для выдѣліш изъ 

него крупы, вѣсомъ въ 8 пуд. четверть, потрѳбуетъ двойныхъ рас-

ходовъ на перевозку и особой издержки на покупку, кроме одно-

го получаемаго отъ казны, еще втораго крупянаго мѣшка. Вслѣд-

ствіе того, онъ исходатайствовалъ у Военнаго Совѣта разрѣшеніе 

поставить, вмѣсто условленнаго зерна, равное количество (3.119 

четв.) готовой крупы, изъявывъ при этомъ согласіе на скидку изъ 

договорной цѣны (9 р. 71 к. четв.) 90 к . , изъ коыхъ 75 к. , причи-

тающаяся Гурвичу за перемолъ, должны были поступить въ казну 

на пополненіе его долга, а 15 к. въ пользу самого Гурвича, въ воз-

мѣщеніе за мякину, которая осталась бы на мельницѣ при обдирке 

гречи и ячменя, если бы эти продукты были туда доставлены со-

гласно усдовію. 

Въ виду того, что контрагента Полякъ нашелъ для себя вы-

годнымъ поставить, вмѣсто зерна, готовую крупу, по 8 р. 81 к. за 

четверть, между тѣмъ какъ казна расчитывала уплатить за туже 

четверть 10 р. 4 6 к. (9 р. 71 к. Поляку за зерно и 75 к. Гурвичу 

за помолъ), и что условія контракта Интендантскаго вѣдомства съ 

Гурвичемъ, вызывающія усиленные расходы на нровозъ зерна и 

двойной расходъ на мѣшки, останутся въ силѣ и на будущее вре-

мя, едва ли возможно сомневаться, что будущіс поставщики зерна 

должны будутъ непремѣнно возвысить цены на гречиху и ячмень, 

и казна должна будетъ, при дальнейшихъ операціяхъ перемола 

гречи и ячменя, оплачивать эту надбавку въ цене единственно для 

того, чтобы доставить Гурвичу помолъ. 

Независимо отъ сего, при ревизіи въ Государственномъ Кон-

троле, въ истекшемъ году, отчетности Интендантскаго ведомства, 

усмотрЬны были, какъ и въ прежніе годы, случаи разнаго рода 

отступлений отъ действующихъ узаконеній, сопровождавшіяся 

больтнимъ или менылимъ ущербомъ для государственнаго казна-

чейства, какъ на примеръ: 

а) По поставке и отпуску нровіаита, замечены были прежде-

временный выдачи задатковъ (по Петербургскому Интендантству 

на сумму свыше 6 4 3 . 0 0 0 р.) , и оставленіе безъ взысканія задат-

ковъ уже выданныхъ (по Туркестанскому округу до 120 .000 р.), 

излишнія выдачи денегъ по неправильности разсчетовъ съ подряд-

чиками; несвоевременное зачисленіе нижнихъ чиновъ на доволь-

ствіе полковъ и командъ и позднее ихъ исключеніе съ онаго, по-

давшее поводъ къ иаложеыію начетовъ,—по Туркестанскому окру-

гу на 8 .000 р. и Восточно-Сибирскому свыше 2 0 . 0 0 0 р. 

б) По Фуражному довольствію замечалась переплата противъ 

мѣстныхъ справочныхъ щЬнъ, а также выписка въ расходъ Фураж-

ныхъ денегъ по ценамъ справочнымъ, вместо утвержденныхъ на-

чальствомъ, выдача сена по 30 Ф. въ сутки, вместо положенныхъ 

20 Ф. на лошадь, двойное полученіе Фуражныхъ денегъ, за одно и 

то же время, на однЬхъ и техъ же лошадей. 



в) По довольствію обмуыднрованіемъ, обнаружены излишнія 

требованія вещей и матеріаловъ, вслѣдствіе незачета остатковъ, 

неотдаленія срока вещамъ, не бывшимъ въ употребленіи, незапи-

ски на приходъ мундириыхъ вещей, ііринадлежащихъ переведен-

нымъ изъ другихъ командъ лгодямъ,—за что uo одному Варшав-

скому военному округу предполагается взыскаыіс свыше 3 0 . 0 0 0 р. 

г) По денежному довольствію, открыты случаи трсбованія и 

выдачи деиегъ на большее нротивъ наличности или штата число 

людей, или же въ большемъ нротивъ установленнаго закономъ 

размѣрѣ (послѣднее замечалось преимущественно при отпускѣ про-

гоновъ, порціоновъ, подъемныхъ и т. п.) 

номъСобствен- Приводя эти общія указаыія на замеченные при ревизіи случаи 

П Е Р А Т О Р С К Л - неправильныхъ по Интендантскому ведомству распоряжение, я обя-
го B E л H Ч Е -
С Т Н А Р У К О Ю зываюсь присовокупить, что существоваше этихъ неправильностей 
иаішсаііо: 
«Желалъбы легко объясняется обширностью и сложностью интендаытскихъ 
чтобы оно . 
было такъ, оборотовъ и не указываешь еще на намѣренныя иарушешя уста-
ноЯвъпра- т т m-
вѣ надѣять- новленныхъ правнлъ, a тѣмъ менѣе на злоупотребленія. Cir-i по-
С Я , Ч Т О П О - Т • Т , 
добныя не- слѣднія замѣчаются въ весьма рѣдкихъ, исключительныхъ случа-
нравильно- „ » 
сти по Ин- я х ъ > и з ъ числа коихъ въ настоящемъ отчетѣ я могу указать лишь 

тендантско- ы а 0 Т К р Ы Т Ы ц Кіевскою Контрольного Палатою подлогъ въ составле-

дутъ повто- ведомости о справочныхъ цѣнахъ на госпитальные маторіалы и 

ряться». припасы, отданные съ торговъ подрядчику Лозинскому, съ 1872 по 

1876 г . , на сумму свыше 7 3 . 0 0 0 р. 

Чрезмѣрная высота ироставленныхъ въ этой ведомости цѣнъ 

побудила Кіевскую Контрольную Палату войти въ сношеніе съ 

местного Городского Управою, при чемъ и было обнаружено, что 

ведомость составлена подложно, съ превышеніемъ противъ дѣйстви-

тельныхъ современныхъ цѣнъ, въ общей сложности, на 18 .000 р. 

Вслѣдствіе сдѣланнаго о семъ, со стороны Контрольной Палаты, 

сообщенія, посл-Ьдовало уже распоряженіе военнаго начальства о 

производстве Формальнаго слѣдствія. 

Въ заключеніе обзора расходовъ, производимыхъ по смѣтѣ 

Главнаго Интендантскаго Управлѳпія, считаю обязанностію дове-

сти до В Ы С О Ч А Й Ш А Г О свѣдѣнія В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА, что замеченные при ревизіи случаи исодпократна-

го нарушепія смѣтныхъ правнлъ и вообще сущсствующихъ узако-

неній при производстве расходовъ изъ экстраординарна™ кредита 

(отъ 1 5 0 . 0 0 0 р. до 2 0 0 . 0 0 0 р.), ассигнуема™ въ распоряженіе 

Туркестаыскаго Гепералъ-Губѳрнатора на непредвидимыя по тому 

краю надобности, подали поводъ Государственному Контролю воз-

будить общій вопросъ о томъ, на какія именно потребности можетъ 

быть обращаема означенная сумма, и съ этою целію составить 

точыыя относительно ея расходоваыія правила, которыя были свое-

временно сообщены Военному Министру и, по полученному мною 

отъ него уведомлеыію, усвоены местиымъ Гепералъ-Губериаторомъ 

и приняты къ руководству по расходамъ военно-народнаго упра-

влеиія Туркестанскаго края. 

Между расходами Главнаго Артнллерійскаго Управленія бо-

лее другихъ заслуживаюсь вынманія, какъ по назначению, такъ и 

но самому размеру ихъ, издержки на изготовлсыіс металличеокихъ 

патроновъ, которыя въ 1872 г. простирались до 8 . 0 0 0 . 0 0 0 р.. или 

до % всего артиллерійскаго бюджета 1872 года ( 2 7 . 0 9 6 . 7 1 0 р.) 

Съ присоедииеніемъ этой суммы къ расходамъ, произведеы-

нымт> на изготовленіе ыоваго оружія за предыдущіе два года (1870 

и 1871 г.) въ размЬре свыше 1 6 . 0 0 0 . 0 0 0 р., общая стоимость всей 

ныне уже заключенной оііераціи по неревооружснію арміи опреде-

лится приблизительно въ 2 5 . 0 0 0 . 0 0 0 р. 



О способѣ расходоваиія этой суммы и о степени соотвѣтствія 

распоряженій Артнллерійскаго вѣдомства по ея употребленію съ 

дѣйствующими узаконеніями Государственный Контроль до сего 

времени не могъ составить никакого ревизіоппаго заключенія: 

такъ какъ отчетные документы, служащіе оправданіемъ произве-

деннымъ въ счетъ сей суммы расходамъ, па ревизію Государствен-

на подлип- наго Контроля еще не доставлены и, не смотря на окончаиіе опе-

"шо Кпі іьіпі'- Ра ц^и> остаются еще въ Воениомъ Министерств!; до составлеиія 

І -АТОРСКЛГО BE- общаго по означенной операціи отчета, который должепъ быть 

коіоТаипсапо: представленъ на В Ы С О Ч А Й Ш Е Е воззрѣніс В А Ш Е Г О ИМПЕРА-

« Когда?« ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. 

Изъ прочихъ расходовъ, пропзведеппыхъ Артиллсрійскимъ 

вѣдомствомъ въ смѣтномъ періодѣ 1871 г . , я нахожу необходимымъ 

упомянуть лишь о строытельныхъ издержкахъ по переустройству 

Т у л ь с к а я Оружейная завода, которое, въ общей сложности, долж-

но обойтись казнѣ въ 3 . 0 0 0 . 0 0 0 р. и которое производится подъ 

ближайшимъ завѣдываніемъ особаго хозяйственная комитета. 

Хотя дѣйствія этого учрежденія еще не выяснились до такой сте-

пени, чтобы о характерѣ ихъ возможно было составить полное и 

ясное представленіе, но въ частности нельзя не упомянуть о слѣ-

дующсмъ не лишенномъ значенія обстоятельств'!;. 

Вопреки общему и почти не допускающему исключеній пра-

вилу о пониженіи при торгахъ исчислениыхъ по технической 

смѣтѣ цѣнъ на строительныя работы, на торгахъ, съ коихъ отда-

вались строительный работы по Тульскому заводу, состоялась 

подрядная цѣна въ 5 2 4 . 0 0 0 р., превышающая смізтную оцѣнку 

работъ ( 4 4 6 . 6 4 8 р.) на 7 7 . 3 5 2 р. , слишкомъ на 1 4 % . Не смотря 

на то, Хозяйственный Комитетъ Т у л ь с к а я завода нашелъ возмож-

нымъ ходатайствовать объ утвержденіи этого подряда и только, бла-

годаря собственыымъ усиліямъ Г л а в н а я Артиллерійскаго Унравле-

иія, дѣло окончилось тѣмъ, что выпрошенная на торгахъ цѣна 

была понижена до 4 8 0 . 0 0 0 руб. 

Расходы Г л а в н а я Инженерная УправлеЕІя, въ теченіе смѣт-

иаго періода 1871 г . , простирались до 1 5 . 8 0 8 . 0 8 0 руб. 

В ъ томъ числѣ болѣе 3 . 0 0 0 . 0 0 0 р. израсходовано было на 

квартирное довольствіе войскъ и проходящихъ командъ. 

Расходы этого рода относятся, по закону, на суммы государ-

ственнаго земскаго сбора и, вмѣстѣ съ другими на тотъ же источ-

никъ относимыми расходами, вызываютъ весьма часто ревизіон-

ныя замѣчанія со стороны контрольныхъ учрежденій, вслѣдствіе 

неполноты и неточности смѣтъ земскихъ повинностей, составляе-

мыхъ совершенно особымъ отъ Фынансовыхъ смѣтъ порядкомъ, и 

вслѣдствіе неясности самаго устава о земскихъ повинностяхъ. И 

хотя отдельные, возникающіе по этой причинѣ, частные вопросы и 

ыодоразумѣнія разъясняются общими усиліями и взаимнымъ согла-

шепіемъ Министерствъ Военнаго и Выутрениихъ Дѣлъ и Государ-

ственнаго Контроля, но при такой недостаточности и неопредѣли-

тельности основаній для производства сего рода расходовъ, Госу-

дарственный Контроль весьма часто бываетъ лишепъ средствъ къ 

предохрапепію государственнаго земскаго сбора отъ напраснаго 

или излишияго обремѳнѳнія. 

В ъ подтверждепіе сего, я считаю достаточнымъ указать на 

слѣдующій примѣръ: на основаиіи В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденнаго 

В А Ш И М Ъ ИМПЕРАТОРСКЙМЪ В Е І И Ч Е С Т В О М Ъ положенія 

о пѣхотныхъ резервныхъ баталіонахъ, всѣ части этихъ войскъ 

принадлежать къ составу войскъ мѣстыыхъ и потому должны бы 



иа осііованіи устава о земскихъ повииностяхъ, пользоваться квар-

тирами на счетъ городовъ, за исключеиіемъ тѣхъ лишь случаевъ, 

когда города не могутъ нести этой повиппости, по своей бедности. 

Между тѣмъ въ действительности квартирная повинность 

резервныхъ баталіоновъ, по распоряжеыію губерпскихъ властей, 

удовлетворялась на счетъ государственнаго земскаго сбора почти 

повсеместно, не смотря иа то, что относительно порядка сихъ 

расходовъ еще въ 1869 г. последовало особое, въ вышеуказанномъ 

смысле, разъясыеніе Государственнаго Совѣта, мнѣніе коего по 

сему предмету удостоено было, въ 23-й день Іюня того года, В ы с о -

Ч А Й Ш А Г О утверждепія В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ-

СТВА. Согласпо съ симъ, Государственный Контроль не преми-

нулъ войти въ сыошеніе съ Минпстерствомъ Внутреннихъ Дѣлъ о 

прекращены на будущее время означенныхъ расходовъ изъ госу-

дарственнаго земскаго сбора; тѣмъ не менее, въ течепіе цѣлыхъ 

8-ми лѣтъ, считая съ учрѳжденія въ 1864 г. резервныхъ пѣхот-

ныхъ баталіоновъ, весьма значительные по размеру расходы про-

изводились, по недоумѣнію, изъ вышеуказапыаго источника, въ 

примой ущербъ казне, столь тесно съ нимъ связанной. 

Ясная и давно уже сознанная законодательною властью недо-

статочность действующего устава о земскихъ повииностяхъ побу-

дила Государственный Совѣтъ, при разсмотрѣніи сметы земскихъ 

повинностей на 1869—1871 годы, поручить Министрамъ Воен-

ному, Финансовъ и Внутреннихъ Дѣлъ озаботиться изданіемъ осо-

баго руководства о томъ, какія именно воинскія помѣщѳнія могутъ 

быть нанимаемы, отапливаемы и освещаемы на счетъ государст-

веннаго земскаго сбора; но до сего времени руководство это еще не 

издано, а между тѣмъ, впредь до ожидаемаго полнаго пересмотра 

устава о земскихъ поиннностяхъ, оно одно могло бы положить нЬ-

которыя границы неправильиымъ расходамъ на квартирное доволь-

ствіе. 

Въ ожиданіи сихъ законодательныхъ измепеній, Государст-

венному Контролю остается достигать своихъ целей, т. е . , преду-

преждать и прекращать производство неправильныхъ, на счетъ госу-

дарственнаго земскаго сбора, расходовъ путемъ разъясненія част-

ныхъ вопроеовъ, и я смею свидетельствовать предъ ВАШИМЪ 

ИМПЕРАТОРСКИМЪ В Е І И Ч Е С Т В О М Ъ , что деятельность его, 

даже въ этихъ весьма тѣсныхъ границахъ, не лишена была полез-

ныхъ последствій и въ некоторыхъ случаяхъ привела не только 

къ уменыненію, но даже къ совершенному прекращенію произво-

дившихся прежде изъ государственнаго земскаго сбора расходовъ. 

Такъ, иа примѣръ, по Варшавскому военному округу, матеріалы 

для освещонія въ воинскихъ зданіяхъ Фонарей выводились до 1872 

года въ расходъ, по числу всехъ внутреннихъ Фонарей на круглый 

годъ, не смотря на то, что войска, въ теченіе всего лета, этихъ 

зданій вовсе не занимали вследствіѳ выхода въ лагери. Съ наступ-

леиіѳмъ же 1872 г . , Военный Советь, согласно съ мнѣніемъ Госу-

дарственнаго Контроля, постановилъ—зажигать Фонари только въ 

теченіе 8-ми зимнихъ мѣсяцѳвъ и уменьшить самое число ихъ, 

вслѣдствіе чего годовой расходъ на этотъ предмета сократится на 

целую треть годоваго расхода за прежнее время. 

По прочимъ управленіямъ Военнаго Министерства особенно 

важныхъ замѣчаній со стороны Государственнаго Контроля не 

последовало. 



Морское Министерство. 

Въ теченіи смѣтнаго періода 1871 года, по Морскому Мини-

стерству израсходовано 21 .144 .813 р. 80 к. , противу расходовъ 

предыдущаго смѣтнаго періода 1870 года (20 .135 .296 р. 9 1 % к.) 

болѣе на 1 .009 .516 р. 8 8 % к. 

Таковое увеличеніе расходовъ по Морскому Министерству 

произошло преимущественно вслѣдствіе постройки повыхъ судовъ 

и береговыхъ сооруженій, а также отъ увеличенія программы пла-

ванія. 

Въ ряду совершаемыхъ Морскимъ вѣдомствомъ операцій, 

первое, но значенію своему, мѣсто занимаютъ постройки судовъ и 

изготовленіе паровыхъ механизмовъ. Эта операція, въ теченіе см-Ьт-

наго періода 1871 г . , производилась преимущественно подряднымъ 

способомъ. Изъ 16-ти судовъ, строившихся въ 1871 году, 12-ть со-

оружались съ подряда и четыре портовыми средствами; изъ числа 

же механизмовъ, изготовлявшихся для 10-ти судовъ, подряднымъ 

способомъ изготовлялись механизмы для 9-ти судовъ и портовыми 

средствами только для одного судна.' Подрядчикамъ за произведеп-

ныя ими работы по ѳтимъ судамъ и механизмамъ въ 1871 г. упла-

чено 964 .720 р. и въ казеиныхъ адмиралтействахъ издержано 

1 .107 .961 р., всего 2 .072 .681 р. Независимо отъ сего, въ Николае-

ва строится яхта «Іивадія», постройка которой обойдется казнѣ до 

1 .151 .000 р. 

Изъ числа означенныхъ 16-ти судовъ, по постройкѣ одного 

парохода («Рюрикъ») и 5-ти паровыхъ катеровъ въ настоящее вре-

мя доставлены окончательные разсчеты съ заводчиками, по коимъ 

уплачено имъ: за пароходъ 116.200 р. и за 5-ть катеровъ 25 .765 р., 

итого 141 .965 р. 

Затѣмъ изъ остальныхъ 10-ти судовъ четыре судна еще не 

окончены, а по шести судамъ не сдѣлано окончательныхъ разсче-

товъ съ подрядчиками. Что касается механизмовъ и паровыхъ кот-

ловъ, изготовляемыхъ для 10-ти судовъ, то совершенно изготовлены 

четыре для яхты «Штандартъ», парохода «Рюрикъ» и двухъ ка-

теровъ «Удача» и «Стрѣла». По окоичательпымъ съ заводчи-

ками разсчетамъ, заплачено за мехаиизмъ для яхты «Штандартъ» 

204 .800 р. и за паровые котлы для парохода и катеровъ 76 .953 р. 

65 к. , всего 2 8 1 . 7 5 3 р. 65 к. Остальные же механизмы оконча-

тельно еще не изготовлены. 

При ревизіи этихъ расходовъ, оказалось, что упомянутые 

выше суда и механизмы строились подряднымъ способомъ, съ 

соблюденіемъ установленныхъ въ законѣ правилъ и безъ наруше-

нія интересовъ казны. 

Что же касается повѣрки прочихъ оборотовъ Морскаго 

Министерства, то повѣркою этою были обнаружены нѣкоторыя 

отступленія отъ дѣйствугощихъ правилъ и постановленій, какъ 

на примѣръ: излишнія выдачи содержаыія и суммъ за иріобрѣтен-

ные матеріалы и произведенныя работы, незаписка на приходъ 

купленныхъ матеріаловъ, недоборъ гербовыхъ и гильдейскихъ 

пошлинъ, непредставленіе отчетовъ въ израсходованы отпущен-

ныхъ суммъ, и тому подобный упущенія, по коимъ, въ общей 

сложности, наложено начетовъ и взысканій болѣе 18.000 p. 

Но, преслѣдуя такимъ образомъ прямыя отступленія отъ дѣй-

ствующихъ правилъ и постановленій, Государственный Контроль 



ие оставлялъ безъ вниманія и такихъ распоряженій по Морскому 

вѣдомству, которыя, представляясь, съ Формальной стороны, 

вполне законными и правильными, по рсзультатамъ своимъ явля-

лись невыгодными для государственнаго казначейства. Такъ Госу-

даретвеннымъ Коитролемъ, между прочимъ, было замечено, что 

нѣкоторые изъ корабельныхъ матеріаловъ и запасовъ, заготовляе-

мыхъ для Николаевскаго и Бакинскаго портовъ на мѣстѣ, т. о. въ 

Николаеве или въ Баку, обходятся казне, сравнительно съ цѣнами 

на тѣже предметы С.-Петербургскаго и Кронштадтскаго портовъ, 

дороже более, чѣмъ въ два и въ три раза. 

Принимая во вшшаніе, что заготовленіе Николаевскимъ и 

Бакинскимъ Управлеыіями означеыныхъ матеріаловъ и запасовъ, 

по высокимъ цѣнамъ, происходить отъ отсутствія конкурренціи на 

торгахъ, и что заготовлепіе этихъ матеріаловъ въ С.-Петербурге, 

включая и стоимость перевозки до Николаева и Баку, обошлось бы 

значительно дешевле, чѣмъ въ Баку и Николаеве, Государствен-

ный Контроль просилъ Главиаго Командира Черноморскаго Флота 

и портовъ и Командира Бакинскаго порта войти, съ ісЬмъ слѣдуѳтъ, 

въ сношеніе о томъ, чтобы корабельные матеріалы для Николаев-

скаго и Бакинскаго портовъ заготовляемы были чрезъ посредство 

С.-Петербургскаго порта. 

Вслѣдствіе сего Командиръ Черноморскаго «лота и портовъ, 

отъ 25 Января 1873 г . , сообщилъ, что те матеріалы, которые вы-

годнее заготовлять въ ІТетербургскомъ порте, будутті имъ впредь 

заготовляться не иначе, какъ чрезъ посредство сего порта, о чемъ 

онъ и вошелъ уже въ сношеніе съ его Командиромъ. Отъ Команди-

ра Бакинскаго порта ответа еще не получено. 

Изъ числа частныхъ случаевъ, но которымъ производилась 

въ миыувшемъ 1872 г. ревизіонная переписка, я позволю себѣ 

указать на нижѳслѣдугощій. 

Во всеподданнейшемъ отчете за 1871 г. мною было доведено 

до В Ы С О Ч Л Й Ш А Г О ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ-

СТВА овѣдѣнія о неправильныхъ действіяхъ по заготовленію лѣ-

совъ для Николаевскаго порта чрезъ гродненскаго купца КауФ-

мана. По расиоряженію Управляющаго Морскпмъ Министерст-

вомъ, служившій прежде при Кораблестроительиомъ Департаменте, 

въ званіи лесиаго эксперта, купецъ КауФманъ принять былъ въ 

Марте 1866 г. на службу по найму, съ темъ чтобы съ нимъ 

заключенъ былъ контрактъ на предложенныхъ имъ самимъ усло-

вінхъ, сущность которыхъ заключалась въ следующемъ: а) ра-

счета за заготовленные КауФманомъ леса делается по цѣнамъ, по 

коимъ они действительно имъ пріобретены, но не свыше цепъ, 

принятыхъ за нормальный, и б) изъ суммы, уторгованной при 

содѣйствіи КауФмана противу нормальиыхъ цѣнъ, 5 0 % выдаются 

КауФману, въ вознагражденіе за труды. 

Между темъ, при ревизіи оказалось, что контракта по испол-

неиію этой операціи Морское ведомство съ КауФманомъ, вопреки 

предварытельиымъ условіямъ, вовсе не заключало, плата за поста-

вленные КауФманомъ леса произведена не по действительной ихъ 

стоимости, а по совершенно произвольно объявленными имъ цѣнамъ, 

высшими противу ценъ справочныхъ и предложенныхъ другими 

поставщиками, и что въ тоже время КауФману выдана, въ виде 

уторжки, половина разности между ценами нормальными и теми, 

по коимъ произведена поставка. 

По разсмотреніи сего дела, Совета Государственнаго Конт-

роля нашелъ, что КауФману выдано противъ условія более на 

11.991 р. 9 8 % к. , которые и подлежать взысканію съ винов-

пыхъ, о чемъ мною и сообщено было Управляющему Морскими 

Министерствомъ. 



Управляюіцій Морскимъ Министерствомъ, соглашаясь съ 

заключеніемъ Совѣта Государственнаго Контроля, что Николаев-

скій портъ не употребилъ иадлежащихъ мѣръ къ заготовленію 

чрсзъ Кауфмана лѣсовъ на тѣхъ основаніяхъ, на которыхъ КауФ-

манъ былъ принята на службу въ Морское ведомство, и признавая 

главнымъ виновиымъ лицомъ въ этомъ дѣлѣ б ы в ш а я Главнаго 

Командира Николаевская порта, Адмирала Глазенапа, увѣдомилъ 

меня, что оиъ полагалъ бы возможпымъ настоящее дѣло заключить 

тѣмъ, чтобы, не подвергая Генералъ-Адъютанта Глазенапа денеж-

ному взысканію, представить его неправильныя дѣйствія на В Ы С О -

Ч А Й Ш Е Е В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА воз-

зрѣніе. 

РазсмотрЪвъ даныыя, на которыхъ Управляюіцій Морскимъ 

Министерствомъ основа.иъ свое заключеніе, я иашелъ, что они бы-

ли уже въ виду Совѣта Государственнаго Контроля, при постанов-

лены нмъ своего опредѣленія. Вслѣдствіе сего я 24 Декабря минув-

ш а я года сообіцилъ Генералъ-Адъютанту Краббе, что не считаю 

себя вправѣ ии вновь вносить это дѣло въ Совѣтъ Государствен-

наго Контроля, ни дѣлать исклточеніе въ пользу Генералъ-Адъго-

танта Глазенапа изъ общая правила, по которому вс'Ь виновные 

въ убыткѣ , нанесенном!» казнѣ, шіатятъ начеты. 

Министерство Финанеовъ. 

По вѣдомству Министерства Финанеовъ, въ теченіе смѣтная 

періода 1871 г . , израсходовано было 91 .103 .389 р., противу суммы, 

затраченной въ 1870 г. (91 .219 .518 р.), мѳнѣе на 110 .129 р. 

При ревпзіи сихъ расходовъ въ Государствеиномъ Контролѣ, 

наибольшее число рѳвизіонныхъ замѣчаній сдѣлано было по рас-

ходамъ Горнаго ведомства. 

Во всеподданн'Ьйшихъ отчетах!» по Государственному Конт-

ролю неоднократно было доводимо до свѣдѣнія ВАШЕГО ИМПЕ-

РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА о тѣхъ затрудионіяхъ, съ которыми 

сопряжена повѣрка горныхъ оборотовъ, вслѣдстиіе неправильности 

счетоводства и недостатковъ въ отчетности горнозаводекпхъ управ-

леній. Затрудненія эти были столь значительны, что Контрольиыя 

Палаты, со времени ихъ открытія въ 1866 до 1871 г . , по необхо-

димости ограничивали свою деятельность, по многимъ оборотамъ 

горныхъ заводовъ (какъ напр. по оборотамъ Пермская стале-

пушечиаго завода), почти исключительно собраніемъ иеобходи-

мыхъ для ревизіи даниыхъ, не пмѣя возможности придти къ об-

щымъ, на документах!» осыопаннымъ, соображеніямъ о дѣйстви-

тельномъ положеиіи горнозаводская хозяйства. Только въ 1871 г . , 

а еще болѣе въ истекшемъ 1872 году, благодаря собраныымъ дан-

ным!», была пріобрѣтеиа Государственнымъ Контролемъ указанная 

возможность, почему я и позволяю себѣ войти, въ настоящемъ 

моемъ отчетѣ, въ некоторый подробности, касающіяся достигну-

тыхъ Государственнымъ Контролемъ результатовъ по ревизіи я р -

ыозаводскихъ расходовъ. 

Гориозаводскіе расходы дѣлятся на двѣ главный группы: 

1) расходы на содержаніе администраціи и 2) расходы на произ-

водство заводскихъ операцій. 

Не осмеливаясь обременять вниманія В А Ш Е Г О ИМПЕРА-

ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА изложеиіемъ всѣхъ неправильностей, 

замеченных!» Государственнымъ Контролемъ при ревизіи расхо-

довъ первой группы, я ограничусь одпимъ лишь общимъ указаиі-

емъ на главнѣйшія изъ сихъ неправильностей, къ числу коихъ, 

между прочимъ, относятся: содсржаніе на заводах!» излишних!. 

должностиыхъ лицъ, произвольное увеличеніе существующих!» 
* 



штатовъ добавочными должностями и требованіе смѣтиыхъ кре-

дитовъ въ размѣрѣ, несогласиомъ съ действительною надобностью; 

вслѣдствіе чего является возможность увеличивать свободные остат-

ки для раздела въ награды. Главнѣйшая причина указаныыхъ не-

правильностей заключается, какъ обнаружено ревизіею, въ самыхъ 

штатахъ гориозаводскаго управленія, на которыхъ поэтому я и 

позволяюсебѣ остановить вниманіе В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА. 

действующее для горныхъ заводовъ штаты были утверждены 

большею частно въ 1847 году, когда, при существовали обязатель-

на™ труда, многія штатныя должности могли комплектоваться 

нижними чинами за точно определенное теми штатами, для каж-

дой должности, вознагражденіе. Съ отменою въ 1861 году обяза-

тельна™ гориозаводскаго труда, означенные чины получили право 

входить съ казною въ добровольный соглашенія и, вследствіе сего, 

прежніе размеры содержанія оказались недостаточными. Въ видахъ 

устраненія этого недостатка, Министерство Финансовъ въ томъ же 

1861 году разрЬшило заводамъ возвышать прсжніе оклады, каждой 

должности присвоенные, а также производить содержаніе по двумъ 

должностямъ, не выходя однакоже изъ общихъ сметныхъназначе-

ній. Между тѣмъ, горные заводы, воспользовавшись предоставлеп-

нымъ имъ правомъ, уклонились отъ исполиенія возложенной на 

нихъ обязанности и, увеличивая, одновременно съ возвышеніемъ 

платы, самое число служащихъ на заводахъ лицъ, стали требовать 

по смѣтамъ добавочыыя ассигновапія, въ несколько разъ усилив-

али средства заводовъ противу штатовъ 1847 года. Обстоятельство 

это обратило на себя выиманіе Государственна™ Совета еще при 

разсмотреніи сметы Горпаго Департамента на 1867 годъ, и потому, 

по положенію 16 Декабря 1866 года, Государственный Советъ пре-

доставилъ Министру Финансовъ озаботиться пересмотромъ дейст-

вующихъ для заводовъ штатовъ и положеній. Вследствіе сего, Гор-

нымъ Департаментомъ были приняты некоторый частныя меры 

для возможна™ ограыичеыін расходовъ; но самые штаты заводовъ, 

по неуясненно совремепныхъ нуждъ заводской администраціи, 

остаются до иастоятцаго времени безъ измеыеыія и потому все 

предпринятый частныя меры не имѣли надлежаща™ успеха. 

Изъ оконченнаго въ минувшемъ году ревизіоннагоизследованія, убе-

дившись съ своей стороны, что все вышеупомянутый неправильно-

сти въ расходованіи кредитовъ на содержаніе заводской админи-

страціи нроистекаютъ преимущественно отъ неименія точныхъ 

штатныхъ положеній, соответствующихъ действительпымъ нуж-

дамъ заводовъ, я предполагаю въ самомъ непродолжительномъ вре-

мени войти въ надлежащее съ Мииистромъ Финансовъ сношеніе о 

скорейшемъ вынолненіи сделаипаго Государственнымъ СовЬтомъ 

указанія относительно пересмотра горнозаводскихъ штатовъ. 

Обращаясь за симъ къ изложенію ревизіонныхъ выводовъ по 

расходамъ второй группы, т. е. по производству горнозаводскихъ 

операцій, я позволю себе остановиться, прежде всего, на деятельно-

сти Пермскаго сталепугаечнаго завода. 

Сталепушечное производство первоначально водворено было 

въ Златоустовскомъ заводе, где съ этою целью была устроена Фаб-

рика, наименованная Киязе-Михайловскою. Однакожъ, по отдален-

ности и затруднительности доставки орудій изъ Златоустовскаго 

округа, действія означенной Фабрики были прекращены, и въ 

1863 году предпринята постройка другой, на р. Каме, близъ г. 

Перми,которая и получила названіе Пермскаго сталепушечнаго за-

вода. Действія этого завода начались съ 1864 года; съ того времени по 

1871 годъ предназначалось приготовить 1 ,103 стальныхъ орудія, 

въ томъ числе 8 4 орудія 8 д. калибра. Въ действительности же, въ 

счетъ означеннаго количества, было приготовлено только 756, а к ъ 



пробе могло быть представлено не болѣе 2 8 3 , изъ коихъ 2 1 6 

частію разорваны при опытахъ, a частію забракованы, или 

обращены, по псгодиостн, въ ломъ, и только изъ остальныхъ 67 

орудій: 5 отправлены на бывшую въ 1870 году въ С.-Петербурге 

всероссійскую мануфактурную выставку и 6 2 оказались пригод-

ными для действительной службы. Между тѣмъ иа устройство за-

вода ы производство операцій затрачено, въ указанный періодъ вре-

мени, всего 5 . 5 4 2 . 1 1 3 р., съ доиущеніемъ при этомъ цѣлаго ряда 

неправильностей, сопряжеипыхъ съ нссомы'Ьннымъ для казны 

убыткомъ. Хотя цііФра этого убытка, по позднему поступлснію 

отчетности, и не могла быть определена; но, судя по свойству об-

н а р у ж е н н ы е неправильностей, она должна быть значительна. 

Не более успешною представляется и другая сторона завод-

ской деятельности, а именно выполненіѳ частныхъ заказовъ, до-

зволенное заводу въ видахъ производительиаго употребленія метал-

лическихъ остатковъ, образующихся при изготовлеяіи стальныхъ 

орудій. При выполненіи этихъ заказовъ, заводское уиравленіе, за-

ключая съ частными лицами контракты, ни одного изъ пихъ не ис-

полнило въ точности; притомъ для одииаковыхъ заказовъ назна-

чало различный цены, не наблюдало, съ надлежащею строгостіго,за 

срочностію платежей и за ихъ обезпеченіемъ, не всегда принима-

ло надлежащія меры ко взыскаиію съ аеисправныхъ заказчнковъ, 

а въ одномъ случае даже и вовсе не нотребовало платы за испол-

ненный заказъ. Такимъ образомъ заводское управлеиіе вовлекло 

казну въ убытокъ, доходящій, по исчислеиію местной Контроль-

ной Палаты, до 7 4 . 0 0 0 р., если даже не считать прямымъ убыт-

комъ казны 5 5 . 0 0 0 р., состоящихъ въ долгу на заказчикахъ безъ 

надлежашаго обезпеченія. 

Изъ д р у г и е горныхъ заводовъ Уральскаго хребта особенное 

вниманіе обратцаютъ на себя действія Нижнетуринскаго завода и 

Екатеринбургской механической Фабрики. Первымъ изъ ыихъ 

приготовлены въ 1871 г . , но заказу Артиллерійскаго ведомства, 

удариыя трубки по 4 0 к. за штуку, слишкомъ вдвое дешевле про-

тиву цѣнъ 1866 г. (85 к. за трубку), а вторая нашлавозможнымъ 

изготовить железные лаФеты,обходившіеся прежде свыше 1 . 0 0 0 р. , 

не дороже 5 1 0 р. за штуку. Такимъ образомъ действія этихъ двухъ 

заводовъ представляются несомненно для казны выгодными, чего, 

къ крайнему сожаленію, нельзя заявить о деятельности многихъ 

дрѵгихъ горныхъ заводовъ, не только не доставившей выгоды для 
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казиы, ИО,НапрОТИВЪ ТОГО, с о п р о в о ж д а в ш е й с я ВО МНОГИХЪ ч а с т н ы х ъ , ю н ь собствен-

случапхъ несомнѣинымъ для нея ущербомъ. Такъ, на примѣръ, 

два завода (Камскій и Воткипскій), бывъ обязаны приготовить въ о в к.. ....к-• ст в л рукою 
1871 г. железа, якорей, рельсовъ и т. д. , въ количестве 2 0 9 , 0 0 0 „аписшю: 

пудовъ, действительно приготовили не более 8 7 , 0 0 0 пуд.; восемь 

чѵгуноплавпльныхъ заводовъ, затративъ въ 1 8 6 5 — 1 8 7 1 г. древес- боапорядки 
оообоѳ в н и -

паго угля на 2 5 7 . 0 0 0 р. свыше законной нормы, выплавили ч у г у - ы а н і е М ц н _ 

ну иа 1 5 8 . 0 0 0 р. менее положеннаго, и т . д. ф и н - " 

Указанные Факты изъ деятельности горныхъ заводовъ, впол-

не подтверждая составившееся убѣжденіе о невыгодности операцій 

многихъ заводовъ для государственнаго казначейства, вызываютъ 

необходимость скорЬйшаго выполиеиія В Ы С О Ч А Й Ш А Г О В А Ш Е Г О 

И М П Е Р А Т О Р С К А Г О В Е М Ч Е С Т В А повеленія объ отчужденіп 

хотя нѣкоторыхъ изъ казенныхъ заводовъ въ частную собствен-

ность. Иснолнсиіе этой мѣры, В Ы С О Ч А Й Ш Е указанной еще въ 

1871 году, по необходимости было пріостаыовлепо въ видахъ обез-

печсыія горнозаводскаго населенія состоящими при заводахъ 

угодьями, и потому только въ конце 1872 года могло быть приступ-

лено, съ означенною целью, къ оценке зданій одного изъ заво-

довъ. 

По расходамъ прочить управленій ведомства Министерства 

Финаысовъ я позволяю себе ограничиться лишь краткимъ указані-



емъ на издержки по выдаче пособій отставными и безсрочно-от-

пускнымъ нижними чинами и по выдачѣ командировочнаго доволь-

ствія, какъ на издержки, вызывавшія особенно значительное число 

ревизіонныхъ замѣчаній, а равио иа обнаруженный ревизіею слу-

чай неправильныхъ и убыточныхъ для казны дѣйствій Приморска-

го Областнаго ГГравленія по заготовке соли для продовольствія 

края. 

По поводу расходовъ на выдачу пособій отставными нижними 

чинами, во всеподдаипѣйшихъ отчетахъ по Государственному Конт-

ролю было неоднократно объясняемо о тѣхъ не правил ьиостяхъ, 

которыми сопровождались эти расходы вслѣдствіе несоблюденія 

всѣхъ условій, указанныхъ въ В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденномъ 2 5 

Іюня 1867 г. положеніи для полученія означенныхъ пособій. При-

нятый, для отвращепія заыѣченныхъ неправильностей, частныя 

мѣры оказались недостаточными, и такъ какъ въ 1872 г. по мно-

гими губерніямъ были по прежнему допускаемы выдачи пособій 

или въ излишнемъ противу правили количестве, или же такими ли-

цами, которыя права на пособіе не имели, то Миниотерствомъ Фи-

нансовъ и было сделано общее раопоряженіе о немедленномъ изсле-

дованіи степени правильности выдаваемыхъ пособій, съ цѣлію пе-

редачи о каждомъ случае ыезаконнаго пользоваиія прокурорско-

му надзору, для преследованія виновныхъ судебными порядкомъ. 

Расходы на выдачу прогоновъ, суточныхъ денегъ и другихъ 

нутевыхъ пособій постоянно обращали на себя особенное вниманіѳ 

Государственнаго Контроля, имевшаго неослабное ревизіонное на-

блюдете за этими расходами въ видахъ устраненія,по возможности, 

излишнихъ и неправильныхъ на путевые издержки затрать. Хотя 

въ настоящее время, за принятыми мерами, количество неправиль-

ностей по выдаче командировочныхъ пособій значительно сокра-

тилось, но темъ не менее и въ минувшемъ году были обнаружены 

ревизіею отдельные случаи таковыхъ выдачи, несогласные съ су-

ществующими положеніями. Въ особенности часто замечались 

случаи неправильиаго получепія нутевыхъ пособій (изъ креди-

та, ассигнуемая, по смете Департамента Государственнаго Казна-

чейства, на экстраординариыя по губерніямъ надобности) чинами 

судебыыхъ установленій, образованныхъ по уставами 1864 года, и 

потому мною сделано было сношеніе съ Министромъ Юстиціи о 

точномъ соблюденіи на будущее время подведомственными ему 

чинами установленнаго порядка полученія разъездныхъ денегъ и 

црочихъ путевыхъ поеобій. 

Наконецъ, что касается вышеупомяпутыхъ неправильныхъ 

дѣйствій Приморская Областнаго Правленія, то существо допу-

щенныхъ имъ неправильностей заключается въ следующемъ: 

Будучи обязано, по закону, содержать въ наличности не более 

полуторагодичнаго запаса соли, Областное Правленіе въ действи-

тельности покупало иностранную соль въ размере трехъ—и даже 

четырех-годичной пропорціи, скрывая свои неправильныя дѣй-

стиія передъ Мипистерствомъ Финансовъ,съодной стороны, черезъ 

уменынепіе наличныхъ остатковъ соли, а съ другой стороны, че-

резъ увеличеніе размеровъ предстоящаго къ заготовленію количе-

ства. Излишне испросивъ, этими способами, въ одиомъ 1869 году 

особый кредита въ 15 .000 р. , Правленіе закупило, иа счета этого 

кредита и другихъ бывшихъ въ его распоряженіи средствъ, более 

23 ,000 пуд. соли, тогда какъ б ы в ш а я къ 1869 г. запаса было до-

статочно не только на 1869 г . , но и на два слѣдующіе, a частію даже 

на 1872 г. Притоми же большая часть соли этой излишней заго-

товки оказалась негодною для употребленія, хотя за нее были за-

плачены цены, сравнительно съ ценами остальной заготовки 



1869 г . , весьма высокія. Министръ Финанеовъ, съ которымъ я 

входилъ но этому предмету въ сношеніе, призеавъ съ своей сторо-

ны дѣйствія Областная Правленія подлежащими судебному прс-

слѣдовапію, сообщилъ о таковомъ своемъ мнѣніи Генералъ-Губер-

натору Восточной Сибири для надлежащаго распоряженія. 

Министерство Внутреннихъ Дѣлъ. 

По Министерству Внутреннихъ Дѣлъ, въ смѣтномъ періодѣ 

1871 года было израсходовано 4 2 . 4 5 9 . 2 6 5 р., въ сравнены съ рас-

ходами предшествовавшая иеріода 1870 г. болѣе на 1 .506 .663 р. 

Таковое увеличепіе расходовъ въ 1871 г. было вызвано: пре-

образованіемъ почтовой части въ Восточной и Западной Сибири и 

увеличеніемъ лычная состава служащихъ, на что потребовалось 

до 3 7 0 . 0 0 0 р. ; учрежденіемъ повыхъ телеграФііыхъ станцій соот-

ветственно распространенно телеграФныхъ лииій, на что издер-

жано около 263 .000 р.; заготовленіомъ матеріаловъ для устрой-

ства телеграФныхъ линій въ военное время на сумму 154.612 р. ; 

увеличеніемъ пособій яродамъ до 311 .577 р., отнускомъ, на осно-

ваны В ы с о ч л й ш л г о повеленія, 6 Апреля 1870 г . , до 285 .577 р. ; 

на содержаніе полицейской стражи въ Пермской и Казанской гу-

берпіяхъ и некоторыми другими обстоятельствами. 

Изъ числа расходовъ, ироизводимыхъ по ведомству Мини-

стерства Внутреннихъ Делъ, более другихъ обращаютъ на себя 

вниманіе расходы по содержанію арестантовъ. 

Во всеподданнѣйшихъ отчетахъ за иредшествовавініе годы я 

имѣлъ уже случай доводить до В Ы С О Ч А Й Ш А Г О В А Ш Е Г О И М П Е -

Р А Т О Р С К А Г О В Е Л И Ч Е С Т В А свѣдѣнія, что, вслѣдствіе крайне не-

удовлетворительная устройства у насъ арестантской части, слу-

чаи неправильная расходовапія суммъ, ыазначаемыхъ на содержа-

ніе арестантовъ и ссыльныхъ, встречаются при ревизіы особенно 

часто. 

Неустройство этой части объясняется какъ неполнотою тѣхъ 

постановлены, коими определяется порядокъ казеннаго хозяйства 

по содержанію арестантовъ, такъ и тЬмъ обстоятельствомъ, что въ 

прежнее, до учрежденія Контрольныхъ Подать, время, за отнускомъ 

и употребленіемъ получаемыхъ на арсстаитскіе расходы денегъ и 

заготовляемыхъ для арестантовъ вещей вовсе не было строгая ре-

визіоннаго надзора. 

Въ виду того, что для начертаыія ыовыхъ провидь о порядке 

ведеыія арестантскаго хозяйства учреждена уже при Министерстве 

Внутреннихъ Делъ особая Коммисія, я считаю излишннмъ входить 

въ обсужденіѳ недостатковъ ныпѣ действующихъ по этой части 

ностановленій и позволю себе остановиться собственно на тѣаль не-

иравильностяхъ, который могутъ быть отнесены къ прямымъ, со 

стороны распорядительныхъ управлсыій, упущеиіямъ и къ устра-

ненію коихъ направлены ностояниыя усилія Государственнаго 

Контроля. 

Большая часть подобныхъ упущеній заключалась въ непра-

вильномъ требованіи изъ казны денегъ на разные виды арестант-

скаго довольствія, а также въ неправильныхъ, соединенныхъ съ 

очевиднымъ для казны ущербомъ, распоряженіяхъ по заготовленію 

арестантской одежды. 



Такъ: нерѣдко кормовое доволъствіе отпускалось на арестант-

скихъ дѣтей, ироживаюіцпхъ у матерей или родственниковъ, и 

вслѣдствіе того, но закону, не имѣющихъ права на таковое доволь-

ствіе; на заготовленіе одежды для арестантовъ, находящихся въ 

больницахъ, отпускались изъ казны особыя суммы (въ одной Туль-

ской губерніи на этогь прѳдметъ израсходовано въ 1871 и 1872 г. 

около 2 .000 р.),тогда какъ, но закону, одежда эта должна быть за-

готовляема на счетъ той суммы, которая отпускается на каждаго 

больнаго арестанта по табелп, утверждаемой Миипстромъ Виутрен-

нихъ Дѣлъ; требовались изъ казны суммы на хозяйствеыпыя по-

требности арестантскихъ ротъ, тогда какъ, по закону, никакихъ 

особыхъ суммъ на эти потребности не отпускается; матеріалы для 

постройки обмуидированія нижнимъ чинамъ и одежды арестантамъ 

по арестантскимъ ротамъ не требовались, какъ бы слѣдовало по за-

конамъ, изъ иитендантокаго вѣдомства, a пріобрѣтались изъ част-

ныхъ рукъ, съ переплатою противу цѣиъ интендантскихъ (по одной 

Рязанской ротѣ такая переплата, по сроку 1866 года, простиралась 

до 2 .350 р.); въ нѣкоторыхъ случаяхъ Министерству Впутреинихъ 

Дѣлъ представлены были невѣрныя справочный цѣпы, съ цѣлыо 

увеличенія разрѣіпаемыхъ на довольствіе арестантовъ депежныхъ 

изъ казны отпусковъ; въ иныхъ случаяхъ арестантская одежда не 

записывалась на приходъ (полицейскими у правлен іями Владимір-

ской губерніи, въ періодъ времени съ 1867 по 1869 г . , не записано 

таковой одежды на сумму болѣе 3 .700 р.), или же заготовлялась въ 

количестве, очевидно превышающемъ действительную въ ней на-

добность. 

Изъ случаевъ последней категоріи я позволю себе остановить 

вниманіе ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА на од-

номъ, который замЬченъ былъ по Саратовской губерніи, при реви-

зіи ея отчетности за прежнее, до открытія мѣстныхъ контроль-

ныхъ учрежденій, время. 

Къ 1865 году, въ Саратовской губерніи находилось столь зна-

чительное количество одежпыхъ вещей для пересылыіыхъ арестан-

товъ, что оно превышало среднюю годовую потребность въ тѣхъ 

веіцахъ въ два, три и даже въ десять разъ. Уже одно это обстоя-

тельство, само но себе, указывало на недостатокъ хозяйственности 

въраспоряжееіяхъ мѣстнаго Губернскаго Правленія;тѣмъ не менѣе, 

въ теченіе 1865 г . , не только было принято вновь обуви и одежды 

на сумму 5 . 1 3 2 р. 25 к., но сверхъ того, въ томъ же самомъ году, 

допущенъ былъ еще двукратный заподрядъ на поставку сихъ ве-

щей, и прнтомъ съ обязательствомъ доставить оныя въ самый ко-

роткій срокъ (чрезъ 20 и даже 10 дней по заключеиіи контракта). 

Такое обязательство, не вызываемое вовсе ыеобходимостію въ запод-

ряженпыхъ вещахъ, уменьшило размѣры конкурреыціи и тѣмъ воз-

высило заготовительный цѣны до 40 и болѣе процентовъ нротивъ 

совремепиыхъ цѣиъ въ сосѣднихъ губерніяхъ, въ очевидный и со-

вершенно напрасный ущербъ казенному интересу. Въ тоже время 

и въ самомъ расходованіи одежды допускались весьма серьезные 

безпорядки: выписывалась въ расходъ одежда на такихъ арестан-

товъ, которыхъ потомъ на мѣстѣ, показанномъ въ отчетныхъ до-

ку ментахъ, въ действительности не оказывалось; на нѣкоторыхъ 

арестантахъ вещи выписывались въ расходъ по два раза и нако-

нецъ выведено было въ расходъ на 9.000 р. такихъ вещей, кото-

рыя были выданы арестантамъ, неизвестно откуда и куда слѣдо-

вавшимъ и по спискамъ вовсе не значившимся. 

При такомъ безпорядочномъ веденіи арестантскаго хозяйства, 

расходъ одежды на пересыльныхъ арестантовъ достигъ въ 1865 го-

ду по Саратовской губерпіи приблизительно до 18.000 р. 

Для разслѣдованія всѣхъ означенныхъ безпорядковъ была 

учреждена Мииистерствомъ Внутреннихъ Дѣлъ особая Коммисія, 



изыскаыія которой вполнѣ подтвердили правильность сдѣланныхъ 

мѣстною Контрольною Палатою замѣчаній. Дѣло это поступило въ 

настоящее время на разсмотрѣніс СовЬта Государственнаго Конт-

роля. 

При этомъ я считаю обязаыностію доложить В А Ш Е М У ИМ-

ПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ, что бблыиая часть начетовъ, 

возиикавшихъ по поводу указанныхъ выше неправильностей и 

безпорядковъ въ веденіи арестантская хозяйства, была взыскивае-

ма по распоряженію м е с т н а я губернская начальства или самого 

Министерства Внутреннихъ Дѣлъ, со стороны которая Государ-

ственный Контроль встрізчаетъ постоянное содѣйствіе къ устране-

ний замѣчаемыхъ имъ, при повѣркѣ арестантской отчетности, не-

правильностей и упуіценій. Этому содѣйствію и той особенно тща-

тельной повѣркѣ, какой подвергается въ Государственномъ Контро-

ле арестантская отчетность, следуетъ приписать замечаемое въ 

последнее время весьма значительное, въ некоторыхъ местностяхъ, 

уменьшепіе издержекъ казны на содержаніе арестантовъ. Такъ: въ 

Нижегородской губерніи расходы на этотъ предметъ, достигптіе въ 

1867 году 28 .775 р., а въ 1866 г. 31 .189 р., упали въ 1868 году до 

9 .100 р., а въ 1871 году составляли только 3 .487 р. ; въ Подоль-

ской губернін цифра расходовъ на довольствіе арестантовъ, пре-

вышавшая въ 1866 году 109.000 р., понизилась въ 1871 году до 

3 4 . 0 0 0 р., и т. д. 

Изъ прочихъ расходовъ Министерства Внутреннихъ Дѣлъ 

обращаютъ на себя особенное вниманіе Государственнаго Контро-

ля строитѳльныя издержки сего Министерства. 

При поверке расходовъ подобнаго рода, Государственный 

Контроль, иа основаніи ревизуемыхъ имъ отчетныхъ документовъ, 

имѣетъ возможность удостоверяться лишь въ томъ,—правильно ли 

составлены по возведенными сооруженіямъ раясчеты, соблюдены 

ли, при пріеме и освидетельствован^ произведеішыхъ работъ, все 

установленным закономъ Формальности и не нарушены ли, при 

отпуске денежныхъ суммъ, какъ условія заключенныхъ съ под-

рядчиками договоровъ, такъ и закоиоиоложенія, установленный въ 

видахъ обезпеченія пнтересовъ казны- Самые яг с существенные въ 

этомъ деле вопросы о томъ,—до какой степени удовлетворительно 

и прочно возведены самыя сооруженія и соответствуют ли про-

изведенный на нихъ изъ казны затраты техническими условіямъ,— 

для Государственная Контроля, не принимающая участія въ те-

хническомъ надзоре, остаются недоступными. Но далее и при та-

кихъ, для ревизіи не вполне благопріятныхъ, обстоятельствахъ, 

ущербъ, наносимый интересами казны вследствіе явная наруше-

нія техническихъ условій, не всегда ускользаетъ отъ выимашія Го-

сударственнаго Контроля. Для примера я позволю себе привести 

следующий замеченный Государственными Контролемъ случай 

я в н а я , въ ущербъ интересами казны, ыарушенія техническихъ 

условій при производстве строительныхъ работъ. 

Въ 1865 году окончательно выстроены въ г. Архангельске и 

приняты въ казну камеипыя зданія для помещенія Архангельской 

почтовой конторы, стоившія до 35 .000 р. При освидетельствованіи 

этихъ зданій, передъ пріемомъ ихъ въ казенное ведомство, они 

признаны были построенными прочно и въ нихъ замѣчены были 

только некоторым, не шгЬюпця существенной важности, отступле-

т я отъ проекта и смѣты. 

Между гізмъ уже въ 1867 г . , при освидетельствованы чиыов-

никомъ Почтоваго Департамента, эти зданія найдены были от-

строенными весьма неудовлетворительно, холодными и сырыми, а 



въ нѣкоторомъ отиошеніи даже и не безопасными, вслѣдствіе чего 

признано было необходимымъ выстроенные для почтовой конторы 

дома продать, для помѣщенія же ея купить новое зданіе. Въ концѣ 

1869 г. упомянутые дома проданы были за 6 .486 р., съ разсроч-

кою платежа, но равиымъ частямъ, на 10 лѣтъ, а новый домъ ку-

пленъ былъ за 6.000 р., при чемъ 4 .141 р. употреблены на необ-

ходимый для помѣтценія почтовой конторы въ новомъ зданіи при-

способленія. 

Такимъ образомъ, отъ непростительной небрежности, допущен-

ной мѣстного администраціею при постройкѣ въ 1865 г. для Ар-

хангельской почтовой конторы каменпыхъ зданій, казна понесла 

весьма значительные убытки, которые, по разсмотрѣніи всѣхъ об-

стоятельствъ настоящаго дѣла въ Совѣтѣ Государственнаго Контро-

ля, будутъ обращены въ начетъ на впновныхъ. 

Министерство Путей Сообщения. 

По вѣдомству Министерства Путей Сообщенія израсходовано 

было, въ смѣтномъ періодѣ 1871 года, 34 .026 .195 р., менѣе про-

тивъ расходовъ 1870 года (38 .709 .018 р.) на 4 .682 .823 р. Умень-

шеніе расходовъ сего Министерства объясняется прекращеніемъ 

издержекъ иа содержаніе нѣкоторыхъ правительственныхъ желѣз-

ныхъ путей, по случаю передачи ихъ частнымъ обществамъ. 

Къ главнѣйшимъ расходамъ Министерства Путей Сообщенія 

въ 1871 году принадлежали издержки по эксплуатаціи правитель-

ственныхъ желѣзныхъ дорогъ и по выдачѣ пособій частнымъ же-

лѣзнодорожнымъ обществамъ. 

Въ теченіе 1871 года, въ вѣдѣніи правительства находились 

двѣ желѣзныя дороги: Московско-Курская (до 1-го Августа) и І и -

венская узкоколейная дорога. Расходовъ по содержаиію означен-

ныхъ дорогъ произведено было въ томъ году на сумму 5 ,130 .501 р.; 

дохода же отъ сихъ дорогъ было выручено всего 4 . 2 6 2 . 8 1 1 р . , 

менѣе на 867.690 р. Такимъ образомъ общій результата эксплуа-

таціи находившихся, въ 1871 году, въ вѣдѣніи правительства 

двухъ желѣзныхъ дорогъ представляетъ собою убытокъ на сумму 

свыше 867.000 р. 

Вопросъ о причинахъ невыгодной вообще эксплуатаціи на-

шихъ правительственныхъ желѣзныхъ дорогъ постоянно обращалъ 

на себя вниманіе Государственнаго Контроля и побуждалъ его вхо-

дить въ возможно подробное и тщательное обсуждеыіе всѣхъ сто-

ронъ казеинаго желѣзподорожпаго хозяйства. При этомъ Государ-

ственный Контроль не могъ не придти къ убѣждеиію, что одну изъ 

важнѣйшихъ причинъ несоразмѣрнаго съ цифрою поступающихъ 

доходовъ развитія издержекъ по эксплуатаціи правительственныхъ 

желѣзныхъ дорогъ слѣдуетъ отнести къ отсутствію какъ постояи-

ныхъ по этимъ дорогамъ штатовъ, такъ и утвержденныхъ въ уста-

новленномъ порядкѣ положеній для расходованія всѣхъ вообще же-

лѣзнодорожныхъ принадлежностей. При такомъ отоутствіи нормъ. 

опредѣленіе размѣра расходовъ на содержаніе личнаго состава и на 

заготовленіе матеріаловъ, равно какъ и самое употребленіе сихъ 

матеріаловъ, въ весьма значительной степени зависѣло отъ непо-

средственнаго усмотрѣнія мѣстной желѣзнодорожной администра-

цін, вслѣдствіе чего денежные расходы и матеріальныя затраты въ 

нѣкоторыхъ случаяхъ далеко превосходили таковыя же издержки 

частныхъ желѣзныхъ дорогъ. 

Не останавливаясь за симъ на подробномъ исчислеиіи замѣча-

иій, сдѣланныхъ при ревизіи желѣзнодорожныхъ расходовъ, тѣмъ 
5 



болѣе, что, за передачею въ частныя руки Московско-Курской же-

лезной дороги, большая часть этихъ замѣчаній не можетъ уже 

им'Ьть на будущее время какого-либо практическая значенія, я 

позволю себѣ лишь заявить, что Іивенская узкоколейная желѣзнан 

дорога, сооружсніе которой обошлось казне въ 1 .542 .500 р. (*), 

и,, „„длин- не только не приносить никакого дохода на затраченный каниталъ, 

эксплуатируется въ убытокъ казнѣ, простиравшійся въ 1871 

и ЕР А то и с к А- роду свыше 70 .000 р. (дохода поступило 93 .019 р., а расходовъ 

ст и л" Крук!ііо произведено 163.250 р.). При такомъ положеніи, отчужденіе этой 
Ііа«Оообра- дороги въ частныя руки, по примеру прочихъ правительственныхъ 

зихь». желѣзныхъ дорогъ, представлялось бы совершенно необходимымъ. 

Пособій частыымъ обществамъ ѵкелѣзныхъ дорогъ выдано бы-

ло въ 1871 я д у на сумму 12 .869 .083 р. Замеченный, при рѳвизіи 

этихъ выдачъ, неправильности заключались главнымъ образомъ 

въ отпуск!; пособій такимъ обществамъ, въ распоряженіи которыхъ 

находились свободныя суммы, оставшіяся или отъ полученнаго 

ими чистаго дохода, или отъ выданныхъ имъ въ прежнее время изъ 

казны авансовъ. Въ видахъ устраненія подобныхъ неправильно-

стей на будущее время, по соглашенію моему съ Министрами Фи-

нансов!» и Путей Сообіценіи, принимаются надлежащія мѣры, изъ 

числа ко ихъ я иозволю себе указать на учрежденіе въ минувшемъ 

году особой Коммисіи для прнведенія въ ясность и порядокъ рас-

четовъ казны съ Главнымъ Обществом!» желѣзныхъ дорогъ по 

уплаченной сему обществу гарантіи. Учрежденіе этой Коммисіи 

представлялось тѣмъ болѣе необходимымъ, что Главное Общество, 

пользуясь иаиболышшъ размѣромъ гарантированная дохода, еже-

годно требуетъ еще весьма значительныхъ приплата изъ казны. 

(*) Ч т о с о с т а в и т ь до 2 7 . 0 0 0 р. на в е р с т у с т р о и т е л ь н о г о капитала ; е с л и ж е , для 
срашіеніл сл. ш и р о к о к о л е й н ы м и д о р о г а м и , присоединить к ъ этому р а с х о д ъ н а р е а л н з а -
цію и п р о ц е н т ы , т о номинальная п о в е р с т н а я с т о и м о с т ь этой узкоколейной дороги до-
с т и г н е т ; . 4 0 . 0 0 0 р . , т . е . , приблизительно т о й ж е с у м м ы , во ч т о н ы н ѣ обходится и 
у с т р о й с т в о ш и р о к о к о л о і і н ы х ъ д о р о г ъ . 

По остальнымъ затѣмъ оборотамъ ведомства Путей Сообщенія 

болѣе важныя, со стороны Государственная Контроля, замѣчанія 

касались случаевъ нарушенія устаиовлениыхъ закоиомъ правилъ о 

порядке заготовленія строительцыхъ матеріаловъ и производства 

работа по ремонту водяыыхъ и сухопутныхъ сообщеній. О всѣхъ 

таковыхъ нарушепіяхъ дѣйствующихъ законоположеній Государ-

ственнымъ Контролемъ сообщаемо было Министерству Путей Со-

общеиія какъ для прииятія мѣръ къ нредупреждеиію замеченных!» 

неправильностей на будущее время, такъ и для взыскатіія съ іш-

новныхъ излишне отнесеыпыхъ па счета казны расходовъ. 

По про.чимъ учрежденіямъ гражданская вѣдомства, къ числу 

коихъ относятся Министерства: Государственныхъ Имуществъ, 

Народная Просвѣщенія, Юстиціи и Иностранныхъ Дѣлъ, Главное 

Управленіе Государственнаго Коннозаводства, ведомство Святей-

ш а я Синода и высшія Государственныя учрежденія, замечены 

были, при ревизіи, лишь частные, не имеющіе важная значенія, 

случаи отстушгеній отъ правилъ, установлеиыыхъ въ закон!; для 

расходованія казенныхъ суммъ. 

Всѣ изложеыыыя выше соображенія и выводы относились къ 

учрежденіямъ, обороты коихъ подчинены правиламъ единства 

кассы. Что же касается до результатовъ деятельности Государ-

ственнаго Контроля по ревизіи такихъ оборотовъ, которые не под-

чинены правилам!» новаго общеустановленная кассовая порядка 

(яродскія суммы, капиталы Приказовъ Общественная Прпзреиія, 

губернскіе земскіе сборы въ мѣстностяхъ, где не введены земскія 

учреждепія и т. п.), то болѣе важныя ревизіоиныя замечанія сд!;-

ланы были по отчетности городскнхъ кассъ. Хотя, со введеиіемъ въ 

дѣйствіе новая городоваго положенія 16 іюля 1870 года, обороты 

городскнхъ суммъ изъсмлются уже отъ репизіи общихъ коытролг,-
* 



ныхъ учрежденій, а согласно В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденному 2 0 ію-

ня 1872 года мнѣнію Государственнаго Совѣта, вся иеобревизован-

ная Контрольными Палатами отчетность городскихъ управленій 

подлежитъ передачѣ въ повыя городскія думы, тѣмъ не менѣе въ 

минувшемъ году на ревизіи Государственнаго Контроля находилась 

еще значительная часть городской отчетности, при новѣркѣ кото-

рой обнаружено было не мало случаевъ серьезныхъ неправильно-

стей и даже денежный растраты. Такъ напр. Варшавскою Конт-

рольною Палатою обнаружено было, что по городской отчетности 

за 1868 годъ не записано на приходъ городскихъ доходовъ и про-

изведено неправильиыхъ расходовъ на сумму свыше 2 1 . 0 0 0 р . , на 

нополненіе коихъ взыскано уже съ виыовныхъ 1 5 . 6 3 2 р.; слѣдстві-

емъ же, произведенным^ по настоянію Черниговской Контрольной 

Палаты, о причинахъ недоставленія на ревпзію отчетности Бор-

зенской Городской Думы за время съ 1864 по 1867 г . , открыты бы-

ли не только растрата суммъ членами и секретаремъ, но и другія 

съ ихъ стороны злоупотреблѳнія, за что виновныя лица преданы 

уголовному суду, съ наложеніемъна имущество ихъ запрещеыія для 

обезпеченія не оказавшихся на лицо капиталовъ. 

Таковы результаты ревизіонной дѣятельности Государствен-

наго Контроля въ истекшемъ 1872 году. Изъ вышеизложеыыаго 

В А Ш Е ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО усмотрѣть изволите, 

что дѣятельность эта была направлена къ достиженію двухъ глав-

нѣйшихъ цѣлей: во 1-хъ къ возмѣщенію того ущерба, который 

наыосимъ былъ интересамъ государственнаго казначейства непра-

вильными распоряженіями отчетныхъ управлепій по взиманію до-

ходовъ или по производству расходовъ, и во 2-хъ, къ предупрежде-

ние» подобныхъ неправильиыхъ дѣйствійна будущее время и вообще 

къ водворенію должнаго порядка въ нашемъ государственном!, хо-

зяйстве. Степень приносимой Государственнымъ Контролемъ поль-

зы въ этомъ послѣдиемъ отношеыіи, по самому существу своему, 

не можетъ подлежать точному определенно. Что же касается до ре-

зультатовъ деятельности Государственнаго Контроля но возлгЬще-

нію убытковъ, нанесеыиыхъ казне неправильными распоряженія-

ми отчетныхъ унравлсыій, то результаты эти, собственно за 1872 

годъ, могутъ быть выражены цифрами открытыхъ и взысканныхъ 

въ томъ году Государственнымъ Контролемъ начетовъ. 

ЦііФра начетовъ, открытыхъ ревизіонными учрежденіями 

Государственнаго Контроля въ 1872 году и не опротестоваииыхъ 

отчетными управленіями (не включая въ то число суммъ окладныхъ 

сборовъ, пропущенныхъ по счетамъ казначействъ и внесениыхъ 

въ окладъ но настоянію Государственна™ Контроля, а также пере-

числениыхъ, по его требованіямъ, въ государственный доходъ де-

позитовъ) простирается до 7 5 0 . 0 0 0 р. Сумма же начетовъ, уже 

взысканныхъ и поступившихъ въ томъ году въ казначейство, дохо-

дишь до цифры 390 .000 р. 

И. 

Участіе Государственнаго Контроля въ смѣт-
номъ дѣлѣ. 

Къ числу возложеныыхъ, по закону, на Государственный 

Контроль обязанностей принадлежать: поверка Фннансовыхъ смѣтъ, 

составленіе для Государственнаго Совѣта отчета по исполненію 

послѣдней заключенной росписи и разсмотрѣніе испрашиваемыхъ 

Министерствами и Главными Управлеыіями, чрезъ Департаментъ 

Государственной Экономіи, кредитовъ сверхсмѣтиыхъ. 



ііоиіфка фи- ІІо первоначальными исчысленіямъ Министерствъ и Главныхъ 
ііаіісоін.і.ѵі. , , . . . 

смѣгъ. У правлены, продставлеынымъ, въ проектахъ ихъ Фішансовыхъ 

смѣтъ 1873 года, на разсмотрЬніе Государственная Совета, общая 

сумма ожидаемыхъ по государству доходовъ простиралась до 

5 0 8 . 2 4 4 . 4 8 8 р.; на расходы же того я д а по всЬмъ правительствен-

ными вѣдомствамъ испрашивалось до 5 2 2 . 5 5 5 . 9 9 0 р., такъ что въ 

итоге оказывался иедостатокъ срсдствъ для покрытія всѣхъ госу-

дарствеыныхъ потребностей года, въ 14 .311 .502 р. 

При подробной же повѣркѣ вышеозыачеиныхъ проектовъ, 

признано было возможными допустить следующія измененія: съ 

одной стороны, сумму предположенными по некоторыми смѣтамъ 

доходовъ постановлено увеличить на 15 .543 .594 р., въ томъ числе 

но акцизу со спирта ивииа, ыа 3 .000 .000 р.; по пошлинами съ 

привозными товаровъ, ыа 2 . 7 5 0 . 0 0 0 р.; по суммами, поступаю-

щими отъ частныхъ обществъ строющихся железныхъ дорогъ, на 

2 .400 .000 р.; по иными же сметами, главными образомъ, по смете 

Министерства Путей Сообщенія, по статье поступлений отъ желез-

ныхъ дорогъ, на 6 .438 .248 р. уменьшить, при чемъ, въ общей 

сложности, донущено возвышеніе государственныхъ доходовъ иа 

9 .105 .346 р. Съ другой стороны, сумму заявленныхъ Министерства-

ми расходовъ постановлено было уменьшить на 14 .104 .828 р., въ 

томъ числе слишкомъ иа 11 .630 .000 р. собственно на осыованіи 

нредставлеиныхъ Государственными Контролемъ соображеыій и 

даииыхъ; но такъ какъ при этомъ представилась необходимость не-

который изъ первоначальныхъ исчислѳпій на 8 .871 .123 р. увели-

чить, то въ общемъ итоге уменьшеніе испрошеиныхъ кредитовъ по-

следовало всего на 5 .233 .705 р. Въ частности, более значительный 

сокращеиія кредитовъ приняты по следующими видами издер-

жекъ: 

1) По расходами на содержаніе войска, какъ то: на вооруже-

піе, обмундировапіе, продовольствіе, лЬченіе, иередвижеыіе, по-

стройку обоза и проч., допущено сокращеыіе вообще на 

5 .993 .297 р., въ томъ числе: а) на 2 .119 .951 р.—по заготовленію 

муыдирныхъ, аммуиичныхъ, холщевыхъ, кожевенныхъ и гоопи-

тальныхъ пещей, атакже лагеря,—въ виду того, что, при определеніи 

размера предстоящая заготовленія суконъ, Военными Мныистер-

ствомъ не были приняты къ зачету совершенно свободные остатки 

отъ заготовленій ирежнихъ лѣтъ; б) на 1 .191 .475 р., но прпготов-

ленію оружія, по годовыми нарядами на казенныхъ заводахъ, въ 

частныхъ мастерскихъ и за границею, въ виду того, что исчислен-

ные по смѣте размеры этихъ нарядовъ превышали действитель-

ный средства заводовъ и подрядчиковъ; в) иа 732 .077 р., по пере-

устройству артиллерійскихъ парковъ; г) на 449 .149 р. по ириготов-

ленію метталовъ и изделій и проч. 

2) Изъ кредитовъ на содержаыіо Флота, постройку судовъ, 

плаваніе и другіе расходы по Морскому ведомству исключено до 

2 . 8 4 5 . 1 5 8 р., между прочими: а) 615 .102 р. изъ кредита иа жа-

лованье, столовыя и квартирныя деньги, на томъ основаніи, что 

новое положеніе о денежномъ содержаніи ОФііцерскихъ чиновъ не 

могло быть введено въ дѣйствіе съ 1 Января 1873 г. ; б) 5 2 2 . 9 3 4 р. 

изъ ассигпованія на новыя постройки и капитальный исправлеиія 

зданій и сооруженій Морскаго ведомства (кроме маяковъ), вслед-

ствіе представившейся возможности некоторыя изъ показаыныхъ 

по смете работъ до времени отсрочить и др. 

3) По кредитами ыа сооруженіе, отопленіѳ, освещеніе, очист-

ку и ремонтъ зданій и на другія строительныя надобности после-

довало сокращеніе, въ размере 1 .243 .366 р., главными образомъ, 

по Министерствами: Внутреннихъ д-Ьлъ (на 418 .550 р.), Военному 

(на 3 3 2 . 4 5 2 р.) и Путей Сообщенія (на 298 .703 р.). 



4) По расходамъ на взиманіе различныхъ отраслей госу-

дарственныхъ доходовъ требованія Мннистерствъ сокращены па 

8 8 3 . 6 0 2 р. , въ томъ числѣ по вѣдомству Горнаго Департамента 

расходы операціоыыые, провозные и др. (на 3 7 6 . 6 9 0 р.) . 

и 5) В ъ кредитахъ на содержаніе личнаго состава управленій 

и на выутреннія хозяйственный издержки признано возможнымъ 

допустить сокращеніе на 6 6 7 . 6 2 8 р. 

Вообще измѣненія, сдѣланныя Государственнымъ Совѣтомъ въ 

первоначальный, исчисленіяхъ посмѣтамъдоходонъ(508.244.488р.) 

и расходовъ ( 5 2 2 . 5 5 5 . 9 9 0 р.) имѣли послѣдствіемъ назначеніе 

по государственной росписи ыа 1873 г. доходовъ, въ количествѣ 

5 1 7 . 3 4 9 . 8 3 4 р., и расходовъ, въ суммѣ 5 1 7 . 3 2 2 . 1 6 2 р. , при чемъ, 

вмѣсто предстоявший), по первоначальнымъ исчисленіямъ, недо-

статка государственныхъ средствъ слишкомъ въ 1 4 . 0 0 0 . 0 0 0 р . , 

образовалось превышеніе доходовъ надъ расходами въ 2 7 . 6 7 2 р. 

Общіе итоги обыкновенныхъ государственныхъ доходовъ и 

расходовъ (за исключеніемъ суммъ, пазпачеииыхъ на постройку 

желѣзныхъ дорогъ) по государственнымъ роеписямъ за иослѣднія 

5-ть лѣтъ представляются въ слѣдующемъ видѣ: 

на 1869 годъ 

— 1870 — 

— 1871 — 

— 1872 — 

— 1873 — 

доходоав. 

. 4 3 5 . 7 8 2 . 0 2 7 р . 

. 4 5 6 . 5 2 9 . 4 8 3 — 

. 4 7 4 . 2 7 2 . 1 2 5 — 

. 4 9 0 . 2 7 2 . 4 7 6 — 

. 5 1 4 . 4 8 3 . 7 4 2 — 

расходоов. 
4 4 7 . 9 5 6 . 1 0 3 р . 

4 6 2 . 6 1 8 . 0 7 5 — 

4 7 6 . 6 6 5 . 1 2 1 — 

4 8 8 . 8 8 8 . 2 5 5 — 

5 1 3 . 4 5 6 . 0 7 0 — *) 

* ) С в е р х ъ 5 1 3 . 4 b 6 . 0 7 0 р . , в ъ г о с у д а р с т в е н н у ю роспись п а 1 8 7 3 г . в н е с е п ъ е щ е 
1 . 0 0 0 . 0 0 0 р. па недоборъ в ъ д о х о д а х ъ . 

Изъ сего видно, что государственные расходы, постоянно, съ 

каждымъ годомъ, увеличиваясь, по росписи 1873 г. представили 

противъ росписи 1869 г . возвышеніе на 6 5 . 4 9 9 . 9 6 7 р. , государст-

венные же доходы за тоже самое время возрасли на 7 8 . 7 0 1 . 7 1 5 р. 

Увеличеніе доходовъ въ 1873 г. собственно противу 1872 г. 

ожидается главнымъ образомъ: по таможенному доходу ( на 

7 . 2 6 1 . 0 0 0 р.) , въ виду постояннаго возрастанія этого дохода и 

соотвѣтственио съ размѣрами дѣйствительнаго поступлонія его въ 

1871 г . ; по акцизу съ нитей (на 4 . 1 7 3 . 0 0 0 р.), по соображению съ 

размѣрами дѣйствительнаго поступленія сего дохода въ послѣдніе 

годы; отъ желѣзыыхъ дорогъ (на 1 . 8 7 0 . 0 0 0 р. ) , соразмѣрно съ 

платежами частныхъ желѣзнодорожныхъ обществъ какъ на по-

полненіе недоимки за прежніе годы, такъ и по вновь принятымъ 

отъ нѣкоторыхъ изъ сихъ обществъ облигаціямъ. 

Увеличеніе же расходовъ послѣдовало главнѣйшимъ образомъ: 

по Военному Министерству (на 9 . 0 4 1 . 0 0 0 р.) , преимущественно 

иа провіаптское, Фуражное и квартирное довольствіе войскъ; по 

системѣ государственнаго кредита (на 4 . 6 8 0 . 0 0 0 р.) , отъ занесенія 

въ смѣту суммы на платежи % и погашенія по третьему выпуску 

5 % консолидированныхъ облигацій росеійскихъ желѣзныхъ до-

рогъ, и по Министерству Путей Сообщенія (на 4 . 1 9 9 . 0 0 0 р.) , отъ 

назначенія суммъ на выдачу пособій обществамъ вновь открытыхъ 

частныхъ желѣзныхъ дорогъ. 

Отчетъ Государственнаго Контроля объ ысполнепіи росписи Отчегь объ 
, ^ ^ • испо.іиеііііі го-

на 1871 г. былъ изготовленъ, по обыкновенно, своевременно и къ с у д а р с т 1 і е , ш о і 1 

назначенному сроку (1 Октября 1872 г.) представленъ Государст- росписи иа 

венному Совѣту, коимъ вслѣдствіе сего и могъ быть принять въ 

соображеніе, при разсмотрѣніи важнѣйшихъ Финансовыхъ смѣтъ 



на 1873 годъ. При составленін сего отчета, былъ удержанъ тотъ же 

общій планъ, по коему былъ составленъ и отчетъ пред шест вовав-

шаго 1870 года, отъ коего онъ отличается лишь болѣе подробнымъ 

нзложеиіемъ оборотовъ суммъ, отпущсппыхъ частнымъ общоствамъ 

жсл'Ьзныхъ дорогъ но гарантіи ихъ доходности, и включеніемъ 

ыовыхъ свѣдѣній, опредѣляющихъ степень успѣшности поступле-

нія выкупиыхъ суммъ и вообще окладныхъ сборовъ по каждой гу-

берніи въ частности. 

Главнѣйшіс выводы отчета но исполненію росписи 1871 года 

заключаются въ слѣдующемъ: 

По государственной росписи на 1871 годъ (кроме исчислен-

ныхъ, въ равныхъ суммахъ по доходу и по расходу, спеціальиыхъ 

средствъ 10 .347.580 р. на постройку желѣзиыхъ дорогъ) предпо-

ложено было къ иоетуплеыію доходовъ 470 .691 .563 р.; въ действи-

тельности же поступило 508 .187 .576 р., нротивъ ожиданія более 

на 37 .496 .013 р. Превышепіе нротивъ исчислеыія по росписи 

оказалось почти по всЬмъ главнѣйшнмъ видамъ государственныхъ 

доходовъ, и лишь по нѣкоторымъ весьма немногимъ ихъ отраслямъ 

замѣченъ недоборъ, въ томъ числѣ по доходу отъ желѣзныхъ до-

рогъ и въ нодатяхъ. 

Сумма обыкновенныхъ государственныхъ расходовъ по рос-" 

писи 1871 г. показана была въ 469 .165 .121 р.; въ действитель-

ности же израсходовано, въ тсченіе сметнаго періода 1871 г . , 

480 .890 .010 р. и осталось не выполненныхъ по разнымъ случаямъ, 

но обязательныхъ для государственнаго казначейства уплатъ 

18 .844 .622 р., такъ что общая сумма действительна™ расхода въ 

счетъ росписи 1871 г. простирается до 499 .734 .632 р. и превы-

шаешь сметныя нредноложенія на 30 .569 .511 р. 

При соиоставленіи же цифръ обыкновенныхъ государствен-

ныхъ доходовъ и расходовъ по действительному исиолыеыію роспи-

си 1871 г . , оказывается, что доходы (508.187.576 р.) превысили 

расходы (499 .734 .632 р.) на 8 .452 .944 р. Это превышеиіе дохо-

довъ государственнаго казначейства надъ его расходами, являю-

щееся впервые после безпрерывнаго доселе ряда обременитель-

ныхъ для государственнаго казначейства ДСФИЦНТОВЪ, свидетель-

ствуешь объ очевидиомъ и зиачительномъ улучшенін иоложенія 

государственна™ казначейства, которое объясняется исключи-

тельно необыкновеынымъ возвышепіемъ за послѣднее время неко-

торыхъ отраслей государственныхъ доходовъ. 

Улучшеніе ноложеыія государственнаго казначейства отрази-

лось и на цифре государственныхъ долговъ. 

Долговъ этихъ къ 1 Января 1867 года (не считая долговъ 

Царства Польскаго, переведепныхъ на государственное казначей-

ство лишь по сліяніи суммъ Царства Польскаго съ казною И М П Е -

РШ) числилось 1 .816 .180 .230 р. Къ тому, въ теченіе последую-

ща™ за 1867 г. пятилѣтія, вновь внесено въ государственную 

долговую книгу 16 .000 .000 р., въ томъ числе 1 .000 .000 р. въ 

уплату Князю Николаю Мингрельскому за отказъ отъ владельче-

скихъ правъ, и 15 .000 .000 р., составляющихъ третій выпускъ 5 % 

бапковыхъ билетовъ, произведенный съ цѣлію погашенія находя-

щихся въ народномъ обращеніи кредитыыхъ бнлстовъ. 

Это были единственные займы, сделанные казною въ течеиіс 

1867—1871 гг. : такъ какъ выпущенные въ этотъ періодъ времени 

Николаевскія и коисолидироваыыыя облигаціи не составляютъ 

собственно займа государственнаго казначейства и не обременяютъ 

его платежами ироцеитовъ и погашенія, падающими непосредствен-



но на доходы частныхъ обществъ желѣзныхъ дорогъ. Впрочемъ и 

третій выпускъ 5 % банковыхъ билетовъ на 1 5 . 0 0 0 . 0 0 0 р., въ сущ-

ности, прѳдставляетъ не новый долгъ, а лишь видоизмѣненіе преж-

няго безнроцентнаго долга въ процентный, съ увеличеніемъ общей 

циФры долга на 3 . 0 0 0 . 0 0 0 р. За тоже пятилѣтіе произведено 

уплатъ какъ срочныхъ, такъ и досрочныхъ 8 3 . 6 2 7 . 0 9 1 р. , вслѣд-

ствіе чего къ 1 Января 1872 г. циФра государственнаго долга про-

стиралась до 1 . 7 4 8 . 5 5 3 . 1 3 9 р., т. е. представляла уменыпеніе про-

тивъ 1867 г. на 6 7 . 6 2 7 . 0 9 1 р. 

На такое положеніе д-Ьлъ, безъ сомыѣніи, имѣло вліяніе и то 

обстоятельство, что доставленные 5 % Англо-Голландскимъ займомъ 

1866 года 3 8 . 5 0 0 . 0 0 0 р. были почти сполна затрачены въ теченіе 

первыхъ трехъ лѣтъ означеннаго пятилѣтія; но за всѣмъ тѣмъ 

столь значительное уменьшеніе циФры долга свидѣтельствуетъ 

также объ улучшеніи положенія государственнаго казначейства. 

Затрудненіе, въ которое ставятъ государственное казначейство 

сверхсмѣтныекредиты, побудило Государственный Совѣтъ испросить 

В Ы С О Ч А Й Ш Е Е В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 

соизволеніе: чтобы Министрамъ и Главноуправляющимъ отдѣль-

ными частями вменено было въ обязанность въ распоряженіяхъ 

своихъ по подвѣдомственнымъ имъ управленіямъ соображаться съ 

назначенными для нихъ по смѣтамъ кредитами, съ тѣмъ: а) чтобы 

новые или дополнительные въ теченіе года расходы обращались 

предпочтительно на счетъ смѣтныхъ сбереженій и б) чтобы пред-

положена о новыхъ расходахъ штатныхъ и строительныхъ, возни-

каю іція въ теченіе смѣтыаго года, были приводимы въ дѣйствіѳ не 

иначе, какъ съ слѣдуюіцаго смѣтнаго года, и въ той мѣрѣ, въ ка-

кой дозволять средства государственнаго казначейства при сведеніи 

на тотъ годъ государственной росписи. 

Общая сумма сверхсмѣтпыхъ крѳдитовъ, открытыхъ ВЪ Сиерхсмѣтпые 

1872 году по расходамъ иа общія государственный потребности, кред,|ТЫ-

простиралась до 3 3 . 9 5 8 . 4 8 6 р., изъ числа коихъ 2 . 3 8 8 . 2 4 7 р. 

испрошены на потребности, относящіяся къ прежнимъ смѣтамъ, 

а 3 1 . 5 7 0 . 2 3 9 р. собственно къ росписи 1872 года. 

Такимъ образомъ циФра сверхсмѣтныхъ кредитовъ, откры-

тыхъ въ течепіе 1872 года, представляетъ весьма незначительное 

уменынеыіе противъ 1871 года ( 3 5 . 6 9 8 . 0 6 6 р.), въ особенности, 

если принять въ соображеніе, что она несомнѣнно увеличатся еще 

дополнительными ассигнованіями въ теченіе льготнаго по росписи 

1872 года срока. 

Между Министерствами и Главными Управленіями показан-

ная выше циФра сверхсмѣтпыхъ кредитовъ распределяется въ сле-

дующей мѣрѣ: по Министерству Путей Оообщеыія въ 1872 году 

открыто было кредитовъ. сверхсметпыхъ 9 . 2 9 3 . 0 8 8 р. (29 у , 0 / , ) , по 

Министерству Финансовъ 6 . 8 4 0 . 2 5 2 р. (21 У* 0 / , ) , по Министерству 

Военному 5 . 6 6 5 . 6 8 4 p. (18у>°/ 0) , по Министерству Внутреннихъ 

Дѣлъ 2 . 1 0 8 . 6 6 1 р. (6%°%), по Министерству ИМПЕРАТОРСКАГО Дво-

ра 1 .858 .685 р. ( 5 У / / , ) , но системе государственнаго кредита 

1 . 6 8 6 . 5 8 4 р. ( 4% п / 0 ) , по Министерству Морскому 992 .347 р. 

( 3 % % ) , по Министерству Государственныхъ Имуществъ 7 3 5 . 4 4 6 

р. ( 2 % у 0 ) , по высіпимъ государственнымъ учрежденіямъ 734 .018 

р. ( 2 % % ) по Гражданскому Управлепію Закавказскаго края 

6 8 9 . 6 8 8 р. (2°/о) и по всемъ остальнымъ управленіямъ 965 .786 р. 

( 3 % ) . 

Изъ общей суммы сверхсметпыхъ ассигнованій 1872 г. 

(31 .570 .239 р.) Государственнымъ Советомъ разрешено кредитовъ 

только на сумму 18 .894 .635 р., остальнысже 12 .675 .604р . открыты 



Министерствомъ Финансовъ, на основаніи или особыхъ каждый 

разъ В Ы С О Ч Л Й Ш И Х Ъ В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ-

ЧЕСТВА разрѣшсній, или на основаніи дѣйствующихъ законоио-

ложеній. 

Изъ числа открытыхъ по смѣтѣ 1872 г. сверхсмѣтныхъ кре-

дитовъ нѣкоторые не имѣютъ ничего общаго съ кредитами, асси-

гнуемыми на текущія потребности управленій, какъ напр.: на пу-

тегаествіе Особъ И М П Е Р А Т О Р С К А Я Дома 2 . 0 6 0 . 9 ] 9 р. , иа извѣстное 

В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ В Е Л И Ч Е С Т В У употребленіе 

1 . 2 4 0 . 1 1 6 р. , на устройство почтовая сообщенія въ Туркестан-

скомъ краѣ 5 5 6 . 9 4 0 р. , на вознаграждевіе владѣльцѳвъ за земли, 

отошедшія подъ береговую полосу при Каспійскомъ морѣ 3 0 6 . 3 0 5 р. 

Остальные же затѣмъ сверхсметные кредиты составляютъ до-

полненія къ сметными назначеніямъ управлеиій и были открыты 

па слѣдующія потребности: на уплату гарантіи обществами же-

лѣзвыхъ дорогъ 7 . 9 7 3 . 5 8 6 р.; на довольствіе войскъ приваркомъ, 

провіантомъ и Фуражемъ 2 . 9 0 5 . 0 0 0 р. ; на заготовленіе, постройки 

и другіе операціоыные расходы 2 . 5 7 1 . 0 3 2 р.; на пособія, награды 

и другія единовремениыя выдачи 2 . 4 2 2 . 8 0 0 р.; на платежъ °/0 и 

погашеыія по займами 2 . 3 4 6 . 2 9 0 р. ; на нособія нижними воин-

скими чинами при водвореніи и обзаведеніи 2 . 0 0 0 . 0 0 0 р.; иа со-

держаніе вновь открытыхъ учрежденій и увеличеиіе действовав-

шихъ штатовъ 1 . 6 4 1 . 2 2 8 р.; на перевозку войскъ и разныхъпред-

метовъ войсковая довольствія 5 0 9 . 0 6 1 р.; на ненсіи, постоянныя 

пособія 5 0 0 . 0 0 0 р.; на экстраордиыарпыя по губерніи надобности 

4 9 0 . 0 0 0 р. ; иа тимберовку судовъ и покупку парохода 4 3 0 . 1 1 2 р. ; 

на прогоны чинами военная ведомства 3 7 6 . 0 0 0 р.; иа уплату зем-

скаго сбора съ казенныхъ лесовъ и земель 300 .000 р. ; на производ-

ство заштатыаго жалованья 2 2 9 . 2 8 6 р. и на разные другіе расходы 

2 . 7 1 1 . 5 6 4 р. 

Вообще сверхсмѣтпыхъ кредитовъ открыто было въ 1872 го-

ду, какъ о томъ упомянуто выше, иа сумму 3 1 . 5 7 0 . 2 3 9 р. , како-

вая сумма подлежитъ еще увеличеыію въ размере сверхсметных!) 

ассигыоваиій въ теченіе льготная къ росписи 1872 г. срока. Та-

кими образомъ сверхсметный назначенія, столь обременителыіыя 

для государственнаго казначейства, и въ 1872 году простирались 

до весьма значительной циФры. Вследствіе прсдставлеииыхъ въ от-

четЬ Государственпаго Контроля по росписи 1871 года свЬдеыій о 

продолжающемся ежегодномъ отпуске весьма зпачительныхъ 

сверхсмѣтныхъ суммъ, В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИ-

Ч Е С Т В У , согласно съ последовавшими по сему предмету мпепіемъ 

Государственная Совета, благоугодно было вменить въ обязан-

ность Министрами и Главноуправляющими на будущее время до-

полнительные къ сметными назначенія относить на сбережеыія отъ 

суммъ, назиачаемыхъ по ежегодными сметами, и вновь возникаю-
1 ' I I a ПОДЛШ1-

щіе въ теченіе смѣтнаго года расходы приводить въ дѣйствіе не ном-ь собствси-
, н о ю Е г о I I ів-

иначе, какъ съ с л е д у ю щ а я года. II Е Р А Т О Р С It .V-
г о В Е Л И Ч Е -

С Т В А р у к о ю 
Позволяю себе выразить убеждѳніе, ЧТО, ТОЛЬКО при неуклон- „аппсано: 

номъ исполненіи сей В Ы С О Ч А Й Ш Е Й ВОЛИ, можетъ быть достигнуто ( < П о д т в е р " 
дить ѳѳ 

на будущее время сокращеніе сверхсметпыхъ кредитовъ до размѣ- вновь», 

ровъ, не обременительныхъ для государственная казначейства. 

III. 
Общій ходъ реформы государственной отчет-

ности и мѣры къ дальнѣйшему ея устройству. 

Во всеподданнѣйшемъ отчете моемъ за 1871 годъ положеніе, 

къ концу того года, предпринятыхъ, по ноле В А Ш Е Г О ИМПЕРА-

ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, работъ по преобразовапію государ-



ственной отчетности, было изображено въ общихъ чертахъ въ 

слѣдугощемъ вид!;: 

Новая смѣтная система, съ 1863 года постепенно распростра-

нявшаяся по И М П Е Р Ш , была къ указанному сроку введена повсе-

местно, такъ что дело собственно преобразованія по этой части 

могло считаться уже оконченнымъ, и Государственному Контролю 

предстояли въ будущемъ лишь заботы о дальнѣйшемъ, усовершен-

ствованіи частностей смѣтнаго дѣла, какъ напримѣръ: о расшире-

н ы и улучгненіи программы отчетовъ по исполнепію государствен-

ной росписи, объ измѣненіи, согласно указаыію опыта, смѣтной 

классиФикаціи и Формъ смѣтыыхъ приложеній и т. п. 

Новая кассов.ая система действовала равнымъ образомъ по 

всей И М П Е Р Ш , СЪ тѣмъ впрочемъ существенным!» отличіемъ, что 

опредѣлятощія? кассовой порядокъ правила не были, подобно смѣт-

нымъ, утверждены законодательною властію. Главною причиною 

нѣкотораго въ этомъ отыошеыіи замедленія была тѣсная связь изго-

товленная Государственнымъ Контролемъ кассовая проекта съ 

некоторыми отдельными работами по преобразованію, который не 

были еще доведены до конца и которыя между тѣмъ могли своими 

окончательными результатами способствовать его полнотѣ и закон-

ченности. 

Работы по устройству ревизіоныой части, по прежнему, оста-

вались позади другихъ работъ по совершающемуся преобразова-

ние, чт5 объясняется какъ объемомъ, такъ и самымъ характеромъ 

техъ и другихъ. При явной невозможности одновременно выпол-

нить все отыосящіеся къ установленію новой ревизіонной систе-

мы труды, я долженъ былъ остановиться на мысли начертать, 

прежде всего, новое образованіе Государственная Контроля и глав-

ныя начала Ревизіоннаго Устава, которыя могли бы послужить 

основаніемъ и руководствомъ для дальнѣйшихъ работъ. Какое даль-

нейшее движеніе дано было Государственнымъ Контролемъ всѣмъ 

вышеуказаннымъ работамъ въ теченіе 1872 года, В А Ш Е ИМПЕ-

РАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО изволите усмотреть изъ прсдставляе-

маго краткаго ихъ очерка. 

Изъ трудовъ Государственнаго Контроля за 1872 годъ, отно- Си-Ьтпая ре-
г » Форма. 

сящихся къ. ооласти смѣтпаго дела, я долженъ, по важности пред-

мета, остановиться прежде всего на отчете по исполненію государ-

ственной росписи за 1871 годъ, въ которомъ впервые изложены 

подробный данныя объ оборотахъ Амурской и Приморской обла-

стей и такимъ образомъ въ первый еще разъ представлены свѣдѣ-

нія по оборотамъ всѣхъ безъ исключенія частей И М П Е Р І И . 

Въ частности, при составлены этого отчета, Государственный 

Контроль обратилъ особенное вниманіе на тѣ его отдѣлы, въ коихъ 

изображены обороты выкупной операціп и желѣзнодорожнаго 

Фонда. 

Въ отчетѣ по исполненію росписи за 1870 годъ могли быть 

представлены лишь общіе выводы о ходѣ выкупной операціи, со 

времени ея установленія до 1-го Января 1871 года. Въ минувшемъ 

же году, при составлены отчета за 1871 годъ, Государственнымъ 

Контролемъ были собраны весьма подробный о двишеніи сей опе-

раціи свѣдѣнія, на основаны коихъ можно судить о степени успѣш-' 

ности поступленія выкупныхъ суммъ по каждой губерніи и ко-

торыя, въ связи съ вновь помѣщенными въ отчетѣ за 1871 годъ дан-

ными о движеніи недоимокъ по окладиымъ сборамъ, представляютъ 

ыѣкоторыя основанія для заключенія о самой состоятельности пла-

тельщиковъ. 



Существующей нынѣ порядокъ ассигыоваыія и расхо-

дованія государственныхъ суммъ, спеціально обращенныхъ на же-

лезнодорожный потребности, какъ не вполне согласный съ основ-

ными началами действующей смѣтной системы, послужилъ для Го-

сударственнаго Контроля поводомъкъособымъ изысканіямъ и сообра-

женія мъ ещепри составлеыіи отчета объ испол неніи росписи за 1870 г . , 

вслѣдствіе чего Государственный Совѣтъ, по разсмотрѣніи озпа-

ченнаго отчета, и предоставилъ мнѣ объ установленіи более удовле-

творительна™ порядка смѣтнаго исчисленія и расходованія озна-

ченпыхъ .суммъ войти въ сношеніе съ Министромъ Финансовъ. Во 

исполненіе сего, я сообщалъ на заключеніѳ Министра Финансовъ 

свои по сему предмету соображенія, указавъ при этомъ на необхо-

димость особой, для изложенія оборотовъ желѣзыодорожнаго Фонда, 

смѣты. Нынѣ , по взаимному между Министромъ Финансовъ и 

мною соглашенію, учреждена изъ чииовъ ввѣренныхъ намъ вѣ-

домствъ особая, подъ предсѣдательствомъ генералъ-адъютанта 

Грейга, Коммисія для точнаго опредѣленія всѣхъ суммъ и посту-

пленій, подлежащихъ зачисленію въ железнодорожный ФОНДЪ, рав-

но какъ и для установленія Формы самой смѣты сего Фонда. Ком-

мисія приступила уже къ разработке порученныхъ ея наследова-

ние вопросовъ. 

Послѣ работъ Государственнаго Контроля по составленію 

отчета объ исполненіи государственной росписи, я считаю долгомъ 

остановиться на трудахъ особой, учрежденной при Государствен-

номъ Контроле, Коммисіи по упрощенію смѣтной классиФикаціи и 

Формъ смѣтныхъ приложеній, которою въ 1872 году окончательно 

изготовлеиъ проектъ новой классиФикаціи расходной сметы по 

Гражданскому Управленію Закавказскимъ краемъ и разсмотрены 

предположенія Министерства Народнаго Просвѣіценія объ измене-

ніяхъ въ изложеніи Финансовой и спеціальной смѣтъ сего Мини-

стерства. Проектъ Закавказской смѣты уже одобренъ Его И М П Е -

РАТОРСІШМЪ ВЫСОЧЕСТВОМЪ ВЕЛНКИМЪ К Н Я З Е М Ъ НАМѢСТНИКОМЪ, ПО 

предположеніямъ же Министерства ГІароднаго Просвѣщенія сдела-

ны были Государственнымъ Контролемъ нѣкоторыя замѣчаыія, 

противъ которыхъ со стороны Министерства Народнаго Просвеще-

нія едвали можно ожидать какихъ либо возраженій и съ приыяті-

емъ коихъ сметы сего Министерства на 1874 годъ могутъ быть со-

ставлены въ новомъ болѣе удовлетворительномъ виде. Засимъ въ 

этой Коммисіи продолжался въ 1872 году начатый ею пересмотръ 

сметы Министерства Внутреннихъ делъ и приготовленъ къ окон-

чательному разрешенію вопросъ о разнесеніи по смѣтамъ соответ-

ствующихъ управленій ассигнуемой ныне по смѣтѣ Департамента 

Государственнаго Казначейства, для надобностей различныхъ 

управленій, экстраординарной губернской суммы. 

Въ заключеніе настоящаго отдѣла остается упомянуть о тру-

дахъ Коммисіи, которая, подъ предсѣдательствомъ Товарища Госу-

дарственнаго Контролера, первоначально была образована соб-

ственно для начертанія положенія о казначейской части въ воен-

ное время и которая въ первомъ же засѣданіи своемъ въ минув-

шемъ году убедилась въ необходимости расширить программу сво-

ихъ заиятій, включивъ въ оную вопросъ о порядке составленія и 

исполненія смѣтъ на содержаніе дѣйствующихъ армій въ военное 

время. Для удовлетворительна™ решѳнія сего послѣдняго вопроса, 

Коммисіею были пересмотрены главныя начала сметнаго для воеы-

наго времени порядка, вошедшія въ В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденное 1 7 

Апреля 1868 г. положеніе объ управленіи арміями, и определены 

со всевозможною точностію, столь по военному времени необходи-

мою, всѣ отдѣльные виды издержекъ, которыя могутъ входить въ 

Финансовыя смѣты по военному положенію. 

Въ настоящее время, по предварительномъ разрѣшеиіи вопро-

совъ о порядкѣ испротенія кредитовъ на потребности военнаго 
* 



времени, о нравахъ главнокомандующего по распоряженію сими 

кредитами и о порядкѣ покрытія, послѣ заключепія военной смѣты, 

не удовлетвореыныхъ по оной расходовъ, Коммисіею выработанъ 

уже проектъ правнлъ о составленіи, разсмотрѣніи, утвержденіи и 

исполнеыіи смѣтъ на содержаніе дѣйствующихъ армій въ военное 

Наподлтиомъ время и, въ видѣ особаго къ сему проекту приложеыія, составлены 
собственною 

Его Н М П Е Р А - правила о Формѣ воѳнныхъ смѣтъ и оправдательпыхъ къ онымъ 

чЕствлГ°р5-коіо приложений. Означенный проектъ съ слѣдующимъ къ нему прило-
папнеано: женіемъ, какъ совершенно отдѣльная работа, можстъ быть пере-

«Очѳнь _ 1 г 

радъ». данъ на заключеніе Министровъ Военнаго и Финансовъ, нынѣ же, 

не ожидая окончанія прочихъ предстоящихъ Коммисіи трудовъ. 

Кассовші ре- Послѣднія, какъ казалось, препятствія къ окончательному из-
Форма. 

готовленію и внесенію въ Государственный Совѣтъ кассоваго про-

екта, указанный въ прошлогоднемъ всеподданнѣйшемъ моемъ отче-

* тѣ , состояли въ представившейся Государственному Контролю не-

обходимости во 1-хъ, опредѣлить тѣ изъятія изъ общаго кассоваго 

порядка, которыя должны былипослѣдовать за введепіемъ единства 

кассы въ области воііскаДонскаго, и во 2 - х ъ начертать вышеупоми-

иаемыя правила о казначейской части въ военное время, которыя 

должны будутъ составить особое къ кассовому проекту приложеніе. 

Особенности оборотовъ Донской области, которыя могли 

имѣть вліяніе на изложеніе общаго кассоваго проекта, успѣли уже 

окончательно выясниться, одновременно съ рѣшеніемъ, въ учреж-

денной при Министерствѣ Финансовъ Коммисіи, вопроса о подчи-

нены сихъ оборотовъ правиламъ единства кассы, послѣдствіемъ 

коего было В Ы С О Ч А Й Ш Е Е повёлѣніе В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОР-

СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА объ открытіи съ 1 Января 1873 года въ 

Новочеркаскѣ Казенной и Контрольной Палатъ. 

Что же касается составленія правнлъ объ устройствѣ 'казна-

чейской части при дѣйствующей арміи, то оно должно было по 

необходимости замедлиться вслѣдствіе объясненной выше надобно-

сти въ предварительной разработкѣ иныхъ, тѣсно связанныхъ съ 

сими правилами, вопросовъ. 

Впрочемъ правила эти могли бы, безъ особаго неудобства, 

быть разсмотрѣны и отдѣльно отъ общаго кассоваго проекта, такъ 

что упомянутое мною непредвиденное замедленіѳ въ составленіи 

оныхъ не могло бы, само по себѣ , служить препятствіемъ къ пред-

ставлеиію кассоваво проекта на разсмотрѣпіе Государственнаго 

Совѣта, если бы исполыенію этого давняго намѣренія Государ-

ственнаго Контроля не воспрепятствовало другое весьма важное 

соображеніе. 

IIA основаніи дѣйствующаго кассоваго порядка, всѣ оправды-

вающіе произведенный расходъ документы отсылаются распоря-

дительными управлеыіями при самыхъ ассигновкахъ въ подлежа-

щая кассы, откуда и передаются уже на ревизію контрольных^ 

учрежденій. Такой порядокъ былъ устаиовленъ первоначально, въ 

виду существовавшая) предположенія о введеніи у насъ, по приме-

ру государствъ западной Европы, контроля предварительна™, на 

самыхъ мѣстахъ производства расходовъ, при осуществлены коего иаподлшшомъ 
1 А собственною 

отсылка оправдательныхъ документовъ въ кассы имѣла бы песо- Е г о І І М П Е Р А -
ТОРСКЛГО В Е . І И -

мнѣнно весьма важное значеыю. Въ настоящее же время, когда во- ЧЕСТва р у к о ю 

просъ о предварнтельномъ контролѣ на неопредѣленыое время "JjjjJJjJJJ^ 0 _ 

оставленъ безъ разрѣшенія, сохранепіе пьшѣшняго порядка достав- нако, чтобы 
онъ и ы ѣ л с а 

лешя на ревизно расходныхъ документовъ не только не вызывается в ъ в и д у ) ) 

никакою особою надобностію, но, напротивъ того, прямо ведетъ къ 

весьма важпымъ затрудненіямъ какъ для кассъ, такъ и для ревизі-

онныхъ учрежденій. 



Ньты'1; распорядительный управленія очень часто не прилага-

ют!» къ своимъ ассигновкамъ установлениыхъ правилами докумен-

товъ и на постоянный ыапоминанія Государственнаго Контроля о 

болѣе точномъ исполненіи ихъ обязаиыостей въ этомъ отношѳніи 

обращаютъ весьма мало вниманія, обезпеченныя тѣмъ, что касса 

не имѣетъ права отказать имъ въ выдачѣ требуемой ими суммы, 

какъ скоро всЬ прочія, установленный для предъявлеиія ассигно-

вокъ, требованія ими исполнены. 

Между тѣмъ контрольный учреждены, не получивъ при 

ассигновкахъ оправдывающихъ расходъ документовъ, не ымѣютъ 

возможности приступить къ повѣркѣ полученной ими отчетности и, 

чтобы получить эту возможность, должны вступать въ переписку 

о доставлены имъ документовъ какъ съ распорядительными управ-

леніями, такъ и съ расходными кассами. Затѣмъ, вслѣдствіе этой 

переписки, не доставленные въ свое время документы присылают-

ся не рѣдко за нѣсколько мѣсяцевъ сразу, при томъ безъ надле-

ж а щ а я распред-кленія ихъ по соотвѣтственнымъ ассигновкамъ, что 

еще болѣе усложняетъ трудъ повѣрки и замедляетъ ея окончаніе. 

Важность указанныхъ неудобствъ, при сохранены пастояща-

го порядка неотвратимыхъ, побудила Государственный Контроль 

въ минувшемъ году остановиться на мысли, въ отмѣну этого поряд-

ка, составить правила о доставлены расходныхъ документовъ на 

ревизію непосредственно самими распорядительными управленіями, 

вслѣдствіе чего въ нзготовленыомъ уже Государственнымъ Контро-

лемъ кассовомъ проектѣ должны были последовать весьма суще-

ственный измѣнеиія. И хотя самое введете этихъ измѣпенпыхъ 

правилъ, касающихся всѣхъ распорядительныхъ унравленій, мо-

жетъ состояться не иначе, какъ по предварительномъ соглашеніи 

моемъ со всѣми Министрами и Главноуправляющими; но такъ какъ 

предположеиныя Государственнымъ Контролемъ измѣненія пред-

ставляютъ и для самихъ распорядительныхъ управлеиій несомнѣн-

ыыя и весьма важныя удобства, то я не ожидаю ни откуда серьез-

ныхъ противъ новаго порядка возраженій и потому нашелъ возмож-

нымъ распорядиться изготовленіемъ кассоваго проекта въ его окон-

чательномъ видѣ, предполагая препроводить его на заключеніе Ми-

нистра Финанеовъ одновременно съ соображеиіями моими относи-

тельно новая порядка доставленія документовъ. 

По внимательыомъ обсуждены предпринятыхъ при моемъ Решізіоішз 

предмѣстникѣ мѣръдля довершенія ревизіонной реформы, я пришелъ ре'"орма-

къ убѣжденію въ необходимости, прежде составленія частныхъ 

ревизіонныхъ руководств!» по каждой отрасли государственнаго 

хозяйства, приступить къ разработка общихъ пачалъ будущая Гѳ-

визіоннаго Устава и, по вниманію къ важности, обширности и 

спѣшности сего труда, прызналъ нужнымъ возложить его испол-

неыіс на особо избранныхъ мною чиновъ центральнаго управленія, 

подъ ближайшимъ наблюденіемъ и руководствомъ Товарища Госу-

дарственнаго Контролера, Т а й н а я Совѣтника Островскаго. 

Предпринятый съ сею цѣлію пересмотръ дѣйствутощихъ до-

нынѣ по счетной части законоположеній обнаружилъ крайнюю 

ихъ неудовлетворительность какъ по ихъ внутреннему содержанію, 

такъ и по Формѣ ихъ изложенія, и съ очевидностію указалъ на не-

обходимость, взамѣнъ частныхъ, для отдѣльныхъ вѣдомствъ 

изданныхъ нѣкогда, уставовъ, начертать одинъ общій уставъ, по 

совершенно иной программѣ. 

Сообразно съ этою программою, положенія новаго устава 

должны обнимать собою, независимо отъ правилъ, опредѣляющихъ 

поря до къ и условія ревизіи, также и правила для счетоводства и 



отчетности. Между тѣмъ на производство работъ по этой части я 

могъ назначить лишь весьма незначительный, по сравненію съ 

самымъ размѣромъ работъ, денежный средства, вслѣдствіе чего 

полнаго и одновременнаго окоичаыія всѣхъ работъ по составленіга 

Ревизіоипаго Устава въ скоромъ времени ожидать нельзя. Поэтому, 

примѣняясь къ последовавшей, при утвержденіп коренныхъ иачалъ 

преобразованія, В Ы С О Ч А Й Ш Е Й воле В А Ш Е Г О ИМПЕГАТОГ-

СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА о представленіи Государственному Совету 

отдельныхъ работъ, по мѣрѣ ихъ исполненія и не ожидая обща-

го ихъ окончанія, я призиалъ за лучшее обратиться прежде всего 

къ пачертанію правилъ третьяго собственно ревизіоынаго отдела, 

и уже за тѣмъ приступить къ составленію правилъ отчетности и 

счетоводства. Къ принятію такого порядка въ исполненіи работъ 

по прѳобразованію побудило меня главнымъ образомъ то сообра-

женіе, что по счетоводству и отчетности уже существуютъ, хотя 

и неутверждѳнныя еще законодательною властію, но более или 

менее удовлетворительный, правила въ изданныхъ отъ Министер-

ства Финансовъ и отъ Государственнаго Контроля разныхъ ин-

струкціяхъ, тогда какъ относительно производства ревизіи Конт-

рольнымъ Палатамъ преподаны, въ изданиомъ о нихъ положеніи, 

лишь общія указанія, которыя далеко не исчсрпываютъ предмета 

и не вполне выясняютъ отношенія Палатъ къ распоряднтельнымъ 

управленіямъ. При томъ же изготовленіе собственно ревизіоныаго 

отдела должно предшествовать составленію правилъ счетоводства и 

отчетности и по той еще причинѣ, что порядокъ счетоводства и 

отчетности находится въ зависимости отъ ревизіонныхъ целей и 

установляется не иначе, какъ по ближайшемъ съ ними соображеніи. 

Согласно съ симъ воззреніемъ на постепенность работъ по 

составленію Ревизіоннаго Устава, въ минувшемъ году выработана 

была программа третьяго его отдела, а загЬмъ приступлено и къ 

выполпенію отдельныхъ ея частей. Не осмеливаясь обременять 

вниманіе В А Ш Е Г О ИМПЕГАТОГСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА подроб-

нымъ изложеиіемъ означенной программы и перечисленіемъ всего, 

что сделано Государственнымъ Контролемъ для ея выполпенія, я 

позволю себе упомянуть здесь вкратце только о самыхъ важней-

шихъ изъ совершенныхъ въ течеыіе 1872 г. работъ. 

Выраженная въ прошлогоднемъ отчете моемъ мысль о необхо-

димости предоставить Государственному Контролю средства для 

устраненія постоянной неисправности отчетныхъ управлепій въ 

доставленік какъ отчетности, такъ и отве-говъ па препровождаемые 

къ нимъ ревизіонные запросы, и заявленное при этомъ предполо-

женіе, что единственно успешною въ семъ отношеніи мерою было 

бы наложеніе деыежныхъ за означенную неисправность взыска-

ній,—при подробной разработке этого вопроса, оказались вполне 

осуществимыми, вследствіе чего Государственнымъ Контролемъ 

уже выработаны подробный правила, определяющая порядокъ на-

ложенія и самые размеры сихъ штраФОвъ. 

По введены въ действіѳ этихъ правилъ, уже не будутъ повто-

ряться или по крайней мере будутъ встречаться несравненно реже 

ныне вовсе нередкіе случаи такой неисправности, которая за-

медляетъ ходъ ревизіи иногда на целые годы, какъ В А Ш Е ИМПЕ-

ГАТОГСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО изволите усмотреть изъ следуюіцихъ 

примѣровъ: 

а) Затребованный въ 1864 году отъ одного Губернскаго 

Правленія сведенія по арестантской отчетности, не смотря на 

многократныя новторенія со стороны местной Контрольной Палаты 

и иа сделанное мною съ Министерствомъ Внутрѳннихъ Делъ сно-

шеніе о побужденіи отчѳтнаго места къ исполненію лежащей на 

немъ обязанности, были доставлены только въ 1872 г. 



б) Свѣдѣнія по отчетности одного сибирская винокуренная 

завода, затребованныя въ 1868 году, не смотря на дважды сделан-

ное (въ 1870 и въ 1872 гг.) со стороны Министра Финансовъ под-

твержденіе, и до сего времени въ местную Контрольную Палату 

не поступали. 

Другими более выдающимся трудомъ по изготовленію Гевизі-

оннаго Устава представляется совершенный въ 1872 году пере-

смотри действующихъ узаконены о порядке определенія и взыска-

иія начетовъ, который привели также къ составленію новыхъ по 

сему предмету правили, более соответствующихъ совершившимся 

въ системе государственной отчетности преобразованіямъ. Недо-

статочность прежиихъ постановленій о начетахъ и несоответствіе 

ихъ съ новою ревизіонною системою ощущались уже при самомъ 

начале преобразованія ; но такъ какъ въ то время принято было за 

правило, при составленіи новыхъ положеній, руководствоваться 

указаніями опыта, то и признано было более осторожными со-

хранить на первое время порядокъ определенія и взысканія наче-

товъ, определенный въ прежнихъ уставахъ. И хотя, съ теченіемъ 

времени, въ частностяхъ этого порядка и были допущены ревизіон-

ною практикою иекоторыя видоизмепенія, сообразпыя съ новыми 

положеніемъ Государственнаго Контроля, но тѣмъ не менее дѣйст-

вующія по сему предмету правила, лишенныя надлежащей строй-

ности и законченности, весьма часто оказываются неудобопримѣ-

нимыми и вследствіе того ставятъ ревизіонныя учрежденія въ за-

труднительное положеніе. 

Съ введѳніемъ вновь составляемыхъ Государственными Конт-

ролѳмъ правили о начетахъ, должна непременно и въ весьма зна-

чительной степени сократиться производимая Государственными 

Контролемъ по наложенію и взыскаиію начетовъ переписка, а 

вмѣсте съ теми устраниться и та медленность въ поступленіи на-

чтенныхъ суммъ въ доходи государственнаго казначейства, кото-

рая составляешь въ настоящее время характеристическую черту 

контрольнаго дела. 

Наконецъ въ ряду работъ, подготовленныхъ для будущаго 

Ревизіоннаго Устава, я позволю себе остановиться еще на установ-

лены новаго порядка храненія и возврата контрольными учрежде-

ніями обревизованной отчетности, введете коего должно иметь для 

Государственнаго Контроля весьма важное значеніѳ. До совершив-

ш а я с я въ 1865 году преобразованія въ системе государственной 

отчетности, иа ревизію Государственнаго Контроля восходили 

одни только генеральные отчеты, которые, по ихъ обревизованы, 

передавались ыа храненіе въ общій контрольный архивъ. Со вве-

дсыіемъ же отчетности документальной, въ Государственный Конт-

роль, и при томъ не въ центральный только, а и въ местныя его 

учрежденія, поступаютъ уже не генеральные отчеты, а подлинные 

книги и документы, для храненія коихъ особыхъ архивовъ при 

Контрольныхъ Палатахъ не учреждено и самыхъ правили о по-

рядкѣ ихъ храыеыія не издано. Между тѣмъ количество обревизо-

ванной и въ Палатахъ остающейся отчетности годъ отъ года воз-

растаешь и отъ Палатъ все чаще и чаще поступаютъ вполнѣ спра-

ведлпвыя жалобы на тѣсноту ихъ помѣщенія и ыа крайнія затруд-

ненія, исііытываемыя ими при удовлетворены требованій о выдачѣ 

изъ обревизованной отчетности справокъ. Произведенное, вслѣд-

ствіе этихъ жалобъ, обозрѣніе нѣкоторыхъ Палатъ не только под-

твердило основательность ихъ жалобъ, но и указало на совершен-

но критическое ихъ въ этомъ отношеніи положепіе: не имѣя доста-

точная для архивовъ помѣщсиія, Контрольный Палаты въ букваль-

номъ смыслѣ заваливаются отчетностію и лишены срѳдствъ къ 

надлежащему обезпечеыію ея сохранности. 



Дальнейшее оставленіе Контрольныхъ Палатъ въ такомъ поло-

жены не можетъ быть допущено безъ весьма неблагопріятныхъ 

для нихъ иослѣдствій; образованіе же при Палатахъ архивовъ по-

требуетъ столь значительныхъ издержекъ, что я даже не рѣшаюсь 

возбуждать объ этомъ и вопроса и признаю единственно возмож-

нымъ исходомъ изъ выше указаниыхъ затрудненій установленіе 

правилъ о возвратѣ отчетности, после ѳя обревизованія, въ распо-

рядительный управленія, съ оставленіемъ въ Палатахъ тѣхъ только 

документовъ, въ которыхъ онѣ могли бы встретить надобность впо-

следствии Правила эти, подробно опредѣляющія какъ виды отчет-

ности, подлежащей возврату или храненію въ Палатахъ, такъ и 

подробный условія возврата, храненія и уничтоженія оной, въ на-

стоящее время уже изготовлены и въ непродолжительномъ времени 

должны поступить на разсмотреніе отчетныхъ передъ Государ-

ственнымъ Контролемъ вѣдомствъ. 

Одновременно съ трудами по составлепію Устава, продолжа-

лись работы и по составленію образованія Государственнаго Кон-

троля, которыя въ настоящее время не приведены къ концу един-

ственно по тому, что, для сообщенія проекту новаго образованія 

возможно большей законченности, я прызналъ необходимымъ . под-

вергнуть обсуждѳнію некоторые вопросы, касающісся отиошеыій 

Государственнаго Контроля къ прочимъ Мипистерствамъ и Глав-

нымъ Управленіямъ. 

Въ заключеніе настоящаго очерка работъ Государственнаго 

Контроля по общимъ ревизіоннымъ вопросамъ, я почитаю обязан-

ностію, по примѣру прошлогодняго моего отчета, довести до В Ы С О -

Ч А Й Ш А Я свѣдѣнія ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 

о деятельности спеціальныхъ Коммисій, учрежденныхъ для уста-

повленія особыхъ ревизіопиыхъ правилъ по нѣкоторымъ видамъ 

повѣряѳмыхъ Государственнымъ Контролемъ оборотовъ. 

Одною изъ такихъ Коммисій выработана инструкція по реви-

зіи питейныхъ доходовъ, по которой чинамъ Государственнаго 

Контроля предоставлено право присутствовать при свидетельстве 

винокуренныхъ заводовъ и которая, по соглашенію моему съ Ми-

ныстромъ Финанеовъ, уже введена съ 1-го Января 1873 г. въ над-

лежащее дѣйствіе. И хотя, по краткости времени дѣйствія этой 

ииструкціи, решительное заключеніе объ ея последствіяхъ должно 

показаться преждевремѳннымъ, но то во воякомъ случае несомнен-

но, что доотугіъ, открытый чинамъ Государственнаго Контроля къ 

винокуреннымъ заводамъ, долженъ значительно облегчить после-

дующую документальную ревизію питейнаго сбора и сократить 

случаи прежде бывпшхъ пререканій между контрольными чинами 

и акцизнымъ надзоромъ. 

Другая Коммисія, образованная для начертанія правилъ сче-

товодства, отчетности и ревизіи въ новыхъ судебныхъ установле-

ніяхъ, окопчивъ свои запятія по вопросамъ, касавшимся мировыхъ 

учрѳждѳній, обратилась въ минувшемъ году къ пересмотру и до-

полнение правилъ счетоводства и отчетности въ окружныхъ судахъ 

и судебныхъ палатахъ и результаты своихъ работъ надеется 

представить на мое и Министра Юстиціи утвержденіе въ самомъ 

непродолжительномъ времени. 

Относительно третьей Коммисіи, образованной, по воле 

ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, при И М П Е Р А Т О Р -

скомъ Человеколюбивомъ Обществе, съ участіемъ члена отъ Госу-

дарственнаго Контроля, въ прошлогоднемъ моемъ отчете было объ-

яснено, что составленный этою Коммисіею правила о применены 

къ оборотамъ Общества порядка храненія, расходованія, отчетности 

и ревизіи существующая для Комитета о раненыхъ,- еще въ 1871 

году переданы на разсмотрініе Помощника Главнаго Попечителя 



Общества. По важности обстоятельствъ, при коихъ возникла по-

требность въ преобразованы счетоводства и отчетности означенна-

го Общества и главиымъ образомъ въ виду выраженной по сему дѣ-

лу В Ы С О Ч А Й Ш Е Й воли В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ-

Ч Е С Т В А , я обращался къ Тайному Совѣтнику Сушинскому съ 

просьбою сообщить мнѣ о иастоящемъ его положеніи. Изъ полу-

чеииаго отъ него увѣдомленія усматривается, что нѣкоторыя наи-

более существенныя изъ этихъ правилъ признано необходимьшъ 

ввести въ действіе первоначально, въ виде опыта, дабы согласно 

съ указаніями онаго изменить т е или другія статьи проекта преж-

де окончательиаго его утвержденія. 

Наконецъ четвертая Коммисія, образованная для определенія 

основныхъ началъ счетоводства" и отчетности по матеріальнымъ 

капиталамъ, окончила въ 1872 году свои занятія по пересмотру 

правилъ и Формъ матеріальнаго счетоводства горныхъ заводовъ. 

Выработанный. Коммисіею проектъ, по одобреніи его Министромъ 

Финансовъ, съ 1 Января 1873 г . введенъ въ надлежащее действіе 

на Олонецкихъ горныхъ заводахъ, а на в с е х ъ прочихъ будетъ вве-

денъ съ 1 Іюля сего года. Сверхъ сего, этою же Коммисіею была 

пересмотрена, по соглашенію моему съ Министромъ Финансовъ, 

Финансовая смета Горнаго Департамента, которая, въ новой уста-

новленной Коммисіею Форме, и была внесена въ истекшемъ году 

на разсмотреніе Государственнаго Совета. 

Заклочепіе. И а ъ вышеизложеннаго В А Ш Е ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИ-

Ч Е С Т В О усмотреть изволите, что Государственный Контроль, 

призванный, по своему образованію, къ наблюденію. за правиль-

н о с т и движенія казенныхъ суммъ и за выгодностью совершае-

мыхъ отчетными управлепіями операцій, не ограничивалъ въ истек-

шемъ году своей деятельности однимъ преследованіемъ неправиль-

н ы х ъ или нехозяйствеыыыхъ распоряжепій, но стремился, вместѣ 

съ і-Ьмъ, къ предуирежденію нодобныхъ распоряженій на будущее 

время и къ водворенію вообще должнаго порядка и разумной бе-

режливости въ нашѳмъ государственномъ хозяйстве. 

В ъ этомъ последнемъ отношешіи Государственный Контроль 

нридавалъ особое значеніе исполненію возложенной на него смет-

ными правилами обязанности по поверке Финансовыхъ сметъ н по 

составленію для Государственнаго Совета отчета объ исполнены 

каждой истекшей росписи. Внимательное разсмотрѣніе смѣтныхъ 

требованій на текущій 1873 годъ и собраиіе иеобходимыхъ, для 

составленія отчета по последней, истекшей росписи, даниыхъ о 

Финансовыхъ оборотахъ 1871 года дали Государственному Контро-

лю возможность представить Государственному Совету подробный 

соображенія какъ вообще объ улучшающемся положенін нашего 

государственнаго казначейства, такъ и о возможности свести Фи-

нансовую роспись на 1873 г . безъ дефицита. Госпись эта, подобно Н а ІИШІШ_ 

росписи истекшаго 1872 г . , сведена, какъ близко известно ВА-

Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ В Е Л И Ч Е С Т В У , даже съ некото- П И А Т ' О Р С К А -
г о В Е Д И Ч Е -

рымъ, хотя незначительным^ превышеыіемъ въ доходахъ. Такимъ СТПА рукою 
» • написано: 

образомъ, мало по малу, возстановляется равновесіе нашихъ Финан- в С л а в а 

совыхъ средствъ съ удовлетворяемыми изъ нихъ потребностями, Б о г у», 

составляющее то необходимое условіе всякаго благоустроеннаго го-

сударственнаго хозяйства, нарушеніе котораго, колебля и внѣшній, 

и внутренній кредита государства, отражается самымъ невыгод-

нымъ образомъ и на народномъ благосостояніи. 

П О Д П И С А Л Ъ : ГосударственныйКонтролеръ, 
ГоФмейстеръ А. Абаза. 



О Б Щ І Й С В О Д Ъ 

ПО ИСНОЛНЕНІЮ ГОСУДАРСТВЕННОЙ РОСПИСИ доходовъ 
ЗА 1871 годъ. 



Назначено Действительно 

поступило. 

Противъ назначѳнія по росписи. 
>• 1с -t CS с. о с 

І Ш Ш Е І І О В Л Ш Е ДО-

ХОДОВЪ. 

но росшюн 1871 
года. 

Действительно 

поступило. В о д ѣ ѳ . М ѳ н ѣ ѳ . 

с 
« Рубли. Сои. Рубли. Сон. Рубли. ion. Рубли. Соп. 

Обыкновенные доходы 
государственные. 

а ) Н а л о г и . 

1 Подати 90.778.812 4 1 У 94.473.943 » У » » 2.304.869 37 У 

2 За право торговли . . . 11.G7B.000 » 12.239.001 22 У 500.001 22 У » я 

3 Шітсііпыіі доходъ . . . 149.784.032 » 174.689.020 35 24.905.594 35 » я 

4 Соляноіі  12.329.500 » 12.680.633 і у 357.073 і у » я 

5 Акцпзъ съ табаку . . . 8 .080.220 » 8.392.732 23 У 306.512 23 У я я 

G Лкцпзъ съ свсклосахар-
наго пронзводства. . . . 2 .723.440 » 3.48G.096 3 8 У 763.256 88«/, я я 

7 Таможопныіі доходъ . . 39.544.000 » 47.323.153 5 2 % 7.779.153 88«/, я я 

8 Гербовыя пошлины . . 0 .725.000 » 7.591.198 4 0 У 866.198 4 0 У » я 

9 Крѣпостныя и канцеляр-
скія  4 .500.000 » 5.174.472 18 614.472 18 » я 

10 

11 

Сіі наспортовъ 2.500.000 » 2.465.840 7 3 У 

943/ , 

» » 34.153 2 6 % 10 

11 Съ судоходства . . . . 823.893 70 823.803 

7 3 У 

943/ , » » 29 7 5 У 

12 Съ проѣзжающнхъ по 
шоссеііпымъ дорогамъ. . 430.247 8 9 % 380.811 13 » » 55.436 7 6 У 

13 Пошлины разныхъ на-
2.380.387 24 2 .441.003 31 у 60.616 7 % я я 

б) П р а в и т е л ь с т в е н -
н ы й р ѳ г а л і и . 

14 Горныя податп 2 .853 .585 9 7 % 3.727.730 71 874.144 7 3 % я я 

15 Мопстішіі доходъ . . . 5 .531.040 75% 4.059.898 соу » » 1.471.742 9 " 

11 8 .977.030 90 9.702.790 20 У 725.759 зоу я я 

17 Телсгра<ыіыіі  4 .300.207 88 3.980.500 84«/ » 313.641 кзу 

Назначено 
Зротнвъ назначеиія по росписи. 

-1 я с о а о 
ПЛ1ШЕНОВЛШЕ ДО-

ХОДОВЪ. 

но росшісп 1811 
года. ностуннло. Б о л ѣ о . М ѳ н ѣ ѳ . 

z 
Рубли. Сон. Рубли. Сои. Рубли. ІОІІ. Рубли. 1 ОП. 

в ) Отъ к а з е н н ы х ъ 
и м у щ е о т в ъ . 

1 8 Съ государственныхъ 
крсстьянъи поселянъ, жн-
вущпхъ на казенныхъ 
земляхъ въ Прибалтій-
скнхъ губерніяхъ, оброка 
за земли н другихъ сбо-
ровъ 646.522 1 У 666.315 78 У 19.793 >7% я я 

9 Съ отдѣлыіыхъ оброч-
ныхъ статей 4.852.986 9 6 % 5.657.025 87 У 804.038 91 I) я 

0 Отъ продажи казспныхъ 
нодвпж пмыхъ имуществъ, 
рекрутскихъ квитанцій и 
нроч 1.502.530 7 6 % 2.673.911 5 9 У 1.171.380 8 2 % » я 

Л Отъ лѣсовъ  8.340.710 97 8.643.790 6 4 % 303.079 6 7 % я я 

22 Съ горныхъ заводопъ 
и промысловъ 5.079.664 20 3.253.02G 48«/, » я 1.826.637 7 4 % 

23 Отъ жслѣзнмхъ дорогъ. 23.046.035 53 14.035.526 14 » я 9.010.509 39 

24 Съ пмѣиііі и каниталовъ 
адукаціоннаго фундуша . 101.185 15 87.953 з у я » 13.232 П У 

г) Поступленія раз-
наго рода. 

25 Отъ сѳльско-хозяіістпен-
пыхъ п техническихъ за-
ведеиій (отъ типограФШ 
Сепатскнхъ и Министер-
ства Народпаго Просиѣ-
щепія), отъ книгъ и жур-
иаловъ,пздавасмыхъ пра 
нптельствомъ 909.23 0 86 957.25 2 34'/ 48.01 ) 48 V 9 » » 

* 



Назначено Дѣііствнтелыіо 

поступило. 

Противъ пазпачепіп по росписи. 
-t 
с: С. о с о 

ІІАІІМЕПОВЛШЕ ДО-

ХОДОВЪ. 

по росписи 1871 
года. 

Дѣііствнтелыіо 

поступило. Б о л ѣ е . М е н ѣ ѳ . 

3: 
к 

ІІАІІМЕПОВЛШЕ ДО-

ХОДОВЪ. 

Рубли. Кон. Рубли. Коп. Рубли. Кон. Рубли. КОІІ. 

26 Отъ иродажи ирсдме-
товъ казеннаго хозяй-
ства 1.300.313 4 3 % 1.499.521 36 199.207 9 2 % » я 

27 Выкуішып отъ рекрут-
ства суммы 1.886.748 50 3.071.808 7 4 % 1.185.060 2 4 % » я 

28 Сборы по Турксстап-
скоыу Генера.іъ-Губсрші-
торству 1.099.838 15 1.426.139 2 6 % я » 273 098 8 8 % 

29 Сборы съ Киргпзовъ 
Впутрепней и бывшей Ма-
лой орды 149.010 5 2 % 150.232 48 621 9 5 % я я 

30 Отъ частиыхъ воспп-
ташіиковъ казенныхъ 
учебиыхъ заведепііі. . . 148.010 18% 140.067 6 8 % » 8.548 5 0 % 

31 Возвратъ ссудъ . . . . 4.467.722 4 9 % 5.376.426 92 908.704 4 2 % я я 

32 Взыскапія н штрафы . . 979.870 4 0 % 947.707 1 5 % » » 32.163 25 

33 Пособіе Государствен-
ному Казначейству изъ 
посторонних!, иоточші-
ковъ (изъ государствен-
ныхъ земскпхъ сборовъ, 
городских!. ДОХОДОВ!. 11 
ДРУГИХ!. ИСТОЧНИКОВ!) . . 25.092.575 2 % 29.848.288 4 2 % 4.755.683 40 л я 

31 Случайные доходы раз-
наго" рода 8.376.953 3 3 % 10.337.363 9 0 % 1.960.410 57 я я 

ЗЬ Времепныетаможсиные 
сборы со сисціальнымъ 
пазпачспісмъ  242.40( » 306.061 1 3 % 63.666 13% » я 

Назначено Дѣііствителыю , 

поступило. 

Противъ назиачеиія по росписи. 

t= с . о = 
о 

ІІАІІМЕПОВАШЕ ДО-

ХОДОВЪ. 

по росписи 
года. 

871 
Дѣііствителыю , 

поступило. Б о л ѣ ѳ . М е н ѣ е . 

£ 

ІІАІІМЕПОВАШЕ ДО-

ХОДОВЪ. 

Рубли. Кои. Рубли. Кон. Рубли. Коп. Рублп. Коп. 

30 Доходы Закавказского 
5.272.756 9 3 % 5.241.702 6 8 % я я 31.054 25 

37 д) О б о р о т н ы й п о с т у п -
л е н і я  16.588.229 97 20.221:506 2 2 % 3.633.285 2 5 % я я 

Итого . . . . 470.691.563 2 4 % 508.187.576 13% 52.871.729 81 16.375.716 92 

• 37.496.012 р. 89 к. 

П о д н и с л л ъ : Г о с у д а р с т в е н н ы й К о н т р о л е р ъ , ГоФмеі і сторъ Абаза. 

С К Р Ѣ П П Л Ъ : Днрскторъ Гюббеистъ. 



О Б Щ І Й С В О Д Ъ 

ІІО ИСНОЛИЕШЮ ГОСУДАРСТВЕННОЙ РОСПИСИ РАСХОДОВЪ 

ЗА 1 8 7 1 г о д ъ . 



П о д н п с л л ъ : Г о с у д а р с т в е н н ы й Контролера, 

С К Р Ѣ П П Л Ъ : Дпрск 

Въ 1871 году слѣдовало исполнить расходовъ. В ъ 1 0 Ч И С Л О . 

UAlliUEUOBAlllE МИШІСТЕ РСТВЪ И ГЛДВНЫХЪ УПРАВЛЕНІІІ. Назначенных^, 
по росписи. 

По дополнитсль-
нымъ и экстра-

ордпнариымъ 
креднтамъ. 

И Т О Г О. 
Израсходовано въ 
теченін смѣтнаго 
исріода 1871 года. 

Подлежит е еще къ 
отпуску въ точспіи 
едѣдующихъ СМЕТ-

НЫХ!. псріодовъ. 

свободиыхъ рес-
сурсовъ. 

Рубли. »011. Рубли. Коп. Рубли. Кои. Рубли. ЛИП. Рубли. Jon. Рубли. ?оп. 

О б ы к н о в е н н ы е г о с у д а р с т в е н н ы е р а с х о д ы . 

Система госѵдарствеппаго кредита . 82.709.283 5% 2.379.402 72% 85.148.685 7 8 / , 81.246.250 2 9 ' / , 3.821.041 13 81.394 16 

Высшія государствѳппыя учреждепія  1.907.119 47'/, 577.641 21 2.484.760 68'/, 2.439.162 34 15.591 60 30.006 74% 

Вѣдомство Святѣіішаго Сииода  9.330.293 47 27.110 1 9.363.403 48 9.167.498 53'/, 55.209 О3/, 140.695 8 7 % 

Мпппстерства: ПМПЕРАТОРСКЛГО Двора 8.942.014 78'/, 1.967.240 2 9 3 / І 10.909.755 8 10.822.183 64'/ , 87.571 4 3 % » » 

Ппостраппыхъ Дѣлъ  2.337.810 60'/, 156.165 28 2.493.675 88'/ , 2.436.795 7 36.473 27 20.407 5 4 % 

Воеппоо  154.538.544 7'/. 5.393.892 88 159.932.436 9 5 / , 152.128.383 42 7.128.933 743% 675.119 7 8 % 

18.156.591 60'/, 2.999.793 58'/ , 21.156.385 19 19.535.959 83/і 1.608.854 7 1 % 11.571 39 

Фппапсовъ . . . . 82.898.800 18 14.975.701 17'/, 97.874.501 35'/ , 90.127.195 12% 976.194 52 6.771.111 70% 

Государстпеппыхъ Имуществъ 9.063.805 44'/, 938.939 61'/ , 10.002.745 5 3 / І 9.400.292 77'/ , •238.188 353/, 364.263 9 2 % 

Впутреншіхъ Дѣлт  41.574.047 19'/, 1.753.157 41'/, 43.327.204 61 39.577.333 58'/ , 2.881.932 И 3 / , 867.938 91 

10.615.317 24 398.986 8 8 % 11.014.304 12% 10.587.190 5 % 222.920 9 3 % 204.193 13% 

ІІутеіі Сообщеиіп  27.145.715 7 8 / , 8.055.175 91'/ , 35.200.891 70% 32.713.800 63'/ , 1.312.394 53 1.174.696 53% 

Юстиціи  10.386.558 43/ , 617.385 92 11.003.944 35'/ , 10.628.109 46 75.252 6 4 % 300.582 25 

1.911.949 2 4 ' / , 11.972 08'/ , 1.923.921 92 3 / 1.900.725 5 8 ' / 11.124 6 9 % 12.071 0 5 % 

661.123 62У 8.852 » 669.975 6 2 % 640.142 22 584 1 2 % 29.249 2 8 % 

Расходы по Царству Польскому, не вошодшіе въ смѣты Мппп-
1.318.094 2 0 / , 8.262 51'/, 1.326.356 72 1.305.613 85 6.723 3 0 % 14.019 5 6 % 

Гражданскаго Управлепія Закавказскаго края 11'/, 1.179.398 74'/, 6.781.251 86 6.233.374 58% 365.632 16 182.245 11% 

Итого обыішовспиыхъ Государствеиныхъ расходовъ . . . 469.165.121 53'/, 41.449.078 86 ' / 510.614.200 39 3 / 480.890.010 26 18.844 622 55 10.879.567 58% 

ГоФмеіістеръ Абава. 

торъ Гюббепетъ. 



Б А Л А Н С О В Ы Й С В О Д Ъ 

ЗАКЛЮЧЕННОЙ РОСПИСИ ДОХОДОВЪ И РАСХОДОВЪ 

НА 1871 годъ. 



Суммы, мост). 

ішвшія въ очеті 
Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Е Д О Х О Д Ы . росписи 187І 

Рубли. ùi 

I . 

Обыкновенные государственные доходы. 

; Н а л о г и : 

а) Прямые налоги (подати и за право торговли) 106.712.944 2? 

б) Косвенные налоги (Сборы, акцизы п пошлины) 265*456.037 22 

21 476.991 98 

Поступленія разнаго рода 54.060.844 41) 

Доходы Закавказскаго края 5.241.702 G8! 

Оборонная поступлепія  20.221.506 22', 

508.187.576 13! 

I I . 

Экстраординарные рессурсы. 

1) Ызъ дѣіістиителыіыхъ остатковъ отъ кредитовъ но смѣтамъ: 

а) 1869 года 4,392.995 р. 5 9 % к. 

б) 1870 — 5.375.033 — 74 
33! 

б) 1870 — 5.375.033 — 74 
9.768.029 33! 

Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Е 

Р А С Х О Д Ы . 

И з ъ н а з н а ч ѳ н н ы х ъ п о р о с п и с и суммъ. 

Израсходовав 
въ тсчеиіи смѣт-

иаго поріода 
1871 года. 

Руб.ш. Коп. 

Осталось къ вы-
ІЛІІСНІІО вътече-
U слѣдующпхъ 
іѣтныхъ періо-

допъ. 

Рубли. Коп. 

И Т О Г О . 

Руб.ш. Коп. 

Обыкновенные государ-
ственные расходы. 

Система государственнаго кредита. . 

Высиііп государствепныя учреждсиія 

Ведомство СвятЬИшаго Синода . . . 

Министерство ПМІІЕРАТОРСКАГО Двора. 

Министерство Ипостраниыхъ Дѣлъ .' 

Министерство Военное 

Министерство Морское 

Министерство Фииансовъ 

МшіпстерствоГосударствешшхъ Иму-
ществъ 

Министерство Внутреинихъ Дѣлъ . 

Мнпнстсрство Народпаго Проевѣще-
пія  

Мишістсрство Путеіі Сообщенія . . 

Министерство Юстпціп  

Государственный Коитро.н 

Главпос Уиравленіе Государственнаго 
Коннозаводства 

Расходы по Царству Польскому, ие 
вошедшіе пъ смѣты Мииистерстпъ Им-
черіи  

81.246.200 

2.430.162 

9.167.408 

10.822.183 

2 .436.795 

152.128.383 

10.535 050 

00.127.195 

0.400.202 

30.577.333 

10.587.190 

32.713.800 

10.628.109 

1.900.725 

29 % 

34 

S31/, 

64'/ , 

7 

42 

8% 

123/і 

7 7 % 

5 8 % 

5 ' / 

63 ' / , 

46 

5 8 % 

640.142 22 

1.305.613 

3.821.041 

15.501 

55.200 

87.571 

36.473 

7.128.933 

1.608.854 

976.194 

238.188 

2.881.932 

222.020 

1.312.304 

75.252 

11.124 

584 

85 6.723 

33 

60 

б3/, 

43 ' / , 

27 

743/4 

71 Vi 

52 

35% 

11% 

03% 

53 

64 ' / , 

60% 

12% 

30% 

85.067.291 

2.454.753 

9.222.707 

10.909.755 

2.473.268 

150.257.317 

21.144.813 

91.103.389 

9.638.481 

42.450.265 

10.810.110 

34.026.195 

10.703.362 

1.911.850 

640.726 

1.312.337 

62% 
94 

6 0 % 

8 

34 

16% 

80 

6 4 % 

1 3 % 

70 

99 

1 6 % 

10% 

2 7 % 

3 4 % 

1 5 % 





К А С С О В Ы Й с в о д ъ 
ОБОРОТОВ!), ПРОИЗВЕДЕИНЫХЪ И З Ъ СУММЪ ГОСУДАРСТВЕННАГО 

КАЗНАЧЕЙСТВА В Ъ 1871 ГОДУ. 



— 1 1 4 — 

Оставалось къ 1 Января 1871 года: 

а) Въ кассахъ Министерства Фпнансовъ. 38.808.498 р. 2 6 % к. 

0) Въ кассахъ спеціалыіыхъ сборщиков ь. 8 8 7 . 8 4 5 - 9 6 % — 

в) На мопстпыхъ дворахъ: • 

С.-Петербургскомъ . 4 .178.417 р. 36 к. 

Екатерннбургскомъ . 1 .380 .122 — 50 » 
5 .558 .539 — 80 -

9 7 6 . 3 7 5 — 3 6 % — 
г) Въ Государственной Коммпсін Погаше-

иія Долговъ 

5 .558 .539 — 80 -

9 7 6 . 3 7 5 — 3 6 % — 

д) По счету суымъ, состопщпхъ въ рас-
поряженіи Министерства Фппапсовъ за 
границею 30.280.827 — 40 — 

е) Въ Государствеппомъ Бапкѣ , по осо-
бому счету Департамента Государствен-
н а я Казпа'чейства 2 0 1 . 5 7 6 — 9 2 % — 

76.713 .663 р. 78 к. 76 .713 .663 р. 78 к. 

В ъ 1871 году поступило: 

I . В ъ с ч ѳ т ъ р о с п и с и 1 8 7 1 г о д а . -

Доходовъ обыкповенпыхъ, пъ ечетъ рос-
в в 490.637.527 — 1 3 % -

П . З а п р е ж н е е п о 1 8 7 1 г о д ъ в р е м я . 

Д о х о ^ в в 8.446.076 - 1 4 % — 

Въ тѳчепін 1871 года произведено рас-
ходовъ: 

I . В ъ е ч ѳ т ъ р о с п и с и 1 8 7 1 г о д а . 

Расходовъ обыкновеппмхъ въ ечетъ рос-
писи 1871 года и сверхсмѣтпыхъ къ оноіі 
пазпачепііі  

П . З а п р е ж н е е по 1 8 7 1 г о д ъ в р е м я . 

Расходовъ по смѣтѣ 1870 года, произ-
веденныхъ въ течоніп льготнаго къ озпа-
ченион смѣтѣ срока 

Расходовъ по закдюченпымъ смѣтамъ 
ареяшпхъ лѣтъ (по пменнымъ спискамъ): 

1870 г 

1869 -

1868 -

1867 — 

1866 -

» » 

46.847.529 р. 2 6 % к. 

1 2 . 0 0 6 . 8 4 1 — 3 % — 

1 5 . 7 1 3 . 7 1 9 — 4 9 % — 

1.020.435 - 8 4 % -

4.951.264 — 67 -

345.343 — 45 — 

418.681 .899 р. 53 % к. 

80.885.138 р. 7 5 % к . 
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Ц І . П о о м ѣ т а м ъ з а п о с л ѣ д у ю щ е ѳ 
в р е м я . 

Доходовъ постугшвшпхъ въ счстъ рос 
писн 1872 года . " » » 423.195 р. 1 

I V . С у м м ъ н а п о с т р о й к у ж е л ѣ в н ы х ъ 
д о р о г ъ . 

По счету снеціалыіыхъ рессурсовъ на 
постройку желѣзныхъ дорогь » п 79.890.716 р. 47 

V . П о с т у п л ѳ н і й о б о р о т н ы х ъ . 

По операцілмъ, за счетъ Государствен-
наго Банка 36 .646.674 р. 83 -

По операціпмъ за счетъ разныхъ• по-
сторопппхъ Государственному Казпачей-
ству нсточннковъ H учрѳждѳній  6.726.304 — 13 -

43.366.978 - 96 43.366.978 - 96 

V I . О б о р о т о в ъ к а с с о в ы х ъ . 

Суммъ, поступившихъ въ Государствен-
ный Бапкъ на гекущій п особые счета Де-
партамента Государственнаго Казначей-

294.373.790 — 47 -

Суммъ, поступпвшііхъ на текѵщіе счета 
къ банкнрамъ за границею 75.738.999 - 92 — 

- i n -

Расходовъ изъ открытаго по росписи 
1871 г . кредита па счетъ остатковъ отъ 
заключена и х ъ смѣтъ  

Щ . П о с м ѣ т а м ъ з а п о с л ѣ д у ю щ е ѳ 
в р е м я . 

Расходовъ, пронзнедеппыхъ авапсомъ въ 
счетъ росписи 1872 года 

I V . С у м м ъ н а п о с т р о й к у а к ѳ л ѣ з н ы х ъ 
д о р о г ъ . 

по росписи 1871 года 

по росписи 1870 г . (въ течеиіе льгот-
наго срока) 

По заключеннымъ смѣтамъ прожнихъ 
лѣтъ (по нменпымъ спискамъ): 

1870 г 

1869 — ' 

1868 — 

1867 — 

Расходовъ, пронзнедеппыхъ авансомъ въ 
счетъ росписи 1872 г 

V. Р а с х о д о в ъ о б о р о т н ы х ъ . 

Но опсраціимъ за счетъ Нанка . . . 

Но операціямъ за счетъ разныхъ посто-
ронних!. Государственному Казначейству 
нсточішковъ и учреждонііі  

V I . О б о р о т о в ъ к а с с о в ы х ъ . 

Суммъ, описапныхъ Государственным! 
Напкомъ съ текущаго и особыхъ счетов! 
Департамента Государственнаго Казна 
чейства 

Суммъ, сппсанпыхъ съ текущпхъ сче 
товъ у бапкпровъ за границею . . . 

47.4S7.634 р. 61 к. 

6 .875.384 — 8 7 % — 

4.060.377 — 3 5 % — 

2.111.001 — 7 0 % — 

10.109 — 66 ' — 

39.253 — 9 8 % — 

361.267 — 50 — 

12.764.841 — 2 % — 

5.094.995 — 2 6 % — 

294.332.964 — 65 — 

55.170.936 - 84 -

1 .405.006 р. 6 к. 

17.395.484 — 9 % — 

60.915.029 — 6 9 % — 

17.859.836 — 2 8 % — 
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Суммъ, получспныхъ Казпачеііствамн, 
кассами спеціалышхъ сборщковъ н Госу-
дарственною Коммнсіею ІІоганіопія Дол-
говъ пзъ казпачсііствъ, Государственнаго 
Банка, его конторъ и отдѣлсиііі н ирочпхъ 
кассъ 759 .856 .998 р. 55 к. 

В е т х п х ѵ и нспорченпыхъ бплетовъ Го-
сударственнаго Казначейства, получсн-
н ы х ъ но Главному Казначейству пзъ Де-
партамента Государственнаго Казиачой-

497.637 — 72 — 

Суммъ, возвращсиныхъ въ Казначейства 
пзъ выпнсапныхъ въ расходъ для возста-
новлеиія кредита 4 .093.356 — 34 — 

Суммъ, полученныхъ за иродапныо би-
леты Государственнаго Казначейства но-
ныхъ выпусковъ, которые остались отъ 
обмѣиа  5 .430.100 — » — 

Суммъ, вырученныхъ отъ продажи бп-
летовъ Государственнаго Казначейства, 
постуішвшнхъ въ платежи 6 .738 .712 — 5 2 — 

Суммъ, запоепмыхъ на нриходъ но об-
мѣну деиежныхъ знаковъ 3 .051.096 — 66 — 

Суммъ оборотпыхъ, заипснпиыхъ на 
прнходъ H выипсанныхъ въ расходъ въ 

і . 8 3 4 . 2 1 8 — 2 2 — 

Поступлепій разнаго рода, не состав-
ляющихъ дѣйстяителытго нрнхода де-
негъ 2 .428 .611 — 6 0 % — 1 .154 .043 .522 р. % к. 1 .154 .043 .522 р. % к. 

Суммъ, высланиыхъ изъ Казпачеііствъ 
и прочихъ кассъ въ Государственный 
Бапкъ и другіп кассы, a также нзрасхо-
доваппыхъ Уѣздиыми Казиачеііствамн на 
счетъ Губернскпхъ, но ис ировсдсішыхъ 
по счетамъ спхъ послѣдппхъ  

Бплетовъ Государственнаго Казначей-
ства за пегодиостію къ обращсиію выпи-
санпыхъ въ расходъ 

Ветхнхъ п пспорчепныхъ бплетовъ Го-
сударственнаго Казначеііства, выслашшхъ 
въ Департаментъ Государствен паю Казна-
чейства 

Суммъ, выпнсапныхъ въ расходъ, но 
внослѣдствін возв|)ащеішыхъ для возста-
новленія кредита 

Суммъ, уплаченныхъ по билетамъ Госу-
дарственнаго Казначейства истекшнхъ 
сроковъ 

Продапныхъ бплетовъ Государственпаго 
Казначейства пзъ поступипшнхъ въ пла-
тежи 

Суммъ, выппсаиныхъ въ расходъ но об-
ману деиежныхъ знаковъ 

Суммъ оборотпыхъ, заппсапныхъ на 
нрнходъ н выпнсапныхъ въ расходъ въ 
той же ццфрѣ  

7 8 6 1 9 4 . 8 6 9 р. 92 к. 

2 .810 .174 — 12 — 

361.820 — 96 — 

3.372.650 — 1 9 % — 

4.488.600 — » — 

6.738.712 — 52 — 

3.051.096 — 66 — 

1.834.218 — 2 2 — 

Расходовъ разнаго рода, не составляю-
щихъ дѣйствительпой выдачи денегъ . . . 1 .791.804 — 5 2 % — 

1.159.647.880 р. 6 0 % к. 
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V I I . Э к с т р а о р д и н а р н ы х ъ p e c c y p -
с о в ъ . 

Пзъ суммъ, находящихся въ распоряже-
ніи Министра Фпнаисовъ за границею . . « » 1 . 4 0 9 . 7 7 5 р. 33 к . 

Растрачеппыхъ Старорусскпмъ лѣспп-
чествомъ » » 3.569 р. 7 2 % н. 

В с е г о » » 1 . 8 5 4 . 9 3 1 . 4 5 4 р. 8 3 % к. Итого в в 1 .756 .793 .839 р. 7 5 % к . 

Осталось къ 1872 году: 

Въ к а с с а х ъ Министерства Фпнаисовъ . » » 3 9 . 9 9 2 . 1 4 0 р. 7 6 % к. 

_ _ спеціалыіыхъ сборщпковъ . » » 775 .013 — 5 3 % — 

На мопетныхъ дворахъ: 
5 .015 .848 р. 5 7 % к . 

3 9 2 . 7 3 0 — » — 
5 . 4 0 8 . 5 7 8 — 5 7 % — 

8 7 0 . 0 1 5 — 9 6 % — В ъ Государственной Коммпсіп Погаше-
пія Долговъ 

» « 

5 . 4 0 8 . 5 7 8 — 5 7 % — 

8 7 0 . 0 1 5 — 9 6 % — 

Въ Государствсниомъ Баикѣ по особому 
счету Департамента Г о с у д а р с т в е н н а я Ка-
значейства 

» » 2 4 2 . 4 0 2 — 7 4 % — 

По счету суммъ, состопщихъ въ распо-
ряжепіп Министерства Фшшнсовъ за гра-
ницею 

я ' 5 0 . 8 4 8 . 8 6 3 — 4 8 — 

» « 9 8 . 1 3 7 . 6 1 5 р. . 7 % к. 

П о д и П С А Л Ъ : Г о с у д а р с т в е н н ы й К о н т р о л е р ъ . ГоФмейстѳръ Абаза. 

С К Р Ѣ П И Л Ъ : Дпреі торъ Гюббенетъ. 



в-ъ д О 
Оштатныхъ суммахъ Государ 

В ъ 1872 году ассигновано 

Употреблено 

В ъ кредптѣ къ 1-му Января 1873 года 

П О Д П П С А Л Ъ : Государственный Копт 

M О С Т Ь 

ственнаго Контроля въ 1872 году. 

По Капцелпріп 

Государствеи-

паго Контроля. 

Рубли. Коп 

189.163 

166 .051 

23 .111 

По Департа-
менту Мор-
с к п х ъ Отче-

товъ. 

Рубли. КОІІ 

58.238 

58 .174 

63 

По Времеппоіі 

Ревпзіошюіі 

Коммисіи. 

Рубли. Коп 

103 .584 

103 .584 

По Временной 

Контрольной 

Эксподиціп. 

Рубли. Коп 

53.001 

52.691 

309 

По Коитроль-

пымъ Пала-

тамъ. 

Рублп. Коп 

1.607.029 

1 .568.629 

38.399 

В С Е Г О . 

Рублп. Коп 

2 .011 .015 

1 .949.131 

61.884 

44 

4 

40 

ролѳръ, ГоФмеіістѳръ Абаза. 

С К Р Ѣ П П . І Ъ : Дирек торъ Гюббепетъ. 


